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SLAVICA LITTERARIA
18,2015,2

IVAN SUSA

K SPECIFIKAM MEMOAROV Z PROSTREDIA
KONCENTRACNYCH TABOROV!

Abstrakt

Nejednoznacna definicia a rozli¢né uchopenie sémantickej motivacie pojmu memoare, ako aj poj-
mov taborova literatara, koncentra¢na literatara, koncentra¢nicka literatira a podobne (priklaname
sa k terminu memoare z prostredia koncentraénych taborov), vedu k rozli¢nym interpretaciam a ich
diferentnému zanrovému zaradeniu. V talianskej literarnej vede Franca Marianova, Francesco Gu-
erre a Raul Mordenti, konkrétne v diele Literdrne formy v dejindch uvazuji o terminoch ,,memoa-
rova spisba“ (v tal. la scrittura della memoria) a ,,spomienkova spisba“, resp. ,literattira svedectva“
(v tal. la scrittura della testimonianza). Autori k prvému bodu prirad’'uju prace Giorgia Bassaniho
¢i Natalie Ginsburg, k druhému bodu diela Prima Leviho a podobne. V ¢eskom a slovenskom kon-
texte zdoraziujeme najma terminologiu a zanrovu charakteristiku Vlastislava Valka, Iva Pospisila,
Frantidka Strausa, Petra Valdeka a i.

Abstract

SPECIFIC ASPECTS OF MEMOIRS FROM CONCENTRATION CAMPS

The missing or voluntary semantic motivation thus can lead to the wrong interpretation and to the
vagueness of a given term. In our works, we prefer the term “memoir literature from the environ-
ment of the concentration camps”. In the Italian context, the authors distinguish, for instance, the
terms “‘concentration literature” (i.e. literature written during internment in the concentration camp)
and “memoir literature” (works written after the liberation). Franca Mariani, Francesco Guerre
a Raul Mordenti in the work Literary forms in History consider terms “memoir writing and “recol-
lection writing” or “literature of testimony”. The works of Giorgio Bassani or Natalie Ginsburg are
assigned to the first group, the works of Primo Levi to the second. We accent mainly a terminology
and genre characteristics of Vlastislav Valek, Ivo Pospigil, Frantisek Straus and Peter Valcek in
Slovak and Czech context.
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1 Prispevok je &iastkovym vystupom grantu VEGA &. 1/0031/14 Aredlové prieniky

memodrovej literatiiry s témou holokaustu (veduci riesitel’: Ivan Suga).
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Memoare z prostredia koncentraénych taborov — Zanrovy aspekt
a terminologické diferencie

Este v ramci doktorského stiidia v ramci odboru literarna komparatis-
tika a programu filolégia na Ustave slavistiky Filozofickej fakulty Ma-
sarykovej univerzity v Brne (Skolitel: prof. PhDr. Ivo Pospisil, DrSc.)
a neskor v monografii Holokaust v talianskej a slovenskej memodrovej
literature (Seminar filologicko-aredlovych S§tudii, ed. prof. PhDr. Ivo
Pospisil, DrSc.) ¢i dalSich vedeckych §tudiach a publikaciach, sme sa
prioritne venovali téme memoarov, ich Zanrovému zaradeniu a medzilite-
rarnemu kontextu. Po naSom niekol’koro¢nom vyskume, najma v sloven-
skych, ¢eskych a talianskych archivoch a knizniciach (Studiu konkrétnych
memoarovych textov a, samozrejme, aj vedeckych a odbornych studii,
zvacsa arealového charakteru na pomedzi filologie a socialnych vied),
sme sa pokusili charakterizovat’ extenziu pojmu memodre (a to prave vo
vzt'ahu k fenoménu holokaustu), ich Specifikdm v ramci jedného zanru,
no vymedzenym vo¢i inému prostrediu, resp. aj vo vztahu memoére—
autobiografia, memoare—spomienky (nejednozna¢nosti a neukotvenosti
pojmu v ramci inStrumentaria literarnej vedy vzhl’'adom na jeho heteroge-
nitu), vztahu memoare a ich hybridita a podobne.

Traumatizujuci osobny zazitok, nemohucnost’ zmenit danu situaciu,
zatrpknutie, strata (¢i v niektorych pripadoch naopak — posilnenie) viery
(a najmi za ucelom publikovania po skonceni vojny), neraz prelinanie
osobnych a spoloc¢ensko-historickych aspektov a pokus opisat’ tento fe-
nomeén z viacerych, ¢asto i vedeckych aspektov ako maSinériu moci a zla.
Tieto Specifikd je mozné pozorovat’ vo vac¢Sine doteraz publikovanych
memoarov z prostredia koncentraénych taborov. Okrem toho je v tej-
to stvislosti potrebné spomentit’ i nosny ¢asovy aspekt — kym niektoré
diela vysli ako pomerne podrobné denniky ¢i spravy (vzhl'adom na to,
ze vznikali eSte pocas internovania — ide o absolitnu mensinu), d’alSie
(o je nepochybne vicsina) su spomienkami na uvedené obdobie, a to aj
s odstupom niekol’kych desatroci (Casovo a kauzéalne Casto faktografic-
ky nepresnymi, no o to sugestivnej$imi a osobnejSimi). Problematicky
je i ideologicky aspekt, ked’ze mnoho diel v povojnovom obdobi (o voj-
novom, samozrejme, nehovorime) nemohlo vyjst’ a na publikovanie si
museli pockat’ az do zmeny spolocensko-politickej klimy po roku 1989.2

2 V&irSom literarno-historickom kontexte porov. ZEMBEROVA, Viera: Literdrna

veda a pamdt literarneho zivota. In: Z dé&jin literarni védy: metody a pfistupy.
Eds. Ivo Pospisil — Milos Zelenka. Brno: Tribun EU, 2014, s. 67-90.
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Na zaklade analyz konkrétnych talianskych a slovenskych memoarov
sme prisli k ndvrhu ich definicie a charakteristikdm a vytycili sme nasle-
dujtice charakteristiky memoarov z prostredia koncentra¢nych taborov:
hybridnost’ a geneticka heterogénnost’; faktickost’, faktografickost’ a do-
kumentarnost’; chronologickost’ a retrospektivnost’; autentické realistic-
ké zobrazovanie skutocnosti; Specificka tlloha postavy (teda v umeleckej
literatiire vnimanej ako literarnovednej kategorie) — navrhli sme pojem
postava—svedok; alterndcia rozpravania a opisu (zivota v koncentra¢nych
taboroch); Casovy odstup na osi ¢as udalosti — ¢as rozpravania; vymedze-
ny zobrazovany ¢asovy usek (suvisi s naraciou); striedanie individualnos-
ti a kolektivnosti; reflexivnost’ a tendencia k beletrizacii, epickej fabulacii
a umeleckej transformacii.

Uvedené znaky je potrebné vnimat’ v dvoch smeroch: vecnost’ a ume-
leckost’ (jednotlivé memodre sa totiz vyhranuji prave na uvedenej osi
— niektoré nesu znaky vecnosti, iné sa svojim charakterom priblizuju
k umeleckej literature, a to podl'a autorského zdmeru, idiolektu samotné-
ho autora a podobne), resp. st na pomedzi medzi nimi (¢o je najcastejsi
pripad). Aj preto posudzujeme memodre (a v pripade memodarov z pros-
tredia koncentra¢nych taborov je to eSte viditelnejsie) ako jednoznacéne
hybridny Zaner na pomedzi vecnej a umeleckej literatiry (vecno-belet-
risticka préza). Memoare, neraz synonymicky spajané s pojmom spo-
mienky, vnimame ako zaner spomienkovej prozy, pricom literarna hod-
nota tychto textov méze mat viacero Urovni. Peter Val¢ek3 vidi memoare
v binarnom vzt'ahu vecnost’ — oslabena vernost’, t. j. v zmysle, Ze vecny
opis diania v urcitom obdobi ma svoj jednoznacny literarno-historicky
vyznam (bez ohl'adu na S$tylistiku ¢i sloh autora) a rovnako umelecky
hodnotné dielo moze vzniknut aj za predpokladu, Ze vernost’ predklada-
nych udajov a suvislosti bude oslabena (nehovoriac o ¢asovom odstupe
udalosti a samotného publikovania diela, ktory sme uz naznacili).

Pripomenime, ze prakticky po prvykrat sa podarilo v ramci cesko-
-slovenského kontextu definovat’ na genologickom zaklade memoare,
autobiografiu, autobiograficky roman4, kroniku a romanovu kroniku uz
vysSie spomenutému ceskému literdrnemu vedcovi a profesorovi Ivovi

3 Blizsie porov. VALCEK, Peter: Slovnik literdrnej tedrie. Bratislava: Literarne

informac¢né centrum, 2006, s. 255.

Kronikovy rozpravac, rovnako ako rozpravac autobiografického romanu skryva
svoju totoznost’ alebo sa naopak, odhal'uje iba ako kronikar, zapisovatel’ udalosti
[...]. Zatial’ ¢o v autobiografickom roméne rozprava¢ meni meno [...], v memoa-
roch vystupuje s odkrytym pohl'adom, v romanovej kronike [...] st to dva hlavné
hlasy. Porov. POSPISIL, Ivo: Labyrint kroniky. Brno: Blok, 1986, s. 28.
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Pospisilovi. Z hl'adiska nasej témy je nosny PospiSilov termin memoaro-
vy roman (svoj nazor podklada na zaklade analyzy Alexandra Ivanovica
Gercena a jeho diela O fom, co bolo). Chape ho na horizontalnej trov-
ni ako ,,obrovsky konglomerat niekolkych typov romanu (Zivotopisného,
romanovej kroniky, romanu socidlneho, politického, filozofického), v kto-
rych ramci sa realizuje dramaticky princip balzakovského romanu. Vol-
nost vizieb medzi jednotlivymi sucastami memodrovej tkaniny umozinuje
integrovat dalSie memodrové utvary, napriklad lyricke digresie, spoved,
filozoficky traktat a politicky pamfletS. Memoare podl'a neho odliSuje
od roménovej kroniky déraz na nezastierané osobné videnie, na rozdiel
od autobiografického romanu vsak tenduju viac od osobnosti daného
rozpravaca k prostrediu (t. j. cez rozpravaca sa dostaneme k prostrediu,
v ktorom sa pohybuje). Romanova kronika je tak podl'a Pospisila ,,vkli-
nena“ medzi autobiograficky roman a memoare.6

O charakteristiku memoarov a ich konkretizaciu v rdmeci jednotlivych
zanrovych ttvarov (stale v ramci témy o ktorej hovorime, teda v nadviz-
nosti prave na fenomén $oa a v medziliterarnom kontexte) sa pokusili aj
viaceri literarni teoretici v publikécii Holokaust v Ceské, slovenské a pol-
ské literature pod vedenim Jitiho Holého. Zora Pruskova v tomto zborni-
ku v stvislosti s témou holokaustu v literatire vo vzt'ahu k zdnrom uva-
dza dokument, autobiografiu (resp. literatiiru autobiografickej sktisenosti
s holokaustom), beletrizovanu spomienku a fikciu a nazyva ich zdrojmi
pre obranu pamiti (s. 69). Na zaklade recepcie textov slovenskych auto-
rov, ktori traktovali tému holokaustu (Juraj Spitzer, Leopold Lahola, Jan
Johanides, Rudolf Jasik) zdorazituje Laholovu literarnu fikciu v pripade
poviedok Posledna vec a Spitzerove dielo Nechcel som byt Zid, nazy-
vajuc ho dokumentarnou spomienkovou prézou (s. 74). Dana Krsako-
va v rovnomernom zborniku pripomina, ze pri prevahe faktickosti ide
o pamiti publicistické (alebo skor dokumentarne), ak prevlada fiktivnost’,
hovori sa 0 memoaroch beletristickych (s. 121) a to vo forme dokumen-
tarnych zapiskov, eseji az po romanové kompozicie a podobne.

V pripade memoarov z prostredia koncentracnych taborov sa u nas
zauzival pojem taborova ¢i lagrova literatira — teda spomienky I'udi
(tzv. prezivsich), ktori boli pocas fasistického rezimu védzneni v koncen-
tracnych a pracovnych taboroch (a v ¢ase byvalé¢ho rezimu v Sovietskom
zvaze gulagoch). Najma od Sest’'desiatych rokoch 20. storocia sa tento typ

5 POSPISIL, Ivo: Labyrint kroniky. Brno: Blok, 1986, s. 26.
6 SUSA, Ivan: Holokaust v talianskej a slovenskej memodarovej literature. Brno:

Ustav slavistiky FF MU, 2009.
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literatury zacal oznaCovat’ tzv. koncentracnicka literatira.” Napriklad
v talianskom literarnovednom kontexte sa objavuje pojem koncentra¢na
literatira, niektori tamojsi autori dokonca odlisuji terminy koncentrac-
na literatura (t. j. literatiira zaznamenavana pocas internovania v koncen-
traénom tabore) a memoarova literatura (diela napisané az po oslobode-
ni). Toto rozdelenie je vSak podl'a naSho nazoru pomerne diskutabilné,
ked’ze mnohé diela (takmer vsetky) vznikali (minimalne motivicky) uz
pocas nuteného pobytu v lagroch a boli publikované az po vojne. Nezabu-
dajme tiez na jeden ddlezity fakt — akékol'vek pisomnosti, papiere na pi-
sanie, ceruzky ¢i pera boli v lagroch zakézané, az na par vynimiek, ktori
sa dostali do administrativno-organizacného bloku. Franca Marianova,
Francesco Guerre a Raul Mordenti v diele Literdrne formy v dejinach
(v tal. Le forme letterarie nella storia) uvazuji o terminoch memoarova
spisba a spomienkova spisba, resp. literatura svedectva. K prvému bodu
prirad’uju prace talianskych autorov Giorgia Bassaniho ¢i Natalie Gins-
burgovej, k druhému bodu diela Prima Leviho.8

Aj v slovenskom ¢i ¢eskom literarnovednom pojmovom inStrumen-
tariu sa objavuju rozne terminologické diferencie. Napriklad Vlastimil
Valek hovori o rozdiele v pojmoch pamditi, resp. memoare na strane jed-
nej a spomienky na strane druhej, Albin Bagin ¢i Peter Valéek ich chapu
synonymicky, rovnako moézeme registrovat’ i diferencie v oblasti zara-
denia jednotlivych zdnrov do memodarovej literatiry — napriklad Valek
na rozdiel od Bagina zaraduje medzi utvary memoarovej literatiury aj
dennik a kore$pondenciu a podobne.9 Frantisek Straus pripomina po-
stupny prechod od kronikarskeho a biografick¢ho charakteru memoarov
smerom k literdrnemu a publicistickému, pricom za memoare moézeme
podl'a neho povazovat’ aj autobiografie, ako s pamiti viacerych autorov
(Zaborského, Zechentera, Soltésovej, Vansovej, Jesenského atd’.)

7 Blizsie sa téme venuje Eva Kuchova vo svojej doktorskej praci na Ustave slavis-
tiky FF MU v Brne. Porov. aj KUCHOVA, Eva: Zdnrové podoby literdrnych diel
s taborovou tematikou v tvorbe A. Solzenicyna a V. Salamova. In: Nova rusistika
4,2011,¢. 2, 5. 43-53.

8  Porov. aj SUSA, Ivan: Medziliterdrny kontext fenoménu Soa. In: Conversatoria
Litteraria 6, 2014, ¢. 1, s. 119—-136.

9

V suvislosti s naSou témou dodavame, Ze jednotlivé texty vo vzt'ahu k zanrovosti
chapeme v nasom prispevku v dvoch priesecnikoch: a) ako texty, ktoré vznik-
li pocas obdobia holokaustu (z ¢asového a historického hladiska) — ide vAcSi-
nou o denniky (napr. spominany dennik Alda Carpiho); b) texty, ktor¢ vznikli
po skonceni vojny — t. j. po obdobi holokaustu, ale z neho, logicky vychadzaju
(je tu v8ak pritomny posunuty ¢as udalosti) — ide teda o spomienky (a to je velka
véacésina diel).
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V talianskej literarnej vede (pripominame napriklad dielo Andreu Ber-
nardelliho a Rema Caseramiho // testo narrativo, z ktorého vychadzame)
vnimaji memodre ako sucast’ ,,rozpravania zazitej skdsenosti — to sa
moze realizovat’ v nasledujucich forméach: 1. dennik a list — v ktorom sa
zachytavaju udalosti bez vopred pripravenej obsahovej i formalnej Struk-
tury, autor ho pise s cielom podat’ exaktnti informaciu ¢i zazit skutoc-
nost’; 2. zaznamy, spomienky, ktoré synonymicky spajaju s memoarmi
— st vicsinou vécsieho rozsahu ako list a zahffiaju bud’ urcity vysek zo
zivota (napriklad internovanie v tabore a zivot v iom), alebo cely zivot
(,,mapovanie* zivota daného autora), aj tu autor vac¢Sinou spisuje fakty,
skutoénosti, emocie, dopliajic ich ivahami, bez vopred uréenej truktary
a pri ich publikovani ich vSak ¢asto umelecky upravuje (nie vSak na tkor
autentickosti), v kniznej podobe teda casto nadobudaju formu beletrizo-
vanych memoarov; 3. autobiografické rozpravanie — ktoré uvedeni autori
charakterizuju ako narativnu transpoziciu autobiografickych sktisenosti
do vlastného rozpravania, v ktorom hlavna postava a d’alSie postavy na-
dobudaju niektoré poznatelné kontury reality, ale mézu mat’ iné mena
a byt’ sti€ast'ou fiktivnych situdcii. Spominani talianski literarni vedci sice
najprv autobiografické rozpravanie odliSuju od pojmu autobiografia ako
,komplexného interpretovanie vlastného zivota“ (s. 34), v zavere¢nom
glosari vsak uvedené pojmy zhmotnuju do synonymického radu ,,auto-
biografia—autobiografické rozpravanie® (s. 225).

Umelecka transpozicia alebo pnutie na osi umeleckost’/
vecnost’a subjektivizacia/ objektivizacia

Aj ked vsetky doteraz uvadzané formy maji ako spolo¢ntl vlastnost’
narativnost’ a zobrazovany skusenostny komplex autora, pripominame,
ze najdeme medzi nimi signifikantné diferencie, ktorymi sa navzajom od-
liSuju. Taliansky autor Aldo Carpil® sa rozhodol zdokumentovat’ Zivot

10 vzhradom na to, Ze ide o autora, ktory je v slovenskom a ceskom recepcnom
kontexte neznamy, pripajame niekol’ko biografickych udajov. Aldo Carpi sa
narodil 6. 10. 1886 v Milane v znamej zidovskej rodine. Stary otec Mosé bol
profesorom na Univerzite v Pavii a otec Amilcare lekar. Mama nebola Zidovka
a aj Aldo bol pokrsteny a vychovavany v katolickom duchu. Stal sa maliarom
a vyucoval na znamej Accademia di Brera. Pre jeho antifasistické postoje a po-
lozidovsky povod ho na zéaklade obvinenia istého sochara a ucitel'a gymnazia
zatkli a deportovali na jeden a pol roka do Mauthausenu, a odtial’ do Gusenu,
kde napisal aj svoje memoare. Najprv ho zaradili na prace do miestneho ka-
menolomu, v ktorom vyuzivali internovanych zajatcov ako otrokov, neskor ho
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za ostnatymi drétmi (vecné poznamky, opisy, ako aj uvahy) prostrednic-
tvom listov (opisuje v nich zazité situdcie, svoje nalady, ndzory a poci-
ty) so zamerom vytvarania dennikovych zapiskov (aj samotné vydané
dielo je nazvané dennikom). Denniky vo vSeobecnosti reprezentuji na-
sledujuce charakteristiky: sukromnost/intimnost’ (z hl'adiska tém, $tylu
i vyuzivanych jazykovych prostriedkov), nepripravenost’ komunikatu
(textu), chronologickost’ (¢asova postupnost, udalosti nasleduju sukce-
sivne — vac¢sinou sa zachovava poradie podl'a dni v kalendari), adresdtom
je pisatel’ dennika, resp. tizky okruh priatel'ov (intimne spovede a pod.),
uchovavanie (aktualnej) spomienky, zazitku, dokumentarnost’.

V pripade dennikov, ktoré sa podarilo zachranit’ z koncentracnych ta-
borov, ako napr. uz spominany dennik Alda Carpiho, sa jednotlivé cha-
rakteristiky dopliiaja, resp. modifikuju nasledovne:

— osobny, sukromny a intimny aspekt (zobrazovany vzt'ah k manzelke

Marii);

— nepripravenost’ komunikatu (podl'a konkrétnej nalady sa meni aj
charakter textov — depresivnost’, strach, melanchoélia), autor sa neza-
mysla nad syntaktickymi vizbami a findlnou upravou komunikatu;

— prvotnym adresatom je sice manzelka, zobrazovanim objektivnych
skuto¢nosti v tabore (a to je autorsky zamer) na tkor intimnych,
sa chce prihovorit’ Sirokému okruhu (neskorsich) Citatelov (uz pri
samotnom pisani veri, Ze dennik bude raz publikovany);

— chronologickost” a sukcesivnost’ udalosti (dennik sice nepise kazdy
dei, v niektorych pripadoch nemame informacie dokonca i niekol-
ko mesiacov, aj preto pojem ,,dennik* vyvolava v Carpiho pripade
rozpaky), vzdy je vSak na zaciatku samotného textu uvedeny datum
a podl'a neho sa da vytvorit sled jednotlivych udalosti v ¢asovo-pri-
¢innej naslednosti (napr. 13. 2. az 13. 4. 1945);

— autentickost’ komunikatu;

preradili — maloval obrazy pre tamojsich velitelov. Ako maliar mal pristup k pa-
pieru (listkom—lekarskym receptom) a k peru — tak mohol zaznamenavat’ svoje
myslienky, fakty a autentické zazitky v aktudlnom case (na rozdiel od ostatnych
memoadristov). Gusensky dennik (Diario di Gusen) je pisany vo forme listov svo-
jej milovanej manzelke Marii, ktoré neboli nikdy odoslané. Kazdy z listov rozo-
bera urcitu tému alebo je momentalnym citovym vylevom autora. Napriek tomu,
ze su zoradené chronologicky, jednotlivé témy a motivy sa v celom diele navza-
jom prelinaji a dopinajd, resp. sa k nim autor opat’ vracia. Kniha ma délezit(
hodnotu i z hl'adiska pontkanych faktov a datovania udalosti. Z diela tiez vyvie-
ra hlboka viera v Boha, ktorému d’akuje za svoj osud a zachranu. Ako sa autor
vyjadril, dennik nikdy spétne necital. Aldo Carpi zomrel 27. 3. 1973 v Milane.
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— uchovévanie (aktualnej) spomienky, zazitku ako memento prezitych
hroz (konkrétne opisy) — tu je v8ak potrebné poznamenat’, Ze zazna-
menavanie udalosti sa deje ,,v priamom prenose*, t. j. v konkrétnom
Casopriestore, nie na zaklade spomienok o niekol’ko rokov ¢i desat’-
ro¢i neskor (ako napriklad v pripade Prima Leviho);

— okrem osobnych aspektov je to aj uvazovanie v kontexte réznych spo-
lo¢enskych a filozofickych tém (fasizmus, vzt'ah k Bohu, filozofia);

— poznamkovy aparat a vytvarné skice (Carpi bol maliar, preto je jeho
dennik obohateny napr. o nakres tdbora v Gusene, kde bol interno-
vany, nakresy jednotlivych oddeleni a pod., ¢im sa zvySuje jeho do-
kumentarna hodnota, podobne ako v pripade Vrbovej a Wetzlerovej
spravy).

Specifikom toho diela je, Ze autor ho pise vo forme listov, &im docha-
dza ku kontaminacii dvoch foriem — dennika a listu. Pripomenime vsak,
ze ide o fiktivne listy, ktoré neboli nikdy odoslané manzelke Marii (Carpi
s tym pocital) — a to so vSetkymi charakteristikami listu (dokonca v publi-
kovanej verzii su urcité listy z dovodu ich osobného charakteru na ziadost’
najblizSej rodiny vyiaté): kazdy list je na osobitnom papieri (vidcSinou
to boli lekarske recepty, ku ktorym sa dostal), oslovenie (draha Maria),
datum (toto je dolezity moment, pretoze uplne presne dokumentuje ¢as
daného zazitku), samotny text (diZka textu zavisela od témy a konkrétnej
nalady ¢i momentalneho zdravotného stavu autora), pozdrav a napokon
podpis. Pripajame kratku ukazku (preklad: I. S)

Jeden z esesdkov, ktorého som tiez portrétoval, mlady Nemec, taky
slovansky typ, ktory pracoval v nemocnici, ma poZiadal, ¢i by som nena-
maloval jeho priatelku (sudiac podla fotografie). Nakreslil som to s vel-
kou preciznostou. Urobil som ozajstny portrét, ale so vsetkymi fintami,
ktoré maliari poznaju, ked musia retusovat chyby. Ked’ ho odniesol diev-
¢ine domov, povedala: — Zda sa, ako keby ma bol maliar videl. — Vysle-
dok bol dobry, aj ked’ jedna vec je malovat nazivo a druha robit obraz
z fotografie. Ten mladik mi potom doniesol ako darcek susienky. Poriadne
riskoval. Ponuikol som aj kolegov a povedal som, ze dalsim dam ochutnat
dnes vecer. No vecer som uz nic nenasiel. Logické...

Tento esesdk mi potom navrhol: — Mohli by ste urobit portrét dcére
kapitana Vettera. Opisal mi ju a potom mi doniesol aj fotografiu. Tak som
zacal malovat dieta, celé ruzové, blondavé, s modrymi ocami‘ (s. 96).

Dalsie spomienkové dielo tentoraz slovenské, ktoré hodno spomentt’,
su paméti Svitd, az ked' je celkom tma (1996). Juraj Spitzer v iom zurocil
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svoje publicistické skusenosti, filozofické a historické vedomosti a na-
hromadené Zivotné skusenosti. Dielo koncipoval ako eseje, kontaminu-
juc (podotykame, ze v zhode s charakterom tohto zanru) vecnost’ (znak
dokumentarnosti) a objektivnost’ (fakty) a estetickost’ (esteticka norma)
a subjektivnost’ (autorova osobnost’).

Autor si v nom kladie filozofické otazky o podstate zidovstva, jeho
historii, o pocite viny (nenavisti) za zabitie JeziSa Krista (zo strany Zzi-
dov), zretazuje svoj individudlny osud s osudom zidovstva a zameria-
va sa najmd na jeho tragickost. Uvazuje o podstate antisemitizmu vo
svete 1 na Slovensku, ustivztaziuje ho s kultarno-historickym pozadim,
no zdoraziuje i odpor obyvatel'stva (Slovakov) ku genocide zidov a ich
pomoc pri zachrane. Konstatuje, ze netreba obvinovat’ Slovensko a Slo-
vakov za fasizmus, ktory tu vladol. Z eseji vyviera zakladna ontologicka
otazka — kto som? —, a to z hl'adiska narodného, Statotvorného 1 nabozen-
ského (koexistenciu zidovstva a slovenskej narodnosti nazyva ,,druho-
vym dualizmom® a dokladuje ju aj na inych prikladoch — nemecko-zi-
dovskom, mad’arsko-zidovskom, pol'sko-zidovskom, rusko-zidovskom
a pod.). Reflexie ,,nart8a‘“ konkrétnymi udajmi, faktami a minuciéznymi
dokumentarnymi prvkami. Eseje v$ak takto nadobudaju vystiznost, au-
tentickost’ a vyjadruju jasna a presnt vypoved o zobrazovanej skutoc-
nosti (napriklad uvadza konkrétne tabul'ky, tykajice sa transportov, pocty
miftvych zajatcov v tdboroch, spravy ministerstiev a pod.). Autor vyuziva
bohaty poznamkovy aparat a po kazdej z eseji uvadza bibliografiu, ktorti
si prestudoval a z ktorej Cerpal. Aj ked’ na s. 196 skromne poznamenava,
ze ide o ,,pokus o esej* (na zéalozke knihy hovori o reflexiach), svojou
umeleckou hodnotou a reSpektovanim kognitivnej funkcie textov, nepo-
chybne spliiaju poziadavky a funkciu eseje (i ked’ nie ,,Gistej v pravom
slova zmysle). Niektoré z nich (napr. Skepsa a nadej & Zit' sém so se-
bou a filozofiou) vznikli pévodne ako odborné prispevky na konferencie
a sympo6zid, ¢o v§ak neznamena, Ze sa v nich straca esteticka hodnota.

Dal§im textom, ktory je Zanrovo vyhraneny (teda v tomto pripade
s jednoznacne vecnymi charakteristikami) je napriklad Sprdava Wetzlera
a Vrbu.l1 Podotykame, Ze nejde o memoare v pravom zmysle slova — tlo-
hou tohto textu bolo oznamit’ svetu (na zaklade presnych a objektivnych
faktov) zverstva, pachané v koncentra¢nych taboroch a varovat’ pred

1" Nézov tohto textu sa uvadza rozne — pri vyskume sme sa stretli v odbornej li-

teratire s ndzvami Sprava Vebu a Wetzlera, Sprava o vyhladzovacich taboroch
Osviencim a Brzezinka v Hornom Sliezsku, Osviencimska sprava, Osviencimské
protokoly, v anglictine ako Auschwitz Report, Auschwitz Protocol, v talianCine
1 protocolli di Auschwitz a pod.
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d’al$imi transportmi. Ide o text s vyhranenou dokumentarnou faktografic-
kou hodnotou:

,,Obytné vzemie, teda tabor v uzsom zmysle, sa rozprestiera na ploche
priblizne 500 x 300m. Je obohnané dvojitym radom beténovych stlpov
vysokych 3m, ktoré z oboch stran (teda zvnutra aj zvonku) su spojené
hustou sietou drotov s vysokym napdtim, uchytenych na izolatoroch, kto-
ré st pripevnené k stipom. Medzi dvoma radmi stlpov, v rozstupe 150m,
stoja pdt metrov vysoké strdazne veze vybavené gulometmi a svetlometmi
(s. 278).

Po prvykrat vyslo toto dielo v slovenskom preklade (z nemeckej auto-
rizovanej verzie) od Milana Richtera az v roku 2009. Je chvalyhodné, ze
sprava sa dostala k slovenskému ¢itatel'ovi vyrazne historicky a literar-
novedne kontextualizovana (ak neratame ako negativum ¢asovy odstup,
determinovany najmé spoloc¢ensko-politickymi dovodmi) — je sti¢ast'ou
publikécie, ktora obsahuje aj piate vydanie autobiografického roméanu Co
Dante nevidel?, ktory vySiel povodne pod menom Jozef Lanik (uvedena
publikacia uz uvadza skutocné obcianske meno Alfréda Wetzlera), spo-
minant Spravu Wetzlera a Vrbu, ako aj Prolég k sprave od Martina Gil-
berta (povodne z anglického vydania Alfred Wetzler: Escape from Hell
z roku 2007), Doslov Alexandra Matusku (ten bol pévodne publikovany
eSte v roku 1964, teda pri prvom publikovani romanu Co Dante nevidel?)
a Doslov od slovenského historika Ivana Kamenca, ktory sa zaobera fe-
noménom holokaustu.

Dodajme, Ze v ostatnom ¢ase vyslo v slovencine niekol'ko d’al$ich me-
moarovych diel s tematikou holokaustu, spomenme napriklad memoare
Blanky Bergerovej Najvdicsi biznis mojho zivota z roku 2009, spomien-
ky Iby Knill, ktoré vysli pod ndzvom Zena bez ¢isla z roku 2011 a iné.
Vyznamné editorské po¢iny kontinualne vychadzaji na Slovensku najma
vd’aka aktivitiam Milana Richtera (Milanium), Zidovskej nabozenskej
obce a vybranych literarnych vedcov a prekladatelov.
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