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222 RECENZE

v 19. stoleti — mize byt silnym podnétem k této Cinnosti: kromé Némecka jsou
centrem sorabistiky Polsko, Ukrajina, Rusko; naopak ¢eské zem¢ v tom hodné
zanedbaly (ostatné jako v jinych slavistickych oborech), ale v posledni dob¢
se alespon popularizujici sorabistika rozvinula u mladé generace, mj. v Spo-
leGnosti pratel LuZice a jeji tiskovém organu Cesko-luzickém véstniku. Maze
tedy tento lexikon byt inspiraénim zdrojem i pramenem povzbuzeni také pro
zahrani¢ni sorabistiku, véetné skomirajici ¢eské, jez nutné potiebuje v podstaté
znovu vybudovat na univerzitni Grovni. Jiz kli¢ova role Cechii v narodnim ob-
rozeni Luzickych Srbid k tomu vyzyva. Prvni vlastovkou, ktera vsak jaro jesté
nedéld, je svou kulturné arealovou orientaci tomuto slovniku nejblizsi brnén-
sk edice Radka Cermédka a Giuseppa Maiella (Ndstin déjin a literatury LuZic-
kych Srbii. Stitedoevropské centrum slovanskych studii, edice Evropské obzory,
Brno 2011). A jesté jeden impuls: pritomny slovnik, jist¢ s dal§imi dodatky
z jednotlivych prostiedi, by se mél ptelozit i do jinych slovanskych jazyku,
vcetné Cestiny, ale i do jazykl svétovych, napf. anglictiny nebo francouzstiny,
ale nyni vime, ze by nasel své Ctenare a studenty i v asijské a latinskoamerické
slavistice, a to z divodi, jeZ jsou ryze odborné, ale hlavné obecné spolecenské.

Ivo Pospisil

LITERATURA A KOGNITIVNE VEDY

Jana Kuzmikova (ed.): Literatira v kognitivnych suvislostiach. Bratislava:
Ustav slovenskej literatary SAV, 2014. 152 s. ISBN 978-80-88746-258-6.

Pri citani kolektivnej monografie Literatura v kognitivnych suvislostiach,
ktort koncep¢ne a editorsky pripravila Jana Kuzmikova, som si uvedomila
hned’ niekol’ko javov a faktov, ktoré som doposial’ bez hlbsej reflexie vnimala
ako samozrejmé. Viaceré atributy, dlhodobo a opakovane pripisované sloven-
skym autorom a ich tvorbe, stvisia s emociami €¢i inymi mentalnymi stavmi.
Napriklad Timravinu tvorbu charakterizuje deziluzivnost’, o Jozefovi Cigerovi
Hronskom sa ¢asto uvazuje ako o ,,znalcovi zenskej duse®, pri charakteristike
proz DusSana Mitanu sa z genologického aspektu hovori o ,,poviedkach s tajom-
stvom* a pod. Nejde pritom o vyjadrenia tzv. naivnej literarnej kritiky, ale o re-
levantné zavery skuisenych literarnych vedcov, akym napriklad v Timravinom
pripade nepochybne bol Oskar Cepan.

V tradicii slovenskej literarnej vedy s imanentnym pristupom k textu, ktory
dlhodobo reprezentoval Strukturalisticky model, rezonovali a stale sa pouzivaju
spomenuté charakteristiky, ale zvycajne bez tsilia hlbsie vysvetlit’ ¢i pochopit’,
¢o ich okrem explicitnych textovych prejavov mdze vyvolavat’ a recepcne ur-
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Covat’. V osobitom slovenskom spektre humanitnych vied s ich pevnou Struk-
turalistickou tradiciou, ked’ je v sti¢asnosti ich celospoloéenské postavenie, ba
priam existencia ohrozena, treba venovat’ pozornost’ novym pristupom vysku-
mu, o ¢o sa pokusa aj publikdcia Literatira v kognitivnych suvislostiach. Je to
zaujimavé, hoci mozno dopredu upozornit, Ze aj nel'ahké Citanie.

Na ,tenkom l'ade” sa pohybuje kazdy, kto prichddza s ¢imsi novym, do-
posial’ nielenze neopisanym, ale do velkej miery neznamym. Situacia je este
zlozitejsia, ak je nova oblast’ alebo pristup v metodologickom rozpore so za-
uzivanymi pravidlami, hoci by sa tradi¢né a nové bezpodmiene¢ne nemuseli
vzajomne negovat’ a ,sporit. ,,Hribka l'adu® zaiste rastie s terminologickou
presnostou, relevantnou argumenta¢nou oporou a vlastnym tvorivym uvazova-
nim. Recenzovana monografia piatich spoluautorov ma tento zamer. Slovami
Jany Kuzmikovej, monografia je ,,prvou slovenskou publikdciou, ktord ucelene
mapuje tri hlavné probléemové okruhy kognitivnych skumani literatiry, to zna-
mend otdzky metafory, nardcie a emocili, ktoré sa riesia v interdisciplinarnom
presahu’ (s. 8). Interdisciplinarita je urcujucim pristupom kognitivnych vied.

Nosnou ¢ast'ou monografie je uvodna $tadia editorky, ktora v prvej Casti
nastol'uje vztah umenia a kognitivnych vied. Autorka v nej nacrtdva vyvoj
a vznik umenia ako ,.sucasti kolektivnej socialnej starostlivosti nasich homi-
nidnych predkov* (s. 11) a jeho prepojenie s kognitivnymi procesmi. Venuje
sa procesom a javom spadajucim pod kognitivnu perspektivu, a to vnimaniu,
citeniu, emdciam, pozornosti, pamdti, jazyku, mysleniu, obraznosti, vedomiu
a rieSeniu problémov. Vyskum uvedenych procesov a javov je pre kognitivnu
literarnu vedu uréujuci, pretoze ,,chceme lepsie porozumiet’ potrebe tvorby, jej
recepcii a reflexii a s nimi spdtymi procesmi v nasej mysli (s. 13). Kuzmikova
s oporou o vyskum Vilayanura S. Ramachandrana uvazuje o vztahu mozgu,
mysle a tela a dostava sa k ich prepojeniu s literarnost'ou, resp. umenim ako
takym. Systematické skiimanie tohto vzt'ahu zahfiia tak prirodovedny a uZzsie
neurologicky pristup, ako aj intencionalizmus a reprezentacionalizmus (expe-
rimentalizmus/experiencializmus). Zatial’ ¢o intencionalizmus sa podrobnejsie
,zaobera ludskou myslou a jeho vyskumnym objektom je ludska skiisenost
[...1, experiencializmus sa zaobera beznymi, tzv. ludovymi ndazormi, hypotéza-
mi, dovodmi a evidenciou kazdodennej skusenosti, pomocou ktorych vysvetlu-
Jje ludova psychologia ludské konanie a spravanie (s. 15). Autorka nazorne
predstavuje Specifika vsetkych troch pristupov na priklade ich rozdielneho, ¢i
presnejsie Specialneho skumania a chapania metafory, ktorej koncept sa uka-
zuje ako klicovy v nazerani na umenie. V d’alSej Casti predstavuje autorka
vychodiska a historiu formovania kognitivnej vedy, urcuje a priblizuje jej zak-
ladné discipliny: kognitivnu rétoriku, kognitivnu naratologiu, kognitivnu poe-
tiku, kognitivnu recepénu estetiku, kognitivny literarny historizmus a evoluc-
nt tedriu literatury.
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Otazke metafory sa dalej minucidézne venuje kapitola Silvie Galikovej
Vyznam a funkcia konceptualnej metafory z perspektivy kognitivnej vedy. Gali-
kova pontka mozné odpovede na zlozité otazky: ako konceptualizujeme v kaz-
dodennom zivote? Aky jazyk pouzivame? Ako vnimame, myslime a ako si pa-
métame? Metafora, resp. princip uvazovania v metaforach stoji v jej koncepcii
ako protipél doslovného. Studia vysvetluje vznik kognitivnej (konceptudlnej)
metafory, ktorej pouzivanie je pre nas nanajvys samozrejmé. Lenze vo filozofii
mysle sa ,,metaforicka povaha vypovedi bezného jazyka o vnutornych mental-
nych stavoch vyhrotila do zavazného teoretického probléemu* (s. 32). Galikova
sa snazi aj na prikladoch vysvetlit’ a objasnit’ vztahy metafory k jazyku a mys-
li. Rozmotava splet’ l'udskej individuality, subjektivity prezivania a vyssich
kultarnych ramcov, ktorym l'udska individualita podlicha. Autorka postupuje
od primarnych metafor ku komplexnym a v opore o Lakoffa opisuje mechaniz-
mus tzv. orientacnych, ontologickych a strukturalnych metafor.

Ak by Literatura v kognitivnych suvislostiach obsahovala len teoretické $ti1-
die bez konkrétneho aplikovania na literarne texty, ¢im kazda teoria potvrdzuje
svoju funk¢nost’ a opodstatnenost’, toto prepojenie si bezny Citatel’ dokaze pred-
stavit’ asi len tazko. Interdisciplinarnost’ a otvorenost’ sice na jednej strane da-
vaju priestor tvorivosti, ale v tomto pripade tvorivost’ a predstavivost ,,ako by
to azda mohlo ¢i malo byt* rozhodne nestaci. Preto je pozitivne, ze v knihe sa
teoria aplikuje a konfrontuje s tradicnejSimi interpretaciami literatary.

V tematickej nadvéznosti na kapitolu venovant konceptualnej metafore po-
kracuje Lukas Prochaska studiou, v ktorej uvazuje o metaforach mysle v zna-
mej knihe Lewisa Carrolla Alica v krajine zdzrakov. Prochaskov vyber nebol
nahodny: ,.Alicin pribeh, ktory sa v literature povazuje za klasicky, sa dockal
mnozstva interpretacii, no zatial’ nikto neskumal jeho metafory v zmysle, v akom
im rozumie kognitivna veda [...] a Carrollova kniha je bohatd najmd na sekun-
darne (komplexné) metafory (s. 55). Prochaska v texte sleduje autorovu pracu
s Ja (self), ktoré je tizko spaté s identitou osoby a v Alicinych prehovoroch sa
vyskytuje s roznym vyznamom a v neposlednom rade aj recepénym ucinkom.
Alicine prehovory akoby tvorili dve zhovarajice sa osoby v ramci jej jedného
Ja, plynutim deja sa dostava az do krizy identity a nedokaze sa charakterizovat'.
Prochaska popisuje stav jej mysle, z ktorého vyplyvaja jej prehovory a sprava-
nie a na tomto zaklade netradi¢ne analyzuje a interpretuje literarny text.

Analyza Alice v krajine zdzrakov poukazuje na dosledky metaforického
konceptu Ja (self). Venuje sa mu aj nasledujuca kapitola. Zuzana Foniokova
sa v nej zamysl'a nad Narativnou konsStrukciou identity. Autorka pracuje s po-
znatkami kognitivnej psychologie, ako (sa) vnimame, prezentujeme, na zaklade
¢oho reflektujeme svoju minulost’ a vyhodnocujeme pritomnost’, fabulujeme
buducnost’ a pod. Cudsku identitu vnima Foniokova ako pribeh (individualny),
ktory je v neustalom procese utvarania a dotvarania, pre tito jeho formu pouzi-
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va termin sebanarativ. Foniokova s oporou o vysledky kognitivneho vyskumu
spochybnuje niektoré predpoklady l'udovej psycholédgie, napriklad, ze udské
spomienky st v mysli nemenne zachované. Pise: ,,Vzpominky nejsou trvale ulo-
Zena data ani presné otisky udalosti. Nepresnost vzpominek je dand hned neko-
lika aspekty procesut ukladant; [ ...] jsou zkusenosti modifikovany uz v momente,
kdy jsou do paméti ukladany, protoze, vzpominky jsou zaznamy toho, jak jsme
udalosti prozivali, nikoli presné kopie udalosti samotnych* [cit. podl'a Schacer,
1996, s. 6] (s. 81). Myslim, ze Foniokovej utriedenie zisteni z oblasti narativnej
psychologie a naratologie, ako aj jej postrehy su prinosom pre interpretaciu
najma autobiografickych zanrov.

Zuzana Foniokova ponuka okrem vyssie uvedenej kapitoly aj pohl'ad na ro-
man britského autora Grahama Swifta Zem. V nadvéznosti na svoj teoreticky
text zdoraznuje, Ze Uloha ,,narativu v sebepojeti ¢lovéka i v jeho uchopovani re-
ality je reflektovana i ve fikci* (s. 101). Roman sa radi do podzanru postmoder-
nistickej literatiry, ide o tzv. historickt metafikciu. Foniokové cez roméanové
ukazky interpretuje a vyhodnocuje vztah medzi fikciou a historiou. Dospieva
k nazoru, ze ,,jak historie, tak fikce jsou narativni konstrukty* (s. 103).

Postavenim a ilohou emocii v literarnej vede sa podrobne zaobera Robert
Gafrik v kapitole Emociondlne pésobenie literatury — zndazornené na Kafkovej
poviedke Ortiel. Kapitola struéne mapuje a chronologicky opisuje, ako sa his-
toricky menil vztah a postavenie emocii v literarnej vede od Platona az po su-
Casnost’. V dnesnej dobe je ,,najviac akceptovanou tedriou emocii prave kogni-
tivna teoria emocit, ktord chape emocie ako formu zhodnotenia. Inymi slovami,
emocie su vysledkom urcitého druhu hodnotenia implikdcie nejakej situdcie
voci sebe samemu‘ (s. 112). Gafrik vysvetl'uje, Ze naSe emocionalne reakcie
v beznom zivote sa pochopitelne liSia od literdrnych a uvadza ich priklady
a Specifikd. Emdcie mozno aj Struktirovat’, priCom sa ako zaujimavé, hoci nie
vzdy jednoznacné ukazuje prepojenie medzi zanrom a jeho ,,charakteristickou*
emociou. Autor toto ¢lenenie prebera z nemecke;j literarnej vedy, z vyskumov
Meyera-Sickendieka, ktory ustistavnil pri prozaickych a dramatickych zanroch
takéto dvojice: strach=rozpravka, prekvapenie=novela, vina=tragédia, rozve-
selenie=fraska. Gafrik doplia teoreticka Gast’ svojej kapitoly o interpretaciu
Kafkovej poviedky Ortiel’, v ktorej poukazuje na nejednoznacnost’, ktora moézu
emdacie ukryté v narative prindsat’.

Kolektivnu monografiu ramcuju kapitoly veducej kolektivu a editorky Jany
Kuzmikovej; jej zaverecna kapitola je venovana Literarnemu dielu Frantiska
Svantnera v kognitivnych suvislostiach. Autorka nesiahla po Svantnerovi na-
hodne, prave naopak, jeho tvorbe sa odborne venuje niekol’ko rokov (monogra-
ficky Frantisek Svantner: V zdkulisi naturizmu, Bratislava: Veda, 2000 a editor-
sky Frantisek Svantner: Zivot a dielo, Bratislava: Ustav slovenskej literatiry,
2012), preto je zaujimavé porovnat’ kognitivny pristup k jeho dielu. Kuzmikova
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predstavuje Svantnera v kontexte slovenského naturizmu, jasne vysvetluje cha-
rakteristiky, ktoré naturizmu pridelil Cepan ako konstanty (archaicko-myticky
iracionalizmus, novoromanticky polypsychizmus a rozpravkovy antropomor-
fizmus). Stanovenie charakteristik vSak uspokojivo nevysvetluje zasadnu Crtu
Svantnerovej poetiky, ktorou je ,nerozhodnutelnost rieseni, otvorenost’ pri-
behov a nastolovanych problémov. Tato c¢rta sa zasadnym sposobom podiela
na tom, zZe autorove prozy su ,tajomné“ (s. 129). Autorka upozoriuje, ze na-
priek opakovanym snaham nebol uvedeny problém dostato¢ne objasneny. Na-
sledne interdisciplinarnym kognitivnovednym pristupom analyzuje na konkrét-
nych dielach prvky Svantnerovej naroéne identifikovatelnej poetiky. Dospieva
k vSeobecnejsie platnému zaveru, ze ,,ak sa od vyznamovych a Strukturnych
interpretacii a analyz sujetov neprepracujeme dalej k interdisciplinarnemu ob-
Jasriovaniu toho ¢o a preco Svantnerove diela v priebehu ich recepcie vyvold-
vaju, ako ¢loveka zasahuji a tiez, ¢o pre neho znamenaju, upierame si odborne
a tiez citatel'sky komplexnejsie pochopenie autorovej literatury. Podprahové
vplyvy a nevedomé procesy sii v recepcii Svantnerovych prac vynimocne Speci-
fické a dolezité™ (s. 140).

Kolektivna monografia neprichadza s jednomysel'nym konceptom a jedi-
nym kognitivnovednym pristupom k literarnym textom. Stanoviska spoluauto-
rov st miestami aj polemické, o je vSak vzhl'adom na dynamickost’ vyskumu
v tejto oblasti pochopitel'né. Ako piSe na obalke Egon Gal, mame pred sebou
vyborny vstup do diskusie, ktora keby pokracovala, mohla by byt originalnym
prinosom v uvazovani o realite, fikénych svetoch a umeleckom pisani. Doda-
vam, ze ide nepochybne o vstup, s ktorym sa sice mozno sporit, ale da sa on uz
aj v mnohom opriet’.

Maria Majercakova

STARONOVE POHLEDY NA RUSKOU LITERARNI KLASIKU:
MEZI OZVLASTNENIM A SARKASMEM

Knacuxa u xanon pyckama numepamypa. YHUBEPCUTETCKIST moriien. COOpHIK
tekctoBe. Codust: Karenpa mo pycka mureparypa, @akyirer rmo claBsHCKH (U-
nonorun, Coduiicku yausepcuter CB. Kimument Oxpuackw, ,,daken’, 2014,
335 s. ISBN 978-954-411-198-4.

Revize a revizionismus jsou hlavnim znakem soucasného hledani v huma-
nitnich védach, filologické nevyjimaje. Také rusistika, zejména jeji literarne-
védna soucast, tyto trendy zachytily. Jejich hybatelem je globalni zména spo-
lecensko-politické situace v zemich byvalého vychodniho, resp. sovétského
bloku a pifehodnocovani starych pohledd. V tomto mezinarodnim bulharském



