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VYUZITI OBECNE CESTINY PRI PREKLAPU
NESPISOVNYCH A HOVOROVYCH PRVKU

(na prikladu ze soucasné chorvatskeé prozy)

lveta Sobrova

Jednim z charakteristickych rys umélecké literatury je velmi bohatd slovni zasoba, proto se v literdrnich
dilech objevuji viechny ttvary nérodniho jazyka. Stle Castéji se v nich vyskytuji také prvky hovorové
a nespisovné, které jsou pfiznacné pro styl prosté sdélovaci, coz pravdépodobné souvisi s tendenci styli-
zace do mluveného projevu v uméleckém dile. Nespisovné prvky v uméleckém dile maji nejen vzbuzovat
iluzi vérné reprodukce mluvy postav, ale rovnéz je a jejich chovani pomahaji charakterizovat. Tyto prvky
se v soucasné dobé objevuji jak v dialozich literarnich postav, tak i v feci autorské. Pro pfekladatele pred-
stavuje jejich vyskyt velky problém, nebot nézory na jejich prekladani se lisi.

Na uvod je potieba zminit, Ze situace v ceském
jazykovém prostiedi je specifickd existenci utvaru
obecné ¢estiny. V cestiné se ve velké mire uplatiu-
je obecny nespisovny jazyk, coz se zakonité promi-
ta také do jazykové roviny literarniho dila a jeho
prekladu.! Tento utvar se v uméleckém prekladu,
spolu s prvky slangu a argotu, objevil uz v polovi-
né 20. let 20. stoleti a dnes je pfitomnost obecné
cestiny v uméleckém prekladu témét samoziej-
mosti. Obecna Cestina se v uméleckém prekladu
ztidkakdy uplatnuje bez stylizace, a pravé stylizo-
vana obecnd Cestina je v souc¢asném uméleckém
prekladu stale castéjsim ekvivalentem prakticky
véech nespisovnych ttvarti a stylizaci vychozich
jazyki, véetné mistnich nareci.?

Podle Z. Kufnerové musi kazdy prekladatel pri
prekladovém fe$eni jazykové mikro situace nej-
drive rozpoznat, zda je tato situace ndhodna a lze
ji opomenout, nebo zda je zamérnou soucasti
smyslu a je tedy potfeba vytvorit jeji ekvivalent.?
P1i prekladani nafe¢i musi prekladatel rovnéz zjis-
tit, jakou ulohu néfecni prvky v textu maji, jestli
ma dané nareci v textu néjakou charakteriza¢ni
ulohu. V pripadé, 7e mistni nareci v literarnim
! Vice o vyuziti obecné cestiny pro preklad nespisovnych prv-
ki vychoziho textu viz KUFNEROVA, Zlata: Obecnd ¢estina
a slang. In: Pfekldddni a Cestina, Jino¢any 1994, s. 71-77.
>Tamtéz, s. 71-72.

?Zde se dostavame k otazce funkéni ekvivalence, coz je otdzka
mnohdy nejednoznacna a casto velmi problematickd. Preklad
funkéné ekvivalentni by totiz z hlediska jazykové situace lite-
rarniho dila byl mozny pouze tehdy, kdyby byly jazykové situ-
ace vychoziho a cilového jazyka naprosto stejné. Tamtéz, s. 73.

textu funkéni neni, mtze jej prekladatel prelozit
spisovnym jazykem. Pokud vsak uziti dialektu
v literarnim textu mé svou charakteriza¢ni funkci,
musi hledat odpovidajici feseni ve volbé jazyko-
vych prostiedkil pro preklad. V dosavadni praxi
bylo vyzkou$eno mnozstvi rtiznych feseni, ktera
zaviseji nejen na dobovych ndzorech, ale také na
prekladatelové tviir¢i individualité. Vyuziti narec-
nich prvka v nestylizované podobé se v ¢eském
prekladu neujalo a prednost byla davana vys$simu
stupni stylizace. V modernim uméleckém prekla-
du se vsak vyrazné neujaly ani stylizace narecni-
ho jazykového materidlu. Dnes se tedy ve vétsiné
pripadu pro preklad nare¢nich prvki uziva obec-
na Cetina ozvlastnéna v rtizné mife a v riznych
jazykovych rovinach regionalnimi dialektismy,
které z hlediska lokalizace neptisobi jinak rusivé.!
Preklddani mistniho nareci je podle Z. Kufnerové
velmi obtizné, s ¢imz souhlasi také J. Levy, ktery
zminuje i situace, kdy je to prakticky nemozné.
V takovém pripadé vSak muze prekladatel alespon
odlisit fe¢ venkovana od jazyka postav, které mlu-
vi celonarodnim jazykem. Pro naznaceni venkov-
ské reci je vhodné pouzit jazykové prvky regional-
né bezpriznakové, tedy vyhnout se konkrétnimu
nare¢i a zvolit takové rysy, které jsou spole¢né
nékolika nare¢im.®

Konkrétni jevy uvedeme na prekladu dila Uzas
i veliki troskovi chorvatského autora Roberta Pe-

¢ KUFNEROVA, Z. Jak preklddat néfeci. In: Prekldddni
a Cestina, op. cit., s. 68-71.
SLEVY, Jifi: Uméni prekladu. Praha 2012, s. 117.



risice, které do Cestiny pod nazvem Dés a velky
vydaje prelozila Jana Villnow Komarkova. V deva-
desatych letech 20. stoleti se na chorvatské literar-
ni scéné objevila novd generace spisovateli, kteti
maji zdjem o kritické zobrazeni skute¢nosti. Peri-
Si¢e tak mtizeme zaradit k proudu chorvatské pro-
zy konce devadesatych let, jez byva oznacovana
raznymi terminy. K. Bagi¢ dava pfednost vyrazu
kriticky mimetismus (kriticki mimetizam) a de-
finuje jej jako ,pojem, ktery z jedné strany zdii-
raznuje vyjimecny zdjem prozaikii devadesdtych
let o skutecnost, jez je obklopuje, ale ktery z druhé
strany predpokldadd i jejich vyrazné postaveni viici
té skutecnosti.® Jde o okruh spisovatel, kteri
touzi po zobrazovani kazdodenniho Zivota a je-
jichz hrdiny jsou casto lidé z okraje spolec¢nosti.
Spisovatelé se tak snazi co nejvice priblizit ¢tenari
a jednim z prostiedkd, jak toho dosahuji, je uziti
hovorového jazyka.

Nespisovné a hovorové prvky v dile Uzas i veliki
troskovi

Robert Perisi¢ ve sbirce dvaceti povidek Uzas
i veliki troskovi vykresluje stav chorvatské spolec-
nosti a problémy generace tficatnikii na konci mi-
nulého stoleti. Hlavni postavy ve vétsiné pripadu
spojuje spolecna zivotni zku$enost a Zivotni styl
na zakladé dospivani v osmdesatych letech. Nyni
se ocitaji na prahu nejistoty, kterd prameni nejen
z nenavratné ztraty minulosti a o¢ekavaného pri-
chodu budoucnosti, ale také z pracovnich a osob-
nich netspéchtl. Jejich spolecenska netspésnost
je vsak ovlivnéna uvolnénym zivotnim stylem,
ktery si casto ponechaly z let minulych. Hrdino-
vé se prichazeji do véku, kdy je podle obvyklych
spolecenskych méritek ¢as budovat kariéru a pre-
mys$let nad zalozenim rodiny. Nic takového vsak
nemaji v planu. C4st problémii tak prament z roz-
poru s o¢ekavanim okoli, nebot hrdinové se ¢asto
nechtéji prizptisobit a zaclenit do ,normalniho®
zivota svych vrstevnika.

V jednotlivych povidkach jsou popisovany uda-
losti, které se odehravaji v kratkém ¢asovém use-
ku. D¢j téchto povidek vétsinou neni prili§ dra-
maticky, ale pfiznacny je pro celou sbirku jazyk.
Povidky jsou psany hovorovym jazykem typickym
pro prostfedi Zahtebu, av§ak na nékolika mistech
se objevuji prvky z dialektti uzivanych v Dalmacii.

Vsechny povidky v této sbirce proto obsahuji
velké mnozstvi hovorovych a nespisovnych prvki,

SBAGIC, Kresimir: Treba li pisati kako dobri pisci pisu. Zagreb
2004, s. 123.

které se objevuji ve vSech jazykovych rovinach —
fonologické, morfologické, syntaktické i lexikdlni.

V roviné fonologické se nejc¢astéji objevuji hlas-
kové alternace, z nichz mtizeme jmenovat stiidani
hlasek ije/je/e/i, m >naz->r.

K alternaci ije/je/e/i v raznych chorvatskych
dialektech dochazi u nékterych slov v dutsledku
rozdilné reflexe starého slovanského fonému jat.
Na zdkladé toho se v ramci chorvatskych na-
fe¢i rozli$uji tfi varianty — (i)jekavska, ekavska
nebo ikavskd. Zakladem dnes$niho spisovného
chorvatského jazyka se stala novostokavska nareci
ijekavské vyslovnosti. Varianty ekavska a ikavska
jsou proto vnimdny jako nare¢ni. Ve zkoumaném
dile se kromé spisovné varianty vyskytla také
ikavstina — napt.: dva miseca, $ta su lipe, vidit
¢emo, to je dite. Podle vokalu i na misté ptivodniho
fonému jat mizeme tedy konstatovat, Ze uvedené
vyrazy patii k nékterému ikavskému néfe¢nimu
typu. Alternace m > n se objevila v téchto pripa-
dech — napt.: s tobon, ne znan, molin te, iman sina.
Tato zaména je jevem nafe¢nim a vyskytuje se
v ¢akavskych nafecich. Posledni alternaci, se kte-
rou se v tomto dile ¢asto setkame, je alternace z > r
se zanikem o u tvart slovesa mo¢i — napt.: nemrem
pit, nemrem se skulirat, nemres belivit. Jedna se
o zaporny tvar s alternaci Z > r a zanikem vokélu o,
ktery se objevuje v nékterych chorvatskych dialek-
tech a je charakteristicky rovnéz pro zahrebskou
mluvu. Co se ty¢e zminénych hlaskovych alterna-
ci, ve vétsiné pripadii jde o jevy nare¢ni.

Déle se vyskytlo zjednodusovani a odsouvani
hlaskovych skupin — napt.: iak je tamo (iako), nis
ne kuzi (nista), ko zna (tko), ko neka teorija (kao).
Tento jev je typickym rysem prosté sdélovaciho
stylu a dochdzi k nému predevsim z diivodu rych-
lejsiho a strucnéjsiho vyjadrovani. Mize vsak jit
rovnéz o vliv nare¢ni, nebot odpadavani koncové-
ho vokalu o nebo i se u nékterych spojek a prislov-
ci vyskytuje také v kajkavskych dialektech.

Poslednim ¢astéjsim jevem z roviny fonologic-
ké, u kterého byl zaznamenan odklon od spisovné
normy, je redukce fonému h — napt.: ajde (hajde),
to su vam odma (odmah), uvatimo (uhvatimo).
Vynechavani fonému # je nejen zalezitosti narec-
ni, ale rovnéz rysem prosté sdélovaciho stylu.

V roviné morfologické se posun za hranici spi-
sovné normy vyskytuje u tvarti slovesnych, prede-
v$im v infinitivu a v participiu perfekta.

Infinitiv je neurcity slovesny tvar, ktery ma
v chorvatstiné koncovku -ti nebo -¢i. V nasem
materialu se infinitiv ¢asto vyskytuje bez koncové-




ho -i (napt. pitat misto pitati, re¢ misto reci). Toto
koncové -i u infinitivu ve standardnim jazyce od-
pada pri tvoreni budouciho ¢asu (v chorvatstiné
futur prvi), ale pouze v ptipadé, stoji-li pomocné
sloveso az za infinitivem (napf. pitat ¢u). U infi-
nitivu zakonceného na -¢i k tomuto vynechavani
nedochazi. Odsouvani koncového infinitivniho
-1 je typické pro néktera chorvatskd nareci, napri-
klad pro zahtebskou kajkavstinu. Zaroven je to
vsak jeden z dalsich vyraznych rysi prosté sdé-
lovaciho stylu, nebot napomaha k ekonomic¢nosti
vyjadfovani, a na zdkladé toho miizeme tento jev
ptirovnat ke zminénému odsouvani hlasek, kte-
ré jsme zminovali v roviné fonologické. Vechny
slovesné tvary, u nichz se nevyskytuje koncové -7,
jsou tedy vnimany jako nespisovné.

Dal$im zaznamenanym jevem jsou nespravné
tvary pricesti l-ového neboli participia perfekta
aktiva (chor. glagolski pridjev radni) — napt.: Kris
je bil, sve to kupil, mislil sam. Pricesti 1-ové se
v chorvatstiné tvori z infinitivnitho kmene prida-
nim sufixu -/, k némuz se pripojuji koncovky — @
pro muzsky rod, -a pro zensky rod, -o pro stredni
rod singularu; -i pro muzsky rod, -e pro zensky
rod, -a pro stfedni rod plurélu. V singularu muz-
ského rodu dale dochazi k vokalizaci - > -0 na
konci slova (napt. pjeval > pjevao). Zminény jev

Ukazky prekladu:

— Kazem ti da otvorim...

je povahy narecni. Zachovavani -I na konci slova
se napriklad objevuje v ¢akavskych i kajkavskych
narecich.

V roviné syntaktické 1ze pravdépodobné spatio-
vat nejvice rozdilu pravé v protikladu mezi proje-
vem mluvenym a psanym. Vzhledem k pronikani
prvka z bézné mluveného jazyka do dél soucas-
nych chorvatskych spisovateld, jak jiz mizeme
dolozit v analyzovaném textu, je i v této roviné
velké mnozstvi jevi, které jsou na hranici spisov-
nosti. Jedna se napriklad o velké mnozstvi eliptic-
kych vét ¢i o uvolnénou vétnou strukturu.

Rovina lexikalni poskytuje pomérné hojny ma-
teridl, ktery rovnéz potvrzuje prolinani prosté sdé-
lovaciho a uméleckého stylu. Analyzovany mate-
ridl se ve velké mife obsahuje vyrazy hovorové,
slangové, regiondlni i vulgarni a nezanedbatelnou
skupinou jsou deminutiva.

Timto zjednoduSenym vyétem jsme potvrdi-
li skute¢nost, Ze nalezené nespisovné a hovorové
prvky nelze v prekladu opomenout. Slouzi k cha-
rakterizaci postav, ale objevuji se i v pasmu vy-
pravéce, kde maji svoji funkci pfi stylizaci mluve-
nosti. Takové prvky mohou tedy v literarnim dile
slouzit k riiznym cilim a tuto skutecnost je potfe-
ba v prekladu zachovat.

— Aha, mogu mislit... Jedino jako ti tvoja pametna, pa ona otvori.

— Ma, svi otvorimo.
— E, znan, sve se natjecete... — rekla je na izlasku.

Valjao se jos neko vrijeme po krevetu, udisao dnevni zrak. Upalio je mobitel.
Ubrzo je stigla poruka: ,U, DOBRA. DAJ JOS... JA SAN U PERZIJSKON ZALJEVU. NISAN 2 MISE-

CA IZASA S BRODA. DI SI T1?

— Rikdm ti, Ze si vétram...

— Hm, to si umim predstavit... Snad je aspor ta tvoje rozumnd a vétrd.

— Jo, vsichni si vétrdme.

— J& vim, muzZete se pretrhnout... — fekla na odchodu.
Jesté se chvili vdlel v posteli a vdechoval Cerstvej vzduch. Zapnul si mobil.

Brzy ptisla zprava: ,,HM, DOBRA. POSLI JESTE..

NEVYSEL Z LODI. KDE SES TY?

* % %t

Otisao sam za njim. Oni su dolje ve¢ sjedili u autu.

Taj ¢ovjek je rekao: ,,Mozda ga uvatimo!“
»Di je?"; rehoh.
7PERISIC, Robert: UZas i veliki troskovi. Zagreb 2002, s. 40.

. JA SEM V PERSKYM ZALIVU. 2 MESICE SEM

$ PERISIC, Robert: Dés a velky vydaje. Prelozila Jana Villnow-Komarkové. Brno 2009, s. 37-38.



»lamo doli je pobiga; rekao je covjek, ,prije dvi minute.“

Nabio sam gas. Coviek je urlao, pokusavajuci nadglasati blues:
»Meni je ukra takujin!“ Govorio je dalje o tome kako je on dobri¢ina
i kako nije vidio nista cudno u tome da tip na peti kat dode pitati za
telefon. Jer je dobricina, pa ga svi zajebu.

»~Moramo ga naél; vikao je Brc.’

Sel jsem za nim. Sedéli uz dole v auté. Ten chldpek tekl: ,,Moznd,
Ze ho chytnem!

»Kde je?* zeptal jsem se.

»Utek tam dolii’; tekl chlapek, ,pred dvéma minutama.“

Dupl jsem na plyn. Chldpek mluvil nahlas, snaZil se prekricet blues:
»Mné ukrad penéZenku!“ Pak mluvil o tom, jakej je dobrdk, Ze mu
na tom neptipadalo nic divnyho, kdyz se prijde zeptat typek do pd-
tyho patra na telefon. A protoZe je dobrik, tak ho vsichni preserou.

»Musime ho najit,“kticel Brc."

* % %

Ali, on je pricao na telefon i stavljao je prst na usta ¢im bi ga po-
gledala.

Strpila se, a onda je, ¢im je spustio slusalicu, rekla:

— Ej... Nema kave.

— Znam — rekao je — ali uzmi red bul.

Pogledala ga je: — Ma, nema kave...

— U red bulu ima kofeina ko u prici — rece on.

— O cemu pricas... Odakle mi red bul?

— E, donio sam. Od Srkija.

Filip pokaze u kut kod vrata gdje je stajalo sedam-osam paketa red
bula. Ona ih pospano pogleda i ucini: — Hmm...

Filip izvadi jednu limenku i doda joj.

— Uzmi leda — rece. — Malo je topao."!

Jenze on telefonoval a daval si prst na pusu pokazdy, kdyz se na
néj podivala.

Trpélivé cekala a potom, kdyz poloZil sluchdtko, tekla — Hej, ne-
mdme kafe.

— Vim — ekl — tak si vem red bull.

Podivala se na néj— Rikam, Ze nenf kafe...

— V red bullu mas taky plno kofeinu.

— O cem to mluvis... A kde bych vzala red bull?

— Tady, dones sem ho. Od Srkiho.

Filip ukdzal do kouta u dveri, kde stdlo sedm-osm balikii red bullu.
Unavené se na néj podivala a tekla jen — Hmm...

Filip vyndal jednu plechovku a podal ji Anele.

— Vem si led — tekl. — Je trochu teplej.'

PERISIC, R.: Uzas, op. cit., s. 53.
WPERISIC, R.: Dés, op. cit., s. 50.
"PERISIC, R.: Uzas, op. cit., s. 77-78.
"2PERISIC, R.: Dés, op. cit., s. 72.
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volném Case rada cte a sportuje.




Vzhledem k tomu, Ze se ve vychozim textu objevily
hovorové a nespisovné prvky jak v roviné fonologic-
ké a morfologické, tak i v syntaktické a lexikalni, bylo
potfeba je ve vSech téchto rovinach zachovat. V rovi-
né fonologické prekladatelka z prvkil obecné cestiny
pomérné hojné vyuzila Gizeni é - i/, diftongizaci y >
ej a v nékolika povidkach se objevilo také protetické
-v. V rdmci této roviny miizeme zminit rovnéz zjed-
nodusovani hldskovych skupin, které vsak presahuje
do roviny nasledujici. Z roviny morfologické pouzi-
la predevsim instrumentdl pluralu zakonceny -ma
a uzivani koncovek -u pro 1. 0s. sg. a -ou pro 3. os. pl.
u sloves treti tridy.

Co se tyce roviny syntaktické, zde prekladatelka
zachovala hovorovost pouzitim tzv. parazitnich slov
¢i nadbyte¢nym uzivanim deiktickych zdjmen. Na
nékterych mistech bylo potfeba rovnéz zachovat
uvolnénou vétnou strukturu, typickou pravé pro
spontanni mluvené projevy. V posledni, lexikalni
roviné musela rovnéz vybirat nespisovné vyrazy.
V nékterych pripadech vSak nebylo mozné prislusny
hovorovy nebo nespisovny prvek nahradit v ramci
stejné roviny, proto musela prekladatelka zvolit kom-
penzaci v roving jiné.

Na zakladé nasi analyzy miizeme zhodnotit, ze
prekladatelce se za pomoci vyuziti prvki obec-
né Cestiny podatilo hovorové a nespisovné prvky
zachovat priblizné ve stejné mife, v jaké se vysky-
tovaly ve vychozim textu. Na mistech, kde neby-
lo mozné uplatnit pfimou zaménu, pouzila tzv.
postup kompenzace, coz je postup, kdy se urcité
prvky vychoziho textu zachovavaji v prekladu po-

moci jinych prostredkd, které mohou byt pouzity
inajiném misté, nez tomu bylo v originale. Preklada-
telka vyuzila prvky obecné ¢estiny i pro kompenzaci
prvkil nare¢nich. Takové feseni je vyhovujici, nebot
prave pouziti obecné Cestiny je, zejména v soucasné
literature, béZzné a uziva se i misto nare¢i. Naopak
pouziti nékterého domaciho dialektu by v prekladu
literarniho dila mohlo pusobit az komicky a preklad
by nepusobil vérohodné.

Ackoli je postaveni obecné Cestiny stale tématem
mnoha diskusi, o jejim misté v krasné literatufe
a uméleckém piekladu nelze pochybovat. Analyza
prekladu dila R. PeriSice rovnéz potvrzuje tvrzeni
z odbornych translatologickych publikaci, Ze dialekt
jako charakteriza¢ni prostredek zcela vymizel a mis-
to nareci nastupuje v prekladech obecna cestina. Po-
uziti domaciho dialektu by pti prekladu nare¢i moh-
lo ptisobit nevhodné. Na zavér Ize tedy shrnout, ze
obecnd Cestina se v sou¢asném uméleckém prekladu
pouziva jako ekvivalent nejen hovorovych prvki, ale
prakticky v§ech nespisovnych ttvarti.
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SUMMARY & KEYWORDS

The Use of Common Czech in Translating Informal and Colloquial Language (with an example from contemporary
Croatian prose)

The present article deals with the issue of translating colloquial and non-standard elements from Cro-
atian into Czech. On the basis of an analysis of a translation from contemporary Croatian literature,
we provide a practical example of the use of Common Czech when translating the above-mentioned
elements. The situation for Czech differs from that for other languages, especially due to the existence
of Common Czech, and that is also reflected in literary translation. Our analysis is performed on four
language levels—phonological, morphological, syntactic, and lexical.

» literary translation, colloquial language, non-standard language, Czech, Common Czech, Croatian

Predkladany clanek se zabyva problematikou prekladu hovorovych a nespisovnych prvka z chorvat-
ského do ¢eského jazyka. Na zakladé analyzy prekladu dila ze soucasné chorvatské literatury se sna-
zime poskytnout prakticky priklad vyuziti obecné Cestiny pri prekladu zminénych prvka. Jazykova
situace cestiny je totiz od situace ostatnich jazykd odlisna zejména vyskytem obecné cestiny, coz se
promita také do uméleckého prekladu. Analyza je vedena ve ¢tyfech jazykovych rovinach - fonologic-
ké, morfologické, syntaktické a lexikalni.

» umélecky preklad, hovorovy vyraz, nespisovny vyraz, cestina, obecnd cestina, chorvatstina



