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Historicka slavistika na strankach sta roc¢nika
Slovanského prehledu. Tradice — sou¢asnost -
perspektivy:

Radomir ViICek (Brno)

Abstrakt

Cilem prispévku je pojednat o historické slavistice jako o jedné z Casti multioboroveé pojaté slavistiky.
Ukolem je priblizit jeji tematické i metodologické promény prostiednictvim stati a &lanke, které byly
publikovany ve sto ro¢nicich periodika Slovansky prehled, tedy mezi léty 1898 a 2014. Prace ma
analyticky charakter s aspiraci vyzdvihnout sou€asné trendy v oblasti historické slavistiky a naznadit
nékteré perspektivy. Vychozim bodem je Uvodni ureni zakladatele Slovanského prehledu sorabisty
Adolfa Cerného, aby byl Slovansky prehled asopisem, ktery by napliioval cil ,sledovani rozvoje
slovanskych literatur, slovanské védy, uméni a viibec snah kulturnich®. Historicka slavistika je ve studii
sledovéna predevsim v dimenzi déjin slovanské vzajemnosti, promén ideji slovanstvi a vztahd mezi
slovanskymi narody. Déjiny slavistiky jsou zminény jen okrajové, nebot podle naseho nazoru ve své
podstaté tvofi samostatny slavisticky obor.

Klicova slova
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Abstract

Historical Slavic Studies on the Pages of the Slavonic Review: Tradition -
Contemporaneity — Perspectives

The paper aims to approach historical Slavonic studies as one part of multidisciplinarily conceived
Slavonic studies. The aim is to shed light on its thematic and methodological transformations through
essays and articles published in 100 issues of the Slavonic Review journal between 1898 and 2014.
The work is of analytical nature with the aspiration to highlight the current trends in the area of histori-
cal Slavonic studies and suggest some perspectives. The starting point is the initial determination
of the founder of Slavonic Review, Sorbian scholar Adolf Cerny, to make Slavonic Review a journal
meeting the aim of ,monitoring the development of Slavonic literatures, Slavonic science, art and
generally cultural efforts”. Historical Slavonic studies are monitored in the study mainly in the dimen-
sion of history of Slavic reciprocity, changes in the ideas of Slavonic patriotism, and relations between

1 Studie ¢erpd z prace téhoz autora, ktera byla zpracovana pro jubilejni svazek Slovanského prehledu. Klade
vsak uvedené udaje do sir§ich souvislosti a upozornuje na problémy, které s klesajicim instituciondlnim
zajisténim historicko-slavistického studia vznikaji. Srov. VLCEK, Radomir: Slovansky piehled a historickd
slavistika. Slovansky prehled 101, 2015, s. 593-617.
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Slavonic nations. The history of Slavonic studies are mentioned only marginally as they constitute, in
our view, an independent field of Slavonic studies.

Key words

Slavonic Review; history of science; Slavonic studies; historical Slavonic studies; history of Slavonic
studies

Slavistice jako viceoborové discipliné dominovalo po celé 20. stoleti jazykovédné pojeti.
Nikdy vSak neprestala byt jeji soucdsti historie. Pro tu cast slavistiky, kterd se vénovala
a doposud stdle jesté vénuje déjindm, se v ¢eském slavistickém prostoru vétSinou pouzivd
paradigma historickd slavistika. Ujalo se zasluhou prazskych historik - slavistii v Sedesd-
tych letech 20. stoleti. Jeho uZivdni oviem nebylo obecnym konsensem. Napft. vyznamny
moravsky historik prof. Josef Mactirek, zakladatel studia déjin stfedni, vychodni a jihovy-
chodni Evropy na Masarykové univerzité v Brné jej nikdy nepouzival. Cinil tak proto, aby
se branil tenden¢nimu vydélovani slovanského prostoru z obecnych déjin. Pro Mactirka
byly déjiny stfedni, vychodni, jihovychodni Evropy soucasti obecnych dé&jin a tudiZ slo-
vansky prostor soucdsti vétSitho, obecnéjsitho celku. Historie byla pro néj pro slavistiku
cennd jen ve smyslu d¢jin slavistiky.?

Historické slavistice ovS§em nejde jen o déjiny slavistiky, stejné jako ji nejde jen o stu-
dium dé&jin slovanstvi. Jde ji o historické souvislosti Siroce pojatého vyzkumu slovanskych
komunit a slovanského prostredi. Tedy o slavisticky vyzkum zaloZeny na historickych
pramenech a provadény historickymi metodami. V tomto vymezeni se ovSem historicka
slavistika déli na dva tematické proudy. Prvnim je studium slovanstvi a vztahti mezi slo-
vanskymi ndrody v Sirokych historicko-kulturologickych souvislostech a druhym studium
déjin tohoto oboru, tedy déjiny slavistiky. Zabér déjin slavistiky se pritom dotyka dal-
Sich slavistickych disciplin. Ponechme jej proto nyni stranou a soustiedme se vyhradné
na studium slovanstvi a vztahti mezi slovanskymi narody v $irokych historicko-kulturolo-
gickych souvislostech.

V tvodu pripomenme, Ze studium slovanstvi a vztahd mezi slovanskymi narody nava-
zalo na tradice ¢eského kritického pohledu na slovanstvi vytvoiené Josefem Dobrovskym
a jeho pokracovateli v 19. stoleti a upeviiované ve dvacdtych a tticatych letech 20. stoleti,
tedy v mezivile¢ném Ceskoslovensku.? Tato tradice byla prerusena druhou svétovou val-
kou a politickymi zménami v roce 1948. Diskuse ceskych historickych slavisti, oteviené
celicich zvlasté ve druhé poloviné Sedesatych let 20. stoleti v ¢eském prostiedi i na me-
zindrodnim poli sovétskému dogmatismu, v§ak ukdzaly, Ze tradice ceského kritického
pohledu na slovanstvi méla pevnou zakladnu.* Ani po roce 1969 se nepodatilo tento
historicko-kriticky trend zcela zvratit a historické slavisty kriticky uvazujici o slovanskych

2 Srov. VLCEK, Radomir: Josef Maciirek. Praha: Stiedisko spole¢enskych &innosti AV CR pro Historicky
tstav AV CR, 2015.

3 Srov. MACUREK, Josef: Misto Slovandi a vychodni Evropy v obecnych déjindch. Slovansky prehled 51, 1965,
s. 349-354.

4 Srov. Ceskoslovenské piedndsky pro VI. mezindrodni sjezd slavistii. Praha: Academia, 1968.
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souvislostech zcela umlcet. Samizdatova vydani doma a vysledky prace ¢eskych historiki
v emigraci jsou toho vymluvnym dtikazem.

V oficidlné tolerované roviné uvniti Ceskoslovenska se ale v sedmdesatych a osmde-
satych letech 20. stoleti mohlo pracovat pouze na nékterych tzv. vztahovych tématech
a v zapocaté praci na déjindch slavistiky.” Dochazelo sice k individudlnim polemikdm se
sovétskymi autory, nebylo viak myslitelné, aby toto studium oficidlné piekrocilo dobové
meze, ¢i dokonce aby sledovalo jiné nez pouze ,slovanské® souvislosti. Presto toto studi-
um nebylo bezvyznamné. Ceskd historickd slavistika prokdzala na fadé mezinarodnich
setkdni, napi. mezindrodnich sjezdech slavistti schopnost kritické prace doplrujici a roz-
vijejici na jedné strané slavistickd studia v jazykovédném smyslu a na druhé strané pouze
na historii orientované rozbory. Ve vztahu k historii by bylo dokonce mozné hovofit
o jakémsi suplovdni obecnych, tedy svétovych déjin, nebot déjiny zdpadni Evropy a mi-
moevropského prostfedi byly politickymi zdsahy zna¢né marginalizovany.®

Moznosti ¢eské historické slavistiky byly ddny instituciondlni zdkladnou vytvofenou
v mezivdlecném obdobi. Tehdy ji tvorily slovanské semindi'e na prazské a brnénské uni-
verzité a Slovansky ustav. Predevsim zdsluhou historikt Jaroslava Bidla, Milady Paulové
a Josefa Mactrka se vedle jazykovédného a literdrniho pojeti v mezivdlecné dobé roz-
vijela ucelend koncepce historicko-slavistického studia. NeSlo o izolované sebestfedné
studium. Opét se 1ze odvolat na J. Mactirka, ktery vidy akcentoval slovanstvi jako orga-
nickou soucast védomi spolec¢nosti, védomi ovliviiované rtiznymi kulturné civiliza¢nimi
souvislostmi.”

Po roce 1948 byl vsak politickym zajmim podfizen nejen vybér slavistickych témat,
ale i organiza¢ni struktura instituci, zabyvajicich se historickou slavistikou. V roce 1964
byl napf. Slovansky ustav CSAV zrusen. V nové zalozeném Ustavu dé&jin evropskych so-
cialistickych zemi (UDESZ) CSAV (od roku 1968 Ustavu dé&jin vychodni Evropy), méla
prioritu tzv. politicky aktualni témata. V duchu sovétského pojeti se skutecnd slovanska
problematika dostdvala na okraj zdjmu.

Jesté horsi situace nastala za tzv. normalizace. V roce 1970 byl z politickych davodua
rozhodnutim predsednictva UV KSC zrusen Ustav déjin vychodni Evropy CSAV. Rada
odborniki v ném doposud pracujicich byla zbavena zaméstnani a zdsadni kriticky pohled
na slovanskou tematiku nebyl vice tolerovan. Historicko-slavistickd témata ale ani za této
situace nezasla na ubyté. Péstovala se dale, zejména v brnénské pobocce nové ziizeného
Ceskoslovensko-sovétského institutu CSAV. Jeji slavisticky orientovani pracovnici mj. vy-
budovali velmi cennou databdzi pro studium déjin slavistiky a intenzivné spolupracovali
s kolegy na brnénské filozofické fakulté pri studiu déjin vztahti mezi slovanskymi narody.

5 Napt. Cesi a Jihoslované v minulosti. Od nejstarsich dob do roku 1918. Vedouci autorského kolektivu Véclav
ZACEK. Praha: Academia, 1975.

6  Srov. KUDELKA, Milan - SIMECEK, Zdenék a kol.: Ceskoslovenské prdce o jazyce, déjindch a kultuve slovan-
skych ndrodii od r. 1760. Biograficko-bibliograficky slovnik. Praha: SPN, 1972; KUDELKA Milan - SIME-
CEK, Zdenék - STASTNY, Vladislav - VECERKA, Radoslav: Ceskoslovenskd slavistika v letech 1918-1938.
Praha: Academia, 1977.

7 Srov. nejnovéji: Josepho Maciirek Viginti lustra complenti oblatum. Josef Maciirek a jeho piinos k déjepisectvi
o stiedni a vychodni Evropé. Josef Maciirek and his contribution to historiography on Central and East Europe.
Ed. Vladimir Gonéc. Brno: Masarykova univerzita, 2001.
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Skutec¢nost tohoto zaméreni a této spoluprace se zddla byt jednim z divodd, proc
byl v roce 1988 v Brné vytvoren Ustav slavistiky CSAV. Ve skute¢nosti vsak jeho ziizeni
sledovalo vyhradné administrativni politicky dohliZeci cile. Na novém pracovisti se totiz
sesli vedle nékolika historiki-slavisti odbornici z pobocdek spolecensko-védnich udstavi,
kteti méli ke slavistické problematice velmi daleko.

Nekoherentni spojent historikii, etnografti a jazykovédct mélo diky politickym zméndam
na konci roku 1989 kratké trvani. Na pocatku roku 1990 se pracovnici jednotlivych od-
déleni Ustavu slavistiky CSAV vritili do matef'skych historickych, etnografickych a jazy-
kovédnych tstavi CSAV a vytvotili zdkladny pro obnovent jejich brnénskych pobocek.

Slavistika, sledujici historické kofeny a souvislosti vSak opét nasla svoje misto. Od uno-
ra 1990 se uspésné rozvijela v podobé studia slovanstvi a mezislovanskych vztahti v obno-
veném Ustavu dé&jin stiedni a vychodni Evropy CSAV; déjiny slavistiky se pak opét staly
ve spoluprdci s brnénskou filozofickou fakultou doménou jeho brnénské pobocky.®

V brnénské pobocce Ustavu dé&jin stfedni a vychodni Evropy CSAV se od pocitku
devadesdtych let piipravovalo zavrSeni dlouhodobého projektu, systematicky mapujici-
ho déjiny ceské slavistiky. Kromé dosavadniho pohledu na tzv. vychodni déjepisectvi se
zacal rozvijet ,zapadni“ pohled, v nejednom piipadé korigujici ¢i rozvijejici dosavadni
poznatky. V roce 1993 viak byl Ustav dé&jin stfedni a vychodni Evropy CSAV véetné jeho
brnénské pobocky zrusen. Vétsina pracovniki zabyvajicich se déjinami slavistiky z CSAV,
resp. po vzniku samostatné Ceské republiky reorganizované AV CR, odesla, nebo se
zacala vénovat jinym tématdm.

Nékteré ukoly historicko-slavistickych studif prece jen prejalo oddéleni obecnych déjin
19. a 20. stoleti Historického dstavu AV CR. Zvlasté citelnou ztratou oviem byla skutec-
nost, Ze v ndsledujicich nékolika letech doslo k redukei historicko-slavistickych pracovist
také na vysokych Skoldch. Bylo tfeba omezit historicko-slavistickd studia, zejména seviit
véjit slavistickych témat.

Podivejme se nyni konkrétné na to, jakym zpisobem byla historicko-slavisticka témata
sledovdna na strankach jednoho z nejvyznamnéjsich slavistickych c¢asopisti - Slovanského
prehledu. Nasledujici radky mj. ukazuji skutecnost, Ze Slovansky piehled, ktery vychdzi
jiz vice nez sto let, byl od svého pocitku casopisem s mimorddné Sirokym tematickym
zamérem. Od pocatku bylo zi'ejmé, Ze slavistika je v ném pojimana vskutku jako meziobo-
rova zdleZitost, pricem? historie md v ni nezastupitelné misto.

Adolf Cerny, prvni vydavatel a soucasné prvni hlavni redaktor Slovanského ptehledu
do tvodniho ¢ldnku prvniho ¢isla prvniho ro¢niku jménem redakce mj. napsal: , Jedendct
let po zaniknul? Jelinkova Slovanského sborniku, jehoZ kaZdy zvetel a na néjZ zejmeéna slovansti
horovatelé a pracovnici u nds stdle vzpominaji, vyddvd se na pout’ Slovansky piehled, veden

8  Srov. SIMECEK, Zdenék: Rusti a ukrajinsti slavisté v mezivdlecném Ceskoslovensku. Slovansky ptehled
79, 1993, s. 25-37; NECAS, Ctibor: Josef Maciirek. Praha: Narodni knihovna C]R, Slovanska knihovna,
1998; STASTNY, Vladislav: Devadesdt let profesora Josefa Maciirka. Slovansky piehled 77, 1991, s. 2-8; ty7:
Za prof. dr. Josefem Maciirkem. Slovansky piehled 78, 1992, s. 349; VLCEK, Radomir: Slovanskd vzdjemnost
a panslavismus v ceském pojeti v pronich letech po druhé svétové vdlce. Slovanské historické studie 23, 1994,
s. 219-238.
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podobnymi vimysly a podobnou ldskou redakce i nakladatelstvi, s jakymi byl kdysi zaloZen Slovan-
sky sbornik. Ucelem jeho bude seznamovati ctendistvo se Zivotem ostatnich kmeni slovanskych.
Od Slovanského sborniku tim se bude lisiti, Ze hlavni zietel bude obraceti k soucasnému vieni
Zivota slovanského, vsimagje si vsech otdzek slovanské pritomnosti. [...] Mdme presvédcens, Ze vzd-
Jjemnost slovanskd, postavend na zdkladé pravdivého vadjemného pozndni, bude pevnéjsi stavbou,
nez kdyby se opirala o pouhé mlhovité horovani beze vseho zdkladu.**

Z uvedeného je ziejmé, 7e Cernému §lo nejen o to, jak ddle napsal: ,Je to predevsim sle-
dovdni rozvoje slovanskych literatur, slovanské védy, uméni a viibec snah kulturnich“," ale, a to
predevsim, o slovanskou vzdjemnost, tedy vztahy mezi slovanskymi ndrody, jejich minu-
lost a minuly i soucasny stav védy, kterd se témito zaleZitostmi zabyvd, tedy slavistiky vcet-
né jeji historické odnoze (historické slavistiky)." Rozdélme si proto ndsledujici piispévek
na dvé casti: na déjiny slovanské vzdjemnosti a na déjiny slavistiky jako védniho oboru.

Historicko-slavisticky zdjem prostupuje témér vSemi rocniky Slovanského prehledu.
V nejstarsich roc¢nicich se setkdme predevsim s informacemi o aktudlnim dénf a o sou-
casnych vztazich ve slovanském prostoru. Nicméné jiz na pocatku vyddavani Slovanského
prehledu v ném najdeme také rozbory slovanské vzdjemnosti v jeji historické retrospek-
tivé. Umérné riistu vyznamu novoslovanstvi a referovani Slovanského piehledu o slo-
vanskych sjezdech, které se konaly na pocatku 20. stoleti, se pak zacaly jiz pred prvni
svétovou vdlkou objevovat prdace o minulosti slovanské vzdjemnosti a o jejich proméndch
pusobenim déjin. Stejné podstatné misto zaujaly stati o osobnostech, které tuto vzdjem-
nost propagovaly a podporovaly.

V mezivdle¢né dobé se historicko-slavistické sondy staly vyznamnou oporou formujici
se identity mladého statu. Ke slovanské vzajemnosti a jeji minulosti se proto ve Slo-
vanském piehledu vyjadrily i nékteré vyznamné politické osobnosti. Jednim z nich byl
Edvard Benes, ktery ve Slovanském prehledu publikoval stat Problémy slovanské politiky.
Podobné tak pozdéji ucinil, ovSem z jinych politickych pohnutek slovensky komunisticky
funkcionar Vlado Clementis.'?

Témata z déjin slovanské vzajemnosti prezentovand na strankach dosavadnich ro¢nika
Slovanského prehledu lze rozdélit do dvou rovin. V prvni z nich se jednalo o sledova-
ni primych vztaht mezi slovanskymi narody, analyzu myslenky slovanské vzajemnosti
a identifikaci jeji promény. Soucasti této roviny byly analyzy nazort osobnosti a problé-
m1, které se slovanskou vzdjemnosti bezprostfedné souvisely. Ve druhé roviné se jednalo
o konkrétni bilaterdlni vztahy, feSené jak mezi slovanskymi ndrody, staty a spolecnost-
mi, tak mezi jednotlivci. Z hlediska ¢etnosti upozornéme predev§im na hojné sledovani
Cesko-polskych vztahti '* a napf. na opakované analyzy osobnosti typu ruského literdta

9  Srov. REDAKCE: Slovo tivodni. Slovansky piehled 1, 1898-1899, ¢. 1, s. 1.
10  Srov. ibidem.

11 Srov. KUDELKA, Milan — SIMECEK, Zdenék — STASTNY, Vladislav — VECERKA, Radoslav: Ceskd
slavistika od pocdtku 60. let 19. stoleti do roku 1918. Praha: Historicky ustav, 1997, s. 97-98.

12 Srov. BENES, Edvard: Problémy slovanské politiky. Slovansky prehled 17, 1925, ¢ 1, s. 5-19; ¢&. 2, s. 81-89;
¢. 4, s. 241-249; ¢. 5-6, s. 321-345. Ibidem 18, 1926, ¢. 1, s. 1-16; ¢. 2, s. 81-102 a & 3-4, s. 169-208.

18 Srov. CECHOFIL: Piispévek k déjindm polsko-ceské vzdjemnosti. Ibidem 1, 1898-1899, ¢&. 9, s. 427-430.
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Vissariona Grigorjevice Bélinského."* V takovych pracich $lo ve Slovanském prehledu
primarné o pripomenuti vyznamné osobnosti slovanského prostiedi, piedstaveni jejich
ndzort a zminéni o dobé a misté, ve kterém pulisobila. Sekundarné ovSem rovnéz $lo
o vyzdviZeni osobnosti duleZité pro myslenku slovanské vzajemnosti jako jednoho z pili-
I'a ceské (Ceskoslovenské) ndrodni identity. Podobné tomu ovsem bylo i v prvni roviné,
kdy rozbory slovanské vzajemnosti tvorily potfebnou soucdst aktudlni otdzky formujici se
ndrodni (kolektivni) identity ¢eského a ceskoslovenského etnika. Ackoli se tedy na stran-
kdch Slovanského piehledu prakticky po celou dobu jeho vyddvani v ném objevovaly
konkrétni historické rozbory slovanské vzajemnosti a jevli (osobnosti) s ni bezprostifedné
souvisejicich, Slovansky piehled zistaval vérny odkazu Adolfa Cerného vénovat se pie-
devSim otdzkdm aktudlniho déni. Slovanskd vzdjemnost byla totiZ jak v predvdle¢ném,
tak mezivdlecném obdobi velmi dileZitou soudasti formujici se ceské (ceskoslovenské)
komunity a utvarejiciho se samostatného ceskoslovenského statu.

Co se ty¢e metodologického hlediska, jednalo se v téchto pracich i v mezivalecném
obdobf{ predeviim o formy lingvistického a literdrné védného rozboru. Proc je spojujeme
s historickou slavistikou? ProtoZe jejich analyzy byly ¢inény s ohledem na mozZnosti pii-
stupu metod, jeZ jsou vlastni historickym védam. Zvlasté dobi'e mizZeme tuto skute¢nost
vysledovat v pripadé zajimavych prispévka k déjindm slovanské civilizace, stejné jako
o minulé i soucasné kultufe jednotlivych slovanskych ndrod.

Zdtraznéme ovsem, Ze ceské pojeti slavistiky bylo i pfes zdjem o historicky aspekt
tradi¢né orientovdno predevsim filologicky. Historie byla dlouhou dobu chdpdna jako
vice ¢i méné pomocnad véda, stejné jako ponékud stranou stéZejniho filologického za-
meéreni stdly déjiny slavistického oboru. Proto se také cesti slavisté castéji soustledili
na prezentaci slovanské vzdjemnosti v roviné jazyka a literatury neZ historické sondy.
Vétsina takovych stati ovSem nebyla zcela prosta historického kontextu. Leckdy se v nich
objevilo i vyuZiti historické metody baddni. V opacném smyslu, tedy z pohledu skutecné
historické slavistiky, pokud se na strdnkach Slovanského piiehledu objevila, byvalo to ¢as-
téjs1 od Sedesdtych let 20. stoleti, bylo (a byva) vyuZiti jinych metod neZ metod vlastniho
oboru vyjimkou. Nelze tedy hovorit o diskriminaci historikt ¢i historické védy. Ne vidy
také platilo, Ze by pozitivem historicko-slavistickych praci prezentovanych na strdnkach
Slovanského prehledu bylo chdpani slovanské vzdjemnosti v Sirokém spektru obort, ze-
jména kultury, uménti a politiky. Tyto kritiky dovniti historicko-slavistickych rad jsou vsak
vyvaZovdny skutec¢nosti, Ze zejména v poslednich desitiletich ve vét§iné historicko-slavis-
tickych praci publikovanych na strdankdch Slovanského prehledu takovy pristup najdeme
(srov. nize uvedené konkrétni piiklady).

Dodejme, Ze vySe zminénym trendtm ceské (¢eskoslovenské) historické slavistiky od-
povidalo nejen zpracovani jednotlivych stati, ale i zprav z odborného Zivota, recenzi
a anotaci.

Podivejme se nyni na profilujici témata historicko-slavistickych studii zver'ejriovanych
na strankdch Slovanského priehledu ponékud konkrétnéji. Co se tyce nejstarsich ro¢nikt
Slovanského prehledu, pak z hlediska vlastnich déjin slovanské vzajemnosti je ti'eba jesté

14  Srowv. STEPANEK, Karel: K padesdtemu vyroci smrti Bélinskeho. Ibidem 1, 1898-1899, ¢. 1, s. 10-15a ¢. 2,
s. 79-85.
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jednou upozornit na prace Lubora Niederleho o nejstarsich dé¢jindch slovanskych narodi. "
Tentokrat zejména proto, aby bylo ziejmé, Ze paralelné s takovymi pracemi tvotily druhou linii
jiz v nejstarsi dobé vyddvani Slovanského piehledu prdce s tematikou historickych promén
bilaterdlnich mezislovanskych vztaht. Zde se predstavovali rizni autofi. K tomu dodejme,
Ze jisté bylo pozitivni, Ze vedle stati ¢eskych autort se vcelku casto v periodiku objevovaly
preklady jinondrodnich autord, piedevsim téch, ktef'i pochdzeli pravé ze zemi slovanskych.'

Do linie historické slavistiky zamérené na déjiny slovanské vzdjemnosti Ize jisté zaradit
i prace tykajici se vykladu o proméndch myslenky slovanské vzajemnosti v jednotlivych
konkrétnich zemich.!” Najdeme zde ovSem i price, které se vyjadrily k aktudlnimu stavu
vztahu mezi slovanskymi narody."®

Na vyznam jednotlivych témat prezentovanych na strankdch periodik je tfeba nahliZet
v $irSim kontextu. V pripadé Slovanského prehledu a historické slavistiky je predevsim
o to, Ze pro vlastni déjiny slovanské vzajemnosti byly od pocdtku vydavani Slovanského
prehledu cenné rubriky Dopisy (pozdéji Listy) z riznych mist slovanského prostoru (LuZi-
ce, Polska, Ruska...). Primdrné se v nich totiZ pojednavalo o aktudlnim déni, zmifiovany
byly velké i méné vyznamné akce. Leckdy vsak byly zasazeny do historického kontextu."
TotéZ platilo i o statich fazenych nejprve do stejné rubriky, jez byly vénované nekrolo-
gim vyznamnych osobnosti. I v téchto pripadech byly z hlediska historické slavistiky
cenné predevsim $irsi souvislosti, napft. identifikovani piinosu konkrétni osobnosti.* Po-
dotknéme, Ze tyto staté mohou slouZit i jako pramen pro dnesni nepiili§ pocetnd histo-
ricko-slavistickd bdddni.

Adolf Cerny byl piikladem osobnosti, kterd uréovala profil ¢asopisu i tim, 7e se
na strankdch Slovanského piehledu zamyslel nad slovanskou otdzkou jako celkem a Ze
se snazil seznamovat Ctendf'e s riznymi pohledy na ni.?' Pffnosné navic bylo, Ze tak ¢inil
nejen v tematickém, ale i metodologickém ohledu. Jednim dechem s tim dodejme, Ze
vyhodou piedev$im nejstarsich ro¢nikd bylo, Ze v tomto pristupu zraciciho se zaniceni
pro slavistickou véc nebyl osamocen. Pomdhali mu leckdy i zahrani¢ni ptispévovatelé.
Vyzdvihnéme napt. prace prednich ruskych historiki. I pro moderni badani se stala pod-
nétnou napt. studie Nikolaje Nikolajevice Novikova o osvobozeneckém hnuti v Rusku.?

15 Srov. NIEDERLE, Lubor: O kolébce ndroda slovanského. Ibidem 2, 1899-1900, ¢. 1, s. 1-6 a ¢&. 2, s. 72-78.

16  Srov. ILESIC, FrantiSek: Ceskoslovinskd vzdjemnost v ditvéjSich dobdch. Ibidem 2, 1899-1900, ¢. 4, s. 170-174;
FRANKO, Ivan: K déjindm cesko-rusinské vzdjemnosti. Ibidem 3, 1900-1901, ¢. 4, s. 156-160.

17 Srov. BAUDOUIN de COURTENAY, Jean: Slovdci a koruna sv. Slépdna. Ibidem 1, 1898-1898, ¢. 1, s. 2-9;
¢.2,s.73-78; ¢&. 3, s. 125-129; ¢. 4, s. 170-176.

18  Srov. HEJRET, Jan: Slovanstvo a jeho vzdjemné styky v letech 1914-1924. Slovansky prehled 1914-1924. Sbor-
nik stati, dopisti a zprav ze Zivota slovanského. Praha, 1925, s. 202-212.

19  Srov. ZDZIECHOWSKI, Maryan: Po sjezdé slovanskych novindii v Krakové. Slovansky piehled 2, 1899-1900,
¢ 2,s.91-99.

20  Srov. LUZICAN, Dopisy z Luzice. Ibidem 1, 1898-1898, &. 1, s. 22-25; RADIC, Stépan: Charakteristika a vy-
znam 1V. sjezdu slovanskych novindsi. Ibidem 4, 1901-1902, ¢. 9, s. 416-419.

21 Srov. CERNY, Adolf: Nejnovéjsi vivahy o slovanské otdzce. Ibidem 10, 1907-1908, ¢. 3, s. 113-116; ¢. 4,
s. 168-174; ¢. 6, s. 257-261 a ¢. 7, s. 300-307.

22 Srov. NOVIKOV, Nikolaj N.: Panslavismus a osvobozenecké hnuti v Rusku. Ibidem 10, 1907-1908, ¢&. 4, s. 147-
152.
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Dalsf prednosti Cerného bylo, e neskryval skute¢nost rozport, které se mezi slovan-
skymi ndrody a jejich reprezentanty v minulosti i soucasnosti objevovaly. Zretelné se
k nim vyjddril napi. ve stati motivované zprdvou o cesté Karla Kramai'e a Ivana Hriba-
ra do Petrohradu a VarSavy v souvislosti s piipravami slovanského sjezdu v Petrohradé
v roce 1908.2 V roce 1909 pak o déni na slovanském sjezdu zevrubné informoval. Opét
vcéetné zminek o nesouladu v postojich vici slovanské otdzce.?* Podobné pak ¢inil i v dal-
Sich svych statich o slovanském sjezdu v Sofii v roce 1910. Opét ve stejném, realistickém
a kritickém duchu. Bylo ziejmé, Ze védecky Siroce slavisticky pohled véetné historicko-
-slavistickému pristupu mu byl vlastni.®

Nelze vSak nepripomenout i opa¢nou stranku, a to, Ze v této dobé se ve Slovanském
prehledu psalo i o vizich o slovanské vzdjemnosti. Tedy, jak by se slovanskd vzdjemnost
mohla ¢i méla v budoucnu rozvijet, jaké by byly moznosti jeji institucionalizace a jak by
to mohlo vypadat, existoval-li by napft. vSeslovansky vybor. S tim souvisela vice ¢i méné
vyrazna idealizace, moZno fici, romantizace slovanské vzdjemnosti a slavistického piistu-
puk ni.?®

Slovansky piehled se od samotného pocatku profiloval jako odborny casopis, ktery
bude nezaujaté referovat také o novych knihdch, ¢asopisech i jednotlivych statich tykaji-
cich se slovanské problematiky.?” Nds pochopitelné nejvice zajimaji ty s historicko-slavis-
tickou tematikou. Priznejme, Ze ne vzdy byla redakce schopna, a to jiz na svém pocitku,
toto svoje krédo zcela napliiovat. Kriticky se 1ze v tomto sméru podivat zejména na nékte-
ré preklady recenzi a zprdv a na tradi¢ni problém uZivani zabé&hlych paradigmat. Napf.
obsadhlejsi ¢lanek - recenze Maryana Zdziechowského o dile ruského filozofa Vladimira
Sergejevice Solovjovova nesla ndzev Viadimir Solovjov a slovanofilstvo. Z obsahu je ziejmé,
7e autorovi Slo vyhradné o slavjanofilstvi. Zaméfil se totiz vyhradné na ruské ndrodni
védomi. Nikoli vSak tak, aby vysvétlil jeho podstatu, ale pouze okrajové, pro pozndni
souvislosti. Ve stejné stati najdeme i problém ohledné ptiznani rusko-polského konflik-
tu. Autor o ném hovoii jen neochotné a skryva jej pod vizi obecného slovanstvi. Je to
ovSem analogie pozdéjsich stati, kde se vétSinou slovanofilstvi zaménuje za slavjanofilstvi
a slovanofilstvi se adoruje.?®

23  Srov. CERNY, Adolf: Po slovanskych dnech v Petrohradé a ve Varsavé. Ibidem 10, 1907-1908, ¢. 10, s. 437-446.
24 Srov. tyz: Slovanské sjezdy r. 1908. Ibidem 11, 1908-1909, ¢. 1, s. 7-15a ¢&. 2, 5. 61-67.

25  Srov. POLIVKA, Jitt: Slovansky sjezd Sofijsky v cervenci 1910. Ibidem 13, 1910-1911, ¢. 3, s. 119-120; GRA-
BOWSKI, Tadeds Stan.: Jesté slovansky sjezd v Sofii. Ibidem 14, 1911-1912, &. 1, 5. 27-32; &. 2, 78-82 a ¢&. 3,
s. 119-123.

26  Srov. ZAMOJSKY, O.: Hudba budoucnosti... Ibidem 11, 1908-1909, ¢&. 1, s. 19-23; BOHAC, Antonin:Volné
kapitoly ze statistiky Slovanstva. Ibidem 14, 1911-1912, €. 1, s. 7-11 a & 2, s. 55-57.

27  Srov. BRUMMER, Alexandr: Jaci jsou Slovaneé? Ceské piedstavy o slovanské povaze v 19. a proni poloviné 20. sto-
leti. Ibidem 97, 2011, ¢&. 1-2, s. 281-301; tyZ: Rusko a ,nase osvobozeni“. Vyznam vdlecného rusofilstvi a vztahu
k carskému Rusku za Velké vdlky a v mezivdlecném obdobi. Ibidem 98 (Slovanské historické studie 37), 2012,
¢. b, s. 465-536; tyZ: Rusko opet ,slovanske*? Ceské rusofilstvi a pozitivni obraz Sovétského svazu v poslednich
letech pruni republiky. Ibidem 99 (Slovanské historické studie 38), 2013, ¢. 5, s. 499-532.

28  Srov. ZDZIECHOWSKI, Maryan: Viadimir Solovjov a slovanfilstvo. Ibidem 3, 1900-1901, ¢&. 7, s. 303-310
a¢. 8,s. 371-378.
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Zasadni zménu v tematice i metodologickém zpracovani historické slavistiky prinesla
druhd svétova valka a obdobi, které po ni bezprostredné nasledovalo. Vdlka piirozené
vedla k pozadavku miru. Jeho udrZeni a upevnéni se stalo kaZdodenni soucdsti pova-
le¢ného Zivota. Noviny a cetnd periodika je mimoiddné akcentovaly. Nejinak tomu bylo
i ve Slovanském prehledu. Obvyklymi se proto v ném staly staté typu Slované a mir.?

Pred unorem 1948 bylo ovSem porzitivni, Ze rostl pocet studii vénovanych slovanstvi
z pohledu promén demokracie®® a dokonce i hospodaiskych vztaht (jejich pozitivniho
rozvoje) mezi slovanskymi narody.”! Do roku 1948 se pritom udrZela moznost tematic-
kych i metodologickych diskusi. Leckdy vSak jiZ této dobé bylo cilem kouzlo chténého.
Nikoli jiz kriticky rozbor slovanstvi, ale jeho vyzdvihovani (adorace), hledani slovanské
holubici povahy a spojovdni slovanstvi s internacionalismem. Pro ceska historicko-slavis-
tickd studia kratce po druhé svétové valce se pravé v tomto smyslu stala slovanska tema-
tika mimorddné frekventovanou.

Unorové uddlosti roku 1948 prinesly dal$i zménu. Vlastné jiZ ani ne tak zménu, jako
zi'etelné zménény cil: Zdjem o slovanstvi vystiidal zdjem o proletdi'sky internacionalismus
a s nim spojenou adoraci vS§eho sovétského, nejcastéji revolu¢niho.*? Vyjimkou nebylo ani
apriorni provazovani tzv. pokrokovych slovanskych tradici s pfednimi tvirci potinorové-
ho Ceskoslovenska.”

Clanky se skute¢nou historicky slovanskou tematikou na nékolik let stranky Slovan-
ského prehledu opustily. Znovu se mohly objevit az od druhé poloviny padesatych let
20. stoleti. Nejcastéji pak ve formé specidlné sledovaného revolu¢né orientovaného ruso-
filstvi.** Pochopitelné v pozitivnim vztahu k ruskym revolu¢nim tradicim. Z hlediska te-
matického ale i metodologického o profilu téchto praci svéddi jejich jiz zminény apriorni
diraz na rusofilstvi, resp. postoj zminénych osobnosti k Rusku. Ty, které k Rusku zauji-
maly jisty kriticky postoj, mohly byt publikovany az v uvolnénéjsi atmosféie Sedesdtych
let. Zejména to platilo o slovanofilstvi a rusofilstvi prvniho ¢eskoslovenského prezidenta
Tomdse G. Masaryka (1850-1937).%

29  Srov. DJILAS, Milovan: Boj slovanskych ndrodii za mir a demokracii. Ibidem 33, 1947, ¢. 1-2, s. 6-17; GRE-
KOV, Boris D.: Uloha Slovandt v déjindch svéitové kultury. Tamtéz 33, 1947, & 1-2, s. 17-33; NEJEDLY,
Zdenék: Slovanské ndarody v boji za mir. Ibidem 35, 1949, ¢. 1, s. 4-5; GUNDOROV, Aleksandr S.: Slované
bojovali a bojuji za mir. Ibidem 35, 1949, ¢. 1-2, s. 6-7.

30  Srov. CLEMENTIS, Vlado: Slovanskd a demokratickd myslienka w Slovdkov. Ibidem 32, 1946, ¢. 5-6, s. 260-
265; CEJCHAN, Viaclav: Revolucni slovanstvi M. A. Bakunina. Ibidem 32, 1946, ¢. 5-6, s. 266-284; KREij,
Karel: Revolucni slovanstui polské. Ibidem 32, 1946, ¢. 7-8, s. 391-396.

31 Srov. GEORGIJEV, Kimon: Slovanskd vzdjemnost a hospoddiské vztahy mezi slovanskymi zemémi. Ibidem 32,
1946, ¢. 7-8, s. 369-372; MAXA, Prokop: Novd slovanskd politika. Ibidem 32, 1946. ¢. 7-8, s. 372-377.

32 Srov. SLAVIK, Viclav: Ceskoslovensko vdéci za sviij vznik Velké Rijnové revoluce. Ibidem 35, 1949, ¢&. 7-8,
s. 1-2; PLATKOVSKI]J, Vladimir V.: Mezindrodni vyznam sznove’ socialistické revoluce. Ibidem 35, 1949,
¢. 7-8, s. 3-5.

33 Klement Gottwald - tviirce naseho spojenectui se Sovétskym svazem. Ibidem 35, 1949, ¢. 7-8, s. 5-6; PROCHAZ-
KA, Jaromir: Generalissimus Stalin — genidlni vojeviidce pritomnosti. Ibidem 35, 1949, ¢. 9-10, s. 7-10.

34  Srov. CE]CHAN, Vaclav: Karel Havlicek Borouvsky a Slovane. Ibidem 42, 1956, ¢. 6, s. 186-188.

35 Srov. SLADEK, Zdenék: T, G. Masaryk a revolucni Rusko. Ibidem 54, 1968, ¢. 6, s. 462-469; SYLLABA,
Theodor: K problematice vztahu T. G. Masaryka k Rijnové revoluci. Ibidem 54, 1968, & 5, s. 386-391; NOVY,
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Ideologickd dominance tzv. proletdiského internacionalismu v prvni poloviné padesa-
tych let 20. stoleti branila zminkdam o slovanstvi jako o podstatné soucasti ¢eské narodni
identifikace. Ve druhé poloviné padesdtych let se podafilo tuto bariéru alespon z¢dsti
prorazit.** Novym prvkem, ktery se ve druhé poloviné padesatych let objevil a mél po-
zitivni dopad na profilovdni historicko-slavistickych stati publikovanych ve Slovanském
prehledu, bylo seznamovdni se se slavistickou praci na raznych ceskoslovenskych i za-
hrani¢nich (v drtivé mife v§ak pouze tzv. vychodnich) pracovistich.” Toto zaméfeni zin-
tenzivnilo ve Slovanském prehledu v souvislosti s bliZicim se sjezdem slavistti v Moskvé
v roce 1960.% K dobru véci po jeho skonceni neodeznélo. Stalo se soucdsti politického
uvolnéni Sedesdtych let 20. stoleti, které umozZnilo ¢eskoslovenskym spolecenskovédnim
badateltim lepsi pristup k zahrani¢ni (i zdpadni) literatute.

Pro rozvoj oboru historické slavistiky se stala vyznamnou stat Miroslava Bidlase, kterd
souvisela s pripravami sjezdu slavisth v Moskvé. Autor v odkazu na mezindrodni jedndni
totiz zfetelné prokdzal, Ze historie miiZze byt ve slavistice filologii rovnocennym partne-
rem. Ukdzal, 7Ze vyuZitim historie lze zasadit jazykovédné slavistické pojeti do SirSich his-
torickych souvislosti. Bidlas historické pristupy neadoroval. Nechtél jimi nahradit filolo-
gické metody. Slo mu o to dokdzat, 7e historie miiZe i filologicky pojaté slavistice pomoci
v jejim pozndni, a tim prospét slavistice jako oboru k prohloubeni znalosti ve smyslu,
dnes bychom rekli v intencich brnénské slavistické skoly, aredlovych studii.?®

I kdyZ to patrné nebylo Bidlasovym cilem, jako by jeho prdce predjimala diskusi o vy-
mezeni slavistiky, kterd se v ¢eském prostredi rozvinula o deset let pozdéji. Ta se oviem
odehrdvala v jiné politické atmosfére. V té se také objevila snaha prehodnotit internacio-
ndlni pojeti rusofilstvi, které bylo interpretovano v prvni poloviné padesatych let a ukazat
jeho skutec¢ny obraz v tradicich kritického ceského rusofilstvi.*” Z tohoto pohledu zacali
vénovat rusofilstvi pozornost zejména Zdenék Slddek*, Milan Svankmajer*? a Vladimir
Hosticka, tedy novd generace historickych slavistt.** Méli vyhodu v tom, Ze se na strdn-
kdch Slovanského prehledu zacaly objevovat edice a drobnéjsi pramenné prispévky. Jiny
pristup k pramenam byl totiz stdle jesté velmi obtiZny.** Z tohoto hlediska nelze pti iden-

Lubomir: Fenomén Ruska v Masarykové filozofii. Ibidem 55, 1969, ¢. 3, s. 201-208; STASTNY, Vladislav:
Masaryk a ceské rusofilstvi. Ibidem 55, 1969, ¢. 2, s. 134-139.

36  Srov. KEPKA, Rudolf: V zdsvitu velké ideje (Slovanstvi oporou a posilou ceského ndrodniho obrozeni). Ibidem 39,
1953, ¢. 8, 5. 249-251 a ¢. 9, s. 287-289.

87 Srov. KRYSTYNEK, Jiti: Studium slavistiky na filosofické fakulté v Brné. Ibidem 41, 1955, & 3, s. 109-110;
STANISLAV, Jan: Vyjvoj slavistickych Stidii na univerzité v Bratislavé. Ibidem 41, 1955, ¢. 6, s. 215-216.

38 STANISLAV, Jan: Slovenskd slavistika v rokoch 1945-1960. Ibidem 46, 1960, ¢. 4, s. 201-204; DOLANSKY,
Julius: Studium slovanskych literatur u nds od rokw 1945. Ibidem 46, 1960, ¢. 1-2, s. 260-268.

39 Srov. BIDLAS, Miroslav: Palacky, Havlicek a Zap k nékterym otdzkdam déjin vychodnich Slovani. Ibidem 47,
1956, ¢. 10, s. 351-352.

40 Srov. SVERMA, Jan: Slovanskd myslenka v ceské politice. Ibidem 35, 1949, ¢. 7-8, s. 52-53.
41 Srov. SLADEK, Zdené&k: Rusofilstvi véera a dnes. Ibidem 49, 1963, ¢. 5, s. 238-241.

42  Srov. SVANKMAJER, Milan: Jesté k otdzce ceského rusofilstor. Ibidem 50, 1964, ¢&. 1, s. 23-25.
43  Srov. HOSTICKA, Vladimir: Pocdtky Hankova rusofilstvi. Ibidem 50, 1964, ¢. 6, s. 346-355.

44 Srov. VRBA, Premysl: Nezndmé policejni dokumenty k rusofilské cinnosti Leose Jandcka. Ibidem 49, 1963, ¢. 1,
s. 19-21.
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tifikovani vyvoje historické slavistiky ponechat bez povSimnuti na strankach Slovanského
prehledu publikované pramenné prinosné prace ruskych historikt.*® K nim pak jisty
pendant tvorily piispévky sledujici vyznam bohemikalnich déjinnych uddlosti pro Sirsi
slovanské prostiedi a slovanskou vzdjemnost.*

Pocatek normalizace, podobné jako i v jinych védnich oborech, pozitivni trendy druhé
poloviny Sedesdtych let 20. stoleti zastavil. Historicka slavistika méla vyhodu v jisté nepo-
liti¢nosti svych zaméfeni. Za normalizace proto mohlo alespon zcéasti zpracovani témat
z dé€jin mezislovanskych vztahud a slovanské vzdjemnosti pokracovat.*” Znovu mohlo byt
sledovdno i obecné slovanstvi. Jednalo se v§ak o ojedinélou zdleZitost. Vyzdvihnéme pro-
to ty, kteff v ni v sedmdesdtych letech vynikli, a to brnénsti historicti slavisté Lubomir
Havlik, Zdenék Simecek, Milan Kudélka a Vladislav Stastny.

Po roce 1970 opét poklesla moznost ziskat zahrani¢ni literaturu a vycestovat do za-
hranici. Prace sovétskych autord, zejména téch, které jsme vyse uvedli, prindsely kromé
vlastniho rozboru i edice dokumentii. Jinymi cestami by se k nim cesti autori dostdvali
jen stézi. Zvlasté cenny byl tento fakt pro novou generaci historickych slavistd, kterd za-
hdjila svoji védeckou drdhu v osmdesdtych letech. Jak jeSté niZe uvidime, umoznila jim
tematické rozSifeni a inspirovala je k pozdéji umoznénym novym pramennym baddni
v ¢eskych i ruskych archivech. Ale neSlo jen o osmdesdta 1éta. Co se tyce jednotlivych
sledovanych udalosti a problémii, na nichZ nebo prostfednictvim nichz se rozvijela my-
Slenka slovanské vzdjemnosti, pak je tieba jiZz od konce Sedesatych let upozornit na mi-
moiddné zajimavé historicko-slavistické studie, které byly vénovdny slovanskému sjezdu
v Praze roku 1848 a sjezdiim v letech 1866* a 1868.%°

Zménu v pojeti ¢eského slovanstvi a jeho historicko-slavistickém sledovani prinesla osm-
desata 1éta 20. stoleti.” Autori se v nich totiZ stdle vice zamérovali na konkrétni problémy
a promény ideji. Opoustény byly pohledy na obecné slovanské ideje a zamysleni nad jejich
vyznamem.* Sledovani slovanskych myslenkovych proudu a inklinace nirodnich prostredi

45 Srov. LAPTEVOVA, Ludmila P.: Vyvoj ideje slovanstvi v Rusku v XIX. a na pocdtku XX. stoletr. Ibidem 54,
1968, ¢. 4, s. 304-309.

46  Srov. MIKULKA, Jaromir: Husitstvi a slovansky svét. Ibidem 54, 1968, ¢. 3, s. 195-201.

47 Srov. BORODOVCAK, Viktor: jan Paldrik a Slovanstvo. Ibidem 58, 1972, ¢&. 4, s. 266-271.

48 Srov. SAMBERGER, Zdené&k: Zmaieni slovanského sjezdu roku 1848. Ibidem 64, 1978, &. 6, s. 454-471.

49  Srov. SESTAK, Miroslav: Viderisky ,,slovansky“ sjezd roku 1866. Ibidem 55, 1969, ¢&. 1, s. 27-34.

50 Srov. ZACEK, Viclav: Pokusy o slovanské sjezdy po r. 1867. Ibidem 54, 1968, ¢. 3, s. 202-211.

51  Srov. KOLEJKA, Josef: Bakuninova cesta k nové slovanské politice z roku 1848. Ibidem 73, 1987, ¢&. 5, s. 367-377;

tyZ: Bakuninovo provoldani ke Slovaniim z prosince 1848 a jeho 1isili o spolecny postup proti Rakousku. Ibidem 74,
1988, ¢. 2, s. 114-123.

52  Srov. MIKULKA, Jaromir: , Nové slovanské hnuti“ v Polsku. Ibidem 73, 1987, ¢. 3, 5. 177-191 a ¢&. 4, s. 303~
313; tyz: Polské slovanstvi na prelomu 19. a 20. stoleti. Ibidem 68, 1982, ¢. 1, s. 13-33; tyz: Polské slovanstvi
v letech mezi dvéma svétovymi vdlkami. Ibidem 72, 1986, ¢. 2, s. 97-106 a ¢&. 4, s. 273-284; tyZ: Polské slovan-
stul za prond svétové valky. Tamtéz 71, 1985, €. 1, s. 41-53; tyz: Poustani 1863 a polské slovanstvi. Tamtéz 69,
1983, ¢. 2, s. 125-131; SESTAK, Miroslav: Ceské slovanstvi a austroslavismus do r. 1848. Ibidem 76, 1990,
& 4, 5. 263-266; tyZ: K otdzce panslavismu. Ibidem 76, 1990, &. 4, s. 273; IVANTYSYNOVA, Tatiana: Postoj
ruskych slavianofilov k slovanskej otdzke v Rakiisku v proej polovici Sestdesiatych rokoch 19. storocia (Uloha novin
,Dent a ich vydavatela a redaktora I. S. Aksakova). Ibidem 59, 1973, ¢. 4, s. 274-280; VLCEK, Radomir:
M. P. Pogodin a formovdni ruského panslavismu. Ibidem 81, 1995, ¢. 3, s. 193-209.
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ke slovanstvim ztstalo zachovano a dokonce se i rozvijelo.”® Napiiklad tim, kdyZ se formo-
vani slovanstvi ve vztahu k ¢eskému narodnimu védomi nové vénovali na pocatku 21. stoleti
i mladf historici. A cenné bylo i to, Ze z hlediska metodologie byla v téchto pripadovych
studiich uZita Sirokd komparace navazujici na analyzu problému.** Celkové vak téma slo-
vanské vzdjemnosti po sametové revoluci zacalo ze strdnek Slovanského prehledu mizet.
Souviselo to oviem s tematickym a metodologickym posunem, v némz bylo konkrétné
historické studium zaloZeno na pramenech a mnohdy i na psychoanalytickych proZitcich
jednotlivcd. Nova dimenze otdzky slovanské vzdjemnosti se ale do ¢asopisu nedostala.

Historicka slavistika byla tedy tradi¢né v ¢eském prosti'edi pojimdna jako obor stojici
na pomezi déjepisectvi a slavistiky. V dnesSni dobé vyzZadujici interdisciplindrni pohledy
na problémy, md jisté co Iici. Pfesto ji ani v rdmci déjepisectvi ani v rdmci slavistiky neni
vénovdna pozornost, novi specialisté témér nejsou vychovavani. To se negativné odrazi
i na strankdch Slovanského prehledu. Pruznéjsi je v tomto sméru politologie, kterd, jak
ostatné plyne i z uvedenych témat prezentovanych v poslednich roc¢nicich Slovanského
prehledu, md ve své slavistické vétvi vice jasno. Jaké jsou tedy perspektivy? Véime, 7Ze
optimistické. Na ptidé Historického tstavu Akademie véd CR, ale pii silném zastou-
penti historickych slavistd filozofickych fakult Masarykovy univerzity, Karlovy univerzity
a Palackého univerzity, v uzké spolupraci s historickymi slavistiky a politology dalsich
prednich ceskych, ale i slovenskych a polskych vysokych $kol, bylo v roce 2015 ustaveno
Vyzkumné centrum pro déjiny vychodni Evropy. Jeho ndplni je jen vysek historicky-slavis-
tické tematiky. Ale i tento vysek podpoieny instituciondlné skytd optimismus, Ze historic-
ka slavistika bude v ceském prostoru i naddle péstovana. Mezindrodni charakter centra
se pak jisté pozitivné projevi i na metodologii zpracovani a studovani novych v ¢eském
prostiedi jen mdlo zmapovanych témat.*

doc. PhDr. Radomir Vi¢ek, CSc.

Historicky Ustav AV CR, pobocka Brno
Veveii 97, 602 00 Brno, Ceskd republika
vicek@brno.avcr.cz

53 Srov. STASTNY, Vladislav: Ceské rusofilstvi v 70. a 80. letech 19. stol. Ibidem 76, 1990, & 1, s. 2-8;
VLCEK, Radomir: Nacionalismus, panslavismus a neoslavismus — pokusy o iesent krize ruského impéria na prelo-
mu 19. a 20. stolets?. ITbidem 80, 1994, & 1, s. 1-17; BEDNAROVA, Marcela: Slovansky mytus v reflexi chorvdt-
skeho ilyrismu. Ibidem 80, 1994, ¢. 4, s. 523-537.

54  Srov. BRUMMER, A.: Jaci jsou Slované, s. 281-301; tyz: Rusko a ,nase osvobozeni*, s. 465-536; tyZ: Rusko opét
Lslovanské, s. 499-532.

55  Srov. http://www.hiu.cas.cz/cs/organizacni-struktura/vyzkumne-centrum-dejin-vychodni-evropy.ep/. Staze-

no 7. 12. 2015.
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