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INSTITUCIONALIZACE
CESKE ANDRAGOGIKY
A MEZINARODNI VEDECKY DISKURZ

INSTITUTIONALIZATION
OF CZECH ANDRAGOGY AND
INTERNATIONAL SCIENTIFIC DISCOURSE

MIROSLAV DOPITA, JANA POLACHOVA VASTATKOVA

Abstrakt
Védy o vychové prochazeji riznymi stadii svého vyvoje a od predvédeckého stadia se nejen v Ceském prostie-
di institucionalizovaly a staly se pevinoun souldsti spoletenskych véd. V" pripadé andragogiky doslo v dikci
institucionalizace védni discipliny k vymezeni oboru, metod, obor budujicich instituci a k ustanoveni lasopi-
i pregentujicich vysledky konmdnt v oborn. Pro kazdy védni obor je ale relevantni pologit si otdazku, jaky
Je vztah stavi poznani v ndrodnim kontextu k tomu mezindrodnimn. Clinek si klade otizkn, jak Cesky
andragogicky diskurz pronikd do anglicky komunikujici odborné komunity, konkrétnéji do anglicky psa-
ného andragogického diskurzu. Pro 3iskdni odpovédi byla vyugita analyza texti v databiazich organizujicich
zaznamy anglicky psanych védeckych publikaci (EBSCO, ERIC, WOS) podle stanovenych klicovych slov.

Klicova slova
védy o vychové, andragogika, vidélivani dospélyeh, institucionalizace, charakter textu, analyza textn

Abstract

Edncational sciences are currently in varions development stages, and it is not only within the Cgech context
where they have institutionalized and become a stable part of social sciences disconrse from the pre-scientific
stage. What has taken place in the case of andragogy in the diction of the institutionalization of a scientific
discipline has been the definition of the discipline, its methods, and discipline-establishing institutions as well
as the establishment of journals presenting research outcomes of the discipline. However, it is relevant for each
scientific discipline to ask the question of how the state of the art in the national context relates to that in the
international context. This paper poses the question of how the Czech andragogical disconrse has penetrated
the English-speaking expert community, in particular English written andragogical disconrse. 1o find the
answer, the paper relies on an analysis of texts in record-organizing databases of English written scientific
publications (EBSCO, ERIC, WOS) based on selected keywords.
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educational sciences, andragogy, adnlt education, institutionalization, character of a text, text analysis
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Uvod

Védy o vychové prosly obdobné jako jiné védni obory zasadni proménou.
V ceském prostiedi nenf koncept véd o vychové hojné uzivan, proto na néj
zamefime pozornost v prvai ¢asti ¢clanku. Dalsi ¢ast pfispévku se bude ve-
novat predstaveni andragogiky jakozto jedné z véd o vychove, v jejimz pii-
pade doslo v dikci institucionalizace k vymezeni oboru, metod, obor budu-
jicich instituci a k ustanoveni ¢asopist prezentujicich vysledky zkoumadni
v oboru. Druhym cilem ¢lanku je pfiblizit vztah narodniho stavu poznani
k situaci mezinarodni, a tim i popsat rozvoj oboru, konkrétnéji charakteri-
zovat prunik ceského andragogického diskurzu do anglicky komunikujici
odborné komunity. Zjisténi se opiraji o analyzu textu zvefejnénych v data-
bazich organizujicich zaznamy anglicky psanych védeckych publikaci
(EBSCO, ERIC, WOS) podle stanovenych klicovych slov.

Védy o vychové a andragogika

Koncept véd o vychove (Erzichungswissenschaft, Educational Science,
Sciences de Iéducation) souvisi s ¢lenénim védnich disciplin v nékterych
zemich Evropy, zejména ve Francii a Némecku. Vychaz{ z cile, obsahu
a metod, zjednodusen¢ by se dalo fict z védeckosti védni discipliny. Uzivani
singularu ¢i pluralu v oznaceni ved(y) o vychove fesi Mitter (1982), ktery
zkouma konstituovani pojmu veéd(y) o vychové chronologicky od 19. stoleti
az téméf do soucasnosti. Postupuje pfitom od filozofickych zakladd peda-
gogiky pfes realisticky obrat v pedagogickém vyzkumu smérem k analytic-
ko-empirickym metodam véd o vychové. Analyzu vychovy a vzdélavani
doplnuje o pohledy sociologie, politickych a ekonomickych véd. Dostava se
az ke ¢tvrtému zdroji véd o vychove, a to k pfipraveé uciteld na vysokych
skolach, ktera se odrazi v didaktice a v teorii kurikula. Védy o vychové tak
podle Mittera (1982) plni tfi funkce. Hlavni funkei je vymezeni zakladnich
edukacnich teorif, systematicka analyza vychovy a vzdélavani a metodologie
vyzkumu edukace. Druhou je integracni funkce, kterd kloub{ poznatky
ptibuznych veéd (psychologie, sociologie, etnografie, biologie, ekonomie)
a nachaz{ specialni didaktiky a kurikula, kterymi transformuje akademické
discipliny ve vyucovaci pfedméty. Propojuje tak vzdélavaci casti ve vzdéla-
vaci systém, a to nejen v kontextu Skolniho vzdélavani, ale doplauje je
o neformalni vzdélavani a informalni uceni, o dalsi vzdélavani, celozivotni
vzdélavani a uceni. Pouziva historii ve védach o vychove a vraci se rovnéz
do filozofie vychovy k logické analyze terminu, konceptu a hesel. Komuni-
kacni funkce je tfeti funkei véd o vychove, kterd je spjata s kontroverzni
pozici edukacnich teorii v teorii védy a jejimi dopady na vsechny funkce
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a urovné veéd o vychove (srov. Mitter, 1982, s. 91). V némecky mluvicich
zemich se koncept véd o vychové pouzivd s ohledem na orientaci studia
a pfedmétu vyzkumu a zahrnuje pedagogiku jako soucast humanistické
(idealistické, heuristické) védy o vychove, empirické védy o vychové a kritic-
ké védy o vychové (Wulf, 2003)." Clenéni véd o vychové a snahu o jejich
zvedectend 1ze nalézt v némecky psanych pracich Willmanna (1921 [1894]).
Ve Francii najdeme obdobné ¢lenéni u Durkheima (1956 [1922)], kdyz odli-
$uje veédu o vychove od praktické pedagogiky. Az o ¢tyfi desitky let pozdéji
se k oznaceni vraci Brezinka (1967) pfi rozlisen{ védy o vychové (science of
education, educational science) od filozofie vychovy (philosophy of education) a od
nauky o vychove (applied theory for education). Sam Brezinka (2015) o né¢kolik
let pozdéji (ne)kriticky koriguje toto ¢lenéni na empiricko-pedagogickou
veédu, filozofii vychovy a praktickou pedagogiku.

Andragogika jako jedna z véd o vychove se vymezuje jako praktickd véda
(Durkheim, 1956; Monette, 1979) lisici se od pedagogiky svou cilovou sku-
pinou a metodou (Lindeman, 1926; Knowles, 1970). Nicméné se objevuji
1 definice, které mezi andragogikou a pedagogikou zasadn{ rozdily nenacha-
zeji a ani nehledajf, rozdil je ptipadné chiapan jen v cilové skupine (Jarvis,
2015), coz akcentuje pojmenovani vzdélavani dospélych. Nektefi autofi
v ceském prostfedi rozlisuji mezi andragogikou a vzdélavanim dospélych,
jak dobové poukazuje Skoda (1963), jini tyto pojmy uZzivaj jako synonyma
(Benes, 2003, s. 7). Autofi ¢lanku vsak povazuji andragogiku za zastfesujici
pojem zahrnujici v sobé vzdélavani dospélych v riznych socidlnich a histo-
rickych kontextech.

Slozitéji vylozitelné Wulfovo (2003) oznaceni humanistické védy o vychove se obje-
vuje i v textu Hofstettera a Schneuwlyho (2002) jako filozoficka koncepce védy o vy-
chov¢, coz ale zpusobuje jinou nesndz souvisejici s vymezenim Wulfovy kritické védy
o vychove, kterd rovnéz z filozofie vychdzi. Proto je humanistické vymezeni doplnéno
o pojmy v zavorce. Dalsi ¢lenéni vychdzi z etymologie oznaceni ved zabyvajicich se
vychovou a v diasledku z cilové skupiny vychovného pusobeni. Jedna se o tradici zemi,
jako je Nemecko (Kapp, 1833), Nizozemi (Ten Have, 1973), USA (Lindeman & Anderson,
1927, Knowles, 1970) ¢ Jugoslavie (Savicevi¢, 1999, 2008) a Ceské republiky (Jochmann,
1992). Dalsi ¢lenéni vychazi z vyuziti oznaceni védy o vychové jako nadfazeného
pojmu pro slouceni raznorodého obsahu, ktery nenfi ¢isté pedagogicky, ale ma piesahy
(napf. Vanova, 2000).
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Institucionalizace andragogiky v ¢eském prostiedi

V ceském prostiedi se problematika andragogiky objevuje od konce 18. a
v 19. stoleti (Novotny, 1959; Woody, 1948). Poji se s vyzvami modern{
(industrialn{) spolecnosti, které prave vzdélavani dospélych fesi, a to v rovi-
né obcanského (politického), kulturniho a profesnfho vzdélavani. Oznacuje
se jako osvéta ¢i lidovychova (Blaha, 1927; Drtina, 1912; Pokorny, 2003;
Trnka, 1934). Postupné¢ pak dochazi k institucionalizaci oboru, ktera je dale
podrobnéji analyzovana. Institucionalizace probiha v krocich zacinajicich
1) vydélenim se osobnosti zabyvajicich se oborem z dosavadni odborné ko-
munity, 2) vymezenim pfedmétu studia, metod, 3) vybudovanim odbornych
pracovist’ a nasledne 4) zalozenim studijnich obora a ¢asopistu prezentuji-
cich vysledky zkoumani v oboru. Na pfikladu humanitnich véd tyto kroky
popisuje napiiklad Foucault (2000 [1960], s. 360), u socialnich véd Miller
(1992) nebo Wallerstein s kolegy (1998 [1996], s. 38) a na piikladu ved
o vychové Hofstetter a Schneuwly (2002, s. 6) ¢i Wulf (2003, s. 30). V dikci
Lyotardovy (1993 [1979], s. 148—153) postmoderni védy konstatuje Hauer
(2002, s. 221), ze badani zahrnuje diskurz o pravidlech, ktera mu davaji
platnost, coz by v 19. stoleti bylo znakem ztraty legitimity a dnes je znakem
veédéni. Diky uvedenym autoram a jejich zajmu o problematiku a témata
odrazejici se v publikovanych pracich dochazi k postupnému budovani obo-
ru andragogika.

Za jeden z prvnich krokut institucionalizace andragogiky u nds lze z ¢a-
sového hlediska povazovat vznik Osvétového svazu (19006), ktery nasledné
nahradil Masarykav lidovychovny ustav (1925). Ten se v 50. letech transfor-
moval v Osvétovy tstav (1957) a v roce 1971 v Ustav pro kulturné vjchovnou
¢innost. V letech 1948-1989 jeho pusobeni silné ovlivnila marxisticko-
leninskd ideologie. Od roku 1991 existuje tstav pod nazvem Narodni infor-
macni a poradenské stiedisko pro kulturu.

Dalsim krokem institucionalizace je vznik ¢asopist. V kontextu andrago-
giky uvedeny krok lze chapat skrze vznik ¢asopist Ceska osvita (1906—1948),
Délnickd osvéta (1909-1940), Ceskoslovenskda lidovd vjchova (1927-1932), Osvéta
venkova (1929-1942), Ludovychova (1949-1952) a nasledné slovenského ¢asopi-
su Oswveta: Casopis pre otazky tedrie Rultsiry a vychovy dospelych (1966—1978). Tyto
casopisy prezentovaly teoretické tvahy o osvete, lidovychove, pedagogice
dospélych, vychove a vzdélavani dospélych, které v nékterych piipadech
doplfiovaly i empirické studie. Rada tematicky obdobnych ¢lanki se rovné
objevuje v Casopisu Pedagogika, a to v celé jeho historii od roku 1950, jak
poukazuje napfiklad Vanova (2000).

Postupné nastal i dalsi krok institucionalizace. Vysokoskolské studium
oboru lidovychova a nasledné¢ lidovychova a knihovnictvi se objevuje po roce
1946 na Pedagogické fakulté Univerzity Karlovy v Praze pod vedenim
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Tomase Trnky (Vanova, 2000, s. 450). Java (1973) uvadi, ze problematika
pedagogiky dospélych byla ve statnim vyzkumném planu zafazena v letech
1961-1963 pod nazvem ,,Vychova a vzdélavan{ pracujicich v komunistické
spolec¢nosti a od 1. 1964 jako ,,Problémy mimoskolské komunistické vycho-
vy pracyjicich (X-17-3)“. V letech 1966—1970 se opét objevil ve statnim planu
ukol z dané oblasti nazvany ,,Zakladni teoretické a metodologické problémy
vychovy a vzdelavani dospéelych (X-17-3)“. Timto pojetim se pavodni zameé-
feni na mimoskolni oblast rozsifilo i o oblast skolni a podnikovou, dosahlo
se zadouci komplexnosti vyzkumu a vytvofily se pfedpoklady pro feseni
ho tkolu statniho planu VTII-4-4 | Pedagogika dospélych®, ktery se déle
vnitiné ¢leni na nékolik dil¢ich dkola. Na jejich feseni se podili rozsahly
tym ceskoslovenskych odbornikt fizeny Frantiskem Hyhlikem, vedoucim
Katedry vychovy a vzdélavani dospélych na Fakulté osvéty a novinafstvi
a nasledné na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze. Savicevi¢ (1991,
1999, s. 223) identifikuje v obdobi po roce 1965 v ¢eském prostfedi dva smé-
ry vyvoje: smér pedagogiky dospélych jako soucast pedagogiky (reprezen-
tovany Jarolimem Skalkou) a smér zdaraznujici filozoficky piistup k uceni
a vzdélavani dospélych. V roce 1967 se na Univerzit¢ Karlové v Praze
a Univerzit¢ Palackého v Olomouci otevielo studium oboru pedagogika
dospélych v kombinaci s oborem sociologie, coz pfedstavovalo i posledni
krok tehdejsi institucionalizace oboru.

Studijni obor se v 70. letech stal jednooborovym a byl pfejmenovan na
Vychova a vzdélavani dospelych. V tomto obdobi doslo k provazanosti ¢asti
studentd a nasledné absolventt oboru s nomenklaturnimi politickymi pozi-
cemi, a to ¢astecné 1 diky jeho obsahu, jak poukazuji dobové clanky v ¢aso-
pise Pedagogika ¢i nékteré kapitoly ve Skalkovych (1989) Zdkladech pedagogiky
dospéljch. Po roce 1989 se studijni obor pfejmenoval v kontextu polské, ho-
landské a jugoslavské inspirace na andragogiku. Zfetelné jsou rovneéz zmény
v koncepci oboru (Jochmann, 1992), na odbornych konferencich dochézi
k diskusim o obsahu a struktufe studijniho oboru a o prezentaci jeho aktu-
alnich teoretickych a empirickych vychodisek (Bockova, 1994, 1995; Jochmann,
1994, 1996, 1997; Pettkova, 1999; Simek, 1998), obor se re-institucionalizuje.
Vyuka se v 90. letech 20. stoleti soustfed’uje na Univerzitu Karlovu v Praze
a Univerzitu Palackého v Olomouci, postupné ptibyvaji dalsi pracoviste
na Masarykove univerzit¢ v Brné, Ostravské univerzité¢ v Ostrave, Univerzi-
té¢ Tomase Bati ve Zliné ¢i Univerzité Jana Amose Komenského v Praze.
Vychazeji také odborné casopisy, jako je Andragogika (od roku 1996), kratce
také neperiodicka ¢isla casopisu Andragogé (1998—2003) ¢i casopis Andrago-
gickd revue (od roku 2009). Obdobi (re)konstituovani ¢eské andragogiky jiz
bylo analyzovano a hodnoceno (Benes, 2002; Pricha, 2010). Andragogika
jako vedni obor uz nemusi bojovat o svou legitimitu (Benes, 2009, s. 695).
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Védn{ obor se ale nerozviji lokalng, tato véda ma globalni charakter (Burke,
2007), ktery nedba na jakékoli formalné stanovené hranice — at’ jiz jazykové
¢i geografické. V pifipad¢ andragogiky zustava nezodpovézenou otazkou,
jak vyse uvedené cesti autofi naplnuji, jinak feceno, jak pronika cesky
andragogicky diskurz do odborného, anglicky psaného andragogického
diskurzu. Odpoved muze poskytnout analyza anglicky psanych texta ceskych
autord.

Analyza textt

Pro analyzu byly vyuzity texty dostupné v plném znéni a abstrakty dalsich
dostupné v databazich EBSCO, ERIH a WOS. Texty byly vyhledany na
zaklade klicového slova ,,Czech” spole¢né s vyrazy ,,andragogy, adult
education, adult literacy, training of adults, life-long learning, continuing
education®, které charakterizuji obor andragogika. Obdobi publikovan{ tex-
tu nebylo omezeno. Do nasledné analyzy byly zahrnuty texty ceskych autora.
Za ty byli povazovani autofi, ktefi byli v dob¢ vzniku textu afiliovani k ces-
kym vysokym $kolim a vyzkumnym institucim.? Uvedeny postup pfinesl
75 textu (abecedné fazeny seznam obsahuje pfiloha tohoto ¢lanku), které byly
nalezeny pfimo vyhledavaci anebo byly obsazeny v referenc¢nich seznamech,
s nimiz uvedené vyhleddvace pracuji.” Texty lze rozdélit podle typu publi-
kac¢niho vystupu, a to na ¢lanky v ¢asopisech, na knihy a kapitoly v knihach,
na piispévky ve sbornicich a zpravy o stavu vzdélavani dospéljch v Ceské
republice. Pravidelné se opakujici zahranicni konference vytvofily svymi
vystupy patou, samostatnou kategorii, tzv. Proceedings, nebot’ tyto vystupy
maji jak identifikator ISBN, tak i ISSN. Jako uzite¢né se pro dalsi analyzy
rovnéz jevilo rozdélit publikace podle vydavatele na ty, které byly publikova-
ny v zahraniéi, a ty, jez vysly v Ceské republice a jsou oznaceny jako doméci
(viz tabulka 1).

7 dalsich analyz byly vylouceny texty autori, ktefi se uvedené problematice ve svych
textech vénovali, ale byli afiliovani k zahranié¢nim institucim (napf. Jindra Kulich,
Tomas§ Sprlak).

Predmeétem analyzy vsak nenf citovanost jednotlivych textd, coz by si zaslouzilo po-
drobnéjsi bibliometrickou analyzu.



INSTITUCIONALIZACE CESKE ANDRAGOGIKY A MEZINARODNI VEDECKY DISKURZ 43

Tabulka 1
Clenéni anglicky psanych textii ceskych antorri
1 Knihy .
Vydavatel vClanky a kapitoly Prlspe\rrk'y ve Zpravy Pr?cee- Celkem
v Casopisech o sbornicich dings
v knihach
Zahranicni 15 8 13 4 10 50
Domaci 5 5 15 — - 25
Celkem 20 13 28 4 10 75

Z prvni tabulky vyplyva, ze ze dvou tfetin pfevazuji texty ¢eskych autort
publikované v zahrani¢nich vydavatelstvich. Bezmala jednu tfetinu tvofi
clanky publikované v ¢asopisech, spolecné s texty z kategorie Proceedings
polovinu vsech zahrani¢nich publikaci.

Nabizi se otazka, ve kterém obdobi cesti autofi publikuji zejména (viz
tabulka 2). Pro clenén{ textt z hlediska ¢asu bylo zvoleno jako kritérium
institucionalizace studijniho oboru. Prvn{ etapa se poji se zavedenim studijniho
oboru pedagogika dospélych/vychova a vzdélavani dospélych/andragogika
na ¢eskych vysokych skoldch (do r. 1967), dalsi obdobi charakterizuje ¢astec-
né normativni povaha obsahu oboru (1968-1989). V obdobi 1990-2003
dochézi k re-institucionalizaci studijniho oboru na ¢eskych vysokych skolach.
Zvlast’ je vyclenéno obdobi od roku 2004, kdy se odehravaji koncepéni zme-
ny akreditacnich procesu studijnich obort a programu.

Tabulka 2

Viyiskyt publikovanych textii v obdobich

Obdf)bi vélén?qy a lI((z:;iliZly Pfispé\fkry ve Prf)cee- Zpravy | Celkem
publikova- | v Casopisech . sbornicich | dings

ného textu v knihach

Zahr. | Dom. | Zahr. | Dom. | Zahr. | Dom. | Zahr. Zahr.

do 1967 1 - - 1 - - - - 2
1968-1989 1 - - 3 - 1 - 1 6
1990-2003 2 - 6 - - 1 - 2 11
2004-2016 11 5 2 1 13 13 10 1 56
Celkem 15 5 8 5 13 15 10 4 75

Nejcetnéjsi vyskyt analyzovanych textl se objevuje od roku 2004, a to témeft
tfi Ctvrtiny. Tento narast pravdépodobne souvisi s vyssimi naroky akreditace
studia a s proménujici se metodikou hodnoceni vysledkua vyzkumu. Texty lze
dale ¢lenit podle odborného zaméfeni zdroju, ve kterych jsou publikovany
(Casopisy apod.).



44 MIROSLAV DOPITA, JANA POLACHOVA VASTATKOVA

Tabulka 3
Tematické oblasti drojii publikovanych textsi
%, Knihy v
Odborné (Clanky | papitoly |TrsPevkyveProcee- |, L Celkem
. . |vcasopisech L, sbornicich | dings
zaméfeni zdroje v knihach

Zahr. |Dom. | Zaht. | Dom. | Zaht. |Dom.| Zaht. Zahr.

Andragogika, vzdé-

lavani dospélych,| 6 - 6 4 - - - 1 17
dalsi vzdelavani

Edukace 6 4 1 1 6 12 9 1 40
Soc%alm Yedy/ 1 1 1 3 1 1 B 5
Sociologie

Infgrrnacm tf:c}hr}oi B 3 3 B 3 1 1 1 6
logie ve vzdelavani

Filozofie 1 - - - - - - 1
Managem'ent B 3 3 B 5 1 B 1 4
a ekonomie

Psychologie 1 - - - 1 - - - 2
Celkem 15 5 8 5 13 15 10 4 75

Na zaklad¢ odborného zaméfen{ zdroji lze identifikovat, Ze ne vSechny tex-
ty jsou publikovany ve zdrojich zaméfenych na andragogiku, vzdélavani
dospélych, obecnéji na edukaci. O néco vice nez dvé pétiny textd vysly
v uvedenych zdrojich, ale vice nez polovina byla publikovana v obecnéjsi
kategorii edukace (viz tabulka 3). Objevuje se i zaméfeni na oblast informac-
nich technologii ve vzdélavani, socialnich véd ¢i sociologie, managementu
a ckonomie, marginalné¢ i na psychologii a filozofii. Nicmén¢ jedna ctvrtina
analyzovanych text vibec nesméfuje do mezinarodniho, anglicky psaného
védeckého diskurzu zaméfeného na edukaci obecné ¢i specificky na andra-
gogiku. Zaroven se mezi nalezenymi casopisy neobjevily piedni ¢asopisy
z oboru andragogika, jako je Adult Education Quarterly, International Journal of
Lifelong Education, Enropean Journal for Research on the Education and 1.earning of
Adults, New Directions for Adult and Continuning Education atd.

Jako zajimavy fakt se ukazala také oborova pfislusnost autort texta
(tabulka 4) ve smyslu, zda se jedna vylu¢né o autory ceské andragogiky ¢i
obecné veéd o vychove, ktet{ budovali a buduji tuto disciplinu, anebo autory
mimo obor.
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Tabulka 4
Oborova piislusnost autorii k véddn o vychové
% . Knih; v x
Texty (Clanky | kapitZly Plispévky ve | Procee-| /v | Celkem
Autord v Casopisech v knihach sbornicich | dings
Zahr. | Dom. | Zahr. | Dom. | Zahr. | Dom. | Zahr. Zaht.

v oboru 15 5 6 4 4 2 1 2 39
mimo obor - - 2 1 9 13 9 2 36
Celkem 15 5 8 5 13 15 10 4 75

Vysledky naznacuji, Ze vice nez polovinu textu publikovanych v angli¢tiné
napsali autofi z oboru andragogika ¢i $ifeji védy o vychové, v piipadé spolu-
autorstvi pfislus{ k oboru minimalné jeden autor. Ukazalo se také, ze speci-
fickou skupinu tvofi autofi z jinych obort, kteff se z pozice svého oboru
(lingvistika, ekonomie a management, informatika, psychologie) zaméfuji
na andragogicka témata. Texty autort mimo obor andragogika ¢i vedy
o vychové se ¢astéji objevuji jako vystupy z konferenci, a to jako piispévky
ve sbornicich nebo v Proceedings. Naopak texty téchto autord se neobjevu-
ji v ¢asopisech.

Je ztejmé, ze ziskany soubor 75 anglicky publikovanych textt nepfedsta-
vuje uceleny korpus textd oboru. Zahrnuje jen to, co zpiistuptiuji databaze,
a orientuje se pouze na jeden svétovy jazyk, ktery je v poslednich letech tim
primarnim, v némz se v evropském kontextu rozviji stav poznani oboru.
Vynechana byla napfiklad némcina a rustina. Pfedlozeny clanek rekon-
struuje, kam ve védach o vychove publikované anglické texty ceskych autort
mif{. Pfi vyuzit ¢lenéni véd o vychove, které uvadi napiiklad Wulf (2003)
inspirovany némeckou tradici a Brezinkovymi texty, lze texty rozdélit do
tif skupin. Prvni zahrnuje texty vychazejici z humanistické koncepce veéd
o vychové, kam patii pfehledové texty zabyvajici se vyvojem oboru na tzemi
Ceské republiky, jeho filozofickym kontextem, ptipadné piehledové studie
zamefené na specifickd témata bez vlastniho vyzkumu a explicitniho kritic-
kého piistupu. Druhou skupinu tvoii empiricky zameéfené texty, které pra-
cuji s vysledky vyzkumu a interpretuji je v kontextu andragogiky. Ttet{ sku-
pinu tvoii texty sméfujici mimo hlavni proud vzdélavaci politiky a teorii
vzdélavani, texty upozornujici na rizika a opomenuti mainstreamovych vy-
zkumi.
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Tabulka 5
Charakter publikovanych anglickych textii feskych autorsi
. Knihy vy ,
vClani{y . a kapitoly Pr}l)sprex;kir I\Ire P(;;)cee- V,yzkl:}’n- Celkem

v éasopisech| . .. o | sbornicic ngs |né zpravy

Zahr. | Dom. | Zahr. | Dom. | Zahr. | Dom. | Zahr. Zahr.
Humanisticko-
dilozoficke gy gy s | 6 7 3 42
a pfehledové
texty
Empiricky za- | 1y by ] 3 1 29
merene texty
Krmc}<y otien-| B 1 3 1 3 3 3 4
tovane texty
Celkem 15 5 8 5 13 15 10 4 75

Z analyzy charakteru publikovanych anglicky psanych textt ceskych autort
1ze dovodit, ze prevazuji teoretické texty, vice nez tfetinu reprezentuji empi-
rické studie a minimalné jsou zastoupeny kriticky orientované texty pouka-
zujici na rizika v oblasti vzdélavani dospélych v Ceské republice (viz tabulka 5).
Takové kritické studie se objevuji teprve od roku 2004 (konkrétnéji po roce
2010). Empirické studie pfed rokem 2004 absentuji, objevuji se maximalné
prezentace dat statistického ufadu. Oproti tomu teoretické humanisticko-
-filozofické a prehledové studie jsou zastoupeny osmi publikacemi do roku
1989.

Zavér

Prezentované zavéry poskytuji obraz postupného zapojovan{ ceskych autort
do mezinarodnfho védeckého diskurzu prostfednictvim publikace anglickych
textt. Predstavené vysledky majf jisté sva omezeni spocivajici zejména
ve volb¢ jazyka publikovanych textt a ve vybéru zvolenych klicovych slov.
Bezpochyby existuji publikace, které analyzovany vybér nezahrnuje, protoze
ve svych textech uvedena klicova slova neobsahujf ani v nazvu, abstraktu ¢i
klicovych slovech, autofi se nevztahuji explicitné k ¢eskému prostiedi a obo-
ru, a pfesto jejich texty mohou byt soucasti mezinarodniho andragogického
diskurzu. Je ale tfeba konstatovat, Zze s ohledem na velikost andragogické
védecké komunity v Ceské republice jsou jeji predstavitelé ¢asto autory vy-
hledanych textd. Na druhé strané fada autoru analyzovanych textd pusobi
mimo obor andragogika. Clanek by se tak dal vnimat jako jeden ze stipka,
na kterych muze ceska andragogika stavét svoji sebereflexi.
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Predlozena analyza ukazala, Ze ¢estf autofi se zapojuji do mezinarodniho
diskurzu od 60. let 20. stoleti. Pfevazuji texty publikované u zahrani¢nich
vydavateld, ackoli je mozné setkat se i s anglickymi texty vydavanymi u nés.
Vyznamny narutst sledovanych publikaci 1ze zaznamenat v posledni dekade¢.
Prevazna vétsina anglicky psanych textd se objevuje ve zdrojich zameéfe-
nych na andragogiku ¢i edukaci, ale nemalo i ve zdrojich orientovanych na
jiné obory. Schazeji ovsem texty zvefejnéné v prednich casopisech oboru
a absentuji rovnéz predni vydavatelské domy vydavajici publikace z této dis-
cipliny. Autory byli a jsou z velké ¢asti reprezentanti/viadci véd o vychove
v Ceském prostiedi. Pfesto pfekvapuje i Cetnost autoru z jinych obort.
Rozdeélime-li texty podle Wulfem inspirovaného c¢lenéni véd o vychove,
zjistime, ze vice nez polovina ma humanisticko-filozoficky a piehledovy
charakter, empirické texty vstupuji do mezinarodniho diskurzu az po roce
2004 a predstavuji vice nez tfetinu posuzovanych polozek. Piekvapivym
zjistén{ ale je minimalni zastoupeni pomérné nedavnych kritickych textu.
Clanek prokazuje, ze andragogika je v ¢eském prostiedi institucionalizovana
jako veédni obor, ktery se v poslednich péti dekadach rozviji na narodni
urovni a postupné i v mezinarodnim kontextu. Zavery analyz nicméné pfi-
spivaji k ndzoru, ze rozvoj oboru je v poslednich péti dekadach jen nevyraz-
n¢ kriticky reflektovan v mezinarodnim, anglicky psaném kontextu. Prova-
zanost ¢eského a zahrani¢niho odborného diskurzu se v ¢ase zintenziviuje,
ale zaroven se projevuji i urcité rezervy v disciplinovanosti ¢eskych autort
pii volbé publikacnfi strategie, ktera zatim jen okrajové sméfuje do renomo-
vanych ¢asopist a vydavatelstvi. Rozvoji andragogiky by mimo jiné prospélo
cetnéjsi kritické zapojen{ autort z oboru do mezinarodniho anglicky psané-
ho védeckého diskurzu.

Podékovani

Clanek vznikl v ramci feseni projektu GA CR Viidei a architekti véd o vyjohové
a jejich pojeti vyucovdni na univerzitach GA16-24879S. Autoti dekuji za poskytnu-
tou podporu.
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