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Dveé rusistické prace a jedna edice z ostrého zorného uhlu

Ivo Pospisil (Brno)

Tatjana Avtuchovi&: Ritorika. Zizii. Literatura. Issledovanija po istorii russkoj literatury XVIll veka. Minsk: ,Lima-

rius®, 2015. 412 s. ISBN 978-985-6968-45-0.

Nescastnyj Nikanor, ili Prikljucenije Zizni rossijskogo dvorjanina N*******, 1zdanije podgotovila T. J. Avtuchovic.
Literaturnyje pamjatniki. Sankt-Peterburg: RAN, ,Nauka®“, 2016. 334 s. ISBN 978-5-02-038353-1.

Tatjana Avtuchovié: ,Sag v storonu ot sobstvennogo tela. .. “ Ekfrasisy losifa Brodskogo. Slavica Sedicensia,
Opuscula, tom X, redakcja tomu Roman Mnich. Sedice: Uniwersytet Przyrodniczo-Humanistyczny w Siedl-

cach, 2016. 267 s. ISBN 978-83-64884-21-4.

Grodnénskd rusistka prof. Tafjana Jevgenjevna
Avtuchovicovd (ro¢. 1951), kterd pracuje také
na univerzité v Siedlcich v Polsku, dcastni se
mezindrodnich konferencich a sama je v Grod-
né organizovala a organizuje, mimo jiné pod na-
zvem Vzaimodejstvije literatur v mirovom literatur-
nom processe, se sama kdysi uvedla monografii
o rétorice a romdnu, pojedndnim o poezii réto-
riky, u¢ebnim textem o antické rétorice a fadou
edic a studii, v nichZ se orientovala na to, co je
Jji nejblizsi, tedy na rétoriku, poetiku a na pro-
stor, v némz Zije, tedy tzv. zapadni Rus, nyné&jsi
Bélorusko, zdpadni Ukrajinu a krajné zapadni
c¢ast dnesni Ruské federace, kulturné tranzitiv-
ni teritorium, vyznacujici se, dnesnim jazykem
feceno, multilingvalnosti a multikulturnosti,
ale pfirozenou, nikoli ideologicky vynucenou,
samoziejmé v dotyku Pobalti (Baltie) a polsko-
-litevské Rzeczi pospolité, v plivodnim vyznamu
polsko-litevského soustdti, jakéhosi vychodoev-
ropského United Kingdom. Sehralo zdsadni roli
v evropeizaci Ruska a ruské kultury véetné umé-
ni a literatury, nebot tudy Sly polské preklady
z latiny a Zivych jazykd a preklddaly se do jazy-
ka u vychodnich Slovanii vSeobecné srozumi-
telného, tedy jakési smési cirkevni slovanstiny
a vychodoslovanskych prvkd, zejména v obdobi
baroka; na to se podileli zde narozeni literati,
ktefi potom skoncili v Moskvé.! KdyZ se podi-

1 Viz napf. nasi recenzi na némeckou edici dila Lappa-Da-
nilevského: Potiebnd edice o ruském mysleni (Aleksandr
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vame na jeji publika¢ni ¢innost konkrétné, je to
jiz zretelnéjsi: podil na vyddni vyboru z Fadd¢je
Bulgarina, Vilno (Wilno, Vilna, dnesni litevské
hlavni mésto Vilnius) jako kriZovatka kultur
ve dvacdtych letech 19. stoleti (vSe ve spolupraci
se zndmym grodnénskym roddkem, roc¢. 1964,
Alexandrem Fedutou/Aljaksandrem Fjadutou,
text o rétorice, literarnévédné metodologii a po-
etice. Klicovou je jizZ jeji prvni velka kniha o ro-
madnu a rétorice, jeZ pro ruskou literarni védu
objevila - sice uZ jinde zndmy vyznam rétoriky
jako stavebniho kamene novodobé literatury
a obnazila spor poetiky a rétoriky jako jasny
i v literature 18.-20. stoleti.? Z dalsich témat se
zabyvala antropologii, kulturologii, ekfrazi (viz
dale), jestli se nemylim, i dilem V. Rasputina,
editovala fadu sbornikd, jeZ se tykaly podstat-
nych ryst literatury (Cetba a interpretace, autor
a historickd poetika, rétorika dialogu); sdm jsem
do nékterych takovych publika¢nich vystupt

Lappo-Danilevskij: Politische Ideen in Ruflland des 18.
Jahrhunderts. Istorija politiceskich idej v Rossii v XVIII
veke v svjazi s obs¢im chodom razvitija kultury i politiki.
Bausteine zur slavischen Philologie und Kulturgeschich-
te, Neue Folge, Bd. 1. ITpeauciosue M. O CopokuHoii.
IToaroroska Texcra M. 0. Copoxunoii npu ygactiu K.
10. Jlanmo-/Tanunesckoro. Bohlau Verlag, Koln — Wei-
mar - Wien 2005). Slavica litteraria, X 9, 2006, s. 326—
327.

2 AVTUCHOVIC, Tat’jana Jevgen’jevna: Ritorika i russkij
roman XVIII v. Vzaimodejstvija i nacal’nyj period formirovani-
Jja Zanra. Grodno: Grodnenskij gosudarstvennyj universi-
tet im. Janki Kupaly, 1995. 185 s.


http://doi.org/10.5817/SL2017-1-15

Ivo Pospisil (Brno)

Dveé rusistické prace a jedna edice z ostrého zorného thlu

prispél a o Grodné a T. J. Avtuchovicové nejed-
nou psal.?

Klicovou je z této trojice prvni kniha, kterd
je vlastné fundamentdlni ve vyzkumu ruské li-
teratury 18. stoleti, o niZ toho autorka mnoho
napsala. JiZ v uvedené knize o rétorice a ruském
romanu 18. stoleti, de facto jeji doktorské diser-
taci (DrSc.), se podivala na tento celek z nezvyk-
le ostrého zorného thlu v duchu boomu, jenz
se na Zapadé¢ prosadil uz diive: jak uvedeno -
znovuobjevent rétoriky a jejtho podilu na vystav-
bé novovéké a moderni literatury.” Ale na poli
vyzkumu ruské literatury, zejména klicového 18.
stoleti, které se nckdy nazyvd ,dilnou ruské lite-

3 POSPISIL, Ivo: Reétorika a rusky romdn (Tat’jana Jev-
gen’jevna Avtuchovic¢: Ritorika i russkij roman XVIII v.
Vzaimodejstvija i nacal’nyj period formirovanija Zanra.
Grodno: Grodnenskij gosudarstvennyj universitet im.
Janki Kupaly, 1995. 185 s.). Svét literatury. éasopis pro
novovéké zahrani¢ni literatury, 1997, ¢. 13, s. 116-119;
tyZ: K sovremennosti i tradicijam brnenskoj slavistiki/rusistiki.
In: Poetika i ritorika dialoga. Sbornik naucnych statej
(k 60-letiju professora M. Je. Avtuchovi¢). Redkollegija:
L. S. Skoropanova, T. F. Sem‘jan, I. I. Plechanova, A. A.
Korablev. Grodno: Grodnenskij Gosudarstvennyj Uni-
versitet im. Janki Kupaly, 2011, s. 25-38; Srednjaja Jevropa
kak perekrestok literaturovedceskoj metodologii. In: Vzaimodej-
stvije literatur v mirovom literaturnom processe (Prob-
lemy teoreticeskoj i istoriceskoj poetiki). Materialy mez-
dunarodnoj nau¢noj konferencii, ¢ast’ 1. Grodno: Grod-
nenskij gosudarstvennyj universitet imeni Janki Kupaly,
1997, s. 3-10; The Reader-Listener in the Structure of a Genre
as Part of the Reader’s Functions in Literary Communication.
In: Vzaimodejstvije literatur v mirovom literaturnom
processe. Problemy teoreticeskoj i istori¢eskoj poetiki.
Materialy mezdunarodnoj nau¢noj konferencii. Grod-
no: Grodnenskij gosudarstevennyj universitet imeni Jan-
ki Kupaly, 1998, ¢ast'2., s. 299-304; Grodno kak novyj vos-
tocnoslavjanskij centr teoveticeskoj i istoriceskoj poetiki. Russkij
Jazyk v centre Jevropy 3. Banska Bistrica: Associacija rusis-
tov Slovakii, 2000, s. 51-53; RoZdenije srednejevropejskoj poe-
tiki (F. Kautman — O. Filip - J. Zogata — M. Viewegh). In: Vzai-
modejstvije literatur v mirovom literaturnom processe.
Problemy teoreticeskoj i istori¢eskoj poetiki. Materialy X
meZdunarodnoj nau¢noj konferencii v dvuch ¢astjach.
MezZdunarodnaja associacija prepodavatelej russkogo
jazyka i literatury, Uc¢reZdenije obrazovanija. Grodno:
Grodnenskij Gosudarstvennyj Universitet imeni Janki
Kupaly, 2005, ¢ast’ 1, s. 79-91.

4 Viz napi. LACHMANN, Renate: Die Zerstorung der schinen
Rede. Rhetorische Tradition und Konzepte des Poetischen
(Theorie und Geschichte der Literatur und der schonen
Kiinste, Band 93, neue Folge — Reihe A Hermeneutik —
Semiotik — Rhetorik, Band 8). Miinchen: Wilhelm Fink
Verlag, 1994. Nase rec.: Wiener Slavistisches Jahrbuch,
Band 41, Wien, 1995, s. 296-298.

ratury®, tedy tranzitivnim pdsmem, poetologic-
kou vyspou ruské klasiky, to byl zdsadné novy
postup. V prvni studii o vzdjemném vztahu ré-
toriky a literatury se k tomuto tématu, zejména
na materidlu romdnu, zase vraci. Spravné vidi,
Ze rétorika je typ kultury, ktery byl sice nacas po-
tlacen poetikou, ale nikdy zcela nezmizel, tedy
ani jeho vliv, vidy se objevuje znovu: rétorika
tak funguje jako stavebni kdmen novodobé az
moderni literatury a zvlasté romdnu, ktery svou
neobycejnou strukturni flexibilitou sehral tilohu
kulturniho mostu tim, Ze do sebe sebe vstiebal
rizné jiné Zanry (viz ,cizopasnickou® roli roma-
nu u M. Bachtina), zistal otevieny i k silovym
prvkim rétorickych Zanri a jejich Zanrotvornych
prostfedki.’ Pfitom, jak ostatné zni i ndzev tietd
kapitoly z oddilu o ruském romdnu a rétorice,
byl tehdy romdn stdle jesté vyrazné margindlnim
utvarem v systému Zanrd dédénych z antiky pres
stfedovék k renesanci, humanismu, manyrismu
az po baroko, rokoko a klasicismus, i kdyz uz
bylo vidét, Ze jeho postupy z néj ¢ini Zanr vy-
razné Ctendi'sky, a tedy Ze casto pusobi na poli
masové/trividlni literatury. Autorka ukazuje
na to, jak ,ordtorské®, tedy rétorické prostedky
vytvérely stylotvornou vrstvu v ruském romdnu
18. stoleti, a posilovaly tak vliv rétorické kultury
v literatufe té doby. Velmi podstatna je kapitola
o priekladové literatuie a jejim prerustani v pu-
vodni ruskou tvorbu a zde se slusi poznamenat,
ze preklady byly spiSe ,pievody” (pereloZenija),
resp. volné adaptace a Ze origindlni dila byla cas-
to zaloZena na upravé, modifikaci, transformaci
puavodnich dél a jejich ruskych piekladi. Tedy
hranice mezi tzv. pavodnimi dily, jejich rusky-
mi adaptacemi a origindly, novéji zejména fran-
couzskymi a anglickymi, je tenkd.

Druhy oddil se Romannaja ritorika vs. Zizi je
zdsadnim prispévkem ke studiu vztahu rétoriky
v romdn¢ a Zivotnim stylem doby, tedy piesné-
ji druhé poloviny 18. stoleti v Ruské risi. Zde
se autorka dotykd tématu, které ji v poslednich

5 Viz také nasi monografii Rusky romdn znovu nauvstiveny.
Historie, uzlové body vyvoje, teorie a mezindrodni souvislosti:
Od pocdtkii k vihledu do soucasnosti. Ed. Jaroslav Malina.
Brno: Akademické nakladatelstvi CERM v Brné — Nakla-
datelstvi a vydavatelstvi NAUMA v Brné, 2005.
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letech pIné zaujalo a které rozpracovala ostatné
také v jinych textech. Jde mj. o diskurzni strate-
gii ruského romanopisce 18. stoleti, o kulturné
socidlni kontexty literatury, o ekfrazi, jednoduse
feceno, o popis vytvarného dila v literdrnim textu,
o prézimetru v tzv. masovém/ trividlnim romanu
18. stoleti, o romédnu A. Nazarjeva Ne§tastny Ni-
kanor, ktery posléze editovala, a o ,ne§tastnych*
hrdinech roman 18. stoleti. VSe souvisi se v§im: je
to jen vzorek prvku, z nichZ se poetika ruského
romanu 18. stoleti skladd, ale je dost pritkazny
a teoreticky nosny: to se znovu tykd prézimetra,
v ném? je uZ materidlové vidén pocatek romanu
jako takového.® Posledni kapitola druhého od-
dilu uzZ obsahuje sloZitéj$i problematiku sepéti
ynestastnych® hrdin romdna 18. stoleti s dobo-
vymi ideovymi proudy, zejména s osvicenstvim,
ale také s klasicismem a preromantickym prou-
dénim, véetné sentimentalismu. Co je v ruském
prostiedi nové, je vnimani rokoka, jehoz vliv se
konecné doceriuje. Ukazuje se, Ze ruskd literatu-
ra 18. stoleti skutecné vstiebala vSechny mozné
poetologické, ale i rétorické impulsy v procesu,
jenz jsme nazvali prae-post efekt.”

Treti oddil je uz cele vénovan sepéti ideji a Zi-
votniho stylu ¢i zpasobu Zivota (Mir idej v zerkale
byta). Avtuchovicovd tu jde vlastné ve stopdch
ruskych formalistt, ktef{ se od zkoumani poe-
tiky, tvaru, formy, technologie dostdvali - ales-

6 Viz ROHDE, E.: Der griechische Roman und seine Vorlduf
er. Leipzig, 1914; LUDVIKOVSKY, J.: Reckyj romdn dob-
rodruzny. Praha, 1925; HAGG, T.: The Novel in Antiquity.
Oxford-Blackwell, 1983; KUCH, H.: Der antike Roman.
Untersuchungen zur literarischer Kommunikation und Gattun-
gsgeschichte. Berlin, 1989; WILLS, L. M.: The Jewish Novel-
las in Greek Fiction. In: The Greek Novel in Context. Ed. J.
R. Morgan - R. Stoneman. London, 1994; BARTONKO-
VA, D.: Darés Fryisky a Diktys z Kréty a jejich misto v antické
literature. In: SPFFBU E 25, 1980, s. 223-234; taze: Lette-
ratura prosimelrica e narrativa antica. In: La letteratura di
consumo nel mondo greco-latino. Universita degli Studi
di Cassino, 1996, s. 251-264.

7 Viz o tom souhrnné: POSPISIL, vo: Na forpostach teorii
i istorii klassiceskoj russkoj literatury. Colloquia Litteraria
Sedlcensia XX. Siedlce: Instytut Neofilologii i Badan
Interdyscyplinarnych Uniwersytetu Przyrodniczo-Huma-
nistycznego w Siedlcach, 2015. 202 s.; Metodologija i teorija
literaturovedceskoj slavistiki i Centm[naja Jevropa. Colloquia
litteraria Sedlcensia XXI. Siedlce: Instytut Neofilologii
i Badan Interdyscyplinarnych Uniwersytetu Przyrodni-
czo Humanistycznego w Siedlcach, 2015. 172's.

pon nékteri, hlavné B. Ejchenbaum - ke studiu
literarniho Zivota (literaturnyj byt), tedy zhruba
tam, kde jako mlady badatel zacinal ve filozofic-
kém pojednani o N. M. Karamzinovi.® Charak-
teristické je, Ze se Avtuchovicova zabyva pravé
18. stoletim. Nemyslim, Ze je to hlavné pro jeho
tranzitivni povahu, spiSe proto, Ze se tam tribi
predevsim formalni stavba literatury, kterd vznika
prolindnim poetiky a rétoriky, kterd tak v nové
literatuf'e znovu nabyva na sile. DtleZité také je, Ze
zde Avtuchovicova analyzuje konkrétni souvislosti,
jejichZ vyznam pravé v tomto stoleti vzrusta (J. R.
Daskovova a jeji vychovny projekt). Podobné v dalsi
casti se zabyvd osvicenskym projektem v reflexi
soucasnikd, potom jde opét o J. R. Daskovovou
a tzv. Zivotni prostor, o magii kaZzdennosti a na-
konec o ,divadlo méd“. Presné Avtuchovicova
postihla nastup ¢tendr'stvi a vyznam ctendiské re-
cepce a jeji rozhodujici vliv na literaturu, vyvoj
trividlni/masové literatury, z niZ se vyviji ,,vysokd*
literatura nasledujiciho stoleti a fakt, Ze se litera-
tura stava béZznou soucdsti, kazdodennim faktem
lidského Zivota tim, Ze ho presnéji a detailnéji
reflektuje v jeho totalité.

Kniha je neobycejné faktograficky a inter-
pretacné bohatd, obsahuje stovky odkazi k pra-
menné a odborné literature, soucasné je vsak
ziejmé, Ze je zde pomérné mdlo cizojazycné
(mimo rustinu) literatury a vlastné - nehledé
na analyzu odborné literatury - méné vlastniho
srovnavani se zdpadoevropskymi literaturami,
o nichzZ se sice hovori, ale které se v srovndva-
cim modelu nevyuZivaji v ptvodni podobé. To
by mohl byt i dalsi vyhled tohoto bddani. Je to
v ruskojazy¢ném prostiedi obvyklé: poukdZe se
na francouzské a némecké nebo anglofonni ko-
ryfeje, které Rusové zacali vyraznéji respektovat
az od devadesdtych let minulého stoleti a nam-
noze je také v ramci svych projekti preklada-
ji, ale svét svétové rusistiky jako celku zastava
ve stinu. To je zejména piekvapivé v pripadé
anglického specialisty na 19. stoleti Anthonyho

8 Viz nasi ivodni studii Na kfizovatce: René Wellek a nékteré
genetické a typologické souvislosti literarni vedy 20. a 30. let
ve svazku POSPISIL, Ivo - ZELENKA, Milo§: René René
Wellek a mezivaleéné Ceskoslovensko. Ke kofentim
strukturalni estetiky. Brno: Masarykova univerzita, 1996.
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Crosse, emeritniho profesora z Cambridge, jenz
kdysi budoval také rusistiku v Leedsu a jind sla-
vistickd pracovisté (setkal jsem se s nim v roce
1998 pravé v Cambridgi), zakladatele 18th-Cen-
tury Study Group a autora ruznych knih o brit-
sko-ruskych vztazich.” Naopak potési, kdyZ tam
najdeme odkazy na rusky (nikoli ¢esky) psanou
knihu a studii Svétly Mathauserové. Kniha T. Av-
tuchovicové patfi k tomu nejlep$imu, co v rus-
kojazy¢ném prostoru v poslednich 20-30 letech
o ruské literature 18. stoleti a pravdépodobné
o ruské literatui'e obecné vyslo. I kdyz jeji prace
m4d i nékteré méné vyhodné rysy vychodoslovan-
ské rusistiky ve vztahu k Evropé, zejména stied-
ni, ukazuje ruskou literaturu z jiného zorného
uhlu. Faktem je, Ze podobné uhly pohledu kul-
tivovali i jini, i kdyZ ne presné totéZ: méli vsak
smulu, Ze nepsali vétsinou rusky, anglicky nebo
némecky, dilem ani francouzsky.

Druha kniha je vlastné pendantem prvni teoretické
a historické: jde o prikopnickou edici romdnu
18. stoleti, a to (zkracené) Nescastnyj (pav. Nescast-
nyj) Nikanor jakoby druhoiadého romanopisce A.
P. Nazarjeva. V Rusku vychazi v soucasnosti stovky
dél raznych reedic, které vytahuji ze zapomnéni
texty ruské minulosti. JestliZe za Gorbacova to byly
vétsinou véci zakazované za sovétského reZimu
(,vozvras¢ennaja literatura“), nyni to jsou spiSe
zasuté texty staroruské, ale jesté spise pisemnictvi
18. stoleti, vétSinou ani nezminované v oficialnich
déjindch ruské literatury nebo odklddané stranou
jako margindlni, tj. cestopisy, masova Cetba, senti-
mentdln{ historie, rtizné nepivodni texty, adapta-
ce cizich dél apod. V takové edici vychdzi znovu
i Nazarjevav roman, jenZz byl ,upozadén® oproti
napf. romdntim otce a syna Fjodora a Nikolaje
Eminovych, M. D. Culkova, A. N. Radii¢eva nebo

9 Napi. CROSS, Anthony: In the lands of the Romanous : an
annotated bibliography of first-hand English-language accounts
of the Russian Empire (1613-1917). Cambridge, England,
Open Book Publishers, 2014; tyz: By the banks of the Neva:
chapters from the lives and careers of the British in eighteenth-
century Russia. Cambridge University Press, 1997; People
Passing Rude: British Responses to Russian Culture. Open
Book Publishers 2012; Peter the Great through British Eyes:
Perceptions and Representations of the Tsar since 1698. Cam-
bridge University Press, 2000.

N. M. Karamzina. Sama cetba tohoto dila, zvlasté
zahrani¢nimu ¢tendti jinak jen téZce dostupného,
je zaZitkem zejména pro to, co uvddi sama pecliva
editorka, tj. redliemi a psychologizaci postav, jez
dava nahlédnout do nitra tehdejsich lidi vice nez
jind dila a nezZ dokumenty doby. Editorka se ridila
podle textologickych zdsad, které se spiSe snazi
dodrzovat dobovy tizus ortograficky, ale i skladeb-
ny, morfologicky, le¢ soucasné v kompromisnim
zabéru se priklani i k soucasnym normam, pokud
néjak nedeformuji sémantiku a estetiku dila. To
se myslim docela podafrilo, i kdyZz bych ocenil
jesté vétsi dodrzovani tehdejSich zvyklosti, které
by dneSnimu ruskojazy¢nému ctendri nevadily
a cizimu ¢tendfi, jenZ musi byt znalcem vyvoje ja-
zyka i literarniho kdnonu a etikety, vlastné také ne.
Jesté podstatnéjsi je studie Avtuchovicové o tomto
romanu, kterd v knize o 334 strandch zaujima
v podstaté 50 stran. Ze svych predchiidcii tu na-
vazuje zejména na V. V. Sipovského, coz je zcela
pochopitelné, nebot jde o nejvétiiho znalce a edi-
tora ruské literatury 18. stoleti, zejména novely
aromanu, a V. Sklovského, ktery se dilem zabyval
z tvarového hlediska; nemutzZe ovSem nezminit
ani v podstaté kritickou aZ negativni pozndmku
N. M. Karamzina, i kdyZ vzdpéti ukazuje, kterak
autor Ubohé Lizy vychazel vlastné z fraktury tohoto
dila, povaZovaného v ruské tradici za druhoradé.
Tradi¢ni poukaz na Rousseaua a jeho La Nouvelle
Hcéloise, stejné jako na dalsi dobova dila, je v trak-
tovani Avtuchovicové pojat ponékud jinak, nebot
autorka vychazi z autobiografickych momenti dila
a romdn oznacuje za biograficky/autobiograficky,
kdyz dosti podrobné zkouma Zivotni peripetie Ale-
xandra Petrovi¢e Nazarjeva. Upozormnuje na nazor
Jurije Lotmana, Ze romdn ma ,lubo¢ny* (lubok)
rdz, odkazuje k ddvné poznamce N. I. Novikova,
ukazuje na experiment s rimcovanim (jeho poz-
déjsi ,rozptyleni®) a v souvislosti s druhou a treti
¢asti romdnu (tu dopsal asi jeho pribuzny ze strany
otce, kapral a poté porucik Ivan Nazarjev, jenz
pak presidlil do Simbirské gubernie, mél syna,
kterého pojmenoval piiznakové Nikanor a ten
se zase stal otcem provin¢niho spisovatele V. N.
Nazarjeva (1830-1902). Snad nebude bez zajima-
vosti, kdyZ uvedu, Ze autor prvnich ceskych, i kdyz
kompilativnich, déjin ruské literatury a prekladatel
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Dveé rusistické prace a jedna edice z ostrého zorného thlu

z rustiny, ale i jinych slovanskych jazykd Alois
Augustin Vrzal (1864-1930) vedl korespondenci
s nékym z Nazarjevovych, piibuznych A. Nazarjeva,
snad s uvedenym V. N. Nazarjevem' (Nazarjevovi
jsou stary rusky Slechticky rod)."

Romdn je zvlastni jakoby protikladnou tendenci
k heterogenité, narativnimu experimentu, ale také
naopak k jednoduchosti typické pro klasicismus,
tedy k simplifikaci nebo, jak se nyni 1ikd, k redukci-
onismu nebo, jeSté 1épe, k minimalismu. Nazarjev
napind sviij romdn do stran tim, Ze do néj vklada
poezii a dalsi ttvary; sdm se stal autorem 6d s lo-
monosovskym pretextem, které editorka ve svazku
uvddi. K edici snad uZ jen jediné: je to vynikajici
prace, véetné funkcénich vysvétlujicich poznamek,
vie na vysoké editorské a textologické trovni,
studie je faktograficky nasycend, argumentacné
presvédciva, jen srovndni se zdpadni literaturou,
jez by mélo byt stéZejni, je jen letmé s vyuzitim
dosavadni tradice.

Treti kniha vychdzi z dnes médniho tématu ekfra-
ze (ekfrasis), na néjZ autorka nardzf jiz v prvni
knize. Zde se jejim objektem stal rusky bdsnik,
nositel Nobelovy ceny za literaturu Iosif Brod-
skij (1940-1996). Autorka vychazi z tzv. nezbyti

10 Viz nasi kniZni studii a dal$i ¢lanky: Srdce literatury. Alois
Augustin Vrzal. Brno: Albert, 1993; Alois Augustin Vrzal:
A Catholic Vision of Slavonic Literatures. Slovak Review,
1992, No. 2, s. 166-171; Alois Augustin Vizal a jeho du-
chovni dédictvi. Brno: Universitas, 1992, ¢. 6, s. 27-30;
Alois Augustin Vrzal: Koncepce a dokumenty. SPFFBU, D 40,
1993, s. 53-62; Dva morausti slavisté: Alois Augustin Vizal
a Sergij Grigorovic Vilinskij. Slavia Occidentalis, t. 57, Po-
znan, 2000, s. 219-233; Alois Augustin Vizal i Josef Jirasek
i ich ocenka tvorcestva russkoj literaturnoj emigracii. In: Lite-
ratura russkoj emigracii. Ed. Zdenék Pechal. Olomouc:
Univerzita Palackého Olomouc, Filozoficka fakulta,
2016, s. 154-165; Pervyj moravskij istorik russkoj lite-
ratury (A. Vrzal). Russkij jazyk v centre Jevropy, Banska
Bystrica, 2001, ¢. 4, s. 56-61.

11 Viz htps://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9D%D0%B
0%D0%B7%D0%B0%D1%80%D1%8C%D0%B5%D0
%B2%D1%8B

ekfraze u Brodského hned v prvni kapitole a spo-
juje ekfrazi s rétorikou. V prvnim oddile Dialog
s kulturoj. Metafizika ljubvi i tvorcestva se zabyva
vytvarnymi artefakty, které se v tvorbé Brodského
objevuji (Lucas Cranach: Venuse s jablky), a ddle
to rozviji do tvrzeni, Ze ekfrazovy impuls miiZe vést
az k mytizaci a hovori o podtextuu basné Zatisi
(Natjurmort, naturmort). Dalsi kapitoly obsahu-
ji analyzy ekfraze spojené ponejvice s italskym
malittvim (v souvislosti s G. B. Piranesim mluvi
o ,obrdcené, tedy ,invertované“ ekfrdzi (s. 125).
To, co je zde nejdulezitéjsi, je pokus Avtuchovicové
o svéraznou typologii ekfraze u Brodského (ekfrize
jako metafora, mytus, autoreflexe, autoportrét),
kterd vede az k apologii uméni v bdsni Ritratto
di donna. V oddilu Poetika vizualnosti zajimavé
zkouma sovétsky diskurs o Brodském a potom
srovnavd bdsenl Betlémskd hvézda B. Pasternaka
a L. Brodského, kde nachdzi stylizovanou ekfrdzi
jako interpretaci evangelijniho syZetu. Jakymsi z4-
vérem je partie o poetice vizualnosti u Brodského.
To je podstatné: Brodskij je basnikem vizudlnim
a efrdze je ndstrojem ¢i realizaci vizualizace. Diive
se o ekfrazi sice mluvilo, ale nikoli tak diurazné:
prosté se napsalo, Ze tématem bdsné je vytvarné
dilo, nebo Ze je tam poezie spjata s malif'stvim,
socharstvim, psalo se o mytu sochy, tfeba u Puski-
na (R. Jakobson) apod. Je tedy kult ekfrdze a jeji
detailni vnimani tendenci, kterd je jisté zdrava
ve smyslu detailnitho zkoumani vztahtd réznych
druhti uméni, ale soucasné trochu hyperbolizo-
vand v tom smyslu, Ze timto ddrazem, zaostfenim
jakoby lupou na jeden motiv ztracime celek obrazu
ikdyz je ekfraze nékdy tichytnym bodem, na némz
celd stavba dila, napt. bdsné, spociva, jindy je to
viak jen jeden z motivi. To tieba vidy esteticky
zhodnotit. I tretf kniha T. J. Avtuchovi¢ové ma
nutnou akribii a vSechny ndlezitosti objevného
spisu. Jisté je to prispévek k hlubsimu poznani
dila I. Brodského ale i k poznani anatomie a fy-
ziologie ekfrdze v literatufe i obecné.
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