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dale bulh. ypacarn ma i v cestiné ekvivalent uragan, ktery je ovsem v pfirucce
zaménén za hurikdn,'* co? je ale termin, ktery oznacuje jen specifické meteorologické
ukazy tvofené nad Atlantikem nebo Pacifikem, zatimco uraganem lze nazvat i velice
silnou vichfici prohanéjici se ceskymi kraji. Na konec jsme si nechali chybu doslova
ucebnicovou a — autorky mi jisté prominou — velice milou — totiZ paronymickou
zaménu odpovidajiciho slova spiZ za nespravné $piz (bulh. wuwue) jako preklad bulh.
xunep.® Budiz jim omluvou, Ze nespisovna podoba ceské spize je $pajz...
Dokonalost neni krasna, krasa spo¢iva v rusivych detailech, které dokonalost
nahlodavaji a posuzovany objekt individualizuji. Ve slovniku, ktery jsme méli moZnost
procist a posoudit, se takovych detailti rovnéz nékolik objevilo, ale v mife marginalni
a celkovy velice pfiznivy dojem nenarusujici. Pfirucka si jisté najde své uZzivatele
a my véfime, Ze ji brzy bude nasledovat dalsi, s jinymi jazyky ,pravé strany slovniku®.
Vicejazycnost je totiz v takovém piipadé vyhodou, nebot umoziiuje do jedné publikace
zachytit mnohem vétsi mnozstvi jazykového materialu. Nabizi se tu — s ohledem na
jazyky zatazené do programu oboru balkanistika na Ustavu slavistiky FF MU v Brné -
napiiklad prirucka s ¢estinou, bulharstinou, srbstinou a chorvatstinou. Studenti by ji
zcela urdité privitali a ocenili.
Pavel Krejéi

Mezinarodni kolektivni monografie na pomezi jazyka
a literatury

KORYCANKOVA, S., KRJUKOVA, L., CHIZNICENKO, A.: [Tosmuueckas KapmuHa Mupa
CK603b npusmy kamezopuu nepyenmuenocmu. Masarykova univerzita, Brno 2016, 235
str. ISBN 978-80-210-8446-9.

Recenzovana kniha je kolektivni monografii tfi autorek v mezinarodnim sloZeni
z Pedagogické fakulty MU v Brné, CR, a z Filologické fakulty Tomské statni univerzity,
Rusko. VSechny tfi pracuji na uvedenych vysokych skolach na katedfe ruského jazyka,
publikace ma filologicky charakter, je zaméfena na jazyk a literaturu opravdu ve
smyslu ,lasky ke slovu®. Uz nazev knihy odkazuje k poetickému obrazu svéta, tj.
obrazu, ktery je vlastni uméni, v daném ptipadé slovesnému umeéni, tedy literatufe
a jesté presnéji basnictvi. PreloZzime-li rusky nazev do cestiny, dostavame Poeticky

14 KREJCOVA,E. - STALJANOVA, N. - SOROKA, O.: Kratik tematicen recnik na balgarskija, ceskija,
polskija i ukrainskija ezik. Sofija: Paradigma 2016, s. 33.
15 Ibidem, s. 15.
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obraz svéta prizmatem kategorie perceptivnosti. Jinymi slovy feceno jde o zkoumani
poetického obrazu svéta vyjadfeného prostfednictvim obraza spjatych se smyslovym
vniméinim - zrakem, sluchem, hmatem, ¢ichem a chuti.

Je-li fe¢ o percepci svéta clovékem, je zprostiedkovatelem (a tim, kdo je
pojmenovava) viech smyslovych vjemu jazyk, bez néhoz lidské vniméani ani vlastné
neexistuje. Odtud nesmirna sloZitost problematiky, ktera zasahuje do neurofyziologie,
kognitivnich funkci védomi, psychologie, filozofie atd., v€etné lingvistiky s jejimi
ruznymi odnoZemi, od psycholingvistiky aZ po senzorickou lingvistiku, o niz autorky
referuji v prvni ¢asti knihy. Srov. ,Bocnipustue xak BaskHeitass popma B3anMoeii-
CTBIS UeJIOBEKa VI MUpa ABJISIETCS IIPeIMETOM MCCIIeOBAHMS B Pa3INMUYHBIX cepax
IYMaHNUTApHOTO 3HAHMI. AKTyalbHOCTb U3yUeHNUsI JaHHOTO peHOMeHa B paMKax
COBpPEMEHHOI JIMHTBUCTIYECKOI IIapafUrMbl OOyCJIOBJIEHA pPasBUTUEM TaKUX
HaIlpaBJIeHNII, KaK CEMaHTMYECKIII CMHTAKCIC, KOMMYHIMKATUBHAS CTIIINCTIAKA
TEKCTa, KOTHUTUBHAS U AVICKYPCUBHAS JIMHIBUCTIKA, JIMHIBOIIEPCOHOIOI VS U JP.
O6JacTh JIMHIBUCTIYECKOTO 3HAHNSA, KOTOpas 3aHMMAeTCs S3BIKOM ITepLeIIIIN,
HoNyunia Ha3BaHMe JMHTBOCEHCOPUKA MJIM CeHCOpHas TuHrBMcTHKA...".! Autorky
tuto oblast ovsem nemohou (a ani pro dany ucel nepotfebuji) zkoumat v celém
rozsahu, pro zasvécenégjsi vhled ¢tenafe do dané problematiky zahrnuly vsak do prvni
kapitoly knihy oddil O6me mpuHIMIIBI N3yUeHNUI KaTeTOPUY IePLEeITUBHOCTI
B coBpeMeHHOM si3bikosHaHum.? UZitetnost uvedenych informaci tkvi i v prehledném
podani souc¢asnych trendi a vysledk vyzkumu v dané oblasti, jeZ se miZe hodit napf.
doktorandiim pro rozsifeni celkového rozhledu v oboru.

Vlastnim cilem monografie je vSak zkoumani basnického obrazu svéta podaného
skrze jazykové zachyceni smyslovych vjemi v tvorbé basniki-symbolistd na pfelomu
19. a 20. stoleti, v ruské terminologii v dobé tzv. stfibrného véku ruského béasnictvi,
a to v dilech V. Solovjeva a B. Pasternaka a z ¢eskych basnik O. Bfeziny. Zajimavy
doplnék k uvedenému tvofi analyza piekladu Bfezinovych basni z pera K. Balmonta.

Publikace je rozdélena do dvou kapitol: 1. CemanTuka BocrpusaTus u crrocoosl ee

SI3BIKOBOIL penpe3eHTaumm B IIO3TUUYECKOM T(EKCTe3

a 2. [loaTnueckas KapTUHA MMpa:
HepIeNTUBHBIE 06pa3bl U CPEICTBA UX XyToXkecTBeHHoi peaymmsanuu®. Nasleduje
zavér, anglické resumé (v publikaci vydané v CR postradame &eské), velmi bohaty
(12 stran) seznam literatury a vécny rejstiik.

Kniha pfedkladana jako kolektivni monografie nevymezuje pfesné autorstvi

jednotlivych oddild, pro jeji mnoholety hluboky zajem o tvorbu V. Solovjeva jsou

1 KORYCANKOVA,S., KRJUKOVA, L., CHIZNICENKO, A.: Poéticeskaja kartina mira skvoz’ prizmu
kategorii perceptivnosti. Masarykova univerzita, Brno 2016, s. 5.

Ibidem, s. 8-33.
Ibidem, s. 8-94.
Ibidem, s. 95-206.
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nepochybné stranky jemu vénované dilem S. Koryc¢ankové, kterd je v tomto ohledu
rusisty uznavanou odbornici. Publikace vznikala v letech 20102016 a je vysledkem
uzké spoluprice obou vyse jmenovanych kateder v Brné a v Tomsku.

V té Casti prvni kapitoly, ktera je jiz zaméfena na realizaci sémantického modelu
vnimani v poezii stfibrného véku, se zdiuraziuje, Ze v textu se odrazi spojeni
s fecovou kulturou naroda, jeho poetickymi tradicemi. ,Bce 6onee pactpocrpaneHHo1
Cpeqyt JIVHTBUCTOB CTAHOBUTCS TOUKA 3PEHNS, COIVIACHO KOTOPOI MHIVBUY aIbHBII
XapakKTep S3bIKOBOI KAPTUHBI MIPA OIIPENEISIETCS B HEMAJION CTeIeHN HATIYMEM
B Hell TeX MM MHBIX UyBCTBEHHBIX moMuHaHT .’ V souladu s tim autorky
v nasledujicim textu charakterizuji material: 1. podle typu vnimani (zrak, sluch atd.),
2. podle zpusobu syntaktické reprezentace (predikativni/nepredikativni), 3. podle
zpusobu modelovani obsahu (pfimy nebo metaforicky). V hierarchii senzorickych
modalnosti mé hlavni dlohu zrak, proto popis jazykovych prostfedkii slouzicich tomuto
cili je velmi obsazny. Pracuje se s pfiklady nejen z uvedenych tii basnikd, ale i fady
dalsich patticich do zkoumané éry, napt. Brjusova, Bloka, Gumiljeva, Achmatovové,
Cvetajevové atd.

Pro ¢tenare — milovnika ruské poezie jsou samy tyto piiklady velmi cenné, protoze
i ve své fragmentarnosti predstavuji pisobivé basnické obrazy. Uvedme alespon jeden
z nich, ovSem jiz z jiné oblasti senzorické percepce, zdanlivé okrajovéjsiho hmatu
(taktilni percepce). Zaroven jde o ukazku dobte dokladajici, Ze vyzkum zasahuje
i slova, jez bychom v prvnim planu mezi senzorické nefadili, i kdyz tam pravem
patfi, jako sloveso 1eoBars: B 7106 nenoBats — 3a6oty crepers. / B 106 wenyio. //
B riasa menoBaTh — OeCCOHHUIY CHATH. / B ritasa meiryro. // B ryOsl nenoBats —
Bomoit Hamouts. / B ry0nI 1enym. (Cvetajeva, 1917). Celek s klicovym slovem
1es10Bath je pusobivym basnickym obrazem, ktery navozuje konotaci blizkosti, starosti
o druhého, snahy pomoci i pfesvédéeni, Ze dotek rttt bude mit opravdu tyto lé¢ivé
ucinky.

Po podrobném popisu lexikalnich poli spojujicich slova odkazujici k péti zakladnim
smysltim je zajimavou podkapitolou oddil Cunecre3ns xak 0cOG€HHOCTH ITO3TUUE-
ckoro MmpoBo33peHnus. Synestezie je definovana jako fyziologicky déj, kdy jakykoli
vjem nebo predstava vyvolavaji prozitky i jinych smysla. V basnictvi stfibrného véku
syntéza dojmua vyvolanych raznymi senzorickymi podnéty byla béznym zptisobem
zachyceni basnikova vnitfniho stavu, nalad a dojmd. Obvykle $lo o kombinaci
dvou nebo tfi senzorickych podnéti: CBeTnbiit ros0c MaHIOMMHBI CIATKOI JIACKOI
npossyuain (Balmont); Mumosa naxuer Huitieir u Termom (Achmatova); Teprikoit
BJIaroi myinHo Beet ¢ Huua (Brjusov) atd.

5  KORYCANKOVA,S., KRJUKOVA, L., CHIZNICENKO, A.: Poéticeskaja kartina mira skvoz’ prizmu
kategorii perceptivnosti. Masarykova univerzita, Brno 2016, s. 34.
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Druhé kapitola je vénovana podrobné analyze (ze zkoumaného aspektu) dél
Solovjeva, Pasternaka a Bfeziny. Na zpuisobu podani latky je vidét, Ze autorky
se uvedenymi basniky zabyvaji dlouho a systematicky, Ze pronikly do podstaty
jejich tvorby, jejich idiostylu, jejich ,vidéni svéta®, v némz jsou nerozluéné spjaty
jejich filozofické nazory, vytvarejici individualni svétonazorovy systém pro basnika
pfiznacny.

Tak u V. Solovjeva je to filozofie svéta smétujiciho k Vsejednoté tvofeného Hornim
a Dolnim, pficemz jen ¢lovéku je dané pronikat z nizsi sféry do vyssi prostiednictvim
dobra, lasky, krasy a dalsich kladnych citli a vjemt a vyjime¢né i pfimo zvlastnim
druhem extaze, s niz mél autor podle jeho svédectvi osobni zkusenost a jeZ se zhmotnila
v syntetickém obrazu bozské Moudrosti Sofie, Bohorodicky. V. Solovjev, odborné vetej-
nosti znaméjsi jako filozof, byl i svébytnym basnikem, v jehoZ tvorbé se promitlo velmi
presvédcivé prave vytvareni poetického obrazu svéta prostfednictvim smyslového
vnimani. Podle S.Koryé¢ankové (nebot v daném pripadé je autorkou bezpochyby
ona) u Solovjeva ,,CuMBonmuecknii 06pas MOOEINPYeTCS B COSHAHNUN I109Ta KaK
OTpakeHye AyXOBHOIO IIO3HAHMS M SMOLIMOHATIBHOTO IepeXnBaHus... [loaTuueckas
KapTIHa, BHICTPOEHHAsI Ha M30MpaTebHOCTY aBTOPCKOTO BOCIIPUSTIIS OKPY KAIOII[Er0
MIpa, peann3yercs B TEKCTE IIOCPEICTBOM PA3INMUHbIX JIMHTBACTUUECKIX CPEICTB
C YUETOM MHIUBUIYATHHO-aBTOPCKOTO 3CTETMYECKOTO HAUAJIA, YYBCTBEHHOTO OIIBITA
u nenoctHoi pumocodcekoit uaen“.® Proto napt. pravé u Solovjeva vyznamnou roli
hraji pojmy a slova spojena se svétlem, jeho synonymy, antonymy (protiklad Horniho
a Dolniho), oxymorickymi spojenimi, a dale s barvami: Mer ByBoem, — / IIpsimo B my1ry
INIAAAT JydesapHble our / TeMHOI HOublo U gHeM. Pojmy spjaté se smyslovym
vniméanim tak tvofi rozsahla sémanticka pole, reprezentovana bohatymi lexikalnimi
fadami, do nichZ mnohdy vstupuji i slova, o nichZ bychom to na prvni pohled ani
nepiedpokladali.

Zatimco v basnické tvorbé V. Solovjeva je primarni vnimani zrakové, u B. Pasternaka
je to vnimani sluchové. K tomu byl zfejmé predurcen jako syn vyznamné klaviristky,
ktery mezi téony vyristal od détstvi a hudebné ho formovalo predevsim dilo
Chopinovo s jeho citovou hloubkou, ale i slozitosti a moZnostmi riizné interpretace.
O Pasternakovi se uvadi, Ze ,[loaT HaXOONUTCA B MOCTOSHHOM XYIOXKECTBEHHOM
ITOVICKe, He IT03BOJISIONIEM HAO0JII0 IpuberaTh K OTpaHIMUEeHUSIM TOrO VIIM MTHOTO
MeTOHa, I B UTOre BhIpabaThIBAeT HM HAa KOTO He IOXOXUIl CTIIIb, GOpMUpPYET
CBOIO «IIepIENTUBHYI0» IO3TUUECKyI0 BceleHHyw....” Upozoriiuje se na to, Ze
v Pasternakové poezii se vyskytuji slova-markery, Ze jim vytvofeny zvukovy obraz

6 KORYCANKOVA,S., KRJUKOVA, L., CHIZNICENKO, A.: Poéticeskaja kartina mira skvoz’ prizmu
kategorii perceptivnosti. Masarykova univerzita, Brno 2016, s. 99.

7  Ibidem, s. 132.
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je slozitym komplexem rtznych charakteristik. Vyjevuji se napf. fady sloves feci,
sloves mlceni, sloves vyjadfujicich pocity vyvolané zvukem, sloves spjatych s hudbou
a zpévem, sloves vzniku zvuku, sloves vyjadfujicich zvuky vydavané ¢lovékem
a zviraty. Tyto taxativni vyéty (s pfiklady z Pasternakovy tvorby) nékdy vzbuzuji
i rozpaky, pro¢ pravé dané a ne jiné vyclenéné skupiny, ale celkové jsou zajimavé
bohatstvim jazykového materialu a jeho uzitkem v basnickém obraze. Pasternak
pracoval i s okazionalismy, vyuzival frazeologismi, vytvarel neotield slovni spojeni,
mnohdy piekvapiva i pro nositele ruského jazyka jako matefského: 3akpoit rirasa.
B Hanraymaiiiiem oprate / Ha tpuanars Beper 3a6biBimxcs npoctpancTs / Crosr
B I1apax U KaIUTIOT Xpall U XOpKaHbe, / CMex, jreret, miad, 6ecriaMsaTCTBO U TPAHC
(pocity vyvolané pfichodem jara). Jindy se podileji na vytvafeni celkového dojmu
lexikalni opakovani, anafory, ,kruhova“ kompozice a dalsi jazykové a stylistické
prosttedky, jeZ spole¢né vytvareji svébytny charakter Pasternakovy tvorby.

Analyza dila O.Bfeziny je pojata jako mnohovrstevnaté pronikani do autorova
basnického svéta, slozitého filozoficky i jazykové. Uvadi se, Ze eticka a literarni
autorita Bfezinova v ¢eském prosttedi je srovnatelna s Blokovou autoritou v Rusku. Za
zminku stoji, Ze v Rusku vyslo Bfezinovo sebrané dilo pod nazvem Crponrenu xpama
v Petrohradé v r. 2012, coZz svéd¢i o zajmu ruské inteligence o svétova dila symbolizmu.
V oddilu se zdraznuje mnohoaspektnost, komplexnost basnikova smyslového vnimani,
napf. v basni Motiv z Beethovena: Spi viiné v zahradach a blankyt na jezerech, / zor
pristich andante do poupat zaviel kvét, / spi pisné v teple hnizd a v dalek poloSerech /
vir barev zpénény kles ke dnu tich a Sed. Uplatiiuje se zde soucasna verbalizace
ruznych typt percepce — vuné, barvy, svétla a zvuku. U Bfeziny se upozornuje téZ na
propojeni smyslového vnimani a mentalniho zpracovani a pfehodnocovani smysly
ziskanych vjemu. Vysledkem je sloZity mnohovrstevnaty basnicky obraz, k jehoz jadru
1ze proniknout prostfednictvim interpretace symboli, na niZ se zGcastiiuje i podvédomi,
osobni zkusenost a zaméfeni ¢tenafe atd.

A protoze v tomto smyslu jde o zaleZitost vysostné individualni, je zajimavé sledovat
vysledek pochopeni smyslu basné i prostfednictvim pfekladu. Biezinu prekladal prede-
v$im K. Balmont, ktery jej objevil pro ruské ¢tenare, a dale O. Malevi¢ a V. Kamenskaja.
Postfehy, které autorky monografie uvadéji v souvislosti s problematikou prekladu,
jsou inspirujici a mohly by slouzit jako vychodisko pro dalsi podrobnéjsi zkoumani.

Kolektivni monografie S. Kory¢ankové, L. Krjukové a A.Chiznicenko obohatila
filologickou literaturu o dalsi dilo, které originalnim zptisobem analyzuje tvorbu tfi
velkych basniki. Jeji prostudovani je pfinosné jak pro lingvisty, ktefi v ni mohou
najit nové metodologické podnéty ke zkoumani basnického jazyka z méné obvyklého
zorného uhlu, tak pro zajemce o hlubsi proniknuti do taji basnické tvorby. Tvorby,
ktera je podminéna osobnosti autora, jeho vnimavosti, filozofickym svétovym nazorem
a vsim, co tvofi jeho idiostyl, ale také dobou vzniku, myslenkovymi proudy a literarnimi

65



Vaclav Slovak
Sbornik z brnénské rusistické konference (2015)

sméry v té dobé aktualnimi, vztahem ke kategorii krasy. V dnesni dobé, ktera se
feceno terminologii V. Solovjeva pfiklani spise k ,Dolnimu®, je povznasejici, ze vznikla
kniha o basnicich, ktefi svym dilem slouZili povzneseni ¢lovéka, jeho pfibliZzeni se
k ,Hornimu® i bohatstvim a krasou jazykovych prostfedku.

Zderika Trosterova

Shornik z brnénské rusistické konference (2015)

Prispévky k aktudlnim otdzkam jazykovédné rusistiky (4). Brno: Ceska asociace slavisti,
2015. 180 stran. ISBN 978-80-906183-0-5.

Jiz ¢tvrty svazek edi¢ni fady Prispévky k aktualnim otazkam jazykovédné rusistiky
(ed. J. Gazda, vyd. Galium, Brno 2015, 1805s.) vzesel tentokrat z brnénské rusistické
konference pofadané na podzim roku 2014 u pfilezitosti nedozitych go. narozenin
prof. PhDr. Jifiho Jiracka, DrSc., a 70. narozenin doc. PhDr. AleSe Brandnera, CSc.
Sbornik sestava z 22 odbornych stati ¢eskych, slovenskych i ruskych autort, odborné
zaméfenych na soucasnou i historickou gramatiku, slovotvorbu i lexikologii, tedy
oblasti zajma obou jubilantt.

Sam jubilant A.Brandner pfispél do sborniku stati pojednéavajici o A.Ch. Vos-
tokovovi jako o zakladateli historickosrovnavaci metody v ruské jazykovédé.
A. Ch. Vostokova predstavuje jako vyznamného ruského jazykovédce, jenz svymi
pracemi vénovanymi etymologii, gramatice, fonetice a také pracemi obecné slavistic-
kymi a lexikografickymi pfispél ke vzniku slavistiky jako védniho oboru v Rusku.

Historickou gramatikou se zabyvaji ve svych statich rusti lingvisté A. V. Kalistratova
a S. A.Rylov. A.V.Kalistratova analyzuje na materidle textd administrativniho
stylu 12.-14. stoleti funkéni uziti konstrukei se slovesy 6vimb, umems s posesivnim
vyznamem. Prispévek A.S. Rylova je vénovan modalité jako historické syntaktické
kategorii, kterou autor zkouma na materiale textd 12.—-14. stoleti. V rtiznych stylech
téchto textd sleduje projevy objektivni i subjektivni modality.

Otazkam soucasné ruské gramatiky jsou vénovany prispévky J. Kesnera, Z. Nedo-
mové, L. Plesnika, O. G. Usakovové, S. Zazi a J. Galla. J. Kesner zkouma problematiku
definovani ¢inného a trpného slovesného rodu a poukazuje na rizné piistupy lingvista
pii zkoumani a popisu této kategorie. Soucasné upozoriiuje na problémy pfi definovani
centra prislusné funkéné-sémantické kategorie i na vztah gramatické kategorie
slovesného rodu a kategorie pfechodnosti. Pfispévek Z. Nedomové je zaméfen na
ptvod vzniku prejatych nesklonnych substantiv v souc¢asné rustinég, ktera vznikla
apelativizaci antroponym a toponym v ramci tzv. historické (etymologické) metonymie.
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