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OBRANA HORSKYCH PRECHODU NA MORAVU A DO UHER
NA PRIKLADU HRADECKYCH A JABLUNKOVSKYCH SANCI

MARTIN KRUL

Abstrakt: Slezsko casto tvorilo predpoli pro vdlecnd tazeni proti habsburské monarchii, zejména
v 17. a 18. stoleti se stalo svédkem Cetnych valecnych kampani, které ohrozovaly samotnou existenci mo-
narchie. Konflikty druhé poloviny 18. stoleti prinesly ztratu veétsiny Slezska a k obrané proti dalsi expanzi
Pruska na Moravu a do Uher byly budovany polni fortifikace jiz na hranicich, v pristupovych koridorech
horskych oblasti. Prispévek si klade za cil prezentovat na zdkladé terénniho, kartografického a archivniho
vyzkumu dva systémy novovékych fortifikaci — hradecké a jablunkovské Sance. Na jejich prikladu Ize cha-
rakterizovat zpiisob, jakym byly zabezpeceny hranice monarchie proti vpadum z Pruska a jak se zmény ve
vojenské strategii a taktice odrazily rovnéz na typologii a lokalizaci polnich opevnéni, hojné vyuzivanych
v horském terénu.

Kli¢ovd slova: fortifikace — polni opevnéni — Sance — rany novovék — slezské valky.

The Defence of Mountain Passes to Moravia and Hungary on the Example of Hradec and Jablunkov
Fortifications

Abstract: Silesia often played the part of a no man’s land in military campaigns against the Habsburg empi-
re, and especially in the 17th and 18th centuries it witnessed numerous military campaigns that threatened
the very existence of the monarchy. Military conflicts in the second half of the 18th century resulted in the
loss of the major part of Silesia. In order to stop further expansion of Prussia into Moravia and Hungary,
field fortifications were constructed on the borders, in access corridors of mountain areas. This article
presents, on the basis of field, cartographic and archive research, two systems of modern-age fortifications,
Hradec and Jablunkov fortifications. Their example demonstrates how the monarchy borders were protec-
ted against invasions from Poland, and how the changes in military strategy and tactics were reflected in
the typology and location of field fortifications, frequently employed in mountain regions.

Key words: fortification — field fortification — early modern age — Silesian wars.

Uvod

Pevnostni stavitelstvi pfedstavuje fenomén, ktery se vyrazné podepsal na celém obdobi
raného novovéku. Kvalitativné novy vyvoj opevnéni, jaky nastal od prvni poloviny 16. stoleti
a v podstaté ovliviioval vojenskou doktrinu az do prvni poloviny 19. stoleti, poznamenal tvainost
rané¢ novoveéké Evropy i zamoiskych kolonii. Neni bez zajimavosti se v této souvislosti zminit
o vyznamu bastionovych pevnosti, jejichZz vznik mél natolik zasadnim zptisobem ovlivnit vy-
voj vojenstvi, ze je britsky historik Geoffrey Parker uvedl jako hlavni agens v modifikovaném
konceptu vojenské revoluce (1996; Wohlmuth 2015; Prchal 2015, 25-57). V reakci na rozvoj
délostielectva, které si od konce 15. stoleti relativné snadno poradilo se sttedovékym opevnénim
meést a hradt, vyvinuli inZenyfi novou fortifika¢ni doktrinu zaloZzenou na nizkych rozlehlych
vzajemné se chranicich pétithelnikovych bastach, tzv. bastionech. Tento bastionovy opeviiovaci
systém se zanedlouho rozsitil z Italie do celé Evropy a stal se dominantnim prvkem, ktery opét
preklopil pomér sil mezi defenzivou a ofenzivou na stranu prvné jmenované. Konsekvence téch-
to vzajemné¢ se ovliviiyjicich technologickych zmén (kromé bastionu rovnéz nové uziti palebné
sily a s tim souvisejici technologicky a materialovy vyvoj) se projevily ve zméné taktiky a rov-
néZ v nezbytnosti navyseni lidskych zdroji nejen pfi budovani novych, prostorové vétsich opev-
novacich prvku, ale i pfi jejich dobyvani. Koncentrace vy$siho poctu lidi spolu s nutnosti jejich
financovani, zasobovani, ubytovani, oSaceni a vyzbrojeni zase vytvarela tlak na vétsi efektivitu
pfi vybéru finan¢nich prosttedki a z toho vyplyvajici centralizaci a byrokratizaci statni admini-
strativy (Parker 1996, 6—81; Prchal 2015, 35-39). Z tohoto uhlu pohledu by se tedy dalo Fici, Ze
se bastiony staly dulezitym technologickym podnétem, ktery ve svém dusledku ptispél ke zrodu
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moderni spoleénosti, i kdyz takto zjednodu$ena pti¢innost vychazejici z technologického vyvoje
byla ze strany nékterych autort podrobena kritice (Prchal 2015, 38—42).

Problematika pevnostniho stavitelstvi pfedstavuje svébytné odvétvi, které svym okruhem
zajmu stoji na rozhrani nékolika védnich disciplin. Informace z pisemnych prameni je fadi mezi
objekty vyzkumu historie, ikonograficka vyobrazeni je pak stavi do centra pozornosti dé&jin
uméni jako profanni objekty s Cisté utilitarni funkci. Nejvétsi zajem poutaji velké pevnostni
stavby dochované ve velkém poctu zejména na tzemi jizni a zapadni Evropy (Duffy 1979; 1985).
Avsak nedilnou soucast pevnostniho stavitelstvi tvofi po€etna polni zemni opevnéni, kterym
je vénovana o poznani men$i pozornost. Na rozdil od velkych permanentnich fortifikaénich
dél spocivala jejich funkce na kratkodobém zajisténi vojska béhem lezeni ¢i obléhani, ptipad-
né na zajisténi komunikacnich koridort (prismyky, mosty, brody) béhem akutniho vojenského
ohrozeni. Mezi vyhody polnich opevnéni se fadila rychlost vystavby, dostupnost stavebniho
materialu (zemina, dievo) a v neposledni fadé rovnéz skutecnost, ze vystavba téchto tvaroveé
jednoduchych fortifikaci nevyzadovala slozité matematické a geometrické vypocty. Soudobé
fortifika¢ni manualy uvadély jednoduchy geometricky postup pro vystavbu téchto mensich for-
tifikaénich dél ,,ohne rechnung auffs papier reissen” (Nottnagel 1659, 174—177). Pti zkoumani
polnich opevnéni, u nichz mnohdy nejsou dochovana podrobna kartograficka zobrazeni, sehrava
neocenitelnou roli archeologie se svymi metodami, které umoziiuji tyto, ne vzdy v pisemnych ¢i
kartografickych pramenech zaznamenané, objekty verifikovat, identifikovat a podrobit méfeni.

Stav vyzkumu

Problematice polnich opevnéni za¢ina byt vénovana v posledni dob¢ stale vétsi pozornost,
ktera se projevila mimo jiné i pofadanim nékolika specializovanych konferenci (Josefov 2009,
Zacléi 2011, Ceské Budgjovice 2016). A&koliv zajem o vyzkum polnich opevnéni jako archeolo-
gickych relikta spada jiz do pocatku 90. let (Meduna 1990, 75-86; Matousek—Héjek—Kubi—Me-
duna 1990, 29-66; Smrz—Meduna—Brina—Kftivanek 1999, 335-345; Cizek—Slavik 1993, 41-47),
teprve vyzkumy dochovanych fortifikacnich objektt 17. stoleti v konfrontaci s kartografickymi
a historickymi prameny obratily vétsi pozornost i na tuto problematiku (Matousek 2006; 2013,
191-200). Rovnéz pocetné relikty polnich opevnéni 18. stoleti neunikly pozornosti, zvlasté kdyz
1ze v jejich ptipad€ vyuzit vojenska mapovani. V tomto ohledu patti k nejlépe zdokumentova-
nym oblasti severozapadnich (Nejman 2010, 45-59) a vychodnich Cech (Cizek—Slavik 2010,
37—44). Naproti tomu je opevnénim chranicim vstup na Moravu vénovana mnohem mensi po-
zornost a v literatufe se prakticky nezminuji. Z iniciativy Narodniho pamatkového ustavu doslo
k zaméfeni reliktd opevnéni hradeckych Sanci navazujicimu na aktivity z 80. let 20. stoleti.

Situace jablunkovskych $anci je v tomto ohledu o néco pfiznivéjsi. Vzhledem k jejich vy-
znamu pro obranu celého Slezska se zminky o nich nachazeji prakticky v kazdém dile zabyvaji-
cim se historii Slezska, resp. téSinského Slezska. Dochované relikty Sanci na ceské strané hrani-
ce byly zaméfeny, av§ak nebyl zde proveden archeologicky vyzkum (Bednar a kol. 2011, 46—47).
Na dnesni slovenské strané hranice prob&hly drobné sondazni vyzkumy jiz v 70. a 90. letech
20. stoleti (Sedo 1977, 264-265; Duriova 1995, 36-37). Nejvétsi zachranny archeologicky vy-
zkum byl proveden na opevnéni Mal4 ance a liniovém valu s redany a redutami v Cierne pri
Cadci, aviak bohuzel a2 v situaci pied planovanou vystavbou mezinarodni dalnice prochézejici
pres fortifikaéni prvky, ¢imz zfejmé dojde k jejich devastaci a ztraté dalsich informaci (Vojte¢ek
2016, 195-2009).

Prezentovany piispévek se pokusi nastinit, jakym zpusobem byly chranény horské pie-
chody na Moravu a do Uher pifed utoky ze Slezska. Na pfikladu dvou relativné dobfe docho-
vanych systému polnich opevnéni nazyvanych hradecké a jablunkovské Sance lze vysledovat
zmény v obrané horskych Gizemi, které byly reakci na takticky a strategicky vyvoj a odrazily se
v typologii a lokalizaci opevnéni. Jablunkovské Sance jako systém polnich opevnéni budovany
na ochranu jizni slezské hranice pfed utoky z Uher se zacaly konstituovat jiz v prvni poloviné
16. stoleti v reakci na expanzi osmanské fise do prostoru stiedni Evropy. Svij vyznam, ackoliv
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jiz mensi, si opevnéni podrzela rovnéz v 18. stoleti, kdy byla zaméfena na obranu pfed novym
protivnikem habsburské monarchie Pruskym kralovstvim. Proti stejnému nepfiteli zacaly byt
fortifikovany ve druhé poloviné 18. stoleti rovnéz ptistupové koridory v jizni ¢asti rakouského
Slezska na Moravu. Z opevnéni v téchto mistech se mezi nejzachovalejsi fadi hradecké Sance
budované v okoli Hradce nad Moravici.

Historické souvislosti

Ctyti valeéné konflikty druhé poloviny 18. stoleti (1. a 2. slezska, sedmileta valka a valka
o bavorské dédictvi) ptinesly habsburské monarchii citelnou tzemni ztratu velké ¢asti Slezska
ve prospéch Pruského kralovstvi. V ramci monarchie zistala pouze malé ¢ast nazyvana rakous-
ké ¢i Ceské Slezsko. Vyrazné piiblizeni nové hranice s Pruskem tak vyvolalo nutnost zabezpecit
piistupové cesty ze Slezska na Moravu a do Uher.

Necekany vpad pruskych vojsk v zimé roku 1740, béhem né€hoz tato snadno obsadila celé
Slezsko, rozhodl fakticky o dal§im osudu izemi. Rakouska armada se nékolikrat pokusila tento
stav zvrétit, aviak bezlispéiné. Snadné piechody pruskych vojsk do Cech a na Moravu pies hra-
ni¢ni pohoti ukazaly nutnost vystavby opevnéni jiz na hranicich zemé. Na Moravé pfedstavovalo
hlavni bod obrany mésto-pevnost Olomouc. Jeho dulezitost a strategicky vyznam prokazaly
piedchozi konflikty, zvI4sté obsazeni mésta Svédy v dobé tiicetileté valky, kdy se Olomouc stala
hlavnim opérnym bodem $védské moci na Moravé az do roku 1650 (Dudik 1879). Olomouci byla
po téchto zkusenostech vénovana pozornost a doslo k pfestavbé opevnéni, které se osvédcilo
béhem oblezeni pruskymi vojsky za sedmileté valky v roce 1758 (Kuch-Breburda—Kupka 2003,
63—-135). Naproti tomu zastarala opevnéni méstskych center v rakouském Slezsku (Opava, Kr-
nov) jiz nevyhovovala z taktického ani strategického hlediska novému vyvoji vojenstvi, o cemz
svédcila jejich téméf pravidelna obsazovani nepfatelskym vojskem (Uhlif 2012, 363-398; Kolat
2013, 101-103). Ze strategického hlediska bylo nutné zajistit ptistupové koridory od severu po
celé délce hranice souvislou fadou polnich opevnéni, ktera by zabranila, ptipadné zpomalila
postup nepfitele jiz na vstupu do zemé.

Hradecké $ance

Mezi nejlépe zachovana opevnéni se fadi systém hradeckych $anci. Jednalo se o soustavu
polnich opevnéni budovanych na katastru dne$niho mésta Hradce nad Moravici (mistni ¢as-
ti Benkovice a Jakubcovice) a obce Vrsovice, ktera vytvafela G¢innou zabranu pted vpadem
nepriatelskych vojsk ze severozapadniho a severniho sméru. Zajistovala ochranu pfistupovych
cest smérem do hloubi Moravy a branila vytvofeni nastupniho prostoru k obléhani pevnosti
Olomouc. VSechna vySe uvedena opevnéni jsou situovana na pravém biehu feky Moravice. Opa-
va jako nejbliz§i a nejvétsi mésto v okoli byla béhem ¢tyt valeénych konflikta druhé poloviny
18. stoleti pravidelné obsazovana pruskymi vojsky a rakouské oddily se musely stahnout hlou-
béji do vnitrozemi, za feku Moravici. Po pfekonani feky pak postupujicim jednotkam jiz v cesté
na hlavni pevnost Olomouc nic nestalo.

Prvotni fortifika¢ni aktivity, vétSinou vSak ad hoc reagujici na vojenské ohrozeni, mizeme
vysledovat jiz po skonéeni 2. slezské valky v roce 1745, kdy je dolozena vystavba reduty a opev-
néni kolem zdmku v Hradci nad Moravici (ZAO, KrU). K dal§imu opeviovani piistupovych cest
na Moravu pfistoupily rakouské ufady po skonceni sedmileté valky a v dobé valky o bavorské
dédictvi v letech 1778—1779. Ta méla pozi¢ni charakter a béhem ni obé strany hojné vyuzivaly
polnich opevnéni pro zesileni svych pozic jiz na vstupu do zemé.

Kartografické vyobrazeni na vojenskych mapovanich

Pro toto obdobi jiz miizeme vyuzit kartografické prameny, a to I. vojenské mapovéni. Uze-
mi rakouského Slezska bylo zmapovano nejdfive, v letech 1763 a 1764. Pro velké nedostatky
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doslo v roce 1780 k novému mapovani vétsiny sekci, deset (patrné tésinského Slezska) bylo
korigovano a zbyvajicich tficet sekci bylo pofizeno nové (Korbelatova—Zasek 2005, 3—4). Zna-
zornéné fortifikace na mapovych listech I. vojenského mapovani ukazuji tedy stav po sedmileté
valce a valce o bavorské dédictvi.

Ugel obrannych zafizeni je zfejmy z textovych ptiloh k mapovéni Slezska. U udaji o Hrad-
ci je v poznamce uvedeno, ze se zde nachazi vyhodné postaveni pro jeden batalion a 200 muzu
lehké jizdy, které by uzaviely dobrou cestu z Opavy na Moravu (Korbelatova—Zagek 2005, 35).
Mapova sekce 23 zaznamenava Ctyti objekty, v Benkovicich, Hradci a Brance. Dva z nich se
nachazeji v prostoru vrchu Hanuse, severozapadné od Hradce. Z typologického hlediska byly
tvofeny otevienymi zemnimi prvky s valem a pfikopem. Fortifikace v poloze Pfed Hanusi tvo-
fila redan s plochym ¢elem, zatimco na kopci Hanuse se nachazela reduta s otevienou tylni
stranou (podle Medunovy typologie by bylo mozno hovofit o redanu s prodlouzenym celem
a pravouhlymi bo¢nimi flanky [1991, 77]). Tfetim objektem pak byla uzaviena reduta na jizni
strané ostrozny hradeckého zamku. Poslednim objektem na mapové sekci je opevnéni ve tvaru
lunety na katastru obce Branka. Je situovano na severozapadnim okraji Braneckého kopce, ktery
tvofi zacatek terénnich utvaru vytvatejicich vychodni hradbu udoli feky Moravice. Jeji poloha
umoziiovala kontrolovat ptistup ze severniho sméru do prostoru udoli (obr. 1).

A= v
1 1] | L-i.Hl'IL'l.

T ;{J
== (\K

¢ i

Obr. 1. Vyi‘ez mapového listu I. vojenského mapovani se znazornénim fortifikaci v okoli Hradce nad Moravici. © 1* (2") Mi-
litary Survey, Section No. xy, Austrian State; Archive / Military Archive, Vienna; © Laboratof geoinformatiky Univerzita
J. E. Purkyné, http://www.geolab.cz; © Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR, http:/www.env.cz.

Abb. 1. Ausschnitt aus einem Kartenblatt der I. militirischen Kartierung mit eingezeichneten Befestigungen in der Um-
gebung von Gritz (Hradec nad Moravici). © 1t (2") Military Survey, Section No. xy, Austrian State Archive/Military
Archive, Vienna; © Labor der Geoinformatik der Universitiit J. E. Purkyné, http:/www.geolab.cz; © Umweltministerium
der Tschechischen Republik, http:/www.env.cz.
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Nejvétsi pocet opevnéni vykazuji mapové sekce II. vojenského mapovani pro Moravu
a Slezsko vyhotovené v letech 18361840 a mapy stabilniho katastru, z néhoz toto mapovani
vychézelo. Zabezpeceni této ¢asti hranice s Pruskem bylo spjato se jménem generala Ernsta
Gideona Laudona (1717-1790), ktery vydal 11. kvétna 1790 rozkaz zalozit v§ude podél ni Sance
a zFidit zaseky (Tschink 1791, 265). Z roku 1790 se dochoval soupis plateb a seznam civilnich
pracovnikd z obci hradeckého panstvi, ktefi se od kvétna do Cervence podileli na vystavbé
wFeldverschanzungen zu Grdtz* (ZAO, Vs Hradec). Podle nazvu opevnéni na mapach II. vo-
jenského mapovani (Grdtz. Schanze) mizeme tyto fortifikacni aktivity v Hradci vztahnout na
vystavbu objektu na vrchu Kalvarie. Do stejné doby pak 1ze datovat vystavbu soustavy opevnéni
v prostoru obce Jakubcovice, ozna¢ené na mapach II. vojenského mapovani souhrnnym nazvem
jakubcovické Sance (Jakubsch. Schanze; obr. 2).

Béhem svého nasledujiciho pobytu, kdy si ztidil 21. ¢ervna svij hlavni stan v Novém Ji¢i-
né, vizitoval general Laudon hraniéni postaveni. Zaroven vydal rozkaz opevnit zamek v Hrad-
ci a zabezpecit Opavu a Krnov zaseky a $ancemi. Pfi pobytu na hradeckém zamku u knizete
Lichnovského 26. ¢ervna vSak onemocnél a nasledujiciho dne odjel do Nového Ji¢ina, kde na
nasledky nemoci zemfiel (Tschink 1791, 266-267).

Dochovana opevnéni hradeckych $anci

Z fortifikaci znadzornénych na mapovych listech I. vojenského mapovani se do soucasnosti
dochovaly dva relikty opevnéni v Benkovicich. V poloze Pfed Hanusi se jedna o relikt redanu,
ktery byl vSak druhotné poSkozen. Je orientovan severnim smérem a ptedstavuje nejdale na
severozapad umistény prvek soustavy hradeckych $anci. Souvisi s redutou na Hanusi, pro kte-
rou vytvafel pfedsunuté postaveni. Ve vnitfnim prostoru jsou patrny blize neidentifikovatelné
upravy do kamenného podlozi (cisterna?; obr. 3).

Obr. 2. Nové fortifikace znazornéné na mapovém listu II. vojenského mapovani v Hradci nad Moravici a Jakub&ovicich.
© 1 (2" Military Survey, Section No. xy, Austrian State Archive/Military Archive, Vienna; © Laboratof geoinformatiky
Univerzita J. E. Purkyng, http://www.geolab.cz; © Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR, http:/www.env.cz.

Abb. 2. Neue, auf einem Kartenblatt der I1. militirischen Kartierung eingezeichnete Befestigungen in Gritz (Hradec nad
Moravici) und Jakub¢ovice. © 1** (2"*) Military Survey, Section No. xy, Austrian State Archive/Military Archive, Vienna;
© Labor der Geoinformatik der Universitiit J. E. Purkyné, http://www.geolab.cz; © Umweltministerium der Tschechischen
Republik, http:/www.env.cz.
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Obr. 3. Opevnéni v poloze Pfed Hanusi v Benkovicich, které tvoFilo nejdile severozapadnim smérem vysunuté postaveni
hradeckych $anci. Podle Lissek—Stoklasa 1988. Archiv NPU.

Abb. 3. Befestigung in der Lage Pfed Hanusi (vor dem Berghiigel Hanuse) in Benkovice, welche die am weitesten in nord-
westlicher Richtung vorgezogene Stellung der Griitzer Schanzen bildete. Nach Lissek—Stoklasa 1988. Archiv des Nationalen
Denkmalinstituts.

Na nedalekém vrchu HanuSe se nachazi dobfe zachovana reduta s otevienou tylni ¢asti
respektujici zobrazeni na mapovém listé I. vojenského mapovani. Opevnéni je orientovano za-
padnim smérem. Tylni ¢ast reduty neni chranéna zemnim valem, ale pouze ptikopem. Spolu
s opevnénim Pted Hanusi kontrolovala ptistupové cesty ze severozdpadniho sméru (obr. 4).

Obé dochovana opevnéni respektuji podobu, jaka je zaznacena na mapach I. vojenské-
ho mapovani. Podle doby tvorby mapovych podkladii, pokud byly mapové sekce rektifikovany
v roce 1780, Ize urcit ramcovou dobu vystavby v rozmezi od sedmileté valky (1756-1763) az
do konce valky o bavorské dédictvi (1778-1779). S ohledem na taktické manévry obou armad
beéhem valky o bavorské dédictvi a zajistovani postaveni polnimi délostieleckymi fortifikaénimi
prvky lze s nejvétsi pravdépodobnosti klast dobu vzniku opevnéni na vrchu Hanuse praveé do
souvislosti s vale¢nymi aktivitami tohoto konfliktu, a to bud’ jiz béhem néj, nebo nedlouho po
jeho skonceni.

Vétsi mnozstvi reliktd opevnéni se dochovalo z objekti zakreslenych v mapach II. vojen-
ského mapovani. Nejmohutnéjsi opevnéni vzniklo v Hradci nad Moravici na vrchu Kalvarie.
Jednalo se o délostteleckou polni fortifikaci nepravidelného polygonalniho pidorysu se dvéma
neregulérnimi bastiony na severni strané, ktera byla na zapadni strané porusena vystavbou kii-
zové cesty. Opevnéni tvofené zemnim valem a piikopem je orientovano severoseverovychodnim
smérem. Tato strategicky situovana poloha umozniovala kontrolovat ptistupovou cestu do udoli
Moravice ze severu (obr. 5).

Podobn¢ mohutné délosttelecké postaveni bylo vybudovano na katastru nedaleké obce
Vriovice na vrchu Sance situované na jihovychod od Hradce, které chranilo piistup ze zapad-
niho sméru a komunikaci z Hradce na Jakubcovice. Opét se jednalo o délostteleckou fortifikaci
polygonalniho tvaru tvofenou zemnim valem se stopami kameni a suchym pfikopem s nizkym
valem a najezdovymi rampami uvnitf (obr. 6).
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Obr. 4. Délostielecka reduta v Benkovicich na vrchu HanuSe. Podle Lissek—Stoklasa 1988. Archiv NPU.
Abb. 4. Artillerieredoute in Benkovice auf dem Berghiigel HanuSe. Nach Lissek—Stoklasa 1988. Archiv des Nationalen
Denkmalinstituts.

Na katastru obce Jakubcovice bylo vybudovano ve tfech liniich na vyraznych terénnich
vinach nékolik redut, redan, uzaviena luneta a nepravidelné polygonalni opevnéni. Do dne$nich
dni se dochovaly relikty ¢tyt fortifikaci, z nichz dvé byly navic poskozeny soucasnou hospo-
darskou ¢innosti.

V Jakub&ovicich — Sanci (Pod Piiletem) se nachazi dobie dochované délostielecké polni
opevnéni v podobé nepravidelné ¢tvercové reduty tvofené zemnim valem a piikopem s najezdo-
vymi rampami ve tfech narozich. Dobfe patrny je i nizky val chranici vstup do reduty. Nedaleko
od ni je dochovan relikt narozi severni ¢asti destruované reduty (obr. 7).

Polni opevnéni v Jakubéovicich — Zadvofii tvoti destruovana délosttelecka fortifikace, z niz
se dochovala pouze vychodni ¢ast. Podle vyobrazeni z mapy II. vojenského mapovani se ptivod-
n¢ jednalo o uzavienou, jizné orientovanou lunetu s najezdovou rampou ve $pici.

Nejmohutnéjsi polni opevnéni v Jakubcovicich se nachazi na vrchu Kamenny Sanc. Délo-
stfelecka fortifikace polygonalniho tvaru je tvofena zemnim valem a piikopem. Ve valu i v pfi-
kopu jsou patrny zbytky kameni nebo kamennych vrstev. Na nékterych mistech (vychodni a ji-
hovychodni strana) je pfikop dvojity. Opevneéni je vSak na vychodni strané poskozeno tézbou
kamenného lomu, coz brani piesnéjSimu urceni slozité tvarové dispozice (obr. 8).

Na rozdil od jablunkovskych Sanci, které prestaly plnit svou vojenskou funkci v prvni po-
loving 19. stoleti, vyznam hradeckych Sanci na obranu pfed Pruskem zustal zachovan i nadale.
Svédéi o tom podrobny popis jednotlivych postaveni i s udaji o zajisténi ptistupovych cest na
Moravu spolu s predpokladanymi pocty jednotek a dél vyhotoveny 8. Cervna 1830 kapitanem
Rousseauem. Bohuzel se k popisu nedochovalo kartografické zobrazeni (OESTA-KA, Karten
und Plansammlung).
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Obr. 5. Délostielecké opevnéni na vrehu Kalvarie v Hradei nad Moravici. Podle Lissek—Stoklasa 1988. Archiv NPU.
Abb. 5. Artilleriebefestigung auf dem Kalvarienberg in Gritz (Hradec nad Moravici). Nach Lissek—Stoklasa 1988. Archiv des Nationalen Denkmalinstituts.
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Obr. 6. Polygonalni délosti-elecka fortifikace ve Vr¥ovicich. Podle Lissek—Stoklasa 1988. Archiv NPU.
Abb. 6. Polygonale Artilleriebefestigung in Vrovice. Nach Lissek—Stoklasa 1988. Archiv des Nationalen Denkmalinstituts.

Jablunkovské Sance

Na opac¢ném, jihovychodnim konci Gizemi rakouského Slezska, na hranicich s Uhrami
a Polskem, se nachazel dalsi systém opevnéni, nazyvany jablunkovské Sance. Opevnéni zde
meéla prvotné chranit tizemi Slezska pted vpady z Uher, av§ak od druhé poloviny 18. stoleti byl
jejich ucel zaméten na ochranu vstupu do Uher pied utokem z Pruska, tedy ze zcela opacné-
ho sméru. Nejvyhodné&jsi misto k piekroceni horského pasma Karpat (Moravskoslezské, Slez-
ské a Slovenské Beskydy) ptedstavoval Jablunkovsky prismyk a pravé pro tuto strategickou
vlastnost se stal pfedmétem opeviiovani jiz od prvni poloviny 16. stoleti, kdy po prohrané bitvé
u Mohace v roce 1526 hrozilo nebezpeéi vpadu vojenskych oddilti osmanské fiSe na tizemi Slez-
ska. V ramci vyvoje jablunkovskych Sanci 1ze vymezit dvé hlavni obdobi. Starsi doba existence
fortifikaci je ve znameni obrany pted Gtoky z neklidnych Uher, tedy z jizniho ¢i jihovychodniho
sméru. Tato etapa trvala zhruba od druhé poloviny 16. do prvni tfetiny 18. stoleti (Klawitter
1941, 33-34, 69-71, 94-98, 128-132).

Druhé obdobi charakterizuje diametralné odlisna orientace obrany, ktera se, diky vyse
uvedenym geopolitickym udalostem, musela zménit a chranit zemi pted Gitokem ze strany Prus-
ka ¢ili ze severozapadniho sméru (Kril 2013, 64-71).

Jablunkovské $ance do slezskych valek
Jednotlivé prvky jablunkovskych Sanci vznikaly vzdy jako reakce na vzrist nebezpeci
ohrozeni utoky z Uher. Prvni pramenné zminky o zabezpeceni hranice pochazeji jiz z let 1529,

1541, 1543 a 1566, avsak neni zcela jisté, zda k realizaci skuteéné doslo. V ptipadé vyslySeni
téchto protitureckych nafizeni lze pfedpokladat, ze se jednalo o zabezpeceni hranice formou
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Obr. 7. Délostielecka reduta v Jakub&ovicich v poloze Pod Piiletem s destruovanou redutou vedle. Podle Lissek—Stoklasa 1988. Archiv NPU.

Abb. 7. Artillerieredoute in Jakub&ovice in der Lage Pod P¥iletem (Unter dem Anflug) mit zerstorter Redoute daneben. Nach Lissek—Stoklasa 1988.

Archiv des Nationalen Denkmalinstituts.
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Obr. 8. Nejvétsi fortifikace z jakub&ovickych opevnéni v poloze Kamenny $anc. Podle Lissek—Stoklasa 1988. Archiv NPU.
Abb. 8. Die grofite Befestigung der Jakubschowitzer Befestigungen in der Lage Kamenny $anc (Steinschanze). Nach Lissek—
Stoklasa 1988. Archiv des Nationalen Denkmalinstituts.

zéasekl €ili o znepruchodnéni hrani¢niho pohofi, tehdy jesté minimalné dotéeného hospodar-
skou ¢innosti, a zemské cesty pomoci past setnutych stromi (Diller 1955, 32-34). Prvni doloze-
né opevnéni vzniklo v roce 1578 ,,na kopci za mésteckem Jablunkovem® (Krtl 2013, 61), 1ze jej
nejpravdépodobnéji ztotoznit s fortifikaci lokalizovanou v nejvy$sim bodé priusmyku, v katastru
Svréinovce (dnes Slovensko). Pro to by svédcilo i jeji pojmenovani na nejstarsSich mapéach hranic-
niho prostoru, kde byla jiz oznacena jako Stara Sance (Krtl-Novakova 2005, 41).

Obdobi, ve kterém doslo k rozsifeni poctu fortifikaci, pfedstavovala tficetileta valka (1618—
1648). V této dobé dochazelo rovnéz k dokonCovani a stabilizaci osidlovani horskych poloh
Beskyd, které sehravalo svou roli pfi vzniku a lokalizaci opevnéni. Jejich umisténi v prostoru
souviselo s postupujici kolonizaci z uherské (slovenské) strany, mnohdy spojenou se Sifenim
uherskych povstaleckych aktivit. Hospodaiska ¢innost smétujici na jizni svahy Beskyd méla
zéaroven za nasledek odlestiovani a vznik novych stezek, jehoz disledkem byla snazsi prichod-
nost uzemi, a tim i snizovani obranyschopnosti celé hrani¢ni oblasti. V obdobi tiicetileté valky,
z n€¢hoz jiz pochdzi podrobné&jsi pisemné zpravy o budovani opevnéni, byla vytvotfena zakladni
struktura jablunkovskych Sanci, které jiz branily cely usek slezské hranice od moravské po pol-
skou ¢ast (Bednar 2008, 12—19; Krul 2010, 12—-15).
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Starsi obdobi obrany Jablunkovského prasmyku piedstavuje uziti polnich $anci nejéastéji
ve tvaru ¢tvercové reduty ¢i hvézdicovité Sance. Vyjimku tvofil centralni bod, Velka (Jablun-
kovska) Sance ve formé bastionové Sance postupné dopliiované o dalsi fortifika¢ni prvky — roho-
vou hradbu a dvojité klesté, obehnané vnéjsi klestovitou frontou. Tti vétsi opevnéni se slozitéjsi
typologii — Velka Sance (Sance s bastiony), Mala Sance (hvézdicovita Sance) a Stara Sance (reduta
s pulbastiony) — tvofila hlavni body obrany nasledné doplnéné o Volskou $anci ve tvaru vétsi
reduty na polskych hranicich. Mezi témito fortifikacemi byla vybudovana soustava mensich
redut slouzicich jako komunikacni nebo pfedsunuta postaveni opevnéni (Kril-Novakova 2005,

41, 43, 46; obr. 9).
»Pruské*“ obdobi systému opevnéni

Nastaveni systému opevnéni proti Gtoktim z jihu pfetrvavalo pod dojmem nékolik desetileti
trvajiciho ohrozeni z tohoto sméru az do 40. let 18. stoleti. Rychlé obsazeni vétsiny Slezska bé-
hem 1. slezské valky a vyrazné ptiblizeni pruské hranice vyvolaly naléhavou potiebu inovovat
zdejsi fortifikace a doplnit je o nova postaveni, ktera by 1épe odpovidala soudobym vojenskym
trendim.

Obr. 9. Vyznaceni vSech v pramenech doloZenych fortifikaci, které byly vybudovany v prostoru slezsko-uherské hranice do
poloviny 18. stoleti na ochranu pied ttoky z jihovychodniho sméru. Cervena — nedochovani fortifikace, modra — dochovana
fortifikace. Zdroj podkladové mapy Google Earth.

Abb. 9. Kennzeichnung aller in den Quellen belegter Befestigungen, die im schlesisch-ungarischen Grenzraum bis zur Mitte
des 18. Jahrhunderts zum Schutz vor Angriffen aus siidostlicher Richtung erbaut worden sind. Rot — nicht erhalten geblie-
bene Befestigung, blau — erhalten gebliebene Befestigung. Quelle Basiskarten Google Earth.
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Obr. 10. Vyobrazeni redanu v Bukovei — Dilku na vyfe-
zu mapy zpracované metodou LIDAR. Zdroj podkladové
mapy www.geoportal.gov.pl.

Abb. 10. Darstellung einer Redan in Bukovec — Dilek in
einem mit der LIDAR-Methode bearbeiteten Kartenaus-
schnitt. Quelle Basiskarten www.geoportal.gov.pl.

Obr. 11. Pohled na délostieleckou redutu v Bukovei — Susi
a tfi terénu piizptisobené redany na protilehlém kopci
Kempa na mapé vytvofené metodou LIDAR. Zdroj pod-
kladové mapy www.geoportal.gov.pl.

Abb. 11. Blick auf die Artillerieredoute in Bukovec — Su§
und auf drei dem Gelinde angepassten Redans auf dem

gegeniiberliegenden Hiigel Kempa auf einer mit der LI-
DAR-Methode erstellten Karte. Quelle Basiskarten www.
geoportal.gov.pl.

Podobné jako u hradeckych $anci je i ¢ast
téchto novych opevnéni znazornéna teprve
na mapach II. vojenského mapovani. Jednalo
se o redan na vrcholu kopce Dilek (fortifika-
ce zakreslena na vojenském mapovani Uher)
a tfi redany na nedalekém rozlehlém vrcholu
Kempa. Kromé tohoto fortifikacniho prvku
se zde nachazely rovnéz délostielecké reduty
s najezdovymi rampami v rozich, a to v Bu-
kovci — Susi (o rozmérech 30 x 30m) a mensi
reduta v Megonkach. Vedle zminénych opev-
néni, ktera jsou zachycena kartograficky, byl
nalezen dalsi redan v Bukovci — Hradku, tva-
rov¢ analogicky s redanem na nedalekém vr-
cholu Kempa a velikostné¢ s redanem na Dilku
(obr. 10, 11, 12).

Z typologického hlediska se tedy jednalo
o kvalitativné rozdilny prvek vzhledem k dosavadnimu opevnéni. Tato d€lostielecka postaveni
ve formé redanu a uzaviené reduty se odliSovala od stavajicich fortifikaci rovnéz svou lokalizaci
na vrcholcich vyraznych rozlehlych kopcti, z nichz bylo mozné ovladat ptistupové cesty do Uher
a rovnéz cestu do Halice, ktera nové ptipadla habsburské monarchii. Co se ty¢e doby vystavby,
muzeme ji rovnéZ v tomto piipade klast do doby valky o bavorské dédictvi a zajistovani hranice
s Pruskem v letech 1789-1790.

Fortifika¢ni aktivity z konce 80. let 18. stoleti jsou i zde spjaty s rakouskym vojevidcem
Laudonem. Rakouska arméda byla zaneprazdnéna valkou s Tureckem, ktera probihala v letech
1787-1792. Pro zajisténi severni hranice monarchie proti neptatelskému Prusku pak mél slou-
7it fetdz polnich opevnéni budovany od hranic s Hali¢i a Uhrami aZ na hranice Cech, kde jiz
podobny systém opevnéni existoval (Kaufmann 2007, 254-255). Typologicky podobné polni
prvky se nachazely rovnéz u sidelniho mésta Té€Sina. Dnes jiz nedochované objekty byly vybu-
dovany na terénni viné zapadné od mésta mezi obcemi Mistfovice a Chotébuz a jejich ukolem

Obr. 12. Redan v Bukovei — Hradku, ktery nefiguruje
v kartografickych pramenech, nalezeny diky mapam vy-
tvofenym metodou LIDAR. Zdroj podkladové mapy www.
geoportal.gov.pl.

Abb. 12. Redan in Bukovec — Hradek, die in den kartogra-
phischen Quellen nicht figuriert und anhand von mit der
LIDAR-Methode erstellten Karten entdeckt wurde. Quelle
Basiskarten mapa www.geoportal.gov.pl.
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Obr. 13. Prostor slezsko-uherské hranice se zazna¢enim fortifikaci, které byly modernizovany nebo nové vybudovany v po-
sledni t¥eting 18. stoleti na ochranu p¥ed iitoky ze severozapadniho sméru. Cervens — nedochovana fortifikace, modra — do-
chovana fortifikace. Zdroj podkladové mapy Google Earth.

Abb. 13. Schlesisch-ungarisches Grenzland mit eingezeichneten Befestigungen, die im letzten Drittel zum Schutz vor An-
griffen aus nordwestlicher Richtung modernisiert oder neu errichtet wurden. Rot — nicht erhalten gebliebene Befestigun-
gen, blau — erhalten gebliebene Befestigungen. Quelle Basiskarten Google Earth.

bylo postielovat udoli feky Olse. Jednalo se o tfi reduty a redan a o dob¢ jejich vystavby svédci
i soudobé oznaceni ,,Laudonova reduta® (Spyra—Chromik 2014, 534; obr. 13).

V naznacenych dvou obdobich lze tedy zaznamenat rozdilnou typologii uzitych polnich
opevnéni, ktera souvisela se zménami taktického (vétsi vyuziti délostielectva) i strategického
charakteru (Gtoky na mnohakilometrové fronté n¢kolika samostatnymi sbory).

Jablunkovské Sance piedstavuji systém opevnéni, jez svou dlouhodobou existenci pokry-
vajici taktka dvé staleti umoziiuji sledovat typologicky vyvoj a zmény polnich opevnéni. Z cel-
kového poctu vsech fortifikaci zachycenych ve zdejSim prostoru na zakladé kartografickych
prament a terénniho prizkumu, ktery ¢inil 21 objektt (toto ¢islo vSak nemusi byt kone¢né), se
do dnesnich dnt dochovaly relikty jedenacti z nich.

Zavér
Mizeme tedy sumarizovat, ze divodem pro vznik souvislé fady polnich opevnéni budova-
nych od hranic s Uhrami a Hali¢i az po Gizemi Cech se staly netispé$né valky o Slezsko s novym

hlavnim nepfitelem habsburské monarchie Pruskym kralovstvim. V obdobi vycerpavajicich va-
lek probihajicich v kratkych intervalech po sob¢ nebyla pfilezitost realizovat obranu hrani¢nich
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pohoii komplexnim zpisobem, pfi¢emz jako nejvyhodnéjsi se jevilo vybudovat v celém sever-
nim pohraniéi soustavu polnich opevnéni.

Podle vyobrazeni na prvnim a druhém vojenském mapovani, ktera ptinaseji nejvétsi mnoz-
stvi informaci, probihala vystavba polnich opevnéni ve dvou hlavnich obdobich, a to béhem
valky o bavorské dédictvi v letech 1778—1779 a na konci 80. let 18. stoleti, v letech 1789—-1790.

Rovnéz z typologického hlediska doslo ke zméng, jak je dobie patrné na prvcich obranné-
ho systému jablunkovského prusmyku. Nejpocetnéjsi polni fortifikace 17. stoleti pfedstavovaly
vétsinou péchotni uzaviena opevnéni ve formé redut, hvézdicovitych Sanci ¢i $anci s bastiony,
ptipadné linie valu vyztuzené redutami a redany (ptlredutami). Svym téelem odpovidala teh-
dejsimu uréeni, kdy slouzila jako komunikaéni, strazni ¢i pfedsunuta postaveni hlavnich opev-
néni, u kterych jiz mizeme pozorovat slozit&jsi tvarovou dispozici souvisejici s jejich vyznamem
a s dlouhodobou funkénosti.

V obdobi 18. stoleti se typickymi prvky stala oteviena délostfelecka postaveni ve formeé
redand, lunet, birett, barkant ¢i jejich riznych terénnich adaptaci. Rovnéz v lokalizaci mizeme
vidét oproti pfedchozimu obdobi jisty rozdil. Fortifikace byly budovany na rozlehlych kopcovi-
tych atvarech a vyraznych strategickych polohach, z nichz bylo délostielectvo schopno postielo-
vat Siroké okoli. Zaroven se rozsitil prostor obrany téchto fortifikaci, kdy vznikala cela obranna
pasma mnohem Sir$iho razu nez v piedchozi dobé. Jednalo se o reakci na vyvoj vojenské stra-
tegie a taktiky druhé poloviny 18. stoleti, ktera si koordinovanym postupem nékolika velkych
armad vynutila hloubkové rozsifeni obrany jiz na hranici zemé&. Poznani typologie a lokalizace
reliktl polnich opevnéni v terénu nam tedy usnadfiuje chronologické uréeni téchto zajimavych
antropogennich objektu, jez se stavaji stale castéji pfedmétem odborného i laického zajmu a za-
roven silicich snah o jejich vyuziti v ramci turistického ruchu.
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Zusammenfassung

Der Schutz von nach Méhren und Ungarn fiihrenden Gebirgspissen am Beispiel der Griit-
zer und Jablunkauer Schanzen

Der hier vorgelegte Beitrag versucht zu skizzieren, auf welche Art und Weise nach Méhren
und Ungarn fithrende Gebirgspésse vor Einféllen aus Schlesien geschiitzt wurden. Am Beispiel
von zwei relativ gut erhaltenen, Gritzer und Jablunkauer Schanzen genannten Feldbefestigungs-
systemen konnen Verdnderungen in der Verteidigung von Gebirgsgegenden beobachtet werden,
die auf taktische und strategische Entwicklungen reagierten und sich in der Typologie und der
Ortswahl der Befestigungen widerspiegelten. Die Jablunkauer Schanzen als zum Schutz der
siidschlesischen Grenze vor Einféllen aus Ungarn errichtetes Feldbefestigungssystem begannen
sich bereits in der ersten Hélfte des 16. Jahrhunderts als Reaktion auf die Expansion des Os-
manischen Reiches in den mitteleuropdischen Raum zu konstituieren. Ihre — wenn auch bereits
geringere — Bedeutung hat die Befestigungsanlage auch im 18. Jahrhundert noch beibehalten,
als sie auf die Verteidigung vor dem neuen Feind der Habsburger Monarchie — dem Koénigreich
PreuBlen — ausgerichtet war. Gegen den gleichen Feind begann man in der zweiten Hélfte des 18.
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Jahrhunderts auch die Zugangskorridore in den siidlichen Teilen des Gsterreichischen Schlesiens
zu befestigen, um ein Vorriicken nach Mihren zu verhindern. Zu den hier am besten erhaltenen
Befestigungen zéhlen die in der Umgebung von Hradec nad Moravici (Gritz) errichteten Griét-
zer Schanzen. Die aufzehrenden, in kurzen Intervallen nacheinander erfolgenden Kriege boten
nicht viel Gelegenheit, eine Verteidigung von Gebirgsgrenzlandgebieten komplex zu realisieren,
wobei sich als die geeignetste Losung erwies, im gesamten nordlichen Grenzland ein Feldbefes-
tigungssystem aufzubauen. GemiB den Darstellungen auf der ersten und zweiten militdrischen
Kartierung, welche die grofite Fiille an Informationen liefern, erfolgte der Aufbau der Feldbe-
festigungen in zwei Hauptperioden, und zwar wihrend des Bayerischen Erbfolgekrieges in den
Jahren 1778—1779 und Ende der achtziger Jahre des 18. Jahrhunderts in den Jahren 1789—-1790.
Auch in typologischer Hinsicht kam es zu einer Anderung, wie an den Elementen des Ver-
teidigungssystems des Jablunkauer Passes gut zu erkennen ist. Die meisten Feldbefestigungen
stellten im 17. Jahrhundert infanteristisch geschlossene Befestigungen dar, welche die Form von
Redouten, Sternschanzen oder Schanzen mit Bastionen, gegebenenfalls eine mit Redouten und
Redans (Halbredouten) verstirkte Walllinie hatten. Threm Zweck nach entsprachen sie der da-
maligen Bestimmung, als sie als Wege-, Wach- oder vorgezogene Stellung der Hauptbefestigun-
gen dienten, bei denen man bereits eine kompliziertere Anlage der Formen beobachten kann, die
mit ihrer Bedeutung und langfristigen Funktionsfahigkeit zusammenhing.

Fiir die Zeit des 18. Jahrhunderts wurden offene Geschiitzstellungen in Form von Redans,
Liinetten, Biretts, Barkans oder deren verschiedenen Geldndeanpassungen zu den typischen Ele-
menten. Auch in der Ortswahl kdnnen wir gegeniiber dem vorhergehenden Zeitraum einen ge-
wissen Unterschied feststellen. Die Befestigungen wurden auf ausgedehnten hiigeligen Gebilden
und in markanten strategischen Lagen errichtet, von wo aus die Artillerie die breite Umgebung
unter Beschuss nehmen konnte. Gleichzeitig wurde der Verteidigungsraum dieser Befestigun-
gen grofer, indem ganze Verteidigungszonen viel breiterer Art als in fritherer Zeit entstanden.
Dabei handelte es sich um eine Reaktion auf die Entwicklung der Militdrstrategie und —taktik
der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts, die mit ihrem koordinierten Vorriicken mehrerer grofler
Heere bereits an der Landesgrenze eine in die Tiefe gehende VergroBSerung der Verteidigung
erforderlich machte. Das Erkennen der Typologie und der Ortswahl von Feldbefestigungsrelik-
ten im Geldnde erleichtert uns demnach eine chronologische Bestimmung dieser interessanten
anthropogenen Objekte.
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