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VYSLEDKY ZACHRANNEHO ARCHEOLOGICKEHO VYZKUMU
HRBITOVA A KOSTELA SV. MIKULASE V CESKYCH BUDEJOVICICH

DANIEL KOVAR — ZUZANA THOMOVA

Abstrakt: Pri archeologickych vyzkumech dvou zaniklych hibitovii v Ceskych Budéjovicich, na kterych se
pohibivalo od 13. do 18. stoleti, byly ziskany nové informace o pohiebnim ritu a s nim spojené hmotné kul-
ture. Veskeré poznatky nebyly doposud ucelené publikovany a zpracovany, a proto je tento clanek vénovan
vysledkim archeologického vyzkumu jednoho ze zaniklych hibitovii — u farniho kostela sv. Mikulase. Vedle
archeologické pramenné zakladny jsou podrobné poprvé zpracovany i pisemné prameny, které doplituji
celkovy pohled na historii tohoto hibitova. Vétsina nalezenych pohrbii na tomto hibitové, které bylo mozné
alespon ramcové datovat, patrila obdobi 16. az 18. stoleti a byli zde pohibivani obyvatelé z méstanského

aredl s jednotlivymi postupné vznikajicimi stavbami na hibitové, zminéno pohibivani v interiéru kostela,
véetné analyzy dat ziskanych o ostatcich sv. Auraciana, analyza pohiebniho ritu a strucna analyza hmotné
kultury spojend s pohiebnim ritem sledovaného obdobi.

Klicova slova: zanikly hibitov — pohiebni ritus — hmotna kultura — rané novoveké mésto — pisemné prameny.

Results of Rescue Archaeological Research into the Churchyard and Church of St. Nicholas in Ceské
Budéjovice

Abstract: Archaeological research into two defunct churchyards in Ceské Budéjovice that were in use
between the 13th and the 18th centuries yielded new information about funeral rites and related material
culture. As the findings have not yet been published in their entirety, this article centres on the results
of archaeological research into one of the two churchyards, the churchyard by the parish Church of St.
Nicholas. Apart from archaeological sources, it presents written records processed in detail for the first
time that supplement the overall view on the history of this churchyard. The majority of burials that could
be at least roughly dated come from the 16th—18th centuries, and people buried in the churchyard were
members of the bourgeois classes and lower gentry, with relations to the early modern-age town. The
article describes the layout of the churchyard area with individual structures that came into existence over
the years and also mentions burials in the church interior, including the analysis of data concerning the
relics of St. Auracian, analysis of the funeral rite and a brief analysis of material culture connected with
funeral rites in the observed period.

Key words: defunct churchyard — funeral rite — material culture — early modern-age town — written sources.

Uvod

V 90. letech 20. stoleti a nasledné v letech 2001 az 2016 provedlo archeologické oddéle-
ni JihoGeského muzea v Ceskych Bud&jovicich fadu archeologickych vyzkumt na zaniklych
hibitovech v historickém jadru mésta. Slo o vyzkumy na plose dnesniho Piaristického namé&sti
u klasterniho kostela Ob&tovani P. Marie a u kostela sv. Mikulase (obr. 1). Diky témto, i kdyz
zachrannym, pfesto rozsahlym vyzkumim byla zjisténa fada novych informaci tykajicich se
pohiebniho ritu a hmotné kultury spojené s pohibivanim v obdobi existence hibitovt od 13. do
druhé poloviny 18. stoleti.

Cast vysledka archeologického vyzkumu hibitova u kostela sv. Mikul4se jiZ byla shrnuta
v knize Katedrala sv. Mikulage v Ceskych Bud&jovicich (Adamek a kol. 2014, 9-271), v niZ viak
predmétem zajmu ze strany historiki a archeologa byla pfedevsim katedrala. Cilem této studie
je shrnuti vysledkt zachranného archeologického vyzkumu zaniklé¢ho hibitova u ptivodné far-
niho kostela sv. Mikulase a ¢asteéné zhodnoceni artefaktl, které souvisi s hmotnou kulturou
a pohfebnim ritem. Tato prace by méla byt zdkladem pro dalsi, obsahlejsi zhodnoceni archeolo-
gickych prament k pohiebnimu ritu a s nim spojené hmotné kultury ve mésté Ceské Bud&jovice
od jeho zaloZeni az do novoveéku, tedy béhem znaéné dlouhého ¢asového obdobi, kdy se ve mésté
v disledku historickych, demografickych a ndbozenskych udalosti proméniovalo i nahliZzeni na
umirani a smrt.
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Obr. 1. Zaniklé hitbitovy v Ceskych Bud&jovicich, u kostela sv. Mikula3e a u kostela
Obétovani P. Marie.

Abb. 1. Untergegange Friedhofe in Ceské Bud&jovice, an der St. Nikolauskirche und an
der Kirche Opferung Marii.

1 Zaniklé hitbitovy v Ceskych Bud&jovicich

Nejstarsi hibitov, ktery je spojen s pfedlokacni osadou Budivojovice a okolnimi vesnice-
mi, dnes nazyvany Staroméstsky hibitov (obr. 2), se nachézel u kostela sv. Prokopa a sv. Jana
Kititele a byl pouzivan od prvni ¢tvrtiny 13. stoleti (Kovai 2001, 13). V jeho bezprosttedni bliz-
kosti byla provadéna fada zachrannych archeologickych vyzkumd, ale osidleni ani pozistatky
pohiebiste z tohoto obdobi se zachytit nepodafilo (Thoma 2004, 1-23). Proto nelze jednoznaéné
odpovédét na otazku podoby hibitova (vice k otazce predlokacni osady Kovar 2015, 31-35).

Se vznikem mésta ve druhé poloving 13. stoleti se zacalo pohibivat na dvou mistech —
u farniho kostela sv. MikuldSe a na dne$nim Piaristickém ndmésti u dominikanského klaSterniho
kostela Obétovani P. Marie. Tyto hibitovy, které v druhé poloviné 18. stoleti zanikly, nemély
stejnou historii a vzhledem k vybirani poplatkt za pohiby si ve stiedovékych a rané novoveékych
Ceskych Budgjovicich navzajem konkurovaly (Vargova 2014, 38). Na obou mistech dnes jiz
zaniklych hi'bitovt probihaly archeologické vyzkumy (Militky 1994, 1-24; Thoma 1998, 1-48;
2001, 5-22; Thomova 2005, 1-55).

Po roce 1785, kdy bylo zakazano z hygienickych divodi pohibivat v centrech mést a obé
posledné zminovana pohiebisté zanikla, vratilo se pochovavani zesnulych na Staroméstsky hibi-
tov, ktery byl zvétSen a byly k nému kolem roku 1686 ptikoupeny dalsi pozemky (Kovar 2001,
13). Vzhledem k zvétSujicimu se poctu obyvatel mésta a zastavbé rozsifujici se i do této Casti
Ceskych Budgjovic bylo rozhodnuto, Ze pro obyvatele bude vybudovan novy hibitov sv. Otylie
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Obr. 2. Mapa s vyzna¢enim hibitovii. Staroméstsky hi‘bitov, ktery vznikl kolem Kostela sv. Pro-
kopa a sv. Jana K¥titele jiz ve 13. stoleti, hibitov sv. Otylie, ktery dostal niazev podle stejno-
jmenné kaple vybudované spole¢né se hi‘bitovem v druhé poloviné 19. stoleti, a hibitov Mladé,
vybudovany na sklonku 80. let 19. stoleti spole¢né se hi‘bitovni kapli sv. Karoliny.

Abb. 2. Karte mit eingezeichneten Friedhéfen. Um Kirche St. Prokop und Johannes der Tiufer
bereits im 13. Jhdt. angelegter Altstidter Friedhof, nach der gleichnamigen Kapelle benann-
ter Ottilienfriedhof, der zusammen mit der Kapelle im 19. Jhdt. entstand und der Friedhof im
Stadtteil Mladé (Lodus), der Ende der achtziger Jahre des 19. Jhdts. zusammen mit der Karo-
linen-Kapelle entstand.

(obr. 2). Stalo se tak az v letech 1887—1889 na severnim okraji mésta zasluhou starosty Josefa
Kneissla (Encyklopedie Ceskych Budgjovic 1998, 153).

Dalsim novym mistem, kde byli pohibivani obyvatelé okolnich obci, z nichz se nékteré
postupné staly soucasti Ceskych Bud&jovic — piedeviim Mladého, Starych Hod&jovic, Roznova
a Vidova, bylo misto na jih od mésta, a to hibitov v Mladém (obr. 2), ktery vznikl v roce 1889
a stejné jako hibitov sv. Otylie jej pouzivaji bud&jovicti obyvatelé dodnes (vice o hibitové Kovar
2001, 80—88).

2 Archeologické vyzkumy

Archeologicka pramenna zakladna tykajici se hibitova a kostela sv. Mikulase v Ceskych
Budgjovicich je znacné rozsahla. Prvni zachranny archeologicky vyzkum probihal v 1été 2001
(obr. 3) na jizni a zapadni stran¢ kostela v souvislosti s vystavbou nové kanalizace a nového
predlazdéni stavajici komunikace v Kanovnické ulici (Thoma 2001, 2—5). Na tuto etapu navazo-
vala dalsi ¢ast praci, které probihaly v roce 2005 na severni a vychodni strané (obr. 3; Thomova
2005, tab. 1). Na severni stran¢ v tésné blizkosti kostela byl vSak v roce 1971 polozen parovod,
ktery znicil cenné archeologické situace. Z této doby pochazi fada nalezii devocionalii, které
byly odevzdany do JihoCeského muzea. Pti archeologickém vyzkumu byly odkryty pozistatky
puvodniho pozdné gotického kostela, které doplnily informace pisemnych a ikonografickych
prament, a téméf 200 pohibi ze zaniklého hibitova, jenz se nachazel v arealu farniho kostela.
Kromé kosterniho materialu, ktery byl antropologicky zhodnocen (Kuchat 2006, 6—82), bylo
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Obr. 3. Archeologické vyzkumy u kostela sv. MikulaSe s vyznac¢enim jednotlivych sond. Zaméieni A. Majer.
Abb. 3. Archiologische Grabungen an der St. Nikolauskirche mit eingezeichneten Sondierschnitten. Vermessung A. Majer.

vyzvednuto z hrobti velké mnozstvi artefaktli souvisejicich s pohiebnim ritem sledovaného ob-
dobi 16. az 18. stoleti (kompletni katalog Hanusova 2010, 84-146).

Dalsi archeologické prace souvisely s celkovou rekonstrukei interiéru kostela (obr. 4), ktera
probihala na ptelomu let 2011 a 2012 (Thomova 2012, 1-36). V této etapé byly nalezeny podzem-
ni pohiebni prostory s témét 150 pohiby cirkevnich a svétskych osob, které nalezely vesmeés rané
novoveékému a novoveékému obdobi, a jednotlivé pohiby v interiéru, kde se pohibivalo od doby
zalozeni kostela do novovéku. Radiokarbonovym datovanim byly ve dvou pfipadech potvrzeny
pohiby starsi, nez je vznik kostela ve 13. stoleti (vice k této problematice Hlasek—Chvojka—Tho-
mova—Zaviel 2015, 61-62).

Posledni archeologickou akci provadénou v kostele sv. Mikulase byl prizkum druhotné
uloZenych ostatkd v relikviati — katakombalniho svétce sv. Auraciana, provedeny v roce 2014,
ktery rozsifil poznatky o tomto pozoruhodném nabozenském fenoménu (vice Svaty Auracian
v Ceskobudéjovické katedrale 2015, 3-22).
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Obr. 4. Archeologicky vyzkum v kostele sv. Mikulase s vyzna¢enim jednotlivych sond. Zaméfeni A. Majer.
Abb. 4. Archiiologische Grabung in der St. Nikolauskirche mit eingezeichneten Sondierschnitten. Vermessung A. Majer.

Takto ziskand pramenna zakladna pochazi z fady kvalitativné odliSnych situaci. Prvni
soubor tvoii pouze devocionalie nalezené v roce 1971 bez dalsich nalezovych okolnosti. Dalsi
soubory hmotné kultury z novovékého hibitova pochazeji z jednotlivych zachrannych archeo-
logickych vyzkumt a lze je rozdélit na dvé zakladni ¢asti tak, jak je na obdobnych lokalitach
bézné — nalezy pochazejici z porusenych hrobovych vrstev a nalezy, které souvisi pfimo s jed-
notlivymi hroby a pohiby. Hrobem se rozumi hrobova jama a pohibem jedinec v anatomické
poloze in situ (podle Zibek 2013, 19-20).

3 Struéna historie hibitova a kostela sv. Mikulase

Misto pro fimskokatolicky farni kostel sv. Mikulase se hibitovem, na ktery po zalozeni
mésta a dostavbé piesla i farni sprava ze staroméstského kostela sv. Prokopa a sv. Jana Kititele,
bylo vymeétfeno nékdy kolem roku 1265 severovychodné od hlavniho namésti. O prvotni dota-
ci farniho beneficia nemame blizsi informace (Adamek 1995, 44). Nejstarsi pisemna zminka
pochézi z 3. dubna 1297, kdy konstantinopolsky patriarcha Petr, tfi arcibiskupové a deset bis-
kupti vydali v Rimé& odpustkovou listinu (naposledy ji publikoval vietn& &eského prekladu Kol-
da 2003, 42—-54). Ta udéluje odpustky vSem, ktefi pfispéji na dostavbu, svétla, vyzdobu a dalsi
nezbytnosti. Zaroven vsak vyzyva k navstéve kostela sv. Mikulase o vyjmenovanych svatcich,
38). Na konci 13. stoleti byl dostavén choér, obé chorové kaple a posvécen hlavni oltaf a kolem
poloviny 14. stoleti byla snad dokoncena i stavba trojlodi a zapadniho dvouvézového priceli se
zaklenutou pfedsini, nad kterou byla umisténa kruchta. Od 50. let 14. stoleti existuje fada zprav
o zakladani olta¥t a k nim vyé&lenénych knézich s pravidelnym piijmem (Encyklopedie Ceskych
Budgjovic 1998, 218-220).

Od druhé poloviny 15. stoleti se vSak kostel zacal ménit a pfi vétSim podilu méstanti na
cirkevnim a svétském zivoté takto pojaty farni kostel nestacil. Proto byla v roce 1518 zahajena
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piestavba, na jejimz konci byla rozsahla a ¢lenita stavba. Jeji podobu zachytil jesté v roce 1602
na veduté Johann Willenberg (1573—1613), kreslit a dievorytec, ktery pii svych cestach po Ce-
chach nakreslil vice nez tficet pomérné pfesnych vedut ¢eskych mést, klastert a hradd, mezi
jinymi i pohled na Ceské Budgjovice od jihozapadu. Na veduté je zachycena i pozdné goticka
podoba kostela sv. Mikulase — z hlavni lodi se zvedala vysoka jehlancova stfecha, ktera pfecha-
zela do $tihlé véze s ostrou $pici. Ze dvou vézi v zapadnim priceli zustala stat pouze jedna poté,
co se druha v roce 1523 zfitila. Na jizni strané trojlodi jsou Willenbergem zachycené trojuhelné
§tity podobné jiznimu praceli domu sv. Stépana ve Vidni (Adamek a kol. 2014, 65). Nezvykle
dlouhy chor podpiraly vysoké opéraky a na severni strané zachytil Willenberg samostatné stojici
véz (obr. 5).

Posledni rozsahlou piestavbou prosel kostel sv. Mikulase po velkém pozaru v roce 1641.
V ¢Cervenci toho roku shofela vice nez polovina mésta vinou neopatrnosti vojenského ranhojice
v Krajinské ulici (Pletzer 1970, 18-21). Podobu, kterou ziskal kostel za piestavby po pozaru v le-
tech 1641-1650, si ponechal s mens§imi Gpravami dodnes. Nové trojlodi vyrostlo na pravidelném
pudorysu, vétsinou na zakladech pivodniho stfedovékého kostela. Nejvice téchto pozustatkl se
zachovalo ve vychodni ¢asti kostela v presbytati. V hlavni lodi byly vyneseny tfi pary pilifd, na
severu a jihu byly vybudovany nové bo¢ni kaple a na severni strané presbytafe byla postavena
nova sakristie. Nejvétsi zménou proslo zapadni pruceli, které bylo nyni jiz bez pivodni véze.
V téméf hladkém pruceli byly vytvofeny niky pro sochaiskou vyzdobu. VSechny tyto prace
fidili stavitelé Francesco Canevalle a Giovanni Cipriani. Prvni poboznost po velkém pozaru se
v kostele sv. Mikulage konala na svatek Ob&tovani P. Marie 21. listopadu 1645 (SOkA CB, AM
CB, kniha 1966). Sumarizujici Géet za stavbu kostela byl viak kompletn& uzavien az roku 1650
(SOkA CB, AM CB, kniha 1346).

V roce 1785 bylo ztizeno nové ceskobudéjovické biskupstvi a kostel sv. Mikulase povysil
na biskupskou katedralu. Prvnim biskupem se stal olomoucky kanovnik Jan Prokop Schaaffgot-
sche (1748 1813), osvicenec ktery odmital Veékerou barokni pompu néboienského iivota To se
pro kanovniky a postupné byl interiér modernlzovan.

Historie hibitova souvisi s historii farniho kostela sv. Mikulase. Kostel se hibitovem byl
hlavnim stfediskem pusobnosti cirkve v prostoru uzavieném hradbami a pfedstavoval jednu
z dominant pfi zakladani novych mést. Misto pro hibitov bylo malé a bylo vymezeno ulicemi
a zastavbou nachazejici se v té€sném soused-
stvi. Od svéta zivych byl oddélen hibitov-
ni zdi. Uzivat se zacal na pfelomu 13. a 14.
stoleti, kdy doslo ke stavebnimu dokonéeni
kostela (Kovafr 2001, 11). V roce 1784 doslo
k jeho zruseni z hygienickych dtvoda v da-
sledku reforem Josefa II. Jeden z poslednich
pohibu tohoto obdobi se zde konal 22. zafi
1784, pohibenym byl krej¢i Jan Pokorny. Ov-
Sem jeSté v rozmezi let 1784 az 1871 se zde
pohiby konaly. Vycet vyjimek, tedy jedincu,
ktefi nebyli pochovani na pfesunutém Staro-
méstském hibitove, je obsahly — duchovni pat-
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Obr. 5. VyFez z veduty Johanna Willenberga s pohledem
na Kostel sv. Mikulase, 1602. Zdroj Strahovska knihovna
v Praze.

Abb. 5. Ausschnitt einer Stadtansicht von Johann Willen-
berg mit Blick auf die St. Nikolauskirche, 1602. Quelle
Strahover Bibliothek, Prag.
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fici k dékanstvi, vyucujici teologie a filozofie,
radni a Gfednici, hejtman, gubernialni rada,
1ékaf, regenschori, kostelnik a v§ichni mésta-
né (SOA Treboi, BA CB, kart. 36). Koneéné
v roce 1872 byla zbofena hibitovni zed’, byly
odstranény posledni nahrobky a hibitov byl
pfeménén na malé nameésti.
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4 Hi'bitov a kostel pohledem archivnich pramenii

Vysledky archivnich a archeologickych vyzkumu se ¢astecné dopliiuji a vzajemné potvr-
zuji, ale v mnohém se naopak mijeji. Pisemné prameny napfiklad nemohou podat svédectvi
o pohiebni vybavé neboztikl a zpiisobu ulozeni jejich t¢l, naproti tomu jsou jedine¢nym zdrojem
informaci o organizaci pohibivani, vztahu obyvatel mésta k funeralnim zalezitostem, informuji
o pohfebnich zvyklostech a ritualech, upfesiuji dataci a pfinaseji konkrétni jména osob pocho-
vanych u farniho kostela. Uzite¢nost soubézného vyzkumu vynikne zejména u skute¢nosti a sta-
veb dolozitelnych obéma typy pramenti: jsou to napiiklad krypty, kostnice, prostorové rozvrzeni
pohfebiste, jeho ohraniceni a podobné.

Prestoze hibitov u farniho kostela nepochybné existoval jiz od pocatkti mésta, zachyceni
v pisemnych pramenech uniké az do druhé poloviny 14. stoleti. Vyslovny doklad pochazi z roku
1377, kdy byla vydana trojice listin potvrzujicich obdarovani kaple sv. Jakuba, jez se nachazela
vedle skoly na vychodni strané hibitova sv. MikulaSe (in cimiterio sancti Nicolai circa scolas).
Kaple tehdy jiz pravdépodobné delsi dobu stala (Kopl 1901, 134—137). Jesté v pozdnim stfedo-
véku vznikla na hibitove ziejmé dalsi drobna sakralni stavba neznamé polohy, zminéna pouze
v roce 1445 jako ,,novad kaple na hibitove svatého Mikulase®, kdyz kozeluh Poldauf odkéazal na
jeji tdrzbu 2 kopy groii (SOkA CB, AM CB, Pozistalosti, kart. 1, zavét' z 22. 3. 1445).

Organizace pohibt byla z hlediska duchovniho zalezitosti farafe (d€kana) a jemu podfi-
zeného personalu, po hmotné strance ovsem spadala do kompetence méstské spravy jakozto
faktického vykonavatele patronatnich prav. Méstska rada rozhodovala o poplatcich za pohiby,
dozirala na ptislusné ucetnictvi, ovliviiovala uméleckou vyzdobu hibitova, byla garantem vyko-
nani posledni viile zachycené v testamentech, schvalovala ukladani neboztik do krypt a mohla
také prominout hrobovy poplatek — ucinila tak naptiklad u zaslouzilého kostelnika Hoblspergera
vroce 1764 (SOkA CB, AM CB, kniha 204, Kniha zéapisu ze schiizi méstské rady 1764-1766, fol.
42a). Roku 1709 se na program radni schiize dostal ptipad, kdy bylo do krypty pochovano dité
dastojnika bez predchoziho souhlasu (SOkA CB, AM CB, kniha 187, Kniha zapist ze schiizi
meéstské rady 1704-1710, fol. 236a).

Do cen pohibti zasahovala méstska rada pravdépodobné jiz ve stiedovéku, ale presnéjsi
zaznamy o regulaci poplatkl zjistujeme az od druhé poloviny 16. stoleti. Roku 1573 konselé
stanovili, Ze hrobnik nesmi pfijmout vic nez 20 grosi za pohieb dospélé osoby v truhle, 15 grosi
bez truhly, 10 grost za pochovani dospivajiciho chlapce ¢i divky a 67 grost za pohfeb malého
ditéte (SOkA CB, AM CB, kniha 137, Kniha zépisti ze schiizi méstské rady 1572—1575, fol. 32a).
Jelikoz ustanoveni nebylo disledné dodrzovéano, vydala méstska rada v roce 1662 na zakladé
starych zvyklosti pfehled pohfebnich tax, ktery byl posléze roku 1682 revidovan. Pfedpis zahr-
noval pevné sazby za jednotlivé ukony, tj. rekviem, zvonéni, zpév a dalsi (SOkA CB, AM CB,
kniha 179, Kniha zapist ze schiizi méstské rady 1659-1669, fol. 106b; tyz fond, Chronologicka
fada, kart. 61, Taxa pro funeribus z 18. 2. 1682). Kolem poloviny 18. stoleti existoval cenik roz-
délujici pohfebni obfady do ¢tyt kategorii. Nejslavnéjsi Gplny pohieb 1. tfidy (General Funus)
stal 63 zlaté 57 krejcarti a obnasel osobni ucast dékana, tfi kaplant a Sesti akolytl, rekviem
a osm dal$ich msi, hudebni doprovod obstaravany kantorem a véznym s pomocniky, zvonéni
a vyzdobu kostela. Necelou polovinu, totiz 31 zlatych 40 krejcart, bylo tfeba zaplatit za obfad
II. t¥idy s dékanem, ¢tyfmi kaplany, zvonénim, rekviem a ¢tyfmi bohosluzbami. Pohteb III. tfi-
dy stal pro dospélého neboztika 17 zlatych 52 krejcary, coz zahrnovalo ucast tfi kaplanti, kantora
s hudebniky, zvonéni a pét msi; détsky obfad téze kategorie pfiSel na 9 zlatych 59 krejcart.
Nejlevnéjsi I'V. tfida s jednim duchovnim stala v pfipadé dospélého 4 zlaté 47 krejcard, u ditéte
2 zlaté 36 krejcart (SOkA CB, AM CB, Tématicka fada, Patronatni pravo, Kostel sv. Mikulase).

Pretrvavajicim problémem pohfebisté u kostela sv. Mikulase byla jeho omezena kapacita,
zpusobena nevelkym vymezenym prostorem uvniti méstské parcelace. Hibitov nebylo mozné
roz§ifovat, nékteré jeho ¢asti naopak ziejmeé musely ustoupit pfistavbam farniho chramu ¢i are-
alu farniho dvora (dékanstvi). V 70. letech 16. stoleti se zdala situace netinosnou, a méstska rada
proto roku 1574 pozadala prazskou konzistof o povoleni jako prostorovou zalohu obnovit a znovu
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vysvétit hibitov u dominikanského klastera, ktery se jiz nékolik desetileti nepouzival. Zadost
doslova uvadi, ze ,,lid v tomto mésté jest rozhojnén, a kdyzby rana morova (...) na nas dopusténa
byla, ze pri farnim kostelu v tak malém placu téla mrtvad ndlezité pohrbiti by se nemohla® (SOkA
CB, AM CB, kniha 306, Kniha konceptt 15731582, fol. 85-86). O sto let pozdgji prostorovou
situaci zkomplikoval sdm dékan, kdyz oproti staletym zvyklostem podporoval pohibivani pted-
méstskych osob na farnim hibitové u kostela sv. Mikulase, ¢imz ale ,,misto bez toho k pohrbu
tésné tak zaméstnava, ze budoucné méstané sami misto zdet' by miti nemohli, jezto ten krchov
ne pro predméstsky a selsky, nybrz pro méstansky lid narizen jest“. Citat pochazi z roku 1680,
kdy si na dékanovo pocinani stéZoval knéz od sv. Prokopa a sv. Jana Kititele ze Starého Mésta,
jemuz unikal zisk za pohiby (SOkA CB, AM CB, kniha 182, Kniha zapist ze schiizi méstské
rady 1679-1680, fol. 178b). Praxe vSak pokracovala i v nasledujicich letech, a tak na jafe 1686
musela méstska rada znovu zakazat pohibivani mrtvych z pfedmésti u kostela sv. Mikulase, aby
nezabirali misto mé&§tantim (SOkA CB, AM CB, kniha 185, Kniha zapist ze schiizi méstské rady
16851687, fol. 137a). Zcela vyjimeéné jsou dolozeny opaéné piipady, kdy si osoba méstanského
stavu prala byt pochovana na Staroméstském hibitové u sv. Prokopa a sv. Jana Kititele.

Problém s kapacitou musel byt feSen ukladanim kosti ze zruSenych hrobd do kostnice
(ossaria) nebo kostni jamy. Snad by tomu nasvédcovala zprava o ,,hromaddach lidskych kosti®,
nalezenych roku 1912 pfi kopani jamek pro ukotveni leSeni, tedy v blizkosti obvodové zdi ka-
tedraly (Budivoj, 21. 6. 1912). Pozdéji slouzila k zminénému Gcéelu zvlastni stavba, oznacovana
v némeckych pramenech obvykle vyrazem Beinhaus. Podle mladsiho zaznamu Schneiderovy
kroniky byla v roce 1641 velkym pozarem poskozena i kostnice, kam se tidajné ukladaly kosti
200 let (SOKA CB, AM CB, kniha 1969, Kronika L. B. Schneidera, I. dil, pag. 407). Kronikato-
vu zpravu je v8ak nutno pfijimat s opatrnosti, zejména idaj o dobé& uzivani kostnice. Dvé nova
ossaria vznikla soucasné se stavbou kaple Smrtelnych Gzkosti Pané v letech 1727-1729, a to
na zakladé povoleni prazské konzistofe ze 7. dubna 1727, podle néhoz méla byt z kazdé strany
kaple zfizena krypta a kostnice (SOkA CB, AM CB, kniha 90, Pamétni kniha zvana Cervena,
fol. 246).

Hibitov byval jasné vymezen — od okolnich ulic jej oddélovala ohradni zed’ s kulisovou
branou v jihozapadnim narozi, ktera ustila k nameésti. Pfedpokladat 1ze i existenci bo¢nich bra-
nek, jedna z nich se bezpochyby nachazela alespoit u Cerné véze smérem k dékanstvi. Obvod
hibitova se neménil. K uréitému posunu ohradni zdi mohlo dojit v souvislosti s vystavbou nové
hibitovni kaple na strané Knézské ulice koncem 20. let 18. stoleti. Vnitini sténa ohradni zdi,
stejné jako vnéjsi strana obvodové zdi kostela byly nejpozdéji od 17. stoleti zdobeny malovanymi
a napisovymi epitafy, které esteticky dotvarely prostfedi hibitova a pfedev§im uchovavaly pa-
mét’ na konkrétni zemfielé osoby. Zachovanym ptikladem muze byt napis upominajici na rodinu
purkmistra MikulaSe Schanze, ztizeny na vnéjsi stén¢ presbytare nékdy pied rokem 1628, tedy
jesté pred velkym pozarem chramu (Sterneck—Kovar 2013, 241-260). Roku 1692 si budé&jovicky
soustruznik Michael Mader vyzadal od méstské rady souhlas, ,,by ve zdi hibitova zdejsiho Epi-
taphium malovati dati mohl*; kdyz v roce 1701 zemfel, byl pochovan u svého ,,epitaphia“ neboli
Lkaplicky* (SOkA CB, AM CB, kniha 186, Kniha zapist ze schiizi méstské rady 16871703, fol.
393b; tyz fond, Poztstalosti, kart. 16, zavéti z 31. 3. 1701 a 10. 3. 1704).

Jednou z dominant hibitovniho prostoru byl v 17.-18. stoleti tzv. Velky ktiz (grofier Cru-
cifix), a snad jiz v té dob¢ zde existovala jakasi kiizova cesta, ¢i alesponl néktera jeji zastaveni.
Nasvédéovaly by tomu zminky o tzv. Olivetské hote (Olberg) z let 1678 a 1698 (SOkA CB, AM
CB, Pozuistalosti, kart. 13—15). Po obvodu farniho hibitova vznikla pozdé&ji nova kiizové cesta,
jejiz ztizeni povolila roku 1727 prazska konzistof ,,k utésSe zivych i v Panu zemrelych katolic-
kych dusi“. Vystavbu organizovala méstska obec, zejména z omezenych nadacnich prosttedku
kaple Smrtelnych uzkosti Panég, a proto realizace vazla: pied rokem 1745 byla dokoncena ¢tyfti
zastaveni, v roce 1745 se kamenik Josef Slapsky z Kaplice smluvné zavazal béhem dvou let zho-
tovit dalsich pét kapli¢ek stejné podoby jako piedchozi, ale vytesal pravdépodobné pouze dvé.
V letech 1765-1766 bylo projednavano pokracovani praci s jindfichohradeckym kamenikem
Martinem Brozem, jenz mél podle vzoru jiz existujicich Sesti zastaveni vytvofit zbyvajicich
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osm. Dokon&ena kiizova cesta byla vysvécena roku 1767 (SOkA CB, AM CB, Tématick4 fada,
Patronatni pravo, Kostel sv. Mikulase, Kfizova cesta; tyz fond, kniha 204, Kniha zapist ze schi-
zi méstské rady 1764-1766, fol. 127b, 153a, 165b).

5 Stavby nalezené na hibitové pri archeologickych vyzkumech

5.1 Kostnice

Nejstarsi stavbou zmifiovanou v pisemnych pramenech 14. stoleti v souvislosti se hibi-
tovem a potazmo s kostnici nalezejici k méstskému hibitovu byla kaple sv. Jakuba, ktera stala
za presbytafem kostela sv. MikulaSe. O obnové kaple sv. Jakuba s kostnici se zmifiuji pisemné
prameny pak az v roce 1653 (Adamek a kol. 2014, 197). V letech 1727-1731 byla svatojakubska
kaple zbofena a na jejim misté vybudovana kaple Smrtelnych uzkosti Pané s kryptou a dvéma
kostnicemi ptipojenymi po obou stranach ke kapli. Od roku 1785 byla vyuzivana spise jako skla-
diste, obé kostnice k ni ptiléhajici byly zbotfené. Teprve z podnétu biskupa Jana Valeriana Jirsika
doslo v roce 1855 k jeji obnové tak, jak ji zname dnes. Dnes$ni kaple je étvercového pudorysu se
dvéma vézemi v pruceli. Na zapad¢ se do interiéru otevira kruchta, na kterou se vstupuje scho-
distém v severni v€zi (Branis§ 1900, 26).

Pfi archeologickém vyzkumu v roce 2005 bylo v sondé S1/2005 situované na severni strané
kaple zjisténo cihlové zdivo z ptivodni barokni kaple a kostnice (obr. 6). Zasyp obsahoval lid-
ské ostatky smiSené se stavebni suti. Severni a vychodni profil sondy pfedstavoval ubouranou

relikt zd

Obr. 6. Archeologicky vyzkum kaple Smrtelnych uzkosti Pané. Zamé&Feni J. Sindelaf.
Abb. 6. Archiologische Grabung an der Todesangst-Jesu-Kapelle. Vermessung J. Sindelaf.
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cihlovou omitanou klenbu. Ta navazovala na zazdény cihlovy oblouk pod dnesnim obvodovym
zdivem. Oblouk uzaviral duty prostor, ve kterém byla nedestruktivni archeologickou metodou
zdokumentovana kostnice nalezejici ke svatomikula§skému hibitovu. K nedestruktivnimu vy-
zkumu byla pouzita specialni sonda, ktera byla slozena z minikamery, laserovych dalkoméru,
inkrementalniho snimace a zatizeni pro odbér vzorkd. Vrtem o priméru 3 cm byla tato sonda na
teleskopickém rameni zasunuta do sledovaného prostoru. Vysledkem je barevny videozaznam
a podrobné plany — ptidorys, fez a 3D model objektu (Thomova—Sindelai 2007, 206-207).

Kostnice byla vyplnéna ze dvou tfetin lidskymi ostatky v jihovychodni ¢asti prostoru pec-
livé vyskladanymi az ke stropu, méla ¢tvercovy pudorys a respektovala pribéh zdiva kaple. Byla
zaklenuta cihlovou valenou klenbou s lunetami. Do kostnice se vstupovalo po osmi schodech na
zapadni strané a vstup byl zakryt dvéma nahrobnimi kameny, na jednom z nich byl viditelny
seSlapany erb a népis. Pismo i provedeni erbu odpovidalo obdobi baroka, datum tmrti na na-
hrobniku bylo na rozdil od jména ¢itelné — 22. leden 1670 (Chvojka 2008, 1-2).

Kostnice slouzila jako odkladisté lidskych ostatkd z naruSenych hrobd. Pfi archeologickém
vyzkumu se nepodafilo nalézt tzv. kostni jamy nebo jiny zpisob druhotného ulozeni.

U kostela sv. Mikulase je pisemnymi prameny dolozena kostnice az v 17. stoleti a nasledné
v prvni poloving 18. stoleti, i kdyz Schneiderova kronika uvadi s pozarem z roku 1641 tdaj o0 200
let starsi, tedy 15. stoleti. Podzemni prostor pod dnesni kapli Smrtelnych uzkosti Pané a torza
zdiv nalezena pfi archeologickém vyzkumu odpovidaji datim spiSe mlad$im. Vyjimku tvoii
zakladové kamenné zdivo na severni strané kaple Smrtelnych Gzkosti Pané, které mize pochazet
z puvodni gotické kaple sv. Jakuba, coz oviem neni doklad pouzivani této stavby jako kostnice
jiz v 15. stoleti.

5.2 Samostatné stojici véZ na severni strané kostela

Pti archeologickém vyzkumu v roce 2005 bylo na severni strané kostela sv. Mikulase ob-
jeveno v sondé S2/2005 pod silnou spalenistni vrstvou kamenné zdivo o znaéné Sifce 110cm
(obr. 7). Pribéh zdiva byl doméfen elektroodporovou metodou a byl proveden perspektivni roz-
bor Willenbergovy veduty (Majer 2005, 1). Bylo zji$téno, Ze se jedna o zbytek samostatné stojici
véze o ctvercovém pudorysu 6,9 x 6,9m (obr. 8). Tato v€z je zachycena jesté na Willenbergove
veduté, s dlatkovou stfechou, v tésné blizkosti kostela. O stavbé a stafi véze nemame zadné
dalsi zpravy, kazdopadné na konci 15. stoleti byly v oblibé velké zvony. Proto se budovaly nové
zvonice, aby tyto zvony unesly. Stejné tomu bylo i v Ceskych Budé&jovicich. Roku 1505 odkéazala
vdova Zuzana penize na novy zvon ke sv. Mikulasi, coZ bylo v dobé, kdy jesté nestala Cerna véz,
kam byly pak postupné velké zvony umistény (Adamek a kol. 2014, 87). Jak je jiz uvedeno vyse,
pii archeologickém vyzkumu bylo nalezeno toto zdivo pod silnou spalenistni vrstvou, ktera
kromé stavebni suti obsahovala velké mnozstvi ohotelych lidskych ostatki. Je tedy zfejmé, ze
véz byla pobotena pii velkém pozaru v roce 1641, a protoze jeji funkci zvonice a strazni véze
pievzala v roce 1577 po dostavbé Cerna véz, nebyla tato samostatné stojici zvonice na severni
strané kostela jiz obnovena.

5.3 Ohrazeni a vstup na hibitov

Pti archeologickych vyzkumech byly nalezeny i pozustatky ohrazeni hibitova a vstupu
na hibitov. Kamenna hi'bitovni ohradni zed’ prochézela sttedem dnes$ni Kanovnické ulice. Jeji
pozustatky byly nalezeny pii archeologickém vyzkumu v roce 2001 pfimo ve vykopu pro novou
kanalizaci. Dal§im nalezem z roku 2005 — zbytkem brany na hibitov v sondé S8/2005 v tésné
blizkosti Cerné véze — se topograficky vymezuje sledovany hibitov se zaniklymi a stavajicimi
stavbami na ném. Centralni stavbou byl kostel sv. MikulaSe z druhé poloviny 13. stoleti. Vy-
chodné za kostelem stala kaple sv. Jakuba z druhé poloviny 14. stoleti. Kolem roku 1500 byla na
severni strané vybudovana samostatné stojici zvonice, jejiz ilohu v poloving 16. stoleti pievzala
Cerna véz. P¥i severnim obvodu hibitova stala kaplanka a nejspise i §kola. Tyto stavby jsou dnes
soucasti barokni budovy dékanstvi a jejich pozistatky se podatilo nalézt pii rekonstrukei v jizni
¢asti budovy v roce 2012 (Thomova 2012, tab. 2—4). Plocha hi'bitova byla i s t€émito stavbami
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Obr. 7. Kamenné zdivo samostatné stojici véZe na severni strané kostela sv. Mikula$e, sonda S2/2005.
Abb. 7. Mauerwerk des frei stehenden Turms an der Nordseite der St. Nikolauskirche, Sondierschnitt 2/2005.

Obr. 8. Samostatné stojici véZ na severni strané kostela sv. Mikula$e. Model vytvoFilo studio QUIN podle vysledki archeo-
logického vyzkumu.

Abb. 8. Frei stehender Turm an der Nordseite der St. Nikolauskirche. Das Modell wurde vom Studio QUIN nach den Ergeb-
nissen der archiologischen Grabung erstellt.
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vymezena celym méstskym blokem a ohrani¢ena ulicemi — U Cerné véze od zapadu, Hroznovou
ulici od severu, Knézskou od vychodu a Kanovnickou od jihu (Kubak 1973, ptiloha 1).

6 Pohi‘ebni mista a krypty

6.1 Pohiebni mista a krypty v archivnich pramenech

Zakladnim pramenem umoziujicim zachytit jednotlivé pohiby jsou jednak matriky zemfe-
lych (prakticky vSak zacinaji az rokem 1709), jednak méstanské zavéti, v nichz testatofi ¢asto
vyslovné stanovili misto svého posledniho odpoc¢inku. Pfi jejich rozhodovani nejpozdé&ji od prv-
ni poloviny 17. stoleti hrala klicovou roli rodinna tradice: umirajici méstané si prali pochovat
své télesné schranky ke svym zemfelym ptibuznym, at’ uz lezeli na hibitové, ¢i v krypté (i kdyz
je dolozeno i védomé oddé€lené pohibivani ¢lent rodiny). V ptipadé krypt byl takovy pozadavek
jisté snaze fesitelny, nebot’ $lo o zfetelné ohrani¢ené podzemni prostory, kde i po desetiletich
mohly byt rakve identifikovatelné. Z ustanoveni testamentt vSak vyplyva, ze i hibitovni plocha
okolo kostela musela mit dobfe ¢itelnou topografii, v niz existovaly jednotlivé hrobové parcely
jakozto ,,mista paméti“ méstanskych rodin. Méstané se totiz obvykle nechavali pochovavat po
boku svych zesnulych manzelek, manzeld, rodict nebo déti, kteti je ve smrti predesli n€kdy ta-
dové az o desitky let. K orientaci pomahaly nékteré stabilni objekty &i vytvarna dila. Zadangjsi
a patrné Cestnéjsi mista se nachazela pobliz tzv. Velkého krucifixu, dolozeného jiz v roce 1640.
Nekdy k uréeni polohy hrobu poslouzila sakristie, jindy kaple sv. Jakuba, méstska $kola nebo
,velkd vz tj. dnedni Cerna. V nékolika piipadech lezel rodinny hrob ,,u obrazu Adama a Evy“
(dolozeno od 1672), pomérné Casto také ,,u Olivetské hory* (od 1678), ptipadné ,,proti kostelnim
dverim, kde byvaji kitény déti“ (1703) a podobné.

Krypta pod podlahou kostela sv. Mikulase existovala jiz pfed velkym pozarem chramu
v roce 1641, po némz musela byt opravena. Nejpozdéji od druhé poloviny 17. stoleti je v prame-
nech rozliSovano nékolik stabilnich lokalit uvnit kostela — krypt —, do nichz byla ukladana téla
zemfelych méstana, piilezitostné také dustojnik vojenské posadky a ptislusnikid kléru (SOkA
CB, AM CB, Pozistalosti, kart. 11-22; SOA Tieboti, Sbirka matrik jihoeského kraje, Ceské
Budgjovice — sv. Mikulas, kniha 96, Matrika zemfelych 1709—-1753, a kniha 97, Matrika zemfe-
lych 1753-1793). Rokem 1671 vstupuje do prament hrobka ,,pred chorem pod schody®, 1676 tzv.
dolni hrobka* neurené polohy (in der untern Grufft). Pro pohibivani duchovnich slouzila az
do roku 1783 ,knézska krypta v presbytari* (Cripta Sacerdotum in Presbyterio), ale ve stejném
misté spolinuly napfiklad i télesné schranky nékolika vyssich dustojniki §lechtického stavu,
déti méstskych radnich a také nékolik generaci nobilitované méstanské rodiny Fritschka z Fiirs-
tenmiihlu (Cripta Presbyterii, Cripta Presbiterale). Dal§im vyznamnym pohiebnim prostorem
byla ,,hirobka Bratrstva Boziho Téla a Panny Marie* v boéni kapli, doloZena v roce 1676 a uzi-
vana do roku 1779, kde byvali ve zvySené mife pochovavani pfislusnici méstské rady, méststi
ufednici a naptiklad i vyslouzily plukovnik délostielectva; jmenovité tu naslo misto posledniho
odpoginku n&kolik &lenti rodiny Repovy (Cripta Confraternitatis B. M. V., Cripta B. V. Ma-
riae in Confraternitate, sacellum Confraternitatis). Podobny socialni status mély rovnéz osoby
pohibené v krypte u sv. Jana Nepomuckého, kam byvali mj. tradi¢né ukladani ¢lenové piedni
budéjovické rodiny Daublebskych ze Sternecku (Cripta ad S. Joannem Nepomucenum). Dvé po-
sledné jmenované hrobky lze oznacit jako nejéastéji uzivané v ramci vnitiniho prostoru chramu.
Kromeé nich slouzila stale krypta sv. Auraciana, nachazejici se v kapli tohoto svétce a patrona
mésta (dolozena 1669, posledni pohieb 1777). V obdobi 1760-1776 je dolozena ,.krypta u krti-
telnice, mozna totozna s hrobkou u sv. Jana Nepomuckého ze star$ich prament. Protoze uvnitt
kostela dochazelo obcas k pteskupeni mobiliate, mélo to pravdépodobné vliv na oznacovani jed-
notlivych hrobek, které se mohlo v prubéhu ¢asu ménit; velky pocéet dolozenych krypt v kostele
je tedy nejspiSe jen zdanlivy, nebot’ né€které z nich jsou identické. Stavebni upravy podzemnich
pohiebnich komor probé&hly napfiklad v roce 1723, kdy byly opraveny krypty sv. Auraciana,
sv. Jana Nepomuckého a v presbytafi (Adamek a kol. 2015, 193).
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Jesté v 17. a pocatkem 18. stoleti pietrvavala praxe pohibivani pod dlazbou chramu, v po-
lohach individualné vybranych umirajicimi. Prostfednictvim testamentu vyjadfili pfani spoci-
nout napiiklad ,,v choru nad schody*, ,,u horniho schodu po pravé ruce proti velkému oltari,
v choru u obrazu Panny Marie®, ,,na strané kazatelny pobliz ni, ,,u pilite, kde je sladovnicky
oltar, ,,u tak zvaného Hartlovského oltare®, ,proti Feznickému oltari, ,,u oltare sv. Kateriny*,
U oltare Nanebevstoupeni Pane*, ,,u oltdare sv. Anny*, ,,u kiestni branky* atd. (SOkA CB, AM
CB, Pozustalosti, kart. 11-21).

Nové prostory k ukladani télesnych ostatkti vznikly zaroveni s vystavbou kaple Smrtel-
sv. Jakuba. Po obou stranach barokni novostavby se nachazely krypty a ossaria. Jako prvni sem
byla 3. ¢ervence 1729 pochovana manzelka mlynafe Veronika Planerova, v nasledujicich péti
desetiletich si tato ,,kaple mrtvych® ¢i ,.krypta kaple mrtvych® ziskala oblibu: spocinula tady téla
mnoha méstanti s manzelkami a détmi, opét také dustojnici a statni afednici psobici ve mésté
(Capella mortuorum Agoniae Christi, Sacellum defunctorum, Cripta sacelli mortuorum, Cripta
sacelli defunctorum, Cripta capellae mortuorum, Crypta Agoniae apod.). Posledni pohfeb sem
je zaznamenan k roku 1779 (SOA Tieboti, Sbirka matrik jihoteského kraje, Ceské Bud&jovice —
sv. Mikulas, kniha 96, Matrika zemfelych 1709—1753, a kniha 97, Matrika zemftelych 1753—1793).

Ukladani do krypt v kostele a u hibitovni kaple pfedstavovalo jen maly zlomek veskerych
pohibu u kostela sv. Mikulase. V 18. stoleti se jednalo kazdoroéné o zadny az devét piipadd, nej-
Cast&ji viak dva az pét, a v dlouhodobém priméru vychazi statisticky tii pohtby na rok.! Vybér
mista posledniho odpocinku zavisel jisté na vice okolnostech, k nimz patfila pfedevsim rodinna
tradice a posledni vile zemfelého. Samoziejmé ze ulozeni v krypté pod chramovou podlahou
bylo zpravidla vnimano jako ¢estnéjsi a spolecensky prestiznéjsi, na druhé strané ale nachazime
mnohé pfipady méstant — a nikterak bezvyznamnych —, kteti si vyslovné ptali byt pochovani
do pudy farniho hibitova, Casto s expresivnim vyjadienim ,,do chladné zemé*. Vyjimecné se
naopak setkame s testamentarnim pozadavkem umirajici osoby, aby byla pohibena ,,v kostele na
misté, kde je obvyklé, avsak na kazdy pdad uvniti a nikoli venku na hibitové mimo kostel” (SOkA
CB, AM CB, Poztstalosti, kart. 13, zavét ze 14. 6. 1683).

K afednimu zruseni pohtebisté u kostela sv. Mikulase doslo v roce 1784, nacez se veskeré
pohiby pfesunuly na Staroméstsky hibitov na pfedmésti. V 19. a 20. stoleti pak dochazelo k na-
hodnym naleztiim lidskych ostatkti pfi zemnich nebo stavebnich pracich. Napiiklad pfi bourani
ptistavkt u kaple Smrtelnych tizkosti Pané na jate 1872 bylo nejprve na puidé nalezeno mnozstvi
neobycejné velkych lebek a dlouhych kosti, odvezenych potom na Staroméstsky hibitov (Budi-
voj 8,23. 5. 1872, s. 2), a nasledné tamtéz odkryta hrobka s velkym mnozstvim kosti (Budivoj 8,
30. 5. 1872, s. 2). Béhem generalni rekonstrukce katedraly nasli délnici v ¢ervnu 1912 ,,hiromady
lidskych kosti* v jamach pro usazeni leSeni, zejména u severni strany kostela (Budivoj 48, 21. 6.
1912, s. 3). O mésic pozdé&ji potom narazili na hrobku, udajné se 126 kostrami, jejiz stafi urcili
pritomni znalci dle jakychsi népisi na 17. stoleti (Budivoj 48, 26. 7. 1912, s. 2).

6.2 Pohiebni mista a krypty v archeologickych pramenech

Na ruznych cirkevnich koncilech se az do 16. stoleti objevovaly opakované zakazy pohibi-
vani v kostelich. Tyto zédkazy vSak nebyly dodrzovany a nakonec se za pravo byt pohiben v kos-
tele zacaly vybirat poplatky (Navratilova 2004, 268). Obdobné tomu bylo i v kostele sv. Miku-
lase. Pfi archeologickém vyzkumu v roce 2012 bylo odkryto v presbytafi kostela deset jednotli-
vych pohibt bez nalezi pohifebni vybavy a nalezeny byly tfi pohfebni podzemni prostory, které
v prub&hu existence kostela slouzily pro pohiby vyznamnych jedinci duchovniho a svétského
stavu. Tento privilegovany stav mél byt zviditelnén pohibem v krypté nebo v hrobé v kostele.
Kostelni krypty se zacaly pouzivat na konci 15. stoleti a vrchol tohoto zptisobu pohibeni 1ze
pripisovat 16. az 18. stoleti (Kralikova 2006, 33).

1 Neni zapo¢itan rok 1742, kdy z diivodu epidemie doslo k extrémnimu nartistu po¢tu osob ulozenych v kryptach na 22.
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Obr. 9. Krypty pod presbytaiem a boénimi kaplemi kostela sv. Mikulase. Zaméfeni A. Majer.
Abb. 9. Krypten unter dem Altarraum und den Seitenkapellen der St. Nikolauskirche. Vermessung A. Majer.

Nejstarsi a po stavebnich tpravach i nejvétsi krypta byla umisténa v kostele pod presby-
tafem (obr. 9, 10). Prostor o pidorysu 12 x 5m a vySce 180cm se dvéma pohiebnimi komora-
mi byl vyzdén ze smiseného a cihlového zdiva, uprostfed byly vystavény dva mohutné cihlové
pilife. Obvodové zdivo bylo kamenné, klenba s lunetami cihlova, neomitana. Na podlaze byly
umisténé pohiby bez viditelnych rakvi, v zapadni ¢asti byly tyto pohiby orientované hlavou na
zapad, nohama na vychod. Pohiby ulozené u vychodniho zdiva krypty pak obracené — hlavou na
vychod, nohama na zapad. U téchto pohi'bui se nachazely i dfevéné rozpadlé rakve, stejné jako
zbytky odévi — kozené rukavice, kovové knofliky z odévu a v jednom ptipadé i velky kovovy
kfiz. Ostatni pohiby byly vyskladané u jednotlivych zdi krypty do mensSich kostnic. Pohiby
nebyly nijak oznacené. Detektorem kovi byl nalezen i drobny stiibrny kiizek s o¢kem, nejspise
z rizence, a ovalny medailon znazornujici konec Sestitydenniho obléhani Budina Turky s datem
2. zat{ 1686 (obr. 11).

Dalsi dvé krypty byly nalezeny pod obéma bo¢nimi kaplemi. Pod jizni kapli to byla kryp-
ta se dvéma pohfebnimi komorami, v tomto pfipadé se jednalo o mensi prostory o pidorysu
5,5 x 5,5m a vysce 150cm. Vstup byl zakryty nahrobnikem se setfenym necitelnym napisem.
V ptedni ¢asti hrobky byly zetlelé zbytky diev z rakvi a lidské ostatky, v druhé pohfebni komote,
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Obr. 10. 3D model kostela sv. Mikulase s kryptami pod kostelem. Model vytvorilo studio QUIN podle vysledki archeolo-
gického vyzkumu.

Abb. 10. 3D-Modell der St. Nikolauskirche mit Krypten unter der Kirche. Das Modell wurde vom Studio QUIN nach den
Ergebnissen der archiologischen Grabung erstellt.

kam se vstupovalo uzkym krékem, lezelo na sobé asi 80 pohibl. Pokud byla viditelna jejich
orientace, pak se jednalo o pohi'by s hlavou na zapad a nohama na vychod. Ve vychodnim zdi-
vu hrobky byl patrny vyklenek se zbytky rozpadlych diev, nejspisSe z dievéného kiize. Diky
nekterym patologickym zménam na osteologickém materialu antropologicky rozbor poukazal
i na mozné ptibuzenské vztahy nékterych pohibenych jedincti v této hrobee (Drozdova 2013, 8).

Pod severni kapli byla nalezena nejmensi krypta o pudorysu 6,5 x 3,5m a vysce 150 cm.
Vstup byl také zakryty ndhrobnikem a do tohoto podzemniho prostoru se vstupovalo po strmych
schodech. Krypta byla vyzdéna z cihlového zdiva, omitana, zaklenuta jednoduchou valenou
klenbou. Uvnitt byly druhotné ulozené jednotlivé pohiby, u zdpadniho zdiva vyskladané do
kostnice ve dvou fadach. U severniho zdiva krypty pak byly rozhazené pohiby dvou jedinci
(obr. 9, 10). Vyznam a postaveni takto pohibenych dokladaji i ndhrobni kameny, kterych se
v kostele sv. Mikulase dochovalo diky pozaru v roce 1641 a pozdé¢jsimu druhotnému pouziti jen
nékolik. Pivodné nahrobniky tvotily soucast zadlazby v kostele, po opravé podlah se vétSinou
presunuly na vnitfni nebo vnéjsi zdivo kostela (Kralikova 2006, 32). Obdobné¢ tomu bylo i v pfi-
padé nahrobnik z kostela sv. Mikulase. Na vnéj$im vychodnim zdivu presbytaie jsou zazdéné
dva malé barokni nahrobniky, které patii FrantisSku Eusebiovi Zahradkovi a jeho pfibuznému
Lukasi Zikmundovi Zahradkovi Sovinskému, ktery byl v roce 1662 zvolen rychtafem a ktery ma
dochovany nahrobnik v severni chorové kapli (zemiel 17. 10. 1669). Na vnéjsi zed presbytate se
dostal i barokni nahrobek dcery hejtmana Bechyniského kraje Jana Otta z Ottenthalu. V severni
chorové kapli je dochovan jesté nahrobek 1ékarnika Jonase Bechera z Greiffenbecheru, ktery
zemfel 17. 6. 1710. Do vyctu patii i nahrobek Leopolda knizete z Uhercic (zemfel 1. 1. 1769), ten
se vSak pfi rekonstrukei v roce 1912 ztratil (Chvojka 1979, 303-304).

Vétsina dochovanych nahrobnikti pochazi ze 17. a 18. stoleti a patii vyznamnym a zamoz-

Sinou byli i vlastniky nemovitosti na lukrativnich parcelach na namésti nebo v jeho blizkosti.
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Obr. 11. Medailon s vyobrazenim bitvy u Budina (avers)
a JeZiSem s kiiZem v oblacich, po stranach svétci a modlici
se zastupy (revers). Foto L. Torokova.

Abb. 11. Medaillon mit Darstellung der Schlacht bei Buda
(Avers) und Jesus mit Kreuz in den Wolken, an den Sei-
ten Heilige und betende M h (Revers). Foto
L. Torokova.

&

Zuzana Thomova: Vysledky zachranného archeologického vyzkumu hibitova a kostela sv. Mikulase

Lze si tak udélat obrazek o socialni skladbé
obyvatel pohibenych ve farnim kostele. Udaje
zjisténé na zakladé dochovanych nahrobni-
kt jsou vsak silné ovlivnéné pozarem z roku
1641, nebot’ nejenom diky této katastrofé se
cela fada ndhrobniki vibec nedochovala, né-
které z nich byly nalezené druhotné pouzité
pti zakryti vstupu do kostnice a do krypty pod
jizni boéni kapli.

6.3 Druhotné uloZeny pohieb katakombalni-
ho svétce sv. Auraciina

Ostatky sv. Auraciana, ktery je dnes ulo-
zen ve vyklenku v severnim zdivu jizni cho-
rové kaple ve zdobeném baroknim relikviafi
(obr. 12), jejz nechal zhotovit dékan P. Tomas
Josef Cuculus (1651-1665) u ceskobudéjovic-

kého zlatnika Abrahama Hoffmanna, byly vy-
zvednuty z rané kiestanskych katakomb v Rimé&. Do Cech byly vénovany v roce 1643 papezem
Urbanem VIII. Ludviku z Rosenheimu s uréenim pro mésto Ceské Budgjovice. Ke slavnostni
translaci ostatkt do kostela sv. Mikulase doslo 3. srpna 1670 (Svaty Auracian v éeskobudéjovic-
ké katedrale 2015, 5; 2015a, 12). Podle legendy se jednalo o mladého fimského vojaka, ktery byl
umucen v dobé pronasledovani kiestant.

Po odborném odmontovani vika relikviafe byla pofizena dokumentace, bylo provedeno
antropologické posouzeni a odbér vzorki z ostatki. Antropologicky posudek znesnadiioval die-
vény trn, ktery prochazel sttedem na dievéné podlozce upevnéné lebky. Kromé zlomku dlou-
hych kosti relikviai obsahoval malé prosklené pyramidy umisténé v rozich relikviate, které byly
naplnéné rozpadlymi zlomky ostatkt. Kosterni pozustatky byly sekundarné, v tomto pfipadé jiz
ponékolikaté, ulozeny (Svaty Auracian v ¢eskobudéjovické katedrale 2015, 17).

Obr. 12. Ostatky sv. Auraciana. Foto H. Moty¢kova.
Abb. 12. Reliquien des HI. Auratian. Foto H. Moty¢kova.
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Sledovany jedinec byl zafazen do kategorie dospély, nejednoznaéné byly pohlavni znaky
na lebce, které vykazovaly spiSe Zenské hodnoty. V horni €elisti v zubnim oblouku byla nalezena
anomalie — kofen vmezefeného zubu, kterou stomatolog oznacil jako mesiodens. Jedna se o ge-
netickou vadu, ktera byva doprovazena rozs§tépem patra, rtu nebo abnormalitami ve vyvoji lebky
a kliénich kosti nebo Gardnerovym syndromem. Na zbytku pravé holenni kosti byla zjisténa
zhojena zlomenina (Prachova 2014, 1-5).

Na dlouhych kostech bylo patrné zlaceni, které vytvaielo ornamenty. Ke zlaceni byla pou-
zita kovova folie, u které bylo pomoci rentgenové fluorescence zjisténo, Ze se jedna o zlatou folii
ryzosti 23 karata (John 2014, 1-2). Dalsi ozdoby lebky sestavaly z vénce z kovovych ozdobnych
dratd, textilie, perel a drobnych zelenych listkd vyrobenych z neidentifikovatelného materialu,
ktery obsahoval velké mnozstvi vapniku a jednalo se o napodobeninu vaviinovych listt (Salko-
va 2014, 1).

Pro datovani a zjisténi doby smrti ostatkl sv. Auraciana byl odebran drobny zlomek dlou-
hé kosti, ze kterého byl ziskan bioapatit, vzhledem ke druhotné kontaminaci ostatkd voskem
a nedostatku kolagenu. Vzorek kosti byl po kalibraci datovan do rozmezi let 200 BC-131 AD.
Kalibrované datum zasahuje v horni hranici do 2. stoleti po Kristu. Vosk, ktery byl objeven az
pii zpracovani vzorku, je datovan do rozmezi konec 15. az polovina 17. stoleti. Tyto upravy tedy
probéhly az po vyjmuti z ¥imskych katakomb (Cherkinsky 2014, 1). Zda tomu tak bylo az v Ces-
kych Budgjovicich, nebo pfed dodanim ostatki ke kapucinium, jiz nelze zjistit.

Tento novy svétec byl do Ceskych Bud&jovic prenesen po velkém pozaru v roce 1641 a do
kostela sv. Mikula$e ulozen aZ v roce 1670. Rada pisemnych prament uvadi piani byt pohiben
v blizkosti svétce, kterému v obdobi baroka byla v Ceskych Budgjovicich prokazovana zna&na
ucta.

7 Pohi‘ebni ritus a vypovéd’ hmotné kultury

7.1 Strucnd charakteristika sledovaného souboru

Pfi archeologickych vyzkumech byl ziskan pocetné rozsahly soubor primarnich i sekun-
darnich pohibu. Na hibitové vné kostela to bylo cekem 158 pohibi, ve ttech kryptach bylo ulo-
zeno 112 jedinct a v presbytati kostela bylo v jednotlivych hrobech pohibeno deset jedinct. Do
vyctu, v tomto piipadé druhotné ulozenych pohibu, je nutné také zapocitat vyskladané kostnice,
které vznikly pfi jednotlivych vstupech do podzemi. Ve téech kryptach bylo do kostnic (dlouhé
kosti a lebky) vyskladano celkem 126 jedinct, vzdy u vychodniho nebo zapadniho zdiva, nikdy
u severni nebo jizni stény. O misté a podob¢ jejich primarniho pohibu jiz nelze nic zjistit. Sa-
mostatnou kapitolu potom tvoii prostor kostnice pod dnesni kapli Smrtelnych uzkosti Pan¢, ale
vzhledem k tomu, Ze kostnice byla zkoumana nedestruktivni metodou a vzhledem k obrovskému
poctu ulozenych kosti, nelze ani odhadnout jejich pfiblizny pocet. Kromé jednotlivych pohibu
byla z hrobovych vrstev hibitova vyzvednuta i torza pohibti a pfedméty hmotné kultury, které
jednoznaéné pochazely z hrobi na hibitové, ale tyto hroby byly porusené stavebnimi zasahy.
Z hrobovych vrstev a hrobu pochazely i artefakty hmotné kultury. Z 26 nalezenych medailona
pochazi z hrobt celkem ¢trnact medailki, z tfinacti nalezenych riizencti pochazi z hroba sedm
kust a z dvanacti kfizt pochazi z hroba Etyfi. Obdobné tomu bylo i u ostatnich nalezi, kdy z 23
pohiebnich vinkl pouze jeden pochazi z hrobu, ostatni byly nalezeny v hrobovych vrstvach. Ze
46 kust nalezenych knoflikti pochazi z hrobu 41 kust, z péti kust odévnich hacku a zapon jsou
tfi kusy z hrobu, dvé odévni ptezky (obr. 25.1) jsou pouze z hrobovych vrstev, nékolik $pendliku
(tfi kusy), z nichz jeden pochézi z hrobu, ¢tyfi prsteny, z nichz dva jsou z hrobd. Vycet dopl-
nuji jednotlivé artefakty pochazejici z hrobu, jako olovéna plomba, nebo pfedméty pochazejici
z hrobovych vrstev — naprstek (obr. 25:4), torzo zdobného klice (obr. 25:3) a snad odévni nakonci
(obr. 25:2), pivodné uréené jako toaletni potfeba (HanuSova 2010, 143). Dva kusy téchto nakonéi
nebyly nejprve do souboru zafazeny vibec (obr. 23:3; 23:4), stejné jako tfi kusy fragmentt z ko-
vového opasku a dva drobné koralky (obr. 23:1, 2; 23:5-7). Soubor dopliiuji neuréené pfedméty
(14 kusn) a vétsi pocet hiebt (33 kusi) rizného stupné dochovanosti. V tomto piehledu jsou

633



Daniel Kovar
v Ceskych Budgjovicich

Zuzana Thomova: Vysledky zachranného archeologického vyzkumu hibitova a kostela sv. Mikulase

3em

Obr. 13. Avers a revers raZzeného medailonu ze sondy S1/2001, hrobu HR 33, postava Jana Nepomuckého a P. Marie, dilensky
okruh Svabsky Gmiind nebo jiny mensi dilensky okruh, kde se provozovala raZena vyroba. Foto L. Torokova.

Abb. 13. Avers und Revers eines Prigemedaillons aus Sondierschnitt S1/2001, Grab HR 33, Gestalt von Johann von Nepo-
muk und Jungfrau Maria, Werkstattumkreis Schwibisch Gmiind oder ein anderer kleinerer Werkstattumkreis, in dem

Prigeproduktion betrieben wurde. Foto L. Térokova.

Obr. 14. Analogie medailku spojovaného provenien¢né se
Svabskym Gmiindem, samostatné razeny rub a lic pied-
métu, spojeny kovovou obrouckou, razba p¥ipomina razbu
stiedovékych brakteatii. Podle Omelka—Rebounova 2016,
319.

Abb. 14. Analogie zum von der Provenienz her mit Schwi-
bisch Gmiind in Verbindung gebrachten Medaillon, selb-
stindig geprigte Vorder- und Riickseite, verbunden mit
einer Metallfassung, die Prigung erinnert an die Prigung
von mittelalterlichen Brakteaten. Nach Omelka—Rebouno-
va 2016, 319.
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v celkovém poctu zahrnuty i pfedméty vy-
zvednuté pii hloubeni parovodu v roce 1971,
u kterych nejsou znamy nalezové okolnosti,
které vSak doplnuji soubor hmotné kultury
ze zaniklého hibitova u kostela sv. Miku-
laSe. Jedna se o jeden rizenec, Ctyii kiize,
Ctyti pohiebni vinky a tfi neuréené predmé-
ty. Pohtebni vybavu ze svatomikulasského
hibitova, véetn¢ katalogu nalezt z let 1971,
2001 a 2005, podrobné zpracovala Veronika
Hanusova v diplomové praci. Vzhledem ke
stavu poznani hmotné kultury na novovékych
pohftebistich v dobé, kdy prace vznikla, je jiz
nyni zfejmé, ze bude nutné provést podrobnou
revizi tohoto souboru na zakladé novych po-
znatkl (naptiklad obr. 13, 14).

7.2 Hrobové jamy a poziistatky pohiebnich
schranek

Velikost i tvar hrobovych jam odpovidal
etdzovému hibitovu umisténému na malém
prostoru — nékteré pohiby byly ulozené v hro-
bovych jaméch s nejasnym obrysem v riiznych
hloubkach. Mladsi hrobové jamy poruSovaly
star§i pohtby, v n¢kterych piipadech byl zjis-
titelny i vkop pro hrobové jamy, a to prede-
v8$im v interiéru kostela v presbytaii. Nékteré
pohiby byly ulozené ve spole¢nych hrobovych
jamach a s nejvétsi pravdépodobnosti se jedna-
lo o pohtby s piibuzenskymi vztahy. Nejvétsi
koncentrace détskych pohibl byla v sondach
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S3/2005 a S4/2005 na severni strané kostela, hrob HR 59 v sond¢ S3/2005 mél mezi stehennimi
kostmi ulozeny détsky pohieb. VSechny tyto nalezy mohou souviset s tim, ze tato ¢ast hibitova
byla vyhrazena détskym pohibim. Hloubka ulozeni pohibid byla ruzna — od 80 az po 120cm
od soucasného terénu. Zda byly pohiby na vné&j$im pohiebisti oznacené, se zjistit nepodatilo,
protoze nahrobni kameny, az na vyjimky v interiéru nebo druhotné pouzité na zakryti vstupt
do krypt a do kostnice, nalezeny nebyly. Nejcitelnéjsi obrysy hrobovych jam byly zahloubené
do podlozi a tvarové se jednalo o hrobové jamy s ovalnym tvarem nebo s tvarem pravidelného
obdélniku se zaoblenymi rohy. Pohiby s hrobovymi jamami v podobé pravidelného obdélniku
s pravothlymi rohy vétSinou hrobové zasypy s ovalnymi tvary hrobovych jam porusovaly. Hro-
bové jamy mély vétsinou hladké dno, stény se mirné Sikmo svazovaly ke dnu, charakteristické
byly tendence tsporného kopani, které vytvarely dlouhé zké obdélné hrobové jamy, a pohiby
se tak téméf dotykaly hrobovych stén (obr. 15). Pokud byl pohieb ulozen do rakve, jeji torzo se
projevilo pouze jako rozpadla tenka vrstva po obvodu hrobové jamy v bezprostiedni blizkosti
pohibu. Na dievéné schranky v pfipadé nedochovani pozustatkl diev upominaly i nalezy vétsi-
ho poétu zeleznych hiebu v zasypech hrobovych jam. V nékterych ptipadech nelze vyloudit ani
pohieb ulozeny na prkné nebo pohiby bez dievénych schranek.

Ponékud odlisna situace byla u pohibi ulozenych do krypty pod presbytafem, kde v zapad-
ni pohfebni komofie byla pod asi dvaceti pohiby na podlaze vytvofena dievéna konstrukce, kte-
rou vzdy ptfedstavovaly dvé dlouhé kulatiny, ulozené napti¢ ze dvou tfetin téméf celym prosto-
rem, na niz byly ukladany jednotlivé pohiby. Bohuzel na zakladé stavu zachovalosti jiz nebylo
mozné rozeznat, zda pohi'by byly piivodné ulozené v rakvich nebo pouze na dfevénych prknech.
Obdobna byla situace i v krypté pod severni kapli, ale vzhledem ke znaénému poskozeni tohoto
prostoru také nebylo mozné zjistit ptivodni stav, nebot’ v krypte bylo s pohiby v minulosti mani-
pulovano a dva z pohibu byly volné pohazené v tomto prostoru.

Ceské Budéjovice
wzkum u kostela sv.Mikuldse (2005)
sonda 4 (25.8.2005)

0 1 m

Obr. 15. P¥iklad isporného hloubeni hrobovych jam v sondé $4/2005, hroby HR 41 a HR 60. ZaméFeni J. Sindelaf.
Abb. 15. Beispiel fiir eine schonende Aushebung von Grabgruben in Sondierschnitt S4/2005, Griber HR 41 und HR 60.
Vermessung J. Sindelaf.
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7.3 Orientace a uloZeni pohibit véetné polohy rukou a nohou

Naprosta vétsina nalezenych pohibti dodrzovala orientaci hlavou na zépad a nohama na
vychod nebo v pifipadé cirkevnich osob, vétSinou knézi, to byla orientace opa¢na — hlavou
k vychodu a nohama na zapad. Tento zptisob orientace pohibu se ujal po tridentském koncilu
(1545-1563) a ustalil se az v 17. stoleti (Unger 2006, 110). Timto zptisobem ulozené pohiby se
nachazely v krypté pod presbytafem kostela. Nekteré hroby (celkem tfi) ulozené v presbytari
pod podlahou kostela byly zapadovychodni orientace. Byly vychylené pouze o nékolik stupnt
a hlavou byly orientovany na jihozapad a nohama na severovychod. VSechny tyto tfi pohiby
meély ruce natazené podél téla, kosterni material byl znacné rozpadly a podle radiokarbonového
datovani se jednalo o pohtby starsi, nez byla stavba kostela sv. Mikulase (Cherkinsky 2012, 1;
Svetlik 2012, 1).

U vsech dochovanych pohibii byla poloha téla na zadech, lebka lezela na tylu, mirné poo-
to¢ena na pravou nebo levou stranu, coz nejspise souvisi s tafonomickymi procesy (Prokes 2007,
23). V n¢kolika pfipadech byl tyl lebky opfeny o okraj hrobové jamy. Paze u pohibu byly slo-
zené v meékkém thlu v kliné nebo paze uzaviraly ostry uhel a potom byly pfekfizené na hrudi
(obr. 16). Jak bylo mozné vypozorovat na zkoumané lokalité, zptisob ulozeni rukou, kdy uza-
viraly ostry thel, se opakoval pfedev§im u pohibti mladsich, a to v hrobovych jamach tvaru
pravidelnych obdélniki a s pozustatky dfevénych schranek, rakvi. Nohy u pohibt byly ulozené
rovnobézné, pouze v jednom piipadé u pohibu v krypté pod presbytaiem byly nohy piekiizené
v misté kotnikd.

Orientaci hrobt a polohu pohibii ovlivnilo kiestanstvi a v ptipad¢ stiedoveékych a novove-
kych katolickych hibitovt to byla katolicka cirkev, ktera pievzala zodpovédnost za pohiby a ur-
Covala jejich pravidla. Poloha na zadech, v nataZené pozici i poloha prekiizenych pazi a dotykaji-
cich se rukou v modlitbé mély ochrannou moc pted utoky d’abla. A i kdyz se jedna o unifikovany
pohfebni ritus po celou dobu existence sttedoveékych a novovekych hibitovi u cirkevnich staveb,
1ze sledovat rozmanitost tvart hrobovych jam a polohy pazi na fadé¢ archeologicky zkoumanych

zaniklych pohfebistich.

7.4 Devocionalie

Mezi nejcastéji nalezené devocionalie,
které charakterizuji osobni zboznost pohibe-
nych na hibitové u kostela sv. Mikulase, pa-
tfi medailony, rizence nebo jejich soucasti
a ruzné druhy malych kfizt. Tyto pfedméty
slouzily pfedevsim jako ochranny prostfedek
a jsou spjaté s kultem rtznych svétcl a s pou-
témi do svatych mist. Kult devocionalii, kte-
ry predstavuji pfedev§im drobné lité a razené
medailony, je typicky pro 17. a 18. stoleti a lze
jej vyuzit i jako chronologickou pomitcku
(Omelka—Rebounova 2016, 309).

Medailky nalezené v hrobech u kostela
sv. Mikulase byly lité a razené, riznych tvard,
nejcastéji ovalné, Sestiboké, v jednom pfipa-
dé byl medailon srdcovitého tvaru a v jednom
pripadé byl lity, kruhovy, se srdcem probod-
nutym mecem a Sipy, po stranach s malymi
andilky (obr. 24:2). Medailon srdcovitého
tvaru patfi s nejveétsi pravdépodobnosti do di-
lenského okruhu Svébského Gmiindu (Omel-

Obr. 16. Detail sloZenych rukou v ostrém uhlu na hrudi. )
Foto J. Sindelaf. ka—Rebounova 2016, 320). Je oboustrann¢ ra-

Abb. 16. Detail von in scharfem Winkel auf dem Brustkorb

M zeny jeny k rouckou. Ni kly
gekreuzten Armen. Foto J. Sindelaf. eny, spojeny kovovou obrouckou. Neobvykly
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Obr. 17. RiiZenec odevzdany v roce 1971 do sbirek Jiho¢eského muzea po zemnich pracich na parovodu na severni strané
kostela sv. Mikulise. Foto F. Janda.

Abb. 17. Rosenkranz, der nach Erdarbeiten an einer Dampfleitung an der Nordseite der St. Nikolauskirche im Jahr 1971 den
Sammlungen des Siidb6hmischen Museums iibergeben wurde. Foto F. Janda.

¢tyfuhelnikovy tvar mél razeny benediktinsky stitek (HanuSova 2010, 121). Tyto artefakty byly
vyrobeny z barevnych kovi a jejich slitin, vesmés médi a cinu, dva medailony byly postiibie-
né. Reliéfni motivy byly vétSinou provedeny na obou stranach medailonti. Vyzdobu medailont
predstavovalo mnozstvi postav svétcti barokniho nebe. Nejcasteji madona s JeziSem, v jednom
ptipadé Panna Marie Budégjovicka v typickém gestu rukou sepjatych v modlitbé (obr. 24:1). Dal-
$imi Castymi nalezy byly Benediktinské feniky (podrobné k tématu Omelka 2006, 143—152;
Omelka—Rebounova 2012, 983-1019). Vétiina medailon vyzvednutych z hrobt byla umisténa
v blizkosti horni ¢asti skeletu u hrudniku nebo ramen na pravé i levé stran¢ pohibu. V pfipadé
vicecetnych nalezi medailond (Sest kusi a ¢tyti kusy) ve dvou hrobech HR 28 a HR 33 v sondé
S1/2001 to pak bylo v blizkosti rukou a zfejmé se v ptipadé téchto riznych druhi medailond
jednalo o artefakty zavéSené piivodné na rtzenci, ktery se nedochoval. Medailony pochazely
z hrobl Zenskych, muzskych i détskych, a nelze tedy odvozovat pfitomnost téchto pfedmétu
v hrobech podle pohlavi a véku pohibenych jedincti.

Mezi dalsi nalezy patii riZzence — nastroje na pocitani dil¢ich modliteb. Jako predméty
osobni zboznosti podléhaly mddé, socialnimu postaveni majitele a cirkevnim tipravam, a to jiz
od 11. a 12. stoleti, kdy se v Evropé€ objevuji prvni zminky o vyrobcich rizencu (vice k tématu
Omelka—Rebounova 2008, 888—892). Zakladni podoba riizence, jak jej zname dnes, se ustalila
az v 16. stoleti, ve zvySené mife se riZence pouzivaly v 17. a 18. stoleti. RliZenec pfedstavoval
$perk souvisejici s osobni zboznosti, mel majitele chranit, reprezentovat a zacleniovat do spole-
censtvi cirkve. Rizenec jako modlitebni pomicka ulozena do hrobu je nejenom archeologickym
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Obr. 18. Kvéty vyrobené z kovovych dratki pochazejici z pohi‘ebniho ¢epce a zbytek zavésu v podobé ofka uchyceného na
pevnou ¢ast predmétu. Foto F. Janda.

Abb. 18. Drahtgeflechtbliiten von einer Begribnishaube und Reste eines Anhéngers in Form einer Ose, die am festen Teil
des Gegenstandes befestigt war. Foto F. Janda.

hmotnym pramenem, ale i klasickym symbolem fimsko-katolické cirkve. Z nékterého z poru-
Senych hrobti pochazi v celistvosti dochovany pouze jeden rizenec odevzdany do muzea v roce
1971 (obr. 17). Jedna se o cely Sedesatkovy rtizenec s velkym kiizem, jednotlivé koralky jsou ze
skla a drobnych bobuli, snad kloko¢i nebo slzovky (Jobovy slzy). Jednotlivé koralky jsou spoje-
ny zeleznymi dratky s ocky. Velikost kfize je 12,2 cm, je lity, véetné ukfizovaného Krista. Ra-
mena kfize jsou ukoncena trojlistem, k¥iz ma ocko na zavéseni, nad Kristem je ve dvou fadcich
ryty napis INRI. Ostatni nalezy rizenct predstavuji jejich vétsi ¢asti nebo jednotlivé drobné
koralky, které mohou pochazet piivodné jak z rtizenct, tak i z jinych artefaktd. V materialu se
objevuji kosténé, sklenéné a dievéné koralky s povrchovym zdobenim v podobé ryhovani. Spo-
jeny jsou kovovymi ocky, v materialu pfevazuje méd’. Tvarove jsou koralky kulaté, ovalné, v jed-
nom ptipadé valcovité. Torza riizencti nalezend v hrobech byla umisténa v blizkosti rukou, pouze
v jednom ptipadé byl rizenec nalezen u pravého boku pohibu (sonda S6/2005, hrob HR 35).
Dalsim, nevelkym celkem, ktery pochdzi ze hibitova u kostela sv. Mikulase v Ceskych
Budgjovicich, je soubor ktizl, at’ jiz zavésnych, ¢i pochéazejicich z rizenct, pfiCemz v jednom
pfipadé se jednalo o nalez korpusu kiize s Kristem, ktery byl pfichycen k podkladu, ktery se
nedochoval (sonda S7/2005, vrstva VR 7003). VétSina nalezenych kiizh z hrobovych kontextt
byly latinské kiize zavésné s jetelovym zakoncenim bfeven a Kristem ,,Christo morto®, tedy
s hlavou mirné naklonénou k pravému rameni (Omelka—Rebounova—Slancarova 2009, 1007). Ze
souboru kfizl od kostela sv. Mikulase 1ze vyclenit dva kfize, které je mozné zaradit do skupiny
specialnich ktizl, a to kfize typu Caravaca (sonda S3/2001, HR 20; sonda S7/2005, VR 7003).
Tzv. caravacké kfize se vazou k jiho§panélskému méstu Caravaca de la Cruz a k legendé Ginesi-
ovy mie (Omelka—Rebounova—Slancarova 2010, 469). Ve vétsi mife se tyto kiiZe ujaly v 16. sto-
leti, Sifiteli kultu byli vétSinou jezuité a frantiSkani. Pivodné byl kfiZ tohoto typu ochrannym
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Obr. 19. Kvéty pochazejici z pohfebniho ¢epce a zlomek ozdobného pasku. Kvéty maji na zadni strané uchyceni do trnu.
Foto F. Janda.

Abb. 19. Drahtgeflechtbliiten von einer Begriibnishaube und Fragmente eines Ziergiirtels. Die Bliiten wurden auf der
Riickseite mit einem Dorn befestigt. Foto F. Janda.

prosttedkem proti nepfiznivému pocasi, v obdobi 17.—18. stoleti slouzil k ochrané proti nemocem
a moru. Tento typ kiiZe se pouZival az do prvni poloviny 19. stoleti. Caravacky kiiz z Ceskych
Budgjovic je vyroben z mosazi. Uchytné otko je v podobg trojlistu. Na misté kiiZeni bieven
je sttedovy medailon s marianskym vyjevem, druhy medailon pak vyobrazuje pietu. Kfiz je
oboustranné latinsky popsan, prozatim neni rozlustén veskery text (vice k podrobnému rozboru
Krajic 2001, 1-9; Hanusova 2010, 103; obr. 24:3). Druhym typem caravackého ktize je dvojity
kfiz s tulipanovitymi konci (obr. 24:4), je vyroben z médi, lity a ¢asti kiize jsou prolamované.
Tento typ kiize neni v evropském prostfedi bézny a prolamované otvory v kiizi maji imitovat
drahé kameny z pivodniho kiize Caravaca. Kfize z hrobovych kontextii byly nalezeny v ob-
lasti dolni ¢asti patete, jakoby zapadlé, véetné kiize typu Caravaca, a nelze tedy stanovit jejich
puvodni polohu. Kfize z hrobti pak nalezely jak muztim, tak zendm, u hrobu s nalezem kfize
Caravaca nebylo pohlavi zjisténo.

7.5 Ostatni artefakty

Mezi pocetné nalezy ze hibitova u kostela sv. Mikulase patfily tzv. pohfebni ¢epce, nazy-
vané v odborné literatuie vénecky nebo pohfebni vinky (obr. 18, 19). Jak sdm ndzev napovida,
jednalo se o ozdoby hlavy vytvofené z riznych druhl kovovych dratkt. Médéné, mosazné,
stfibrné a v jednom pfipad¢ pozlacené dratky byly stocené, spletené do rtiznych tvari, veétsi-
nou drobnych kyticek, byly dopliovany sklenénymi koralky nebo plochymi sklicky. Stejné jako
v pfipadé prazskych pohfebnich vinkt z Trojické ulice i v pfipadé vinki ze svatomikulasského
hibitova se ani v jednom piipadé neopakovala vyzdoba. Obdobné pohfebni vinky byly nale-
zeny na fadé lokalit v Cechach a na Moravé v détskych hrobech vétsinou nedospélych chlapct
a dévcat, jeptiSek a knézi nebo mladych zen. Tento zvyk zfejmée souvisel s pfedstavou, ze kazdy
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Obr. 20. Dvanact kusi zdobenych a dvanact kusi nezdobenych odévnich knoflikii pochazejicich z hrobu HR 27, sonda
$2/2005. Foto F. Janda.
Abb. 20. Zwolf verzierte und zwolf unverzierte Knopfe aus Grab HR 27, Sondierschnitt S2/2005. Foto F. Janda.

~J

Obr. 21. Odévni zapony a ha¢ky. Foto F. Janda.
Abb. 21. KleiderschlieBen und -haken. Foto F. Janda.

¢lovék ma za svého Zivota vstoupit do manzelstvi (Omelka—Slancarova 2012, 96). Lze tedy usu-
zovat, ze byly symbolem nevinnosti (Beranova 1989, 279). Nejstarsi pohtebni vinky pochézeji
v Evropé z druhé poloviny 17. stoleti, jejich pouzivani vyvrcholilo v 17.—18. stoleti, v 19. stoleti
byly nahrazeny pohfebnimi korunami, které se vSak jiz ukladaly na rakev (Kralikova 2006,
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Ceskeé Budéjovice
wzkum u kostela sv.Mikuldse (2005)
o, sonda 4 (19.8.2005)
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Obr. 22. Rozmisténi nalezenych pfedméti v sondé S4/2005, hrob HR 49, podle antropologického rozboru se jedna o Zensky
hrob. 1, 2 — dva drobné koralKky; 3, 4 — odévni nakon&i; 5, 6, 7 — &asti Slankového opasku. Zaméieni J. Sindelar.

Abb. 22. Lage der gefundenen Gegenstinde aus Sondierschnitt S4/2005, Grab HR 49, der anthropologischen Analyse nach
handelt es sich um ein Frauengrab. 1, 2 — zwei kleine Perlen; 3, 4 — Kleidungsbeschliige; 5, 6, 7 — Teile eines Gliedergiirtels.
Vermessung J. SindelaF.

157). Z novovekych pohiebist’ pochazi i vinky z ¢eského prostiedi — tyto nalezy jsou datovany
do obdobi 17. az prvni poloviny 18. stoleti (Cihaékova—Omelka—Rebounova 2011, 1039). Casti
pohfebnich vinkl ze svatomikulasského hibitova patfi mezi velmi kvalitné a zdobné vyrobe-
né. Otazkou tedy zlstava, zda se jedna o importy, nebo o mistni vyrobu napiiklad z klastera
klarisek v nedalekém Ceském Krumlové, které se specializovaly na pravu a vyzdobu relikvii,
napfiklad sv. Auraciana nebo sv. Reparata (vice k tomuto tématu Prokopova 2011, 16).

Mezi méné¢ Casté a 1ze snad fici i vyjimecné nalezy predstavujici pfedmeéty osobni zboznos-
ti patii dva drobné relikviafe uzplsobené k zavéseni na fetizek, tedy na krk, samostatné¢ nebo
jako soucast rizence. Pochéazeji z hrobovych vrstev, nikoliv z hrobového kontextu (sonda S5,
vrstva VR 5002 a 5003). Avers relikviatt je tvofen medailonem s nabozenskym vyjevem, revers
sklickem spoleéné¢ s medailonem zasazenym do zdobného okruzi, za kterym se nachazi nejspise
organicky material (obr. 24:5).

K hibitovnimu mobiliafi, ktery byl ziskan pfi archeologickém vyzkumu, patii fada dalSich
artefaktl, které souvisi s pohfebnim odévem a ptfedstavuji jeho soucasti, jako jsou knofliky
(obr. 20), hacky a zapony (obr. 21), Spendliky nebo osobni Sperky souvisejici s jinymi pfechodo-
vymi ritudly. Déle jeden prsten a dvé veétsi torza prstent, které 1ze zatadit do kategorie prstenti
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Obr. 23. Nalezy z hrobu HR 49. 1, 2 — drobné korilky; 3, 4 — odévni nakon¢i; 5, 6, 7 — ¢lankovy opasek. Foto F. Janda.
Abb. 23. Funde aus Grab HR 49. 1, 2 — kleine Perlen; 3, 4 — Kleidungsbeschliige; 5, 6, 7 — Gliedergiirtel. Foto F. Janda.

piatelskych, milostnych, snubnich a zasnubnich (Omelka—Slancarova 2007, 673). Tyto ryze
osobni pfedméty vypovidaji vSak spiSe o majetnosti neboZztika — jejich Gplny soupis neni sou-
¢asti této prace —, stejné jako nékteré netypické prfedméty — olovéna plomba pochazejici z hrobu
(sonda S1/2001, hrob HR 2; HanuSova-Thomova 2012, 225-227). Mezi netypické predméty,
které piivodné byly zafazeny do kategorie pfedmétli neuréenych, patti naprstek (obr. 25:4; sonda
S1/2015, vrstva VR 1002), zdobny kli¢ (obr. 25:3; sonda S1/2015, vrstva VR 2002), ti'i kusy odév-
niho nakon¢i, z nichZ jeden kus byl uréen jako toaletni potteba (obr. 25:2; sonda S8/2015, vrstva
VR 8002) a dalsi dvé nebyly zatazeny v katalogu viibec (obr. 22:3, 4; 23:3, 4; sonda S4/2015,
hrob HR 49), stejné jako tii kusy fragmenti ¢lankového opasku (obr. 22:5-7; obr. 23:5-7; sonda
S4/2015, hrob HR 49; k odévnim nakon¢im vice Cymbalak—Svatosova 2015, 2—-15; k fragmen-
tim &lankovych opaski nejnovéji Capek 2016, 387-393).

Mezi ostatni artefakty nalezené na hibitové patii také celkem deset minci, z nichz nejstarsi
je settely peniz se lvem, pravdépodobné ¢eska razba z druhé poloviny 14. stoleti, a nejmladsi
jsou Ctyfi drobné mince z 20. stoleti. Z hrobu pochazi bily peniz oboustranny, Vladislav II.
Jagellonsky, pted rokem 1486 (sonda S5/2005, hrob HR 29), a krejcar z roku 1644, augsburska
razba (sonda S2/2005, hrob HR 2; Chvojka 2008, 1). Vzhledem k tomu, Ze tyto mince byly nale-
zeny v hrobech, nikoliv v Gstech nebo v ruce neboztika, nelze s uréitosti fici, zda se jedna o tzv.
obolus mrtvych, ktery je spojovan s piechodovymi ritualy, nebo zda se jedna o nahodné zapad-
nuti mince pfi hloubeni nebo zasypavani hrobid. Za neritualni, spiSe za ztracenou hotovost nebo
za momentalni hotovost nékteré¢ho z porusenych pohtbl 1ze povazovat nalez ¢tyt kusd minci
slepenych nezndmym materiadlem, nahofe se nachazi fenik Ludvika Jifiho ze Stolbergu-Orten-
bergu (obr. 25.5) z druhé poloviny 16. stoleti (Chvojka 2008, 1).
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Obr. 24. Vybér devocionalii. 1 — medailon s P. Marii Budéjovickou; 2 — kruhovy medailon jednostranny; 3, 4 — caravacké
k¥ize; 5 — relikviar. Foto F. Janda.

Abb. 24. Auswahl an Devotionalien. 1 — Medaillon mit Jungfrau Maria von Budweis; 2 — einseitiges Rundmedaillon; 3, 4 —
Kreuze von Caravaca; 5 — Reliquiar. Foto F. Janda.

Zavér

0d 90. let 20. stoleti doslo v Ceskych Budgjovicich k rozsifeni archeologické pramenné
zakladny tykajici se pohfebniho ritu diky archeologickym vyzkumim dvou zaniklych hibitova
ve mésté. VSechny tyto akce byly zachranné, to znamena, ze hibitovy nebyly zkoumany kom-
pletné a stale dochazi pti stavebnich pracich na téchto mistech k dal§im naleztim, které rozsituji
pramennou zakladnu. Vysledky téchto archeologickych vyzkumi rozsifuji i naSe poznani po-
hiebniho ritu v méstanském prostiedi od sttedovéku do novoveéku na piikladu kralovského més-
ta Ceskych Bud&jovic, kde na pohiebni ritualy, tedy pohteb, méla po celou dobu vliv katolicka
cirkev a nezanedbatelnou roli hral i vliv méstské spravy.
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Obr. 25. Vybér ostatnich nalezi. 1 — odévni prezka, 2 — odévni nakon¢i, 3 — ozdobny kli¢, 4 — naprstek, 5 — ¢tyfi slepené
mince. Foto F. Janda.

Abb. 25. Auswahl der iibrigen Funde. 1 — Kleiderschnalle, 2 — Kleidungsbeschlag, 3 — Zierschliissel, 4 — Fingerhut, 5 — vier
verklebte Miinzen. Foto F. Janda.

Vzhled hibitova a farniho kostela poznamenaly vyrazné dvé historické udalosti — velky
pozar v poloving 17. stoleti a nasledné pfestavba kostela a uprava hibitova. Tyto udalosti a dal-
$i pozdéjsi zasahy znacné ovlivnily moznost poznani starsiho, stfedovékého hibitova — at’ uz
jeho moznou zastavbu a Gpravu, nebo pohiby. Vétsina z 350 nalezenych pohibi patfila obdobi
16. az 18. stoleti, v némz vladla barokni pompéznost pohibii, ale ¢asteéné i do nasledného ob-
dobi osvicenstvi, kdy hibitovy zacaly byt z hygienickych divodii vytlaovany z center mést.
Svatomikula$sky hibitov byl uzavien v roce 1784, i kdyZ jesté na pocatku 19. stoleti méstska
rada udélovala vyjimky. Na hi‘bitové u farniho kostela byli vétSinou pohibivani méstané a nizsi
Slechta, cemuz odpovida i povaha hmotnych prament. SpiSe nékteré pozlstatky odévi vyjadiuji
postaveni pohibenych. Vzhledem k dob¢, v niz byl tento soubor pohfebni vybavy zpracovan,
bude nutné provést jeho podrobnou revizi na zakladé novych poznatkt. Na status méstanského
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obyvatelstva upozoriiuji i pisemné prameny a fada osob v nich zminovanych byla vlastniky ne-
movitosti na namésti nebo v jeho okoli, fada z nich se podilela na chodu mésta v méstské radé.
Zhodnoceni archeologického vyzkumu hibitova u kostela sv. Mikulase tak ptispiva k dal§imu
poznani pohfebniho ritu a s nim spojené hmotné kultury v méstanském prostiedi ve sledovaném
obdobi 16. az 18. stoleti.
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Zusammenfassung

Die Ergebnisse der archiiologischen Rettungsgrabung auf dem Friedhof und an der Kirche
St. Nikolaus in Ceské Budéjovice

In der im Jahr 1265 von Pfemysl Otakar II. gegriindeten Stadt Ceské Bud&jovice hat man
auf zwei heute bereits untergegangenen Friedhofen Bestattungen durchgefiihrt, auf dem Fried-
hof bei der Pfarrkirche St. Nikolaus und auf dem bei der Klosterkirche Marid Opferung, und
zwar ab dem 13. Jahrhundert bis in die zweite Hélfte des 18. Jahrhunderts, als beide Friedhofe
aufgeldst wurden. Auf beiden Friedhdfen wurden ab den neunziger Jahren des 20. Jahrhunderts
archéologische Rettungsgrabungen durchgefiihrt, wodurch die archéologische Quellengrund-
lage zugenommen hat, jedoch bis heute noch nicht komplett bearbeitet wurde. Der vorliegende
Artikel widmet sich den Ergebnissen der nach und nach auf dem Areal des Friedhofs und der
Pfarrkirche St. Nikolaus in Ceské Bud&jovice erfolgten archiologischen Rettungsgrabungen und
wurde um die anhand von schriftlichen Quellen gewonnenen Erkenntnisse erweitert.

Die dlteste schriftliche Erwdhnung der Pfarrkirche stammt aus dem Jahr 1297, als Patri-
arch Peter von Konstantinopel all denjenigen Ablass erteilte, die sich an der Vollendung und
Einrichtung der St. Nikolauskirche beteiligen werden. Anhand dieser Urkunde wissen wir, dass
die Kirche gegen Ende des 13. Jahrhunderts bereits fast fertiggestellt und mit einem Chor, einer
Chorkapelle und einem geweihten Altar ausgestattet war. Die dlteste schriftliche Erwdhnung
beziiglich des Friedhofs aus dem Jahr 1377 bezieht sich auf einen zum Friedhofsbereich geho-
renden Bau, bei dem es sich um die St. Jakobskapelle handelte. Sowohl die St. Nikolauskirche,
als auch der zu ihr gehdrende Friedhof machten eine Reihe bedeutender Umbauten durch, die
auch in den ikonographischen Quellen erfasst sind, vor allem auf einer Stadtansicht von Johann
Willenberg aus dem Jahr 1602. Auf ihr wird die St. Nikolauskirche noch vor dem groflen Brand
dargestellt, der im Juli 1641 in der Stadt wiitete und iiber die Hilfte von Ceské Budgjovice
zerstorte, einschlieBlich der Pfarrkirche und des Friedhofs. Offiziell hat dort am 22. September
1784 die letzte Bestattung stattgefunden, danach wurden die Bestattungen an der Stelle der Vor-
lokationssiedlung auf dem Altstéddter Friedhof und auf neuzeitlichen Friedhofen durchgefiihrt,
die bis heute genutzt werden und erst in der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts auBlerhalb der
stiddtischen Bebauung entstanden sind.

Bei den archiologischen Arbeiten gelang es, auBer den Uberresten des Friedhofs auch ein-
zelne Bauten zu erfassen, die nach und nach auf dem Friedhof errichtet worden waren, wodurch
es dank den Funden von Friedhofsmauer und —eingang gelungen ist, den Friedhofsbereich an der
Pfarrkirche einzugrenzen. Zentraler Bau war die St. Nikolauspfarrkirche aus der zweiten Hilfte
des 13. Jahrhunderts. Ostlich hinter der Kirche stand die St. Jakobskapelle aus der zweiten Hilfte
des 14. Jahrhunderts, die im 17. Jahrhundert zu einem Beinhaus und spéter im 18. Jahrhun-
dert zur Todesangst-Jesu-Kapelle umgebaut wurde. Um das Jahr 1500 wurde an der Nordseite
der Kirche auf dem Friedhof ein frei stehender Glockenturm errichtet, dessen Rolle Mitte des
16. Jahrhunderts vom Schwarzen Turm {ibernommen wurde. Am ndrdlichen Auflenrand des
Friedhofs stand das Kaplanhaus und die Schule, diese Bauten sind bis heute Teil der barocken
Dechanteigebédude. Die Flache des Friedhofs wurde seit der Stadtgriindung durch einen ganzen
Stadtblock abgegrenzt und von den einzelnen StraBen umgrenzt. Von der AuBlenwelt wurde
er durch die Friedhofsmauer abgetrennt, einer der Eingédnge befand sich an der Westseite am
Schwarzen Turm.

Vom Friedhof gelang es, insgesamt 158 Bestattungen zu heben, in drei Krypten waren 112
Individuen beigesetzt, einschlieBlich fiinf Kirchenvertreter, bei denen es sich wahrscheinlich um
Dechante handelte, und aus den Griabern im Kircheninnern wurden zehn Individuen gehoben.
Die Beisetzungen erfolgten in Grabgruben und in anatomischen Lagen, auf dem Riicken, mit
auf dem Bauch oder dem Brustkorb gekreuzten Armen, mit dem Kopf nach Westen und den
Beinen nach Osten zeigend. Zu den hiufigsten aus den Grébern gehobenen Funden zéhlten Me-
daillons, Rosenkridnze oder Rosenkranzteile und verschiedene Arten kleiner Kreuze. Auf dem
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Friedhof wurde auch eine Gruppe von Begrébniskrianzen und Metallbestandteile von Kleidern
wie Knopfe oder Haken und Schlieen, Kleidungsbeschldge, Giirtelfragmente oder personli-
cher Kleinschmuck wie etwa Ringe entdeckt. Die meisten gehobenen und erhalten gebliebe-
nen Friedhofsbestattungen gehdrten geméf diesen Funden in das 16.—18. Jahrhundert. Auch im
Innenraum der St. Nikolauskirche wurden Bestattungen durchgefiihrt. Dort wurden einzelne
Bestattungsstellen entdeckt, ebenso wie unter dem Altarraum der Kirche und den Chorkapellen
im Norden und Siiden in drei Krypten, die auch in den schriftlichen Quellen Erwdhnung finden.
Aus dem Kircheninnern stammen dann auch die éltesten Bestattungen aus dem 13. Jahrhundert,
in den Krypten gehoren die meisten Bestattungen dem 17. und 18. Jahrhundert an.

Auf dem zur Pfarrkirche St. Nikolaus gehorenden Friedhof wurden zumeist Biirger und
der niedere Adel beigesetzt, was auch dem Charakter der gefundenen materiellen Quellen ent-
spricht. Auf den Status der biirgerlichen Bevolkerung wird auch in den schriftlichen Quellen
aufmerksam gemacht. Die Auswertung der archédologischen Grabung hat somit einen Beitrag
dazu geleistet, Erkenntnisse {iber den Begrabnisritus und die mit ihm verbundene materielle
Kultur im biirgerlichen Milieu vom 16. bis zum 18. Jahrhunderts zu erlangen.
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