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3 PRISTUPY K PODMETU V JAPONSKEM
LINGVISTICKEM PROSTREDI

Pojeti pODMETU v japonské lingvistice je do zna¢né miry ovliviiovdno po-
dobou prostiedi, v ném?7 se analyzy a diskuse o této jazykové kategorii
odehravaji. Japonské jazykovédné prostiedi pritom predstavuje pomérné
raznorodé a dynamické pole, na némz se stfetdvaji a vzajemné na sebe
plsobi urcité specifické teoreticko-metodologické rdamce. Specifi¢nost
téchto ramcu ¢i jazykovédnych proudd md sva historickd a ideologicka
pozadi, ktera se mohou piimo odrazet v konkrétnich gramatickych teori-
ich, mj. v teoriich vztahujicich se k PODMETU v japonstiné - tzv. nihongo su-
go-ron. Postihnuti japonského lingvistického prostiedi ve vSech aspektech
jeho komplexnosti neni v moznostech této monografie, piesto povazuje-
me za nutné alespon struc¢né preedstavit zdkladni charakteristiky japonské
lingvistiky. Tomuto ucelu je vénovdn oddil 3.1. Za v jistém ohledu ,stan-
dardni“ pojeti vétné struktury lze povazovat pojeti tzv. Skolni gramatiky,
ktera je zaloZena na vybranych teoriich sméru kokugogaku. Tomu je struc-
né vénovan oddil 3.2.

Teorie podmétu v japonské lingvistice lze rozdélit do dvou polarizova-
nych okruhti. Prvni zahrnuje teorie, jeZ kategorii popMET shleddvaji pro
popis struktury japonského jazyka ucelnou. Jejich vybrané zastupce pred-
stavime v oddile 3.3. V opozici k témto teoriim existuje vyraznd skupi-
na teorii, jeZ koncept PODMET v popisu japonStiny poklddaji za nadbytecny

¢i primo Skodlivy. Tyto teorie nékdy byvaji sdruzovany pod pojmem $ugo
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3 Pristupy k podmétu v japonském lingvistickém prostredi

haisi-ron, ,teorie zruSeni podmétu“ (autorem tohoto pojmu je Akira Mika-
mi), a bude jim vénovan oddil 3.4.

Cilem celé treti kapitoly je ve spojeni s kapitolou predchozi vytvorit
dostatecné pozadi pro nasi vlastni analyzu, kterd bude predmétem zbyva-

jicich ¢asti této knihy.

3.1 Nastin japonského jazykovédného prostiedi

Pro rozumné uchopeni japonské jazykovédy v jeji komplexnosti a riizno-
rodosti je zcela nezbytné pribliZit si jeji historicko-spolecenska vychodis-
ka. Moderni jazykovéda se v Japonsku zacina formovat v obdobi MeidZi
(1868-1912), predevsim tedy ke konci druhé poloviny 19. stoleti. Pro toto
obdobi je v Japonsku charakteristickd v§udypritomna snaha o modernizaci
vSech zdsadnich aspekti japonské spolecnosti, coz nutné zahrnovalo také
intelektudlni prostiedi. Piiblizeni védeckych disciplin zdpadnimu modelu
(tedy jistd ,akademicka westernizace®) bylo také podnétem pro formovani
moderni japonské jazykovédy. Nové se rodici japonska jazykovéda byla, po-
dobné jako jiné discipliny, vysledkem soubéZzného ptisobeni dvou zdklad-
nich faktoru - tradi¢nich disciplin, jez si japonské prostredi kontinualné
prinaselo z obdobi piredchdzejicich, a zdpadnich intelektudlnich vliva, jez
na japonské prostiedi plisobily skrze zdpadni védce hostujici na japonskych
institucich, skrze studium japonskych badatel na institucich zdpadnich ¢i
skrze preklady vybrané zapadni literatury do japonského jazyka.

Ve svém intelektudlnim dédictvi md japonska jazykovéda predevsim fi-
lologicky orientovanou oblast tzv. ,ndrodni nauky®, kokugaku, ktera se roz-
vaji pocitani Keic¢i (1640-1701), Norinaga Motoori (1730-1801), Nariakira
Fudzitani (1738-1779), Akira Suzuki (1764-1837) ¢i Haruniwa Motoori
(1763-1828). Predmoderni ,narodni nauka“ se zformovala do zna¢né miry
jako opozice vici ¢inskému intelektudlnimu importu (tzv. kangaku) a jeji
predstavitelé koncentrovali svoji pozornost predevsim na klasické japon-

ské literdrni texty, jejichZ jazyk byl v obdobi Edo jiZ pro béZného ctenare
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3.1 Nastin japonského jazykovédného prostredi

z velké ¢dsti nesrozumitelny. Vyklad téchto textt a tim i hledadni specificky
japonskych kulturnich prvki lze poklddat za hlavni cile badateld kokugaku,
a popisny aparat japonského jazyka zde byl proto vniman piredevsim jako
prakticky pomocny nastroj pro vyklad smyslu klasickych texti.

Praktické zaméreni tohoto jazykovédného pristupu se v obdobi po re-
stauraci MeidZi promitlo predev§im do rfeseni praktickych otdzek v sou-
vislosti s formovdnim jednotného ,ndrodniho jazyka“ (kokugo)', s revizi

2, se sjednocovdnim psané a mluvené formy jazyka®,

pisemného systému
s budovdanim osnov jednotného skolského systému apod. Snahy o védecké
podlozeni kroku pii feseni téchto praktickych otazek vyustily ve vznik disci-
pliny, kterd vesla ve zndmost jako kokugogaku [E75¥: - ,nauka o ndrodnim

jazyce“*

. Ve svych podatcich na pielomu 19. a 20. stoleti méla kokugogaku
do zna¢né miry charakter pomocného filologického ndstroje, ktery ne-
mél zabrany metodologicky se vdzat na jiné humanitné orientované védni
obory jako antropologie, psychologie, sociologie aj. V tom také spocivalo
dédictvi predmoderni kokugaku. K upevnéni své pozice jako sebevédomé
samostatné védni discipliny ve vztahu k japonskému jazyku pak bylo zapo-
tf'ebi vyuzit inspirace zdpadnich jazykovédnych pristupu.

Vliv zdpadni jazykovédy - gengogaku S7E’7° - na japonské intelek-
tudlni prostfedi lze obzvlasté silné pozorovat od 90. let 19. stoleti, kdy
byla publikovdna rada zdpadnich lingvistickych praci v japonskych prekla-
dech.’ Jiz o néco drive viak lze také zaznamenat snahy zdpadnich jazyko-
védcl o popis japonského jazyka.” Zdpadni jazykovéda, piedevsim v po-
dobé srovndvaci a historické lingvistiky, disponovala oproti kokugogaku
predevsim jistou ucelenou metodologii, teoreticko-filozofickym zakladem
a pojetim JAzYKA jako objektu védeckého zkoumdni. Tim zapadala do Za-
doucitho obrazu moderni zapadni védy, a tim také mohla obohatit rodici
se japonskou lingvistiku kokugogaku. Ke snoubeni gengogaku a kokugogaku
pak v jistém ohledu dochdzi v postavé profesora Tokijské cisai'ské univer-
zity Kazutosi Uedy (1867-1937), jenz byva povazovan za ,prvniho japon-
ského moderniho lingvistu“ (Heinrich 2012: 60). Ueda si ze svého stu-
dijniho pobytu v Evropé, predeviim pak na univerzitich v Berliné a Lip-

sku, privezl vzdéldni ve srovnavaci a historické lingvistice a v Japonsku se
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3 Pristupy k podmétu v japonském lingvistickém prostredi

stal jednou z hlavnich hybnych sil pfi formovani standardniho narodniho
jazyka.® Prelom 19. a 20. stoleti pak s sebou ve spoleenském kontextu
prinesl predev$im vitézstvi Japonska v Prvni ¢insko-japonské vélce (1894-
1895) a v Rusko-japonské vélce (1904-1905), jez se nesla ve znameni ros-
touci sebeduvéry a nacionalistického citéni Japoncu. V oblasti jazykovédy
se tyto tendence projevily mj. zdijmem o otdzky genealogické klasifikace
Jjaponstiny.

Pocdtkem 20. stoleti 1ze v japonském lingvistickém prosti'edi pozorovat
jisté vétveni na interné orientovanou jazykovédu, jez v mnoha ohledech vy-
chdzela z etnologické metodologie a zaméfovala se na otdzky historickych
vychodisek japonského narodniho jazyka, a na internaciondlné orientova-
nou jazykovédu, kterd se koncentrovala na popis soucasného stavu japon-
Stiny (s prihlédnutim k novym zapadnim lingvistickym teoriim), vénovala
se v§ak také zkoumdni jazyki jinych. Predstavitelem prvni skupiny badate-
14 byl Josio Jamada (1873-1958), jehoz prace z oblasti japonské gramatiky
se vyznacuji zfetelnym ideologickym zabarvenim, které buduje predstavu
specificnosti a vyjimecnosti japonského jazyka. V jistém protikladu k Ja-
madovi pak stoji jeden z Uedovych 7dkd, Sinki¢i Hasimoto (1882-1945),
jenz svij popis japonského jazyka podrtizuje prisné védeckym pozadavkim
(I 2002: 16). O néco internaciondlnéji byli orientovani Uedovi Zaci, kter{
v paradigmatu evropské srovnavaci jazykovédy rozvijeli zkoumdni jazykt
vychodni Asie ve snaze odhalit genealogickou (a pozdéji i typologickou)
prislusnost japonstiny. Mezi nejvyznamné;jsi z nich se radi Kjosuke Kindaici
(1882-1971), ktery se vénoval piedeviim zkoumdni jazyka ajnu.’

Ve 30. letech se situace na poli japonské lingvistiky za¢inda ponékud mé-
nit. Na jednu stranu se vycerpava model srovnavaci jazykovédy a vzrasta
nedavéra vici zapadnim lingvistickym pristupim a kategoriim, jez tyto
pristupy pouZzivaji k popisu jazykli. Soucasné vsak také narusta spolecen-
sky tlak na jazykovédu, aby se vice orientovala na potieby stdle vyraznéji
rostoucitho nacionalismu. V takovém prostiedi ziskdvd ideologicky vliv-
nou pozici kokugogaku. Za jeji vyvrcholeni lze v jistém smyslu povazZovat
prdace HaSimotova 7Zdka a ndstupce na Tokijské univerzité Motoki Tokiedy

(1900-1967). Ten se vymezil proti pojeti jazyka jako statického a atomicky
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3.1 Nastin japonského jazykovédného prostredi

segmentovatelného objektu a jako alternativu predstavil svoji ,teorii jazy-
ka jako procesu® (gengo katei secu). Tu potom rozvijel a aplikoval na jazyk
v riznych jeho kulturnésocidlnich manifestacich."

V internaciondlnéji orientovanych jazykovédnych kruzich se v tomto
obdobi objevuji nové pristupy ke zkoumani jazyka inspirované sociologii,
dialektologii ¢ celostni (,gestaltové” pojimanou) psychologii.!' Ty za¢inaji
postupné nahrazovat filologické metody historické a srovndvaci lingvistiky.
Na tomto misté je vSak nutno zminit dopady kolonidlni politiky Japon-
ska na japonskou jazykovédu. Expanze Japonska do MandzZuska, Koreje
a na Tchaj-wan, kterd s sebou nesla také vyraznou jazykovou politiku, vy-
volala intenzivnéjsi poti'ebu popisného apardtu soucasné mluvené japon-
Stiny. Vyraznou charakteristikou kokugogaku byla filologicka koncentrace
na japonstinu v jejich projevech skrze psané texty. Diachronni perspektiva
zde pritom byla oproti synchronni dominantni.'? Oproti tomu se lingvis-
té jako Kanae Sakuma (1888-1970) ¢i Daizaburé Macusita (1878-1935)
snazili koncentrovat na popis mluveného jazyka s vétSim dirazem na syn-
chronni hledisko. Zacind se tak rozvijet fonetika a fonologie, pozornost je
vyrazné vénovana mj. zkoumani suprasegmentdlnich jevii. Pro tento nové
se utvarejici pristup ke zkoumdni japonského jazyka se zacind objevovat
oznaleni nihongogaku H AGE: -  nauka o japonském jazyce®, coZ na roz-
dil od pojmu kokugogaku zasazuje japonstinu do ramce dalSich svétovych
jazyka. ,Celostni“ pristup ke zkoumdni jazyka, propagovany predstaviteli
celostni psychologie, je v Japonsku od 40. let ddle podporovin rozvojem
obecné strukturdlni jazykovédy.

K vyraznéjsimu rozvoji sméru nihongogaku vsak dochdzi az po 2. svéto-
vé vdlce. Na Sakumovu snahu vytvorit popis soucasné japonstiny navdazal
v 50. letech jeho zak Akira Mikami (1903-1971), jenz predstavil origindlni
teorii japonského jazyka (se zamérenim na syntax) a proslul predevsim
jako proponent tzv. ,teorie zrueni podmétu“ - Sugo haisi-ron.” K dalsi-
mu rozvoji nihongogaku postupné dochdzi v 70. letech, kdy v souvislosti
s internacionaliza¢ni politikou nabyvd na vyznamu vyuka japonstiny jako
ciziho jazyka. Zatimco kokugogaku se i naddle orientuje piedevsim na zkou-

mani japonStiny v historickych perspektivich a v ndvaznosti na psané texty
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3 Pristupy k podmétu v japonském lingvistickém prostredi

(jeji didaktickd rovina se pfitom orientuje na japonské rodilé mluvcéi™),
nihongogaku si klade za cil vytvofit detailni popis japonstiny jako jazykové
znalosti japonského rodilého mluvéiho pro potieby jeji vyuky nerodilym
mluvéim. Klicovou postavou se zde stava Hideo Teramura (1928-1990),
ktery predevsim ve své trilogii Nihongo no Sintakusu to imi (Syntax a vyznam
v japonstiné) oteviené deklaruje svoji snahu o vybudovani popisu japonsti-
ny jako systému znalosti rodilého mluvéiho.” Odtud také prameni oznaco-
vani nihongogaku pojmem nihongo kidZucu bunpo - deskriptivni gramatika
japonstiny (napt. Masuoka 2003; Iori 2011 aj.).

Teramurovo pojeti gramatiky jako ,znalosti rodilého mluvciho“ bylo
primo inspirovano Chomského teorii generativni a transformac¢ni mluvni-
ce, kterd se v Japonsku zac¢ind rozvijet v pribéhu 60. let a na dlouhou dobu
predstavuje hlavni orientaci lingvistiky sméru gengogaku. Japonsti genera-
tivni lingvisté jako Sigejuki Kuroda (1934-2009), Masajosi Sibatani (nar.
1944), Keiicir6 Okucu (nar. 1926) nebo Susumu Kuno (nar. 1933) ziskavali
lingvistické vzdélani vétSinou v USA, kde se jazykovédny generativismus
rozvijel predevsim na materidlu anglictiny. I diky nim vSak postupné vzni-
kaji také studie aplikujici generativistické piistupy na japonStinu a také
préce, jeZ ramec generativni lingvistiky presahuji.'®

Lze tedy shrnout, Ze soucasné jazykovédné prosti'edi v Japonsku predsta-
vuje dynamicky se vyvijejici mozaiku, v niZ se stykaji a v rizné mife na sebe
plsobi tii vétsi teoreticko-metodologické ramce: kokugogaku, nihongogaku
a gengogaku. Jejich vyvoj pokracuje i v soucasnosti, piestoze detailnéjsi ma-
povdni nejnovéjsich tendenci je ponékud obtizné. V zdpadné zaloZené lin-
gvistice gengogaku ziskavaji v poslednich letech prevahu pristupy moderni
kognitivni lingvistiky, spolec¢ensko-politicky tlak na internacionalizaci vede
k postupnému upadani kokugogaku (respektive k jejimu zpétnému splynuti
s nihongogaku)." V neposledni fadé je tieba poznamenat, Ze hranice zmi-
nénych tff rdmci jsou v praxi neostré a Ze kromé toho, Ze nékter{ lingvisté
prirozené pusobi ve vice nez jednom z téchto rdmcti, existuje i nemdlo
pripadd autord, jejichZ prace stoji naopak mimo kterykoliv z nich.

Za obecné nejrozsifenéjsi popis japonstiny v Japonsku je béZné pova-

7ovana tzv. Skolni gramatika (gakkd bunpd), kterd navazuje na pristupy
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3.2 Uvahy o popMETU v ramci kokugogaku

kokugogaku. Jelikoz Skolni gramatika operuje s pojmem PODMET a piede-
vifm odpiirci tohoto konceptu v popisu japonstiny ke Skolni gramatice pii-
mo odkazuji, vénujeme ndsledujici oddil ndstinu chdpdni konceptu PODMET
pravé ve Skolni gramatice a v nékterych daliich teoriich, které se na koku-

gogaku Vazi.

3.2 Uvahy o podmétu v ramci kokugogaku

S ohledem na situaci v japonském lingvistickém prostiedi, jak byla po-
psdna v predchozim oddile, neni prekvapivé, Ze jsou to pravé pristupy
kokugogaku, je7 se staly vychodiskem pro formulaci japonské Skoln{ gra-
matiky. Synteticky zachytit pojeti popmiTU ve Skolni gramatice vsak nenf
jednoduché, nebot Skolni gramatika se projevuje piedevsim skrze spek-
trum ucebnic japonského jazyka pro japonské Skoly™, jeZ maji vétS§inou
kolektivni autorstvi. Obecné je za hlavniho architekta Skolni gramatiky po-
kladan Sinki¢i Hasimoto (viz napt. Koike 2010). Kanaja (2002: 14, 18, 68)
viak vyzdvihuje také roli Fumihiko Ocukiho. Nejprve se zde tedy zaméiime
pravé na Ocukiho pristup k vété a roli podmétu v ni, poté uvedeme né-
kolik pripadi z uc¢ebnic Kokugo a doplnime postoj Taré Takahasiho, jenz
byva vniman jako jeden z piedstavitelit Skolni gramatiky. Pro dokreslent
pristupt k podmétu v ramci kokugogaku ndsledné stru¢né predstavime teo-
rie Motoki Tokiedy, Minoru Watanabeho a SeidzZi Koikeho jako vybranych

predstavitel tohoto lingvistického sméru.

gakkobunpo

3.2.1 Fumihiko Ocuki A#13X7E a Skolni gramatika F4X 3%

Fumihiko Ocuki (1847-1928) ve své teorii gramatiky vychdzel z anglicky
psanych lingvistickych praci, jez byly v Japonsku na konci 19. stoleti do-
stupné. V mluvnici Kd nihon bunten (Velkd japonska mluvnice) z roku 1897

predkladd ndsledujici definici véty:"

41



3 Pristupy k podmétu v japonském lingvistickém prostredi

,Pravidlem je, Ze podmét se nachazi na pocatku, prisudek se nachdzi na konci,
a spojenim podmétu a piisudku vznikd véta. Pro vétu je podmét a prisudek
nutné zapotiebi. [...] Pfi povzdechu LAC pri zavoldni ,N¢“, pri odpovidani LO%,
pti rozkazovani ,Juke“, pti potvrzeni ,Sikari“, pii negovani ,Ina“, pti zvolani
jako ,,Cuki jo“, ,Hana jo* apod. je jednim, dvéma slovy vyjadiena jedna mys-
lenka a vypovéd uzaviena, avsak jiné skutecnosti ¢i mimojazykové vyznamy zde
byly zamléeny.“ (Ocuki 1897: 252-253)

Je patrné, 7e Ocuki neodvozuje podmét ze struktury japonskych vypovédi,
ale nekriticky jej prebird ze zdpadnich zdroji. V piikladech vypovédi, u nichz
je problematické podmét identifikovat, se uchyluje k analyze skrze aktudlni
elipsu. Problémem této analyzy je v§ak urceni, které konkrétni vyrazy byly
ve strukture danych vypovédi zamlc¢eny (Koike 2010: 67). Pojeti véty a vét-
nych konstituenti je v Ocukiho gramatice celkové ponékud nedofesené.
Teorie Sinki¢i Ha$imota, kterd tvoii hlavni zdroj Skoln{ gramatiky, je
postavena na konceptu VEINEHO TAKTU bjc’é’ﬁ, tj. na formalnich morfonolo-
gickych jednotkdch, které priblizné odpovidaji konceptu FONOTAKTICKEHO
sLova (viz napt. Hoskovec mns(a): 35). PriliSny diraz na formalni rovinu
pak vede k prehliZzeni funkcnich rozdilt u urcitého typu konstrukei. To je
také rznymi autory vnimdano jako jeden z hlavnich nedostatkt Skolni gra-
matiky. Ucebnice Kokugo pro nizsi stfedni skoly pak ponechavd nedorese-
né predevsim rozdily ve funkcich partikuli wa a ga. Nodzi (2011: 93) ozna-

sugo

cuje vyrazy sora wa i sora ga ve (2) shodné za PODMET =5E.

(2) A Sora wa aoi. (sora = obloha; wa = TOP; aoi = modry.NPST)
B Sora ga aot. (sora = obloha; ga = NOM; aoi = modry.NPST)
Obloha je modra.

Vztah vyrazi sora wa / sora ga k vyrazu aoi je popsan jako vztah podmétu
a prisudku: ,Jak ,sora wa* ve vété A, tak i ,sora ga“ ve vété B jsou povaZovd-
ny za podmét, jenz odpovidd prvku kdo, co. V japonstiné vsak rozliSujeme
situace, v nichZ za podmét bereme ,sora wa“, a situace, v nichZ za podmét

bereme ,sora ga“.“ (Nodzi 2011: 93) Funk¢ni specifika konstrukei [NP wa]
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3.2 Uvahy o popMETU v ramci kokugogaku

a [NP ga] jsou ponechdna bez vykladu také co do vztahu k riiznym typtim

prisudku. Ve (3) jsou véty C a D tvoreny jmennym piisudkem se sponou,

véty E a F pak prisudkem slovesnym:

(3)

C Kudzira wa hO’I’L]U:’I’ul da. (kudZira = velryba; wa = TOP; ga = NOM;
D KudZira ga honjumi da. honjiirui = savec; da = COP)
Velryba je savec.

E  Merosu wa gekido—svita.% (Merosu = Melos; wa = TOP; ga = NOM;
F  Merosu ga gekido-sita. gekidosita = zufi.PST)

Melos se rozhnéval.

I v ptipadé (3) jsou vyrazy kudZira wa, kudZira ga, Merosu wa a Merosu ga

shodné Klasifikovany jako podmét. Zde prezentovand Skolni gramatika

vSak nezavadi pojem VETNY CLEN, zUstdvd postavena na vztazich VETNYCH

TAKTU. Podmét je potom definovdn jako vétny takt, jenZ odpovidd prvku

nani ga, tj. [co NOM]. Prisudek je definovan jako vétny takt, jenz odpovida

prvku do suru (co déld), donna da (jaké je), nani da (co je), pripadné aru (je

[nékde]). Takovyto pristup k podmétu, prisudku a zdkladni vétné strukture

se neméni ani v pripadé ucebnich materidlii, které kromé VETINYCH TAKTU

bunnoseibun

pojem VETNY CLEN X Dfk5y zavadéji:

[Vétny clen]

Zkusme se zamyslet nad tim, jaké funkce maji vétné takty pri sestavo-
vani vét. Ve vétich jako

Hana ga saita. Kytky rozkvetly.

Hana wa ucukusii. Kytky jsou krdsné.

Watasi wa cugakusei da.  Ja jsem stfedoskoldk.

Cukue ga aru. Je tu stal.

tikdme vyrazam ,hana ga“, ,hana wa*, ,watasi wa*, ,cukue ga“ pod-
mét, vyrazam ,saita“ (kvete.PST), ,ucukusii“ (krasny.NPST), ,cuigakusei
da“ (sttedoskolak COP), ,aru“ (je. NPST) pak rikime prisudek. Nejza-

kladnéjsi véta takto ziskavd formu z podmétu a prisudku. Hovorime-li
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o vztahu vétného taktu k vétnému taktu pri utvateni véty, nazyvdme

jej vztahem podmétu a prisudku.?!

Vztah podmétu a prisudku pokladd za zdkladni také lingvista Taré Taka-
hasi (1927-2006). Ten definuje podmét primdrné na zdkladé informacni
struktury:

»Pro vznikajici vétu jsou podmét a prisudek cdstmi, které tvori jeji
opérnou kostru. Podmét predstavuje to, o ¢em véta vypovida, prisu-

dek vypovidd o tom, co podmét predstavuje. Podmét je obvykle tvo-

n ,~ ga“, ,~ wa“ nebo holou formou.
a) Hi ga Sizumu. b) Umi wa aoi. ¢) Anata ita no.
slunce NOM ponoii se. NPST. morte TOP modry.NPST. ty je.PST NMZ.
Slunce zapada. Mofe je modré. TakZe ty tu jsi.

Prisudek je predikujici &¢dsti, kterd vyjadiuje vétnou modalitu®, a tim
plni ustfedni funkci.“ (Takahasi 2005: 9)

Takahasi vSak jako vétny ¢len uzndva také VETNE TEMA gaﬁlmékugo, jez charak-
terizuje jako prvek, ktery md ,neprimy vztah“ k prisudku. Na konkrétnich
prikladech dale Takahasi ilustruje razné funkce podmétu a vétného téma-
tu. Pro Takahasiho vSak, stejné jako pro Skoln{ gramatiku, jak je prezento-
vana v ucebnicich Kokugo, plati, Ze rozdilné formy - [NP wa], [NP ga], [NP
@] - jsou v urcitém vztahu k piisudku klasifikovany jako jeden a tentyz pr-
vek - PODMET (Sugo). Pravé tato skutecnost ¢ini z tohoto pojeti PODMETU

v ramci kokugogaku objekt kritiky.

3.2.2 Motoki Tokieda B4k iHa2

Tokieda (2007)** analyzuje stavbu japonské véty na pozadi svého original-
niho pojeti jazyka jako procesu vyjadiovani se jazykového subjektu - mluv-
¢tho - k objektiim, jevim a stavim mlmOJazykove reality. Pro Tokiedovu

teorii je emblematickym déleni vyraz na 3 - autosémantickd slova s ob-
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jektivizovanym obsahem, jenzZ u mluvciho proSel procesem konceptualiza-
ce,a déﬁé - synsémanticka slova, jejichZ obsah je pfimym vyjadfenim subjek-
tivity mluvétho®*. Véta je pak tvofena postupnym vrstvenim téchto
objektivnich a subjektivnich vyrazi, pricemz vznika tzv. ,matrjoskova struk-
tura® (irekogata kozd)*™: $i se spojuji s dii, vazi na sebe dalsi si a dil¢f celky
jsou ddle postupné ,,obaloviany“ funkcemi subjektivnich dZi. Findlni podo-
ba véty je sjednocena funkci koncového dzi, které muze byt formalné reali-
zovano (napft. jako spona ¢i jako koncovd partikule), mize vSak také naby-
vat podoby ,nulového znaku“ (napi. ve vétach, v nichZ je poslednim
vyrazem finitni tvar slovesa). Takovéto pojeti gramatiky sice na pohled pu-
sobi elegantné, ale jak poukazuje napi. Fiala (2011), pro zavadéni rtiznych
expletivnich prvki a akcentuaci subjektivni povahy usouvztazriovacich jed-
notek je dlouhodobé neudrzitelna.

Tokieda chape pobpMET v sémantickém smyslu, tedy jako subjekt déje
¢i stavu vyjadifovaného prisudkem. V rdamci jeho pojeti vétné struktury
pak podmét nestoji v opozici k prisudku, nybrZ je v piisudku od pocitku
obsazen. Vydéleni podmétu z prisudku se mizZe realizovat pomoci podmé-
tového padu (sugokaku), ktery je vyjadren partikuli ga (Tokieda 2007: 104),
napt. v rdmci kolokace (4a). Podmét vSak miiZze také jako morfém zistat

nevydélenou souddsti predikativu, napt. ve (4b)*:

(4) a) Kiga nagai. b) Medacu.”
mysl NOM dlouhy.NPST. vy¢niva. NPST.
Je trpélivy. Vycniva.

c) Zo wa hana nagasi.
slon TOP nos dlouhy.NPST.
Sloni maji dlouhé choboty.

Tokieda kromé padu jmennych vyraza zavadi i ,pad prisudkovy® (dZucugo-
kaku), jenZ se tykd vSech predikativi v prisudkové pozici, tedy také napfi.
vyrazu nagasi ve (4c). Spojeni hana nagasi jako ucelené i disponuje prisud-

kovym pdadem, vyraz hana v ném pak pidem podmétovym. Soucasné je
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celek Zo wa hana nagasi. taktéz vybaven prisudkovym padem, nebot vyraz

z0 jako i je ,obalen® funkci vyrazu hana nagasi.

Zé | wa hana nagasi %

Obr. 1: Priklad vétné analyzy skrze tzv. ,matrjoskovou strukturu.”

Podmeét (tj. substantivum v ,podmétovém padu®) u Tokiedy neni vymezen
formdlné, nybrz sémanticky. Neni tedy vylu¢né vdzan na partikuli ga, ktera
miuiZe v zavislosti na sémantice predikativu byt také vyjadienim , predméto-
vého padu® (taisdgokaku), a tedy vétného clenu predmét (taisogo). Tyka se
to konstrukei s riiznymi predikativy, jejichZz sémantika se vaZe na smyslové

¢i emocni stavy, napi. (5b), (bc) ¢i (5d):

(5) a) Kawa ga fukai. b) Mizu ga hosii.
feka NOM hluboky.NPST. voda NOM chtény.NPST.
Reka je hluboka. Chci vodu.
c) Haha ga koisii. d) Kane ga kikoeru.
matka NOM touZi.po.NPST. zvon NOM je.slyset.NPST.
Styska se mi po mamince. Je slySet zvon.

V prikladu (5a) je vyraz kawa (feka) subjektem stavu fukai (hluboky), pro-
to je v ném partikule ga vyjadienim podmétového padu. V ndsledujicich
prikladech je vsak subjektem pocitu chténi (5b), subjektem pocitu osamé-
losti a tuzby po matce (5c¢) a subjektem vnimajicim zvuk zvonu (5d) vzdy
mluvci, prestoze vyraz, kterym by mluvéi sdm k sobé odkazoval, v danych
vétach realizovan neni - je vZdy obsaZzen v prisudku. Vyrazy mizu (v 5b),
haha (v 5c) a kane (v 5d) pak Tokieda klasifikuje jako stimuly, respektive
objekty, k nimz se predikativem vyjddi'eny stav ¢i vlastnost vaze. Partiku-
li ga v prikladech (5b), (bc) a (5d) tak Tokieda klasifikuje jako vyjddre-
ni predmétového pddu a vyrazy mizu ga (v bb), haha ga (v 5c) a kane ga
(v 5d) shodné jako predmeét.
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I v Tokiedové pristupu tedy nardZime na pojeti PODMETU, jeZ v kone¢ném
disledku neresi skutecnost, Ze vztah formy a obsahu (funkce) neni 1 : 1. Je-
den syntakticky prvek, podmét (sugo), mize byt vyjadiovan raznymi formami
(napi. pomoci partikuli ga, wa, ¢). A naopak, jedna jazykovd forma, partikule
ga, muze byt vyjddienim riznych syntaktickych prvki (podmét, predmét).
Pojeti véty, kterd nevznikd spojenim (¢i juxtapozici) podmétu a prisudku,
nybrZ postupnym vrstvenim pojmenovavacich a usouvztaznovacich jednotek,
a sjednocuje a uzavira se pomoci predikace (¢indzucu), respektive s prispénim

vyrazu vybaveného predikacni funkci, sdili Tokieda také s Minoru Watanabem.

3.2.3 Minoru Watanabe &=

Watanabe (1974, 1996, 1997) s podmétem jako vétnym ¢lenem piirozené
operuje v ramci svého origindlniho modelu vicevrstvé analyzy véty. Watana-
beho vicevrstva analyza je vSak odliSna od piistupu, ktery jsme predstavili
v casti 2.5.1, a podobné jako analyza Tokiedova se zaklddd na pojeti po-
stupného rozvijeni a sjednocovdni pojmenovdvacich a usouvztaziiovacich
jednotek do vyssich syntaktickych celka s prispénim nékolika specifickych
syntaktickych funkci (kobunteki Sokund). V duchu myslenek rozvijenych
napft. JoSio Jamadou se Minoru Watanabe snaZi predevsim vyfesit otdzku
toho, jaké funkce se podileji na vzniku véty jako uzavieného syntaktického
celku. Detailni charakteristiky riznych vétnych clenti jsou pro néj spiSe
sekunddrni. K podmétu (Sugo) v tomto kontextu pristupuje jako k prvku,
jenz spoluutvaii propozi¢ni slozku véty. Vychdzi pritom z obecného (Skoln{
gramatikou nastoleného) pojeti podmétu. Funkci partikule ga chape jako
funkci propozic¢ni (dZodiucu no Sokuno), na rozdil od funkce predikacni
(¢indZucu no Sokund), kterou disponuji napt. koncové partikule a kterd ma

hlavni vétotvorny potencial.

(6) a) Zaimoku no okiba ga mieru. b) hana ga saku hi
diivi GEN dlozisté NOM je vidét.NPST. kytky NOM kvete.NPST den
Vidim uloZisté dreva. den, kdy kvetou kytky
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c) Hana ga saku jo.
kytky NOM kvete.NPST SFP.
Kytky opravdu kvetou. (prevzato z Watanabe 1974: 25)

V piipadé (6a) plni partikule ga, stejné jako partikule no, propozi¢ni funk-
ci, nebot obé usouvztaznuji pojmenovavaci jednotky zaimoku, okiba a mie-
ru. Tutéz funkci plni partikule ga v rdmci privlastkové konstrukce v (6b)
a v (6¢). Rozdil mezi piipady (6b) a (6¢) spociva v tom, Ze zatimco (6¢) je
vybaveno koncovou partikuli jo, ktera md predikac¢ni funkci, konstrukce
v (6b) predikac¢ni funkci vybavena neni. (6¢) je diky predika¢ni funkci vé-
tou, (6b) nikoliv. ,TtebaZze podmét a ostatni prvky jsou konstituenty, jez
rozvijeji propozici, nejedna se o néco, co by propozici uzaviralo. Kromé
prisudku Zadny jiny propozici sjednocujici konstituent neni.“ (Watanabe
1974: 26) V ramci propozi¢ni funkce pak Watanabe rozliSuje prvky, jez
maji funkci propozici rozvijet (tendZo no Sokund), a prvky, jeZz maji funkci
propozici sjednocovat (tddZo no sokund). V prikladech (6) by mezi prvni sku-
pinu patfily partikule ga a no, mezi druhou skupinu slovesa mieru a saku.
Podmeét a prisudek podle Watanabeho neutvari vétu, nybrZz pouze propo-
zi¢ni obsah. Watanabeho hlavnim cilem je tedy poukdzat na skutec¢nost, Ze
véta v japonstiné neni utvaiena jednoduse spojenim podmétu a piisudku,
jak tvrdil napt. Fumihiko Ocuki (viz 3.2.1).

Podmét v rdamci propozi¢niho obsahu je ve vztahu k prisudku podle
Watanabeho pouze ,nominativnim adverbdlnim konstituentem® (Sukaku
ren’jé seibun).?* Nominativni adverbdlni rozviti prisudku je sice ze viech
rozviti nejdulezitéjsi, adverbdlni rozviti samotné je vSak v rdmci vétné
struktury na stejné drovni jako rozviti adnomindlni - spoluutvdii propo-
zi¢ni obsah. V tom, Ze podmétu neprisuzuje vylu¢nou vétotvornou roli
ani vyjimec¢nou pozici oproti jinym rozvijejicim jmennym clentim, se
Watanabeho pojeti shoduje s pojetim Mikamiho (viz 3.4) nebo Koikeho
(viz 3.2.4).

K blizsi charakteristice PODMETU v rdmci propozi¢niho obsahu pristupu-
je Watanabe (1997) nikoliv z perspektivy isté syntaktické, nybrz z perspek-
tivy klasické logiky. Typickym prikladem propozice je zde spojeni subjektu
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sudzi

& (SUBJ, ) a objektu i (OB]J, ) skrze sponu e 29 (COP) do podoby

aristotelského soudu, schematicky vyjadreného jako (7a):

(7) a) A je B.
SUBJ COP OB]J

LOG LOG

b) Kimi wa gakusei desu ne.
ty TOP student COP SFP.
Ty jsi student, Ze?

c) Inu ga hasiru. (Inu ga hasitte iru.)
pes NOM bézi NPST. (pes NOM bé7i. AVF je(AUX).NPST.)
Bé7i tu pes.

V prikladu (7b) vyraz kimi (wa) reprezentuje SUBJ , vyraz gakusei repre-
zentuje OB]

v némz jsou subjektem i objektem substantivni entity (mono). Existuji vSak

.. @ vyraz desu reprezentuje COP. (7b) predstavuje typ soudu,
také pripady, kdy je objektem soudu d¢j ¢i stav (koto). Ten pak byva vyjad-
ten slovesem, které v sobé spojuje funkce OBJ a COP (napi. vyraz hasiru
v (7¢)). Vnitrni logickou strukturu soudu poklada Watanabe za pravdépo-
dobné univerzalni, pricemz SUBJ __je v jazyce vyjadien jako podmét. Jazy-
kova struktura soudu (tj. propozice i ) je zaloZena na separaci a nasled-
ném sjednoceni mono a koto. Watanabe chdpe mono a koto jako prvky, jez
jsou pii percepci mimojazykové skutecnosti neoddélitelné — déj ¢i stav koto
je vnimatelny pouze ve vazbé na entitu mono (napt. vaimani bézZeni v (7¢)
je mozné pouze jako vnimani stavu psa). Pri utvareni soudu dochazi k roz-
loZeni vjemu na mono a koto a pii jazykovém vyjadieni k jejich navdzani
na podmeét (mono) a prisudek (koto). Jednotici funkci ma pritom vyraz, jenz
reprezentuje sponu, ve spojeni podmétu a prisudku to tedy je prisudek.
Pojeti podmétu z logické perspektivy umoznuje Watanabemu vdzat jej
na propozici, respektive propozi¢ni obsah, a pii analyze véty pak vénovat
pozornost predevsim vztahu predika¢ni funkce k funkcim rozvijeni a sjed-

nocovani propozice. Skutecnost, Ze podmét muizZe byt usouvztaznén pomo-
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cf raznych vyrazovych prostiedkt (napi. partikule wa v (7b) ¢i partikule
ga v (7c)), Watanabe explicitné netesi. V jeho vykladu syntaktické struktu-
ry japonské véty rovnézZ nejsou zastoupeny nékteré problematictéjsi jevy,

na néZ poukdZeme v dalSich ¢dstech této knihy.

3.2.4 Seidzi Koike /Nt & &

Seidzi Koike (nar. 1941) své prace sice sdm zasazuje do rdmce nihongogaku,
charakter jeho pfistupu k japonstiné ma vSak vyrazné rysy kokugogaku.
Do znac¢né miry jej lze vnimat jako lingvistu na pomezi obou ramct. V po-
jeti véty navazuje na Watanabeho a nékteré dalsi predstavitele kokugogaku,
kter'i rozvijeli koncept ¢indZucu vytvoreny Josio Jamadou. Stejné jako Wata-
nabe ¢i Tokieda i Koike resi otdzku kompletace a uzavieni véty v japonsti-
né, a stejné jako autori drivéjSich teorii zde shledava klicovou pravé roli
cindZucu. Koike vsak cindZucu nespojuje s vyrazy tvorenymi segmentdlnimi
prvky (fonémy, slabikami), nybrz s vétnou intonaci, tj. suprasegmentdlnim
prvkem, jenZ pii zachovdni téhoZ vyrazového obsazeni i syntaktického
usouvztaznéni muze rozliSit vyznamy riznych vypovédi. Dirazem na roli
intonace se Koikeho pojeti véty podobd funkéné strukturdlnimu pojeti Ho-
skovcovu (Hoskovec 2010: 191). Hoskovec vsak piisné rozliSuje mezi vETrou
a VYPOVEDI, pricemz vété (kromé intonacni kontury) prisuzuje také jistou
vnitini syntaktickou strukturu s piisudkem jako vrcholem zdvislostni hie-
rarchie. Oproti tomu Koike, podobné¢ jako vétSina japonskych lingvistd,
rozdil mezi ,vétnymi“ a ,nevétnymi“ vypovédmi necini a své pojeti véty
konstruuje tak, aby bylo aplikovatelné i na tzv. jednoslovné véty #%}j{ ) 4.
eliptické i neeliptické vypovédi s jedinym vyrazem, ktery nemusi mit nutné
povahu piisudku.’ Jednoslovnd véta je tvorena jednim slovem (vyrazem
tvorenym segmentalnimi prvky), které predstavuje propozi¢ni ¢dst (dZodzu-
cu), respektive propozi¢ni obsah (dZodzZucu naijo), a intonaci, ktera dodava
jednoznacny predikacni prvek, jimz dana vypovéd ziskdavd konkrétni ,vy-

«3]

znam“*! a uzavienou podobu.*
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Stejné jako Watanabe vidi i Koike poDMET pouze jako jednu ze slozek
propozic¢ni ¢asti véty, nikoliv jako nutny predpoklad pro vznik véty jako
takové. Koike se v§ak nechal inspirovat studiemi Josio Jamady ¢i Akira Mi-
kamiho, které se zabyvaji funk¢nimi rozdily mezi partikulemi wa a ga,
a proto v ramci vétnych ¢lent striktné rozliSuje mezi TEMATEM a PODMETEM.
Vychdzi pritom z funkci zminénych dvou partikuli v urcitych typech vét-
nych konstrukci. Tzv. tematickd vétna stavba (daisecu kobun) je v zakladu

daimoku kaisecu

bezpriznakové tvorena pomoci tématu HH - [NP wa] - a komentare figzi

- [NP COP]. Oproti tomu tzv. rematickd vétnd stavba (dZodZucu kébun) je

zaloZena na existenci prisudku a na néj vazanych adverbidlnich a jmennych
doplnéni. Piipadnd jmennd doplnéni - komplementy ;@ Ekgglg - maji z hle-
diska informacni struktury vesmés rematickou povahu a byvaji tvoreny
spojenim NP a pddové partikule %ﬁjﬁﬂ Padové partikule vyjadiuji pady,
jez jsou ,vyznamovymi vztahy mezi substantivy a slovesy* (Koike 2010: 102).
Jednim z téchto padi je i nominativ (Sukaku). Pro Koikeho je potom pob-
MET (Sugo) zkratkovym oznacenim nominativniho komplementu (sukaku
hosokugo) (Koike 2010: 117).

Koike tedy rozlisuje mezi [NP wa] a [NP ga]. Pouze druhy zminény vyraz
pritom miiZze byt podmétem (v zdvislosti na typu vétné stavby, v nizZ se vy-
skytuje). [NP wa] muze vyjadiovat podmét pouze jako vysledek topikaliza-
ce (daimokuka), coz je pro Koikeho jisty typ transformacni operace, pri niz
se ,néjaka skutecnost, ktera se muze stat predmétem hovoru, vybere z re-
matické vétné stavby a umisti se nékam na zacdtek ve tvaru [... wa].“ (Koike
2010: 105). Takto topikalizovat lze prirozené i nominativni komplementy.

Pojeti podmétu (nominativniho komplementu) jako vétného ¢lenu ma
pritom u Koikeho jesté jednu motivaci - vnimani rozdila ve funkci vyrazu
[NP ga] v rdmci privlastkovych konstrukci a ve vazbé na prisudek véty (viz

téz (4b) a (4c) v 3.2.2):

(8) a) Kaze ga fuku. b) Kaze ga fuku hi.
vitr NOM fouka.NPST. vitr NOM fouka.NPST den.
Fouka vitr. Den, kdy fouka vitr.
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Koike (1994: 130) poukazuje na nutnost rozliSovat mezi syntaktickou funk-
ci vyrazu kaze ga v prikladu (8a) a stejnym vyrazem v prikladu (8b). Za-
timco v prikladu (8a) je tento vyraz vétnym ¢lenem podmét, nebot rozviji
prisudek (sloveso fuku v ,koncovém tvaru®), a podili se tak na skladbé¢ véty,
v prikladu (8b) je vyraz kaze ga pouze ,konstituentnim elementem® (bun no
seibunso), nebot se vaze na predikativ fuku v jeho ,adnomindlnim tvaru“®?,
a podili se tak pouze na tvorbé privlastkové klauze. Vyraz kaze ga v (8a)
muzZe byt topikalizovdn, tj. nahrazen vyrazem kaze wa, vyraz kaze ga v (8b)
nikoliv. Oproti tomu vyraz kaze ga v (8b) miiZze byt nahrazen vyrazem kaze
no, tentyz vyraz v (8a) nikoliv. Koike aplikuje v jistém ohledu ,objektivistic-
ké“ sémantické hledisko, a klasifikaci nominativu tak neomezuje na jeden

vyrazovy prostredek.

(9) a) me ga okina hito
b) me no okina hito
o¢i NOM velky clovék

clovék s velkyma ocima

[NP ga] v (8a), (8b) i (9a) je vyjddienim nominativu. Stejné tak i vyraz [NP
no] v (9b). Pouze kaze ga v (8a) je vsak pro Koikeho podmeét.

Sémanticky pristup k pddim md u Koikeho své disledky. Z hlediska
obsahového lze rozliSovat ,riazné podméty“, kromé konatele také subjekt
stavu (dZdtaisu), subjekt existence (sonzaisu), kauzdtor (Siekisu) aj.** Koike-
ho pojeti vétnych clenu také diky dirazu na sémantiku vykazuje ve srov-
ndani napt. s Tokiedovym piistupem mensi miru abstrakce. Vyrazu [NP
ga] mimo privlastkové konstrukce tak kromé podmétového padu prisuzuje
(v zavislosti na typu fidicitho predikativu) také funkci bliZici se Tokiedovu
predmétovému padu. Pripady typu (10a) klasifikuje jako ,predmétny sub-
jekt® (taisosu), (10b) jako ,potencidlni predmét” (kano taisogo).

(10) a) Mizu ga nomitai. b) Mizu ga nomeru.
voda NOM pije. DEZ.NPST. voda NOM mize.pit. NPST.
Chci se napit vody. Mohu se napit vody.
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Lze shrnout, Ze PODMET je pro Koikeho nominativni komplement prisudko-
vého predikativu, pricemZ nominativ je zde nutno chdpat jako vyjadiieni sé-
mantického subjektu. Tento podmét neni ridicim prvkem piisudku, a tedy
ani nutnym piedpokladem pro vznik véty. Koikeho pojeti podmétu nikoliv
jako ridiciho prvku véty, nybrz jako skladebného prvku propozi¢niho ob-
sahu, jenz je syntakticky na stejné roviné jako jind jmenna doplnéni, se tak
vyrazné lisi od pojeti nékterych japonskych lingvistii, kter'{ obhajuji nutnost

specifické kategorie PODMET pro popis vétné struktury v japonstiné.

3.3 Teorie o potfebnosti podmétu

S ohledem na rozsifeni a ideologickou silu teorie univerzalni gramatiky
ve svétové jazykovédé neni prekvapivé, Ze i v oblasti analyz japonského
jazyka nardZime na snahy identifikovat PODMET jako samozi'ejmou soucast
deskriptivniho apardtu. Rada téchto snah vychdzi od osobnosti, jez ziskaly
lingvistické vzdélani v USA a své prdce zaklddaji na teoreticko-metodologic-
kych vychodiscich generativni a transformac¢ni mluvnice. V nasledujici ¢ds-
ti proto jako prvni strucné predstavime pristupy Susumu Kuna (nar. 1933)
a Masajosi Sibataniho (nar. 1944), které se ke generativismu oteviené hlsi.
Nasledné predstavime nékolik dalsich vybranych teorii z odliSnych rdmcd,

jez prosazuji potiebnost kategorie PODMET pro popis japonského jazyka.®

3.3.1 Generativisticky orientované teorie

Kuno (1973) vychdzi ze srovndvani japonstiny s anglic¢tinou® a podobné jako
napt. Sibatani (1985) vyuZivd jako argument pro podmét konstrukei s vyra-
zem dzZibun, ktery klasifikuje jako zvratné zdjmeno. Poukazuje na skutecnost,

ze v pripadech jako (11) se dZibun referencné vaze k vyrazu s partikuli wa:
(11) a) Taré wa DZiré o dZibun no ie de korosita.

Tar6é TOP Dzir6 ACC sam GEN dim LOC zabije.PST.

Taré zabil Dziréa ve svém domé.
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b) Dzird wa Tard ni dZibun no ie de korosareta.
D7ir6 TOP Tar6 DAT sim GEN déim LOC zabije.PASS.PST.

Dzir6 byl zabit Tar6em ve svém domé.

Kuno uzndva vétny c¢len podmét i vétny clen téma a predstavuje nékte-
ré transformacni operace, které vedou ke specifickému morfologickému
vyjadieni téchto vétnych ¢lent pri transformaci urcitych prvki z predpo-
kldadané hloubkové struktury véty. Kromé topikalizace (Sudaika)®’ uvadi
také operaci ,zpodmétnéni® (Sugoka), pri které je [NP no] v inicidlni pozici

transformovana na [NP ga] a stdvd se podmétem véty (Kuno 1973: 41):%®

(12) Taro no otésan ga Sinda. - Taré ga otdsan ga Sinda.
Tar6 GEN otec NOM zemie.PST. Tar6 NOM otec NOM zemre.PST.
Tarouv otec zemrel. To Tarouv otec zemrel.

Topikalizace muze podobné¢ jako zpodmétnéni zménit prvek [NP no]
na [NP wa]. V tomto ohledu md Kuno svym pojetim hloubkové a povrcho-
vé struktury véty blizko k teorii Akira Mikamiho (viz 3.4).

Kuno viak predevsim rozviji svij funkcéni pristup k jazyku, kdyz zava-
di dvé razné funkce pro partikuli wa a tfi riazné funkce pro partikuli ga
(Kuno 1973: 27-28):

(18) a) Taro wa gakusei desu.
Tar6 TOP student COP.NPST.

Taré je student.

b) Ame wa futte imasu ga, juki wa futte imasen.
dést TOP padd.AVF je(AUX).NPST ale, snih TOP pad4.AVF je(AUX).NEG.NPST.

Priet prsi, snih ale nepada.
c) Ame ga futte imasu.

dést NOM padd.AVF je(AUX).NPST.

Prsi.
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d) Boku wa Hanako ga suki da.
j4 TOP Hanako NOM oblibeny COP.NPST.

J4 mam rad Hanako.

e) Tard ga gakusei desu.
Taré NOM student COP.NPST.
To Taré je student.

Partikule wa ma funkci vyjadrovat téma 35% , napf. v (13a), a funkci vyjad-
rovat kontrast ;Jd'EE, napt. v (13b), partikule ga ma funkci vyjadrovat neut-
ralni deskripci EPfLI%YIJ/iT, napt. v (13c), ddle funkci vyjadiovat objektovy pad
Ek‘é’kj%é, napit. v (13d), a funkci vyjadrovat tzv. exhaustivni deskripci ,"ﬁ\% ,
napt. v (13e). V Klasifikaci vyrazu [NP ga] jako objektového padu se Kuno
vymezuje proti ,,vétSiné deskriptivistickych pristupt k japonské gramatice
(Kuno 1973: 48), které dany prvek klasifikuji jako podmét, a v podstaté se
tak shoduje s Motoki Tokiedou (viz 3.2.2). Funkci neutrdlni deskripce Kuno
podminiuje prisudkovou sémantikou akce, existence ¢i doc¢asného stavu.
V pripadé, Ze prisudek vyjadiuje konstantni stav ¢i navyklou akci, je [NP
ga] interpretovdana pouze jako exhaustivni deskripce. Pojem ,exhaustivni
deskripce®, ktery Kuno zavadi, ma priblizné vyznam ,ze vSech entit, jez jsou
tématem hovoru, pouze/pravé pro X plati, Ze Y* (kde X =[NP ga] a Y =
prisudek). Podmét zde neni nutné davan do souvislosti pouze s neutrdlni
¢i exhaustivni deskripci. Roli podmétu v Kunové apardtu miize plnit i téma.

Kunovy pokusy o vyieSeni otdzky specifickych konstrukci typu [NP ga
NP COP] skrze zavedeni konceptu exhaustivni deskripce, podobné jako
dtraz na funkéni hledisko a zkoumani jazykovych funkci a forem ve vétsich
textovych celcich, si ziskaly vesmés pozitivni ohlasy. ZatiZenost koncepty
generativistického apardtu a nékteré kontradikce (napft. Ze téma miize pl-
nit roli podmétu aj.) v§ak ¢ini Kunovu teorii v mnoha ohledech nadile
problematickou.

Masajosi Sibatani také vychdzi z generativistickych teorif vétné stavby
a v souvislosti s feSenim otdzky PODMETU v japonstiné je patrné nejvice cito-

vana jeho studie Sugo purototaipu-ron (Prototypova teorie podmétu) z roku
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1985. V té nejprve reaguje na knihu Akira Mikamiho Zé wa hana ga nagai
(Sloni maji dlouhé choboty) a jeho pojeti vztahli vSech jmennych doplnéni
k prisudku jako rovnocennych (viz 3.4). Mikamiho pojeti vétné struktury
vykldda Sibatani generativisticky, tj. jako strukturu v tzv. ,nekonfigurac-
nich jazycich®, kdy véta (S) piimym vztahem ridi jak rtznd jmenna dopl-
néni (NP), tak i sloveso (V). Soucasné klade otdzku, zda japonstina nepatii
spiSe mezi tzv. ,konfigura¢ni jazyky“, v nichZz véta (S) piimym vztahem
tidi slovesnou frazi (VP) a jednu jmennou frazi (NP), j. podmét.* Otdzka
PODMETU je tedy pro Sibataniho predeviim otdzkou klasifikace japonstiny

v kategoriich konfigurac¢ni vs. nekonfiguracni jazyk.

(a) S (b) S
N
NP VP NP NP Y%
N
Y% NP
John hit Bill Tard ga DzZiré o nagutta
John uhodil Billa. Taré uhodil DzZirda.

Obr. 2: Schéma vétné struktury v konfiguracnich (a) a nekonfiguracnich (b) jazycich
podle Sibataniho (1985: 13)

Sibatani podmét v japonstiné spatfuje na zakladé ryze syntaktickych krité-
rif a predkladd jeho ndsledujicich osm specifickych charakteristik (Sibatani
1985: 8):

(14)

1. Je oznacen nominativni partikuli ga.

2. V zdkladnim slovnim pordadku se vyskytuje na zac¢dtku véty.
3. Vyvolavd transformaci do uctivého tvaru.*
4. Funguje jako antecedent zvratného zdjmena.
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5. V souradnych souvétich se realizuje jako ¢ ¢i funguje jako antece-
dent g.

6. Jeli v podiadnych souvétich ve vedlejsi vété vyzadovana konstrukce
s koreferen¢ni NP (ve vztahu k NP ve vété hlavni), je ve vedlejsi vété
realizovan jako @.

7. Pripousti zaménu partikuli no a ga.

8. V jeho pozici se vyskytuji arbitrarni nulovd zdjmena.*!

Zvratnym zajmenem v bodé 4. je myslen vyraz dZibun, jedna se tedy o stej-
ny argument, jaky poddavd Kuno (viz (11) vySe). Zdména partikuli no a ga
v bodé 7. se tyka konstrukci, jez vyjadiuji posesivni vyznam, tedy opét po-
dobny argument, jaky podava Kuno (viz priklad (12) vyse).

S ohledem na textovou realitu nicméné Sibatani uznavd, 7e existuji pri-
pady, kdy charakteristiky urcitého prvku jsou v souladu s nékterymi cha-
rakteristikami podmétu (tak, jak jsou nastinény vyse), av§ak soucasné v roz-
poru s jinymi. Napi. v (15) je vyraz wakaru (rozumi) v hloubkové struktuie

transformovan do uctivého perifrastického tvaru o-wakari ni naru.

(15) sensei ni eigo ga o-wakari ni naru (koto)*
ucitel DAT angli¢tina NOM HON.rozumi.AVF DAT nastane.NPST (véc)

(to, Ze) pan ucitel rozumi anglicky

Tuto transformaci (viz bod 3. ve (14)) vSak nevyvoldva vyraz s nominativni
partikuli ga, nybrz vyraz s partikuli ni, nebot objektem uctivosti je zde ucitel,
nikoliv angli¢tina. Z hlediska Sibataniho syntaktickych specifik japonského
podmeétu tak zde jsou v konfliktu body 1. a 3. Podobné konflikty charakte-
ristik lze pozorovat i u jinych konstrukci. Sibatani tento problém resi tak,
ze svych osm syntaktickych specifik prisuzuje podmétovému prototypu.
Odkazuje pritom na teorie prototypového pojeti kategorii, jak je prezen-
tuji autoii jako Eleonor Rosch ¢i Paul Kay.*® Kategorie PODMET a PREDMET
jsou prototypovymi kategoriemi bez ostrych hranic. Vyrazy, jez vykazuji
vSechny syntaktické charakteristiky podmétu, jsou piikladem ,prototypic-
kého podmétu“. Oproti tomu vyrazy jako sensei ni v (15) taktéZ spadaji

57



3 Pristupy k podmétu v japonském lingvistickém prostredi

do kategorie pODMET, avSak v urcitych ohledech se od prototypu vzdaluji.
Podobné prototypovou strukturu md potom i kategorie PREDMET, jejiZ méné
prototypické cleny, napt. vyrazy, jez maji formu [NP ga] a jsou napt. To-
kiedou klasifikovany jako pripady ,predmétového padu® (viz 3.2.2), jsou
v urc¢itém ohledu bliZze podmétu, a tedy vzdalené prototypickému predmétu
(ktery ma bézné formu [NP o]).

Pro Kunfiv a Sibataniho piistupy k podmétu do znaéné miry plati to,
na co jsme poukdzali u Falkova vyctu charakteristik podmétu v oddile 2.5.
Jejich ukotveni v teoreticko-metodologickém rdmci generativni a transfor-
macni mluvnice v urcitém ohledu piedurcuje urcité klicové body, napf.
pojeti hloubkové a povrchové struktury, formdlni transformace, univerza-
listické pojeti kategorii jako ZVRATNE ZAJMENO aj. Zavislost na teorii univer-
zalni gramatiky vSak predev§im v jistém smyslu nuti tyto autory PODMET
v japonstiné vidét ¢i hledat. To je také hlavnim predmétem kritiky ze stra-
ny autorti, ktef'i potfebu PODMETU pro popis japonstiny odmitaji. Nékteré

z nich zminime v oddile 3.4.

3.3.2 Josio Nitta {—_ A i#

V kontextu teorii poti'ebnosti podmétu v japonstiné lze najit také teorie,
jez nejsou soucasti generativistického ramce. Josio Nitta (nar. 1946), ktery
se dlouhodobé¢ vénuje tématu modality v japonstiné, ve své knize Nihongo
bunpd kenkjii dzosecu — Nihongo no kidzucu bunpé o mezasite (Uvod do studia
gramatiky japonstiny - K deskriptivni gramatice japonstiny)** z roku 1997
ddva pobpMET do souvislosti s jevy, jeZ prekracuji rdamec klauze. Jeho pojeti
PODMETU ma dvé zdkladni charakteristiky: pojeti podmétu jako relativné

prominentniho prvku (ve vztahu k ostatnim jmennym doplnénim) a cen-

trdlni pozici prisudku. Prisudek je ustfednim prvkem, ktery podle svého

sémantického charakteru vyZaduje urcity minimdlni pocet jmennych dopl-
néni. V rdmci takto pojimané valence je podmét oproti zbyvajicim doplné-

nim vybaven ndsledujicimi specifiky:
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(16)

1. Vymezeni osoby modalitou;

2. Existence propozi¢nich modifikdtortt i koncovych tvara cilenych
na podmét;

3. Jevy tykajici se slovesného rodu.
Ve vykladu niZe se zamérime na prvni dva body.

Podobné jako jini predstavitelé ramce nihongogaku analyzuje Nitta vétu

pomoci dichotomie propozice a modalita.*> Vymezeni osoby modalitou pro

Nittu znamend, Ze specifické tvary prisudku, tj. modalita, se vdzi k jmenné-
mu vyrazu vyluéné jedné a ne jiné osoby, a to bez ohledu na morfologickou
podobu daného vyrazu. Osobu pojima Nitta z perspektivy participanti
komunikadni situace a usouvztaziuje ji s vybranymi pojmenovavacimi jed-
notkami: watasi, boku, ore (j4) - 1. osoba, kimi (ty) — 2. osoba, kare (on) - 3.

osoba. Napt. rozkazovaci modalita vyzaduje podmét v 2. osobé.

(17) a) {*watasi / kimi / *kare} ga kanodZo ni sono koto o cutaete kuvre.

*ja / ty / *on NOM ona DAT ta véc ACC sdéeli. AVF da(AUX).IMP.

b) {*watasi / kimi / *kare} kara kanodzZo ni sono koto o cutaete kure.
4 / ty / *on  ABL ona DAT ta véc ACC sdélf.AVF d4(AUX).IMP.
Vytid ji to ty.

c) {boku / *kimi / *kare} wa sake ga nomitai.
i/ Fty / *on  TOP saké NOM pije.DEZ.NPST.
Ja se chci napit saké.

d) Oja, {*boku / *kimi / otoko} ga mici ni jokotawatte iru.

jé, Ma / *ty / muz NOM cesta DAT lezi. AVF je(AUX).NPST.

Jé, na cesté lezi néjaky muz.
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Pomocné sloveso kureru v rozkazovacim tvaru urcuje imperativni modalitu vét
(17a) a (17b). Ta je vazana na 2. osobu vyrazu kimi, coz ¢ini z tohoto vyrazu
podmeét. V prikladu (17a) md pritom podmét partikuli ga, v prikladu (17b)
ablativni partikuli kara. Nittovo pojeti podmétu tedy neni vazano na konkrétni
pad. Deziderativni modalita v prikladu (17c) vaze podmét na 1. osobu, modalita
popisu jevu v (17d) vdZze podmét na 3. osobu. Je patrné, Ze Nittou aplikované
vymezovani kategorie gramatické 0soBy je pro japonstinu problematické. For-
malni kongruence v kategorii osoby, jak ji pojima napi. Hoskovec (mns(a)),
v japonstiné neexistuje. Kromé toho Ize k Nittovym piikladim vztahu moda-
lity a osoby pomérné snadno predlozit protiptiklady. Priklad (17d) mtZe mit
jako NP s partikuli ga zcela prirozené vyrazy boku (1. osoba) ¢i kimi (2. osoba)
v situaci, kdy mluvéi komentuje specifickou fotografii ¢ videozdznam.*
Druhé Nittovo specifikum podmétu predpokladd vyluény vztah propo-
zi¢nich modifikdtora typu fuhon i-nagara (proti vlastni viili) nebo koncovych
tvart jako -tagaru (chce) ¢i cumori da (ma v imyslu) pravé k podmétu (ktery

predstavuje modalitu ,,pocitujici“ subjekt) a ne k jinym jmennym doplnénim.

(18) a) Hirosi wa Joko to fuhon’i-nagara kekkon-Sita.
Hirosi TOP Joko KOM nedobrovolné Zeni.se.PST.

Hirosi se proti své vali oZenil s Joko.

b) Hirosi ga Joko to kekkon-Sitagatte iru.
Hirosi NOM Jéko KOM Zeni.se. DEZ.AVF je(AUX).NPST.

Hirosi se chce oZenit s J6ko.

I v tomto pripadé vsak lze predloZit protipiiklady. Vyraz fuhoni-nagara lze
kontextové ukotvit k mluvéimu, aniz by tento byl propozi¢nim subjektem
dané véty. Podobné v konstrukcich s pasivnimi tvary predikativu se dezide-

rativni emoce nemusi vztahovat k subjektu daného predikativu.
(19) a) Hirosi wa, dositemo Joko-san to kekkon-Sitai to iimasita ga, watakusi wa

karera no kekkon ni hantai<sita. Sikasi, kekkjoku, fuhon’i-nagara Hirosi

wa_Joko-san to kekkon-Sita.
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Hirosi se za kazdou cenu cht€l s Joko oZenit, jd jsem vSak byla proti

jejich snatku. Nakonec se ale Hirosi, proti mé vili, s Jéko oZenil.

b) Joko wa Hirosi ni kekkon-sitagararete iru.
Joko TOP Hirosi DAT Zeni.se. DEZ.PASS.AVF je(AUX).NPST.

S J6ko se chce oZenit Hirogi."”

Priklad (19a) miZe prirozené fungovat jako vypovéd Hirosiho matky.
V takovém pripadé vSak modifikator fuhon’i-nagara neni vazin na subjekt
propozice Hirosi wa [oko-san to kekkon-sita (Hirosi se oZenil s J6ko), ny-
brz na mluvciho (Hirosiho matku). V prikladu (19b) neni subjektem tuzby
sniatku Joko, nybrz Hirosi, prestoZe podle Nitty by koncovy tvar mél vyjad-
rovat ,emocni postoj podmétu k propozi¢ni skutec¢nosti®.

Kromé vyse zminénych problému také Nittova teorie neresi nckteré
dalsi otdzky souvisejici s PODMETEM. Piedevsim otdzku, zda kazdd véta nutné
musi podmét obsahovat ¢i nikoliv, nebo s tim souvisejici otdzku, zda pod-

mét musi byt vZdy nutné explicitné realizovan.

3.3.3 Josdiaki Kawabata JI| i ZBH

Mezi japonské lingvisty, ktei'i podporuji potiebu zavedeni kategorie PODME-
TU Vv japonsting, patii také Josiaki Kawabata (nar. 1933)*. Ten vychazi z po-
dobného intelektudlniho prostfedi jako Minoru Watanabe a jeho pristup
k podmétu se pristupu Watanabeho v mnoha ohledech podobd. K pod-
métu nepristupuje primdrné z hlediska jazykové formy, opird se o episte-
mologicky a ontologicky piistup ke skutec¢nostem. Véta podle Kawabaty
odpovidd soudu, ktery sestavd ze dvou prvki: objektu, jenz md byt poznan,
a obsahu onoho pozndni, respektive funkce, kterd md k poznani objektu
slouzit. Poznani podle néj predpoklddd existenci objektu, jenz ma byt po-
znan. Bez tohoto objektu se nemuzZe realizovat poznani, nebof poznani
spociva ve zjisténi zplisobu existence daného objektu. V rdmci véty odpovi-

da objektu poznani podmét, obsahu pozndni potom prisudek. Kawabatovo
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pojeti véty je tedy zaloZeno na vztahu podmétu s prisudkem, podobné jako
v apardtu Ocukiho a dalsich piedstavitelt kokugogaku.

7 jazykového hlediska je pro Kawabatu podmét primarné pojmem adjek-
tivni véty, tj. véty s adjektivnim piisudkem. Nefesi v§ak problematické pripady
vyrazi, jez jsou na hranici kategorii ADJEKTIVUM a SUBSTANTIVUM (tento problém
nastinime v kapitole 4.5), stejné jako piipady adjektivnich vét, u nichz je
problematickd identifikace ,objektu poznani“ (Oka 2013: 48). Napf-:

(20) a) Samui. b) Dzunidzi da. c) Wakare ga kanasii.
chladny.NPST. dvanact.hodin COP. louc¢eni NOM smutny.NPST.
Je chladno. Je dvanact hodin. Z louceni je mi smutno.

V pripadé vét se slovesnym prisudkem nespojuje Kawabata podmét s no-
minativem. Nominativ je pouze interni prvek valencni struktury slovesa,
nikoliv element ridici vétu. V tomto ohledu se Kawabata shoduje s Mika-
mim (viz 3.4). Kawabatova teorie vétné stavby je potom jednim z hlavnich

vychodisek pro teorii Keisuke Onoeho.

3.3.4 Keisuke Onoe B L 4t

Poslednim ze zastdancd potfebnosti PODMETU v japonstiné, které v této ka-
pitole predstavime, je Keisuke Onoe (nar. 1947). Jeho teorie, podobné
jako teorie Kawabatova, stoji spiSe na filozofickych neZ na ryze jazykovych

zdkladech, a odviji se od péti klicovych predpokladu:

(i.) (Pokud nebereme v potaz jiné skutecnosti,) podmét je bézné vyjad-

rovan pomoci forem [X ga] nebo [X wal].

(ii.) V adjektivnich vétach, ve vétach s existencnim prisudkem a ve vét-
$iné intranzitivnich vét figuruje jako padovy aktant pouze podmét.
Intranzitivni véty a urcité mnozstvi tranzitivnich vét ma kromé pod-

métu také jiné padové aktanty; i v takovych pripadech ma podmé-
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tovy aktant oproti aktantim jinych padi (aktantu padu o, aktantu

padu ni) prominentni postaveni.

(iii.)Z perspektivy sémantickych vztaht (v SirSim smyslu sémantickych
roli) podmétu k prisudku zde existuje znac¢na riiznorodost, a neni

tedy mozné urcit podmét z hlediska vyznamu.

(iv.) Existuji véty, o nichz Ize fici, Ze v sobé obsahuji dva podméty (dvou-
nidzasugobun

podmétové véty @ FEEL ).

(v.) Oznamovaci a tdzaci véty podmét maji, ale rozkazovaci véty (princi-

pialné) podmét nevyjadiuji.

Takto nastinéné pojeti PODMETU s sebou nese nékolik problému. Z hledis-
ka ,riznych podméti® (viz 2.5.1) nelze Onoeho podmét spojovat s ,,psy-
chologickym podmétem*® (tj. s tématem), nebot Onoe podmétu prisuzuje
nejen partikuli wa, ale i partikuli ga. Konstrukce [NP ga] pritom ve vétSiné
pripada v japonskych lingvistickych teoriich s tématem usouvztaznovana
neni. Podobné nelze Onoeho podmét vdzat ani s ,logickym podmétem*®
(4. s konatelem), nebof Onoe v bodé (iii.) odmitda moznost vymezit podmét
sémanticky. Z hlediska ,gramatického podmétu® se nabizi perspektiva syn-
taktickd (podobné, jak to predvadi napft. Sibatani, viz 8.3.1) a perspektiva
morfologickd. Onoe voli druhou z moZnosti a poji podmét pravé s mor-
fémy ga a wa. Tato morfologicka perspektiva se muze dostat do rozporu
s perspektivou syntaktickou, nebot jak ilustruje priklad (15) v ¢asti 3.3.1,
syntaktické charakteristiky podmétu muze podle Sibataniho vykazovat
i konstrukce [NP #7i], kterd podle Onoeho podmétem byt nemuZze. Jinym

problémem mohou byt situace typu (21).
(21) a) Taro ni wa kodomo ga futari iru.

Tar6 DAT TOP dité¢ NOM dvé.osoby je.NPST.

Taré ma dvé déti.
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b) Taré wa kodomo ga futari iru.
Tar6é TOP dit¢ NOM dvé.osoby je.NPST.

Tar6é ma dvé déti.

Podle Onoecho teorie by vyraz Taré ni wa ve (21a) nebyl podmétem, nebot
se jednd o vyraz v ,padu ni“, zatimco Taré wa ve (21b) by podmétem byl,
nebot md formu [NP wa]. (21b) je prikladem Onoeho ,dvoupodmétové
véty“, nebot obsahuje [NP wa] i [NP ga]. Cisté morfologické hledisko se v§ak
v podobnych pripadech potykd se skutecnosti, Ze typ vztahu vyrazu Taré wa
ke slovesu iru je vyrazné odliSny od vztahu vyrazu kodomo ga ke slovesu iru.
To lze pokladat za obecny problém ,,dvoupodmétovych® analyz.

Odpoutat se zcela od sémantického pohledu a drzet se striktné morfo-
logického kritéria se nicméné Onoemu nedari: ,Prisudkové véty v ryzim
slova smyslu, tj. oznamovaci a tazaci véty, bez sémantického podmeétu (bez
nominativniho vyrazu, vyrazu s pddem ga) neexistuji. [...] Ve vétach, jez
uzndvaji urcity zptisob existence, musi byt piitomna entita, kterd dany mo-
dus existendi ma, tedy objekt vnimani.“ (cit. z Oka 2013: 45) I tato pozice je
vSak zna¢né problematickd, predevsim v pripadech vét typu (20a) ¢i (20b),

ale také v pripadech jako (22):

(22) a) Keisacu de wa hannin o sagasite iru.
policie INST TOP zlo¢inec ACC hled4.AVF je(AUX).NPST.

Policie pdtrd po zlocinci.

b) Watasi kara jarimasu.
ja ABL dé&ld.NPST.

J4a to udélam.

Onoeho teorie se z ontologického a epistemologického hlediska vyrazné
soustredi na entitu (vyjadrenou substantivem), kterd ma ve vnimani prio-
ritni postavent: ,,Z hlediska vnimdni obsahu jedné véty je podmét objektem
vnimdni, jddrovym prvkem vnimdni dané skutec¢nosti. Obsahem vnimdni

daného objektu je prisudek. Z hlediska existence je podmét ustfedni en-
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titou existujici v dané situaci. Zptisob existence (v€etné pohybu) je pri-
sudkem.“ (cit. z Oka 2013: 45) Zde je patrné, Ze Onoecho epistemologické
pojeti (stejné jako pojeti Kawabatovo) je odlisné od Watanabeho logického
pojeti subjektu a objektu (viz 3.2.2). V situacich, jez jsou jazykové vyjadieny
pomoci konstrukce [NP wa NP COP] (napft. (5b), (13a) apod.) Onoe Kklasi-
fikuje prvek [NP wa] jako ,objekt vnimdni“, zatimco Watanabe jako ,sub-
jekt“ (SUBJ ), pro Watanabeho je ,objektem® (OB] ) vyraz [NP COP].
Na tomto misté lze uzavrit, Ze pojeti popMETU Keisuke Onoeho v mno-
ha ohledech souzni s pojetim Skolnf{ gramatiky. Soucasné je mozno fici,
Ze pravé epistemologicky a ontologicky duraz na substantivni entitu vede
k tomu, Ze Onoe chdpe robDMET jako absolutni a nevyhnutelné pritomny

prvek vétné stavby, bez ohledu na specifika jazykové formy.

3.4 Teorie o nepotfebnosti podmétu

Teorie, které v japonském lingvistickém prostiedi popiraji potiebu katego-
rie PODMET pro popis systému japonského jazyka, jsou v literatuie oznaco-
vany riznymi pojmy: ,teorie popirdni podmétu® z%g%ﬁg% (Masuoka
2003; Takebajasi 2004), ,teorie nepotiebnosti podmétu® %ﬁ%%éﬁg (Oka
92013), ,teorie bezticelnosti podmétu® 34 fiiz (Kanaja 2003) & teorie
zruseni podmétu® {%E;f;% k3 (Mikami 1963). Prestoze opozici proti pojeti
véty (s pritomnosti podmétu), jak je nastavil Ocuki, predstavuji jiz prace
Ocukiho soucasnika Josio Jamady na pocatku 20. stoleti, podobu ucelené-
ho programu a soucasné také zna¢nou popularitu si ziskala az ,teorie zru-
Seni podmétu®, kterou preedstavil Akira Mikami v sérii svych praci z 60. let.
Pravé toto pojeti tedy predstavime jako prvni. Po jistém piiesunu pozornos-
ti smérem k Teramurové teorii v rdmci nihongogaku a k zapadnim lingvis-
tickym piistuptim dochdzi k opétovnému oziveni Mikamiho myslenek pro-
stfednictvim osoby v Kanadé puisobiciho lingvisty Takehiro Kanaji (nar.
1951), jenz Mikamiho dilo v jistém smyslu zpopularizoval a sdm na né na-
véazal fadou publikaci z prvni dekddy 21. stoleti.*” Kromé téchto dvou vy-

znacnych a vzdjemné propojenych teorii v tomto oddile pro ilustraci riz-
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norodosti predstavime také ndstin teorii Jasutosi Jukawy a Hirosi Cukimota,

jez s Mikamiho pojetim piimo nesouvisi.

3.4.1 Akira Mikami =+ =&

Mikamiho program, jehozZ cilem je odmitnuti a zruSeni PODMETU v deskrip-
tivnim apardtu japonského jazyka, je postaven na dvou zdkladnich pilitich:
na opozici vii¢i apriornimu zanaseni zdpadnich lingvistickych kategorif
do popisu japonského jazyka a na tom, Ze vystavbu popisu vétné struktury
japonstiny je nutno provadét z redlné podoby japonskych texti. Oba body
jsou pritom vzajemné provazany. Mikami klade japonstinu (a jeji zakladni
vétnou strukturu) do opozice viici zdpadnim jazykGim (predevSim anglicti-
né). Sviij program potom rozviji v nékolika krocich (viz Mikami 1963).

Mikami nejprve navrhuje klasifikovat [NP ga] jako jeden z komplemen-
th %ﬁ%g, tedy brdt jej jako prvek stejné kategorie jako prvky [NP o], [NP no],
[NP ni]*". Aplikaci tohoto kroku potom prezentuje napi. v oblasti klasifika-
ce slovnich druhi. Skoln{ gramatika neohebna autosémantika obecné kla-
sifikuje jako substantiva ¢i adverbia podle toho, zda se mohou ,stit podmé-
tem* (Mikami 1963: 144)°'. Mikami v§ak ukazuje, Ze pro podobné vymeze-
ni substantiv neni zapotiebi v japonstiné zavadét kategorii PODMET, stejnym
zpusobem lze vyuzit kategorii KOMPLEMENT, tj. Ize délit neohebna autosé-
mantika na substantiva a modifikdtory podle toho, zda mohou pobirat
padové partikule, a plnit tak roli komplementu, ¢i nikoliv. P4d, jejz vyjad-
ruje partikule ga, tj. nominativ, neni diivod vdzat na kategorii PODMET. Tato
pozice vychdzi predevsim ze skutecnosti, Ze Mikami k podmétu obecné
pristupuje jako k prvku, jenz je morfologicky kongruentni s piisudkem.
JelikoZ morfologickou kongruenci japonstina nevykazuje, nemda podmét
v japonstiné podle Mikamiho opodstatnéni.

V druhém kroku Mikami navrhuje odmitnout PODMET ve prospéch TEMA-
TU fd,i%_ﬁ jako prvku japonské vétné struktury, jenz se realizuje v podobé
[NP wa]. Tento prvek jednak nevykazuje morfologickou kongruenci s pri-

sudkovym predikativem, soucasné vSak muZe mit obsahovy pldn tvoreny
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Sirokym spektrem sémantickych roli. Kromé toho Mikami piedklddd fadu
prikladi, kdy se téma vyskytuje v konstrukcich, které obsahuji soucasné
i komplementy, jezZ sémantické role vyjadiuji explicitnéji. Tyka se to i Mi-

kamiho emblematického piikladu, jejZ uvddime niZe jako (23a):%?

(23) a) Zo wa hana ga nagai.
slon TOP nos NOM dlouhy.NPST.

Sloni maji dlouhé choboty.

b) Jasai wa, nama o tabemaso.
zelenina TOP, syrovy ACC ji.VOL.

Zeleninu jezme syrovou.

c) Sinbun wa, nani o o-jomi desu ka? Asahi? Mainici?
noviny TOP, co ACC HON.¢te. AVF COP.NPST SFP? Asahi? Mainici?

Ktery z deniku racite ¢ist? Asahi? Mainici?

Podle Mikamiho je tfeba vyrazy z0 wa ve (23a), jasai wa ve (23b) ¢i Sinbun
wa ve (23c) klasifikovat jako téma. VySe uvedené piiklady pak obsahuji
téma a komplementy, nikoliv podmét. Priklad (23a) ,,0 slonech vypovidd,
ze maji dlouhé choboty (...)“ (Mikami 1963: 163).

Funkci partikule wa, kterd je pro téma klicovd, analyzuje Mikami

nmu honmu

ke
na tiech rovindch, jimiZ jsou soubé7nd funkce 3% , hlavni funkce #%

a periferie J R % (Mikami 1960). Soubézna funkce spocivd ve schopnosti
partikule wa vyjadrovat jako téma vyrazy, jezZ maji své padové role. Jednd se
tedy o jev, ktery Koike klasifikuje jako topikalizaci (viz 3.2.4). Mikami tudiz
operuje s hloubkovou (propozi¢ni) a povrchovou (sdélovaci) vrstvou véty.
Vétnd struktura s komplementy miiZe mit v hloubkové vrstvé pouze pado-
vé partikule. Mikami proto zavadi operaci detopikalizace (mudaika), kterd
se projevuje napf. pri uZiti vétné struktury - klauze - v privlastkovych kon-
strukcich (Iori 2003: 48). Diky detopikalizaci Ize urcit podobu konkrétniho

padu i u konstrukci se jmennym prisudkem:
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(24) Tard wa gakusei da.”* - Taré ga gakusei dearu (koto)
Tar6é TOP student COP. Tar6 NOM student COP.ANF (véc)
Taré je student. (to, Ze) Tar6 je student

SoubéZna funkce partikule wa se tyka vyrazii, jeZ maji podle Mikamiho
v propozi¢ni vrstvé padové partikule ga, o, no a ni. Pro vétu Zd wa hana
ga nagai. (Sloni maji dlouhé choboty.) predpoklddd Mikami hloubkovou
podobu z6 no hana ga nagai (koto), tj. s genitivni partikuli no. U nékterych
konstrukct, jeZ obsahuji wa v soubéZné funkci s partikuli 7o, nicméné Mika-
mi piedpoklada dalsi transformace (slovosledné). Vypovéd (25a) tak podle

néj md hloubkovou strukturu (25b):*°

(25) a) Kaki rjori wa, Hirosima ga honba desu.
usttice jidlo TOP, HiroSima NOM dstfedni misto COP.NPST.

Pro ustficova jidla je mekkou HiroSima.

b) Hirosima ga kaki rjori no honba dearu (koto)

Hirosima NOM ustfice jidlo GEN ustfedni misto COP.ANF (véc)

Hlavni funkci partikule wa je podle Mikamiho vdzat téma na vétnou moda-
litu. Zatimco tedy komplementy (pojici se s piddovymi partikulemi) jsou
vazany pouze na kmen ridiciho predikativu, téma (pojici se s kontextovymi
partikulemi ?—%ﬁj}%ﬂ) ma dosah i za predikativni kmen. Mikami navic parti-
kuli wa priznava schopnost figurovat v jevu tzv. ,piesahu tecky® (piriodo-
goe), tj. v pripadech, kdy ma téma v ramci textu platnost presahujici vétu,
v niz je uvedeno.

Mikamiho program ,zruSeni podmétu® je v poslednim kroku termino-
logicky. Odmitd uzivani vyrazu Jeem pro prvky, jez lze uspornéji klasifiko-
vat jako téma ¢i jako nominativ, a podobné vybizi také k tomu, aby se vyraz
Sugo neuzival v japonskych textech z oblasti logiky, kde pro SUBJ

sudzi

zuje uZivani pojmu 3§ (viz téZ 3.2.2). Odmitnuti podmétu vSak soucasné

prosa-

LOG

promitd i do odliSného pojeti zdkladni vétné stavby v japonStiné a anglicti-

né. Zatimco u zdpadnich jazyka shledava ,dvouprvkovou® zdkladni struk-
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turu, tj. strukturu zaloZenou na vztahu podmétu s prisudkem (SudZucu
kankei) a projevujici se kongruenci, v japonstiné shledava zakladni struktu-
ru ,jednoprvkovou®, tj. strukturu s prisudkem postavenym nezdvisle
na podmétu. Vztahu podmétu s piisudkem v evropskych jazycich podle
Mikamiho v japonstiné odpovida vztah tématu s prisudkem (daidZucu kan-
kei). Prestoze Mikami uznava ,relativni prominentnost“ nominativu ve vzta-
hu k ostatnim padim, odmitd, Ze by nominativ disponoval prominentnos-
ti ,absolutni®, kterd by z [NP ga] ¢inila vétny podmét. Tuto pozici piebira
kromé Koikeho (viz 3.2.4) také Takehiro Kanaja.

3.4.2 Takehiro Kanaja € &8 &%

Jak jiz bylo nastinéno vySe, Takehiro Kanaja (nar. 1951) z velké cdsti nava-
zuje na Akira Mikamiho, rozviji nékteré jeho mySlenky ve snaze predstavit
,bezpodmétovou* alternativu jak pro Skolni gramatiku, tak i pro potieby
didaktiky japonstiny jako ciziho jazyka. Kanajovo obecné pojeti PODMETU
(tedy to, jak podmét funguje v zdpadnich jazycich) lze shrnout do ctyr
bodu (Kanaja 2002: 62):

(26)

(i.) Jednd se o prvek pro zdkladni véty nezbytny.

(ii.) Z hlediska slovosledu se ve vétsiné pripadl vyskytuje na zacatku
véty.

(iii.) U sloves vyvolava zménu osoby.

(iv.) Vyskytuje se vzdy s jednim padem (nominativem).

Za tzv. zakladni véty (kihonbun) v japonstiné Kanaja poklddd jmenné véty,
tvorené konstrukci [N COP] (napt. Akanbi da. Je to miminko.), adjektivni
véty, tvofené samostatnym -i adjektivem (napt. Airasii. Je roztomilé.), a slo-
vesné véty, tvorené samostatnym slovesem (napi. Naita. Plakalo.). Definuje
je jako ,véty, které maji samostatnou existenci tak, jak jsou.“ (Kanaja 2002:
37). V uvedenych prikladech zdkladnich vét skutecné nefiguruje vyraz, ktery

by se dal klasifikovat jako podmét, Kanaja vSak zjevné pritomnost podmé-
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tu chdpe jako pritomnost explicitné vyjadieného vyrazu, jenz plni funkci
podmétu. I proto se nezabyvd otdzkou aktudlni elipsy a zna¢nou cdst své
argumentace sméruje proti tzv. osobnim zdjmentim v pozici podmétu.
Mikamiho pojeti ,,dvouprvkové® a ,jednoprvkové® zdkladni vétné struk-
tury rozviji Kanaja s vyuZitim dvou metaforickych modela: ,modelu vé-
nocniho stromu® (kurisumasu curi-gata) pro zdpadni jazyky a ,bonsajové-
ho modelu® (bonsai-gata) pro japonstinu. V prvnim se projevuje specificky
vztah podmétu s prisudkem, kdy podmét tvori vrchol (je na zacdtku véty),
vyvolava u prisudku proménu osoby (tj. je ve vztahu kongruence) a ostat-
ni jmenna doplnéni tvoii vétveni az ve tfeti (nejnizsi) roviné schématu.
Oproti tomu ,,bonsajovy model” japonstiny je pouze dvoustupriovy, nebot
vSechna jmennd doplnéni (komplementy) jsou na stejné roviné a vétvi se

z prisudku vSechny ve stejném vztahu.

@ [ Taro | (b) [ e | [ Tars | [ pizza |

‘ is making‘
‘ pizza ‘ ‘ at home ‘ cukutte iru
Taro is making pizza at home. Taré ga ie de pizza o cukutte iru.
Taré déla doma pizzu. Taré déla doma pizzu.

Obr. 3: Vétna struktura v modelu ,vanocniho stromu” (a) a ,bosaje” (b)

Kanaja vkldda znacnou energii do argumentace proti aplikaci urcitych zd-
padnich (predevsim pak generativistickych) lingvistickych pojma na ana-
lyzu japonstiny. Stavi se proti konceptu expletiva, proti konceptu tzv.
pro-drop® i proti celkové anglocentrické orientaci generativistickych te-
orif a soucasné nabizi protipiiklady generativistickym analyzdm japonsti-
ny v podani Kuna ¢ Sibataniho (viz 3.3.1). Nejprve piedstavuje piiklady,
v nichz vyraz dZibun neni nutné koreferencni se subjektem slovesa (viz
priklad (11) v 3.3.1):
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(27) a) Tard wa dZibun no koto o kangaete inakatta.
Taré TOP sim GEN véc ACC mysli.AVF je(AUX).NEG.PST.
i. Tar6 na sebe nemyslel.
ii. Taré na ni nemyslel.
iii. Tar6 na mé nemyslel.

v. ...

b) Cici wa sobo ga dZibun no ie ni kite iru koto o,
otec TOP babicka NOM sim GEN dim DAT ptijde.AVF je(AUX).NPST NMZ ACC,
mae kara hidZo-ni ijagatta.
pred ABL nesmirné nesnasi.PST.

Otci nesmirné vadilo, Ze je babicka u mé doma.

Kanaja sice pripousti, Ze ve (27a) vyraz dzibun muze odkazovat k vyrazu Tard
(ve vyznamu Tar6 na sebe nemyslel.), zdiraznuje vSak kontextové faktory.
Pokud by vété (27a) bezprostiedné predchazela véta Hanako wa kanasikatta.
(Hanako byla smutnd.), byl by vyraz dzibun ve (27a) koreferencni s vyrazem
Hanako, nikoliv s vyrazem Tard, takze véta (27a) by méla vyznam Taré na ni
nemyslel. Priklad (27b) je prevzat z povidky Wakai (Usmifeni) vyznamného
japonského prozaika Naoja Sigy (1883-1971) z roku 1917. Vyraz dzibun zde neni
koreferencni ani s vyrazem Cidi wa, ani s vyrazem sobo ga, odkazuje k vypravéci
(véta (27b) tak md vyznam Otci nesmirné vadilo, 7Ze je babic¢ka u mé doma.).
Kanaja zastdva ndzor, Ze vyraz dzibun nelze Klasifikovat jako zvratné zdgjmeno.”’

I proti kritériu ndvaznosti podmétu na tvary uctivosti, které predkladd
Sibatani (viz 3. bod (14) v 8.3.1), nabizi Kanaja protiptiklady:

(28) a) Kono ciho wa, o-kome ga joku dekiru.
tato oblast TOP, HON.ryZe NOM dobie produkuje.se.NPST.

V této oblasti se dobre darf ryzi.
b) Jamada-sensei wa, eigo ga joku o-deki ni naru.

profesor.Jamada TOP, angli¢tina NOM dobie HON.dokdzZe. AVF DAT nastane.NPST.

Pan profesor Jamada raci anglictinu dobie ovlddat.
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Podle Kanaji jsou obé véty v (28) strukturné shodné. Pokud by ve (28a)
mél byt identifikovdn podmét, byl by jim vyraz o-kome ga. V takovém prii-
padé by vSak podmétem ve (28b) musel byt vyraz eigo ga, je v§ak zjevné, Ze
tvar uctivosti slovesa dekiru, tj. o-deki ni naru, je ve (28b) vyvolan vyrazem
Jamada-sensei, nikoliv vyrazem eigo (objektem uctivosti je profesor Jamada,
nikoliv angli¢tina). Sibatanim piedstavené ,syntaktické“ pravidlo pro urce-
ni podmétu tak v tomto pripadé¢ neplati.

Kanaja svoji argumentaci v obhajobé Mikamiho neobraci pouze viici ge-
nerativistim (¢i $ifeji zdstupcim gengogaku), ale také vici tém stoupencim
kokugogaku, ktefi s PODMETEM v popisu japonStiny operuji. Zminuje pfitom
tfi ukdzkové priklady ,faleSnych disputaci® (gidZi ronsd) ve stére kokugoga-
ku, tedy priklady analyz, které se snazi vyreSit problém, jenz ve skute¢nosti
neexistuje, respektive vznikd jako dasledek dvou predpokladi: a) v japon-
Stiné podmét existuje; b) tento podmét ma podobu [NP wa] (Kanaja 2003:
78). Tyto ,falesné disputace” se tykaji ti'f typt konstrukei s partikulf wa:

(29) a) Zo wa hana ga nagai.
slon TOP nos NOM dlouhy.NPST.
Sloni maji dlouhé choboty.

b) Boku wa unagi da.
j& TOP tihof COP.NPST.

J4 si dam dhore.

c) Kon’njaku wa futoranai.
konjak®® TOP tloustne.NEG.NPST.

Z konjakového zelé se netloustne.

Véta (29a) je emblematickou vétou Mikamiho teorie (viz 3.4.1). Nékter{
autofi analyzuji konstrukce, které obsahuji [NP wa] i [NP ga], jako tzv.
»~dvoupodmétové véty“ (viz téZ Onoe v ¢asti 3.3.4). Kijotami Kusano (1869-
1899) pro analyzu téchto konstrukci zavadi pojem ,souhrnny podmét®

sssssss

338, ktery poji s [NP wa]. Zbyvajici jmennou frazi, [NP ga], pak klasifi-
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sugo
N

kuje jednoduse jako ,podmét* 3:35. Kanaja oznacuje zavddéni téchto pop-
METU pro dané konstrukce za nevhodné a odkazuje na Mikamiho feseni
skrze TEMA a NOMINATIVNI KOMPLEMENT. Konstrukce typu (29a) pak jsou po-
dle Kanaji prikladem pro japonstinu piizna¢ného souvyskytu TEMATU a ad-
jektivni zdkladni véty. Konstrukce (29b) je v literature nejcastéji oznacova-
na pojmem ,uhoii véta® (unagibun). Jeji interpretace predpoklada silnou
vazanost na konkrétni vypovédni situaci (v tomto pripadé¢ nejcastéji situaci,
kdy si zdkaznik objedndvd v restauraci jidlo).” Autofi jako Keiic¢iré Okucu
(nar. 1926) ¢i Jasuo Kitahara (nar. 1936) tuto konstrukci analyzuji skrze
razné typy transformaci z riiznych hloubkovych struktur. Kanaja zde pro-
sazuje analyzu pomoci spojeni TEMATU a jmenné zdkladni véty. Podobné
pristupuje také k vétam typu (29c), v nichZ shleddva spojeni TEMATU a slo-
vesné zdkladni véty. Kromé toho, Ze slovesnd zakladni véta ma v japonstiné
strukturu dle ,bonsajového modelu®, poukazuje Kanaja na skutec¢nost, Ze
v japonstiné existuje velkd rada pripada prisudkq, které ve svém doplnéni
mohou mit vice neZ jeden nominativni komplement.

Teorie odmitnuti PODMETU v japonstiné nelze poklddat za jedinou sféru
Kanajova zdjmu ve vztahu k analyze japonstiny. Predevsim Kanaja (2003)
a Kanaja (2010) pak predstavuji pokus o $irsi typologickou charakteristiku
japonského jazyka a kultury, podobné jako napf. Ikegami (1981). Nicméné
jak poukazuje napr. Oka (2012: 106-107), v mnoha ohledech prilisnou aso-
ciaci gramatickych struktur japonstiny a anglictiny se sociokulturnimi jevy
v Japonsku a zdpadnich zemich (predevsim v USA) se Kanajova lingvisticka

teorie dostdvad do problematické jazykové deterministické roviny.

3.4.3 Jasutodi Jukawa ;511 258

Japonsky lingvista a specialista na africké jazyky JasutoSi Jukawa (1941-
2014) definuje popMET ndsledovné:

L,V této prdci termin ,,podmét“ znamena prvek, jenz zptisobem vyjadieni subjektu

»akce* nebo ,vlastnosti ve vétné stavbé daného jazyka patii k nejzdkladnéjsim. %
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Podobné jako Mikami nebo Kanaja i Jukawa poklddd vSechna jmennd dopl-
néni valence predikativu za rovnocenna prislove¢nd urceni. Pro odmitnuti

podmétu v japonstiné pak predklada ctyri divody:

(i) Existuji pripady, kdy vyraz, jenZ ma odpovidat podmétu, neni
ve vété vyjadren.

(ii) Vyraz, jenZ md odpovidat podmétu, miva nékolik rtiznych formdl-
nich podob.

(iii) Prinejmensim nékteré z nich jsou uzivany i v jinych funkcich, nez
je podmét.

(iv) Vyraz, jenZ ma odpovidat podmétu, zaujima ve vztahu k ostatnim

prislove¢nym urcenim hierarchicky tutéz pozici.

7 definice je patrné, Ze Jukawa pristupuje k PODMETU primdrné ze séman-
tické perspektivy. Neostra hranice mezi ,sémantickym® a ,gramatickym*
podmétem je jednim z problémi, na néZ v souvislosti s Jukawovou teo-
rii poukazuje Takebajasi (2004: 10). Pri zdiraznovani samostatnosti pri-
sudku pak Jukawa, podobné jako Kanaja, nezohledriuje mozZnost aktudlni
elipsy.

Samotné diivody, tak jak jsou formulovdny ve (30), obsahuji fadu nesys-
tematicnosti a kontradikci. Jukawa sice podmét oznacuje za ,jeden z nej-
zédkladnéjsich prvki vétné stavby®, tim je vSak i prisudek. A zatimco razna
formalni vyjddreni prisudku problematickymi neshledava, v pripadé pod-
métu je pro néj formdlni variabilnost diivodem k odmitnuti celé katego-
rie (viz (30ii)). Jako neopodstatnény se jevi také Jukawlv predpoklad, Ze
podmét by mél mit exkluzivni morfologické vyjadieni (viz (30iii)). Celkové
tak 1ze konstatovat, Ze Jukawova pozice v ramci teorii o nepotiebnosti pod-

métu v japonstiné patii k relativné slab$im.
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3.4.4 Hiro$i Cukimoto AA¥

Zcela odlisnou perspektivu zaujima Hirosi Cukimoto (2008, 2009), ktery
k otdzce PODMETU Vv japonstiné pristupuje z perspektivy neurovéd. Cuki-
motova teze je zaloZena na pojeti jazyka jako systému, v némz md semi6za
podobu konceptudlnich motorickych simulaci (kasdteki sintai undo). Mluvci
tedy jazykovym konstrukcim rozumi predevsim diky funkci mozku simulo-
vat vizudlni ¢ motorické podnéty.”! Zdsadni roli pritom Cukimoto prisu-
zuje rodnému jazyku, jehoz struktura ovlivriuje neurdlni struktury mozku
mluvciho, coZ se zpétné odrazi do strukturace vypovédi. Cukimoto se tak
dostdva mj. na pole jazykové typologie. Podle jeho hypotézy je jednou z ja-
zykovych univerzdlif zavislost gramatiky na fonetické roviné daného jazyka.
Svoji tezi rozviji formou urcovani korelaci mezi mirou verbalizace urcitych
jazykovych kategorii.

Pojeti samotné kategorie PODMET je u Cukimota ponékud vdgni. Cuki-
moto ma tendenci vnimat podmét skrze sémantické rysy, tedy jako subjekt
urcitého propozi¢niho obsahu. Jako soucast své definice uvddi, Ze ,podmét
disponuje tfemi nasledujicimi funkcemi: oznacuje téma, oznacuje nomina-
tiv, oznacuje konatele.“ (Cukimoto 2008: 144) Za priklad podmétu ve funk-

ci tématu uvadi mj.

(31) Haru wa akebono.
jaro TOP usvit.

Jaro - svitdni.,

vSeobecné zndmou uvodni vétu dila Makura no sosi (DGvérné sesity) z kon-
ce 10. stoleti.® Nominativ poji s partikulf ga, konatele uvadi pouze piikla-
dem nominativniho doplnéni tranzitivni konstrukce. Jiz od pocatku se vSak
Cukimoto ve své definici podmétu dostdvd do kontradikci. Ve vété Zo wa
hana ga nagai. (viz (23a), (29a)) urcuje jako podmét vyraz z6 wa, jenz zde
oznacuje téma. Nevyjadiuje se vSak ke statusu vyrazu hana ga, jenz je vyja-
dienim nominativu. Neni zfejmé, zda nominativni vyraz hana ga poklada

taktéZ za podmét (a zda tedy vySe uvedené konstrukci prisuzuje podméty
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dva) ¢i nikoliv. Ve strukture véty vS§ak podmét zjevné uzndvd jako nutny
prvek, jenz mize byt zamlcovan. Podle tendenci k zamlcovani podmétu
pak hovofi o ,jazycich nuticich k (vyjadiovani) podmétu® (Sugo kjdjo gengo),
mezi néz fadi napf. angli¢tinu, némcinu, francouzstinu ¢i norStinu, a o ,ja-
zycich nenuticich k (vyjadiovani) podmétu® (Sugo hikjojo gengo), kam radi
japonstinu, SpanélStinu, rustinu aj.

Vyrazy watasi (ja), anata (ty), kare (on), kanodZo (ona) apod. Cukimoto
Kklasifikuje jako OSOBNI ZAJMENA a poukazuje na skutecnost, Ze podmét je
v japonstiné ¢asto zamlcovdn pravé tehdy, je-li jim osobni zdjmeno. Soucas-
né poukazuje na tendenci japonstiny zamlcovat osobni zdjmena i v jinych
rolich (napf. v roli pfedmétu). Celkové se nicméné pokousi hledat korelaci
mezi tendencemi k zamlcovdni podmétu a tendencemi k zaml¢ovani osob-
nich zdjmen.

Neurokognitivistickd rovina Cukimotova pristupu se odrdZzi ve vyuZivd-
ni vysledkd vyzkumt mozku a jeho funkci, jez se zabyvaji lokalizaci vni-
mani zvukd (pfedev§im v dichotomii vokdly vs. konsonanty), vnimdnim
dichotomie ego vs. alter a lokalizaci obecné jazykovych funkci u rodilych
mluvcich riznych jazykl, mj. pomoci neinvazivnich zobrazovacich metod
(fMRI, MEG, PET aj.). Tyto udaje se ndsledné pokousi korelovat s mirou
tendenci danych jazykt zamlcovat podmét a osobni zajmena. Na materidlu
vétstho mnozstvi riiznych jazykil svéta se pak snazi o obecnéjsi typologické
zobecnéni, které ma byt zaloZeno na fonetické charakteristice jazyka (se
zaméfenim na pomérné zastoupeni vokal(l) a na strukturaci funkei mozku
(se zamérenim na lokalizaci v ramci dvou mozkovych hemisfér).

Shrnuti vychodisek Cukimotovy hypotézy o motivacich pro zamlcovani

(nepotiebnost) podmétu v japonstiné vypada nasledovné (Cukimoto 2008: 4):

e Japonci vnimaji vokaly levou mozkovou hemisférou.

¢ Vnimdni dichotomie ego vs. alter se odehrdva v pravé mozkové he-
misfére.

e Jazykova centra jsou situovana v levé mozkové hemisfére.

e Prenos nervovych vzruchii mezi levou a pravou hemisférou vyzadu-

je urdity cas.
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Cukimoto ddle tvrdi, Ze kazdé vypovédi predchazi virtudlni simulace jeji
zvukové podoby. Na tom pak stavi svoji teorii ,fyziomotorické syntaxe®
(Sintai undd tégoron)™, tj. teorii, podle niZ pravé simulace foneticky pro-
minentnich vypovédnich segment (vokali) ovliviiuje pritomnost syn-
taktickych prvka ve vypovédich. Jelikoz u rodilych mluvcich japonstiny
je jazykovd koncepce i vnimdni vokadld (véetné simulace tohoto vnimdni)
situovdna do levé mozkové hemisféry, nevznikd vyraznd casova prodleva
mezi koncepci jazykové formy (ta je v japonstiné tvorena z vyrazné cdsti
vokadly) a jazykového obsahu. JelikoZ pii tomto procesu neni stimulovdna
prava mozkova hemisféra (v ni7 je situovana funkce rozliSovani ego - alter),
nevznika poti'eba konceptualizovat (a ndsledné verbalizovat) osobni zdjme-
na - to vede k nepotrebnosti verbalizace podmétu ve struktuie vypovédi.
Cukimoto ddle tvrdi, Ze v protikladu k situaci japonskych mluvcich u rodi-
lych mluvcich anglictiny (kterd ma vysoké pomérné uzivani konsonanti)
dochdzi k simulaci vnimani vokal na zac¢dtku formulace vypovédi v pravé
mozkové hemisféie. Casova prodleva (cca 10 milisekund) mezi pfenosem
signdlu z pravé do levé hemisféry (skrze corpus callosum) v duasledku pod-
nécuje centrum pro vnimadni dichotomie ego - alter, coZ vede k potiebé
verbalizovat osobni zdjmeno a tim i podmét ve struktuie anglickych vypo-
védi (Cukimoto 2008: 193-194).

PrestoZze Cukimoto vychazi z velké rady empirickych dat, ktera se nabi-
zeji k vyuZziti v rdmci konvergentniho dokazovani, je jeho teorie jiz na prv-
ni pohled zatiZena mnozstvim razné zavaznych problému. Predevsim jde
o neduisledné vymezovani lingvistickych kategorii, jako je PODMET ¢i ZAJME-
No, ale také napriklad pristup k hldskdm a jejich klasifikaci. S tim potom
také souvisi problemati¢nost samotné snahy korelovat fyziologické jevy
s kategoriemi lingvistickymi. Zatimco fyziologické jevy jsou konkrétni a ob-
jektivné empiricky uchopitelné, lingvistické kategorie jsou intelektudlnimi
konstrukty, vysledky abstrakce a stoji na pozadi teoretickych vychodisek.
V neposledni fadé je nutno poukdzat na skutecnost, Ze Cukimoto prak-
ticky nezohlednuje kulturni, socidlni a jiné kontextudlni faktory, jejichz
zasadni roli v produkci konkrétnich vypovédi urcitého jazyka zdlraznuji

i moderni kognitivné orientované lingvistické ramce, k nimz se Cukimo-
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to snazi priklanét. MiZeme dodat, Ze Cukimotova teorie vykazuje mnohé
podobnosti s teoriemi z oblasti tzv. nihondZin-ron (teorie japonskosti), jez
se pokousi v rizné mife exaktnimi vyzkumy prokdzat vyjimecny charakter

japonského etnika, kultury apod.®*

3.5 Shrnuti kapitoly

Cilem 3. kapitoly bylo predstavit reprezentativni teorie a pristupy ke ka-
tegorii PODMET v japonském jazyce, jak se s nimi lze setkat v japonském
lingvistickém prostiedi. Jak jsme nastinili v oddile 3.1, japonské lingvistické
prostiedi md podobu mozaiky vzdjemné vice ¢i méné provazanych teore-
ticko-metodologickych ramcq, jez lze klasifikovat do tif vétSich okruhi:
kokugogaku, gengogaku a nihongogaku. Kazdy z téchto okruhi je pak charak-
terizovdn nejen vychodisky teoretickymi, ale také vlivy ideologickymi a Site
spolecenskymi. Kanonicky pohled na strukturu véty a pozici podmétu v ni
je pohled tzv. Skoln{ gramatiky, jejiz podoba je vysledkem vzdjemného pu-
sobeni kokugogaku a gengogaku v pocatecnich obdobich moderni japonské
jazykovédy.

Lingvistické teorie, které se primo otdzkou podmétu v japonstiné zaby-
vaji, tj. tzv. nihongo Sugo-ron (teorie podmétu v japonstiné), lze pozorovat
ve dvou vyraznych polaritdch: teorie o pritomnosti PODMETU Vv japonstiné
(¢i o potfebnosti kategorie PODMET pro popis struktury japonského jazyka)
a teorie o nepotrebnosti PODMETU jako deskriptivni kategorie pro japonsti-
nu. Z vykladu v oddilech 3.3 a 3.4 je nicméné patrné, Ze nelze jednoznac-
né usouvztaznit tu kterou polaritu s konkrétnim jazykovédnym okruhem.
Mezi teorie o nepoti'ebnosti PODMETU patii jak zdstupci nihongogaku (Mika-
mi, Kanaja), tak i zdstupci jinych ramct (Cukimotovu teorii lze do urcité
miry radit k ramci gengogaku, ziejmé vhodnéjsi vSak bude nahliZet na ni
jako na teorii na pomezi kognitivni jazykovédy a jinych védnich disciplin).
Podobné ve skupiné teorii o potiebnosti podmétu lze spatiovat teorie jak
z oblasti kokugogaku (Skolnl’ gramatika, Watanabe, Tokieda, Koike aj.), tak
i z oblasti gengogaku (Kuno, Sibatani aj.) ¢i nihongogaku (Nitta aj.).
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Na druhou stranu nelze tvrdit, Ze zde neexistuje Zadny prostor pro kore-
lujici zobecnéni. Teorie o potfebnosti PODMETU (af jiz ndlezi ke kterémuko-
liv rdmci) se vyznacuji konzervativnimi rysy. Snaha udrzet podmét v popisu
japonstiny md primou ndvaznost na urcitou autoritativni ideu. V pripadé
zastupca kokugogaku je touto autoritou kanoni¢nost pojeti véty prevzatého
ze zapadni jazykovédy v raném obdobi formovani Skoln{ gramatiky. V pii-
padé generativisticky zaloZenych zdstupct gengogaku je touto autoritou

predev§im idea univerzalni gramatiky. Progresivni rysy teorii o nepotieb-

nosti PODMETU jsou reprezentovany predevsim snahou budovat deskriptivni
apardt bez zatiZenosti autoritativnimi ideami a apriornosti jejich koncep-
ta. V tomto ohledu zGstava predev§im Mikamiho sugo haisi-ron i v soucas-
nosti prikladem progresivni lingvistické teorie. V podobném ohledu vSak
lze za progresivni oznacit také nckteré pristupy kognitivni lingvistiky, jez
na PODMET v japonstiné nenahliZi v absolutni dichotomii ,,uzndni vs. odmit-
nuti“. Nékteré z téchto pristupt jesté zminime v dalSich ¢dstech této knihy,
kde se pokusime o nastin nasi vlastni analyzy otdzky popMETU v moderni
JjaponsStiné.

Na tomto misté pokldddme za nutné zaujmout k tcelnosti PODMETU V ja-
ponstiné jednoznac¢né vychozi stanovisko. PopmET chapeme jako jeden slu-
zebny pojem (vedle mnoha dalSich), od kterého musime chtit, aby v celku
vykladového aparatu adekvatné a konzistentné prispival k popisu konkrét-
niho jazykového systému v jeho textovych manifestacich. Takto zavedeny
pojem PODMET pro nds bude predstavovat oznaceni konstrukce [NP ga]
v jakékoliv vétné pozici, s védomim toho, Ze tento prvek muze ziskavat
v riiznych typech vétnych konstrukei rizné priznaky. Kromé statusu pop-
METU ve vztahu k jinym souvisejicim kategoriim nds bude zajimat prede-
v§im moZnost urceni obecného sémantického schématu takto pojimaného
PODMETU.

Treti kapitola méla ve vztahu k ndsledujicim ¢dstem nasi studie kromé
predstaveni problematiky PODMETU v japonském lingvistickém prostiedi na-
plnit také dva dalsi dil¢i cile: predstavit otdzku podmétu v japonstiné jako
stdle otevienou, bez uspokojivého zodpovézeni, a skrze ruzné lingvistické

teorie predstavit inventdr Sirsiho spektra konstrukci, jeZ jsou standardné
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objektem podmétovych analyz. NaSe vlastni analyza bude predstavena tak,
aby obsdhla vSechny tyto konstrukce ucelenym apardtem. Nejprve v§ak po-
kldddme za nezbytné predstavit teoreticko-metodologické pozadi tohoto

aparatu.
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