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... VE SLUZBE NARODU A VEDE"?

Archiv vychodoevropskych duchovych déjin

Ri¥skd nadace Reinharda Heydricha pro védecka badani v Praze (Reinhard Hey-
drich Reichstiftung fiir wissenschaftliche Forschung in Prag)’™ byla tzce spojena s Né-
meckou Karlovou univerzitou a od svého vzniku aspirovala na predni misto mezi
védeckymi institucemi v Protektordtu Cechy a Morava s cilem ovladnout védec-
ky provoz. Disponovala vysostnou podporou ze strany nejvyssich orgdni NSDAP
a organu okupacniho rezimu, pro ktery vykondvala fadu sluzeb a vyzkumi. Od ti'{
puvodné zna¢né odli$nych projekti’ prevzala po Heydrichové piichodu do Pra-
hy funkci zastfeSujici organizace védecké slavistiky v protektoratu pod némeckou
kontrolou a zdroveii odborného védeckého ndstroje okupacni politiky v Cechach
a na Moravé. Tato elitni organizace byla pfimo zapojena do sité védeckych usta-
vii Hlavniho dradu fiSské bezpecnosti (Reichssicherheitshauptamt, dile jen RSHA)
a méla byt persondlné obsazena politicky spolehlivymi védci pfimo ze struktury

704 Ddle budu pouZivat zkracené ndzvy Heydrichova nadace nebo Nadace Reinharda Heydricha.
Védeckou instituci nelze zaménovat s tzv. Reinhard Heydrich Geddichinisstiftung der Hauptstadl Prag, kte-
rou ziidil zastupce prazského primdtora Josef Pfitzner a kterd k vyroc¢i Heydrichova dmrti slavnostné
od roku 1943 udélovala cestné dary jako ocenéni za podporu nebo ¢iny ve smyslu tzv. Ii§ské myslenky.

705 Jednalo se o projekt Vychodniho dstavu Vysoké $koly NSDAP (Ostinstitut der Hohen Schule NSDAP),
uvddéného také jako Ustav pro vychodni badani (Institut fiir Ostforschung) vrchniho naciondlnésocia-
listického ideologa Alfreda Rosenberga, projekt Risské nadace pro slovanskd badani (Reichstiftung
Siir slawische Forschung) rektora Saureho a projekt Narodnépolitického dstavu (Volkspolitisches Institut)
Antona Zankla, vysokého ttednika v kulturnim oddéleni dtadu fi$ského protektora. NA, URP, k. 542,
Bohmeho zprava o Ri$ské nadaci pro slovanskd badéni K. H. Frankovi z 2. 12. 1941. Stru¢né k tomu
nize a podrobné viz NEMEC, Jiff: Prazska véda mezi Alfredem Rosenbergem a Reinhardem Heydri-
chem. K prehistorii Ri§ské nadace Reinharda Heydricha pro védeckd bdddn{ v Praze. Studia historica
brunensia 58, 2011, s. 85-105.
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SS. Kompromis pfi vybudovani této instituce na zdkladé piepracovaného pro-
jektu zastfeSujici organizace prazské slavistiky tuto predstavu zdaleka neumoznil
uskutecnit, avSak védomi o elitnim charakteru Heydrichovy nadace pretrvdvalo
az do poslednich mésici némecké okupace, kdy vétsina védct patiicich k nadaci
(az na profesory slavistiky Gerharda Gesemanna a Edmunda Schneeweisse) byla
v internich dokumentech SD o prazské univerzité oznacovana jako skupina ,akti-
vistickych, nacionalnésocialistickych, pevné fundovanych a narodnépoliticky jasné
vyprofilovanych a rozhodnych profesora“.”

Z literatury o Heydrichové nadaci je jiz dobie zndmo,”” Ze podobné jako tie-
ba liberecky Sudetonémecky dstav pro zemsky a narodni vyzkum (Sudetendeutsche
Anstalt fiir Landes- und Volksforschung) nebyla ani Heydrichova nadace pouze in-
stituci historickych véd. Historie stdla ve stinu vyzkumu biologie a psychologie
ndrodii, predstavovaného Ustavem nauky o evropskych ndrodech a ndrodn{ psy-
chologie (Institut fiir europdische Vilkerkunde und Vélkerpsychologie), fizenym Han-
sem Joachimem Beyerem a Rudolfem Hippiem,™ jehoz tikolem bylo pripravovat
teorii a shromazdovat systematické poznatky k uskutecnéni asimila¢ni a etnocidni
politiky tzv. ,prendrodnéni® (Umvolkung).”” Ze stejného divodu byva v literatu-
fe historickou védou zduraziiovan v ramci nadace financovany, avSak do nadace
pies ptvodni plan oficidlné nezapojeny univerzitni Ustav socidlni antropologie
a biologie ndroda (Institut fiir Sozialantropologie und Volksbiologie) Karla Valentina
Mullera.” Av§ak ani ¢asovd dimenze neméla byt ve struktuie Heydrichovy nada-
ce opomenuta. Z osmi do konce valky ziizenych tustavi se déjinam vénovaly dva
tstavy a piinejmensim v jednom daliim, v Ustavu némeckého préva ve stiedovy-
chodni Evropé¢, fizeném pravnim historikem Wilhelmem Weizsickerem, se prova-

707

706 NA, Némecké statni ministerstvo, k. 46, i. ¢. 680, sg. 110-4,/529, Jacobi (SD-LA Prag) an K. H. Frank
iber Stimmung und Haltung der Hochschullehrer am 27. 4. 1944.

707 Viz texty K. Fremunda, S. Sislera, A. Wiedemanna, A. Mi$kové citované v dvodu.

708 K Rudolfu Hippiovi (1905-1945), psychologovi se specializaci na psychologii ndrodu, viz
WourrrapT, Uwe - HERRMANN, Theo: Rudolf Hippius. Ein Volkerpsychologe zwischen Wissenschaft und
Ideologie. In: HERRMANN, Theo - ZEIDLER, Wlodek (eds.): Psychologen in autoritiren Systemen. Frank-
furt am Main 2012, s. 165-181 a WoLrrapT, Uwe: Ethnologie und Psychologie. Die Leipziger Schule
der Volkerpsychologie. Berlin 2011, s. 164-168.

709 Viz novéji ze sociologické a demografické perspektivy také KLINGEMANN, Carsten: Soziologie
und Politik. Sozialwissenschaftliches Expertenwissen im Dritten Reich und in der frithen westdeut-
schen Nachkriegszeit. Wiesbaden 2009, s. 92-98, a o nacistickém pojmu ,prendrodiovani NEMEC,
Jirf: Umvolkung. In: HaAR, Ingo - FanrsuschH, Berndt (eds.): Handbuch der vélkischen Wissenschaf-
ten (druhé, doplnéné vyddni v tisku). Pro celkovy koncept naciondlnésocialistické narodnostni poli-
tiky v protektordtu viz Branpgs, Detlef: ,Umvolkung, Umsiedlung, rassische Bestandaufnahme®, NS-
»Volkstumspolitik in den béhmischen Lindern. Miinchen 2012, respektive cesky pieklad Tyz: Germa-
nizovat a vysidlit. Nacistickd ndrodnostni politika v ¢eskych zemich. Praha 2015.

710 V Beyerové zpravé o jedndni K. H. Franka s Beyerem, Jacobim a Wolfem ohledné vybudovani
nadacnich dstavi, uskutecnéné 25. 8. 1942, byl Miillertv ustav jesté planovan na plné zaclenéni do na-
dace. NA, Stdtni tajemnik u ri§ského protektora, 109-4,/1522, s. 103. Srov. WiepEMANN: Die Reinhard-
-Heydrich-Stiftung, s. 49.
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déla historickd baddni.” Na prvnim misté $lo o Ustav zemskych dé&jin v Cechédch
a na Moravé (Landesgeschichtliches Institut von Béhmen und Mdhren), ktery sidlil
v prvnim patfe byvalého augustinidnského kldstera na Josefské ulici. Jeho fedite-
lem byl medievalista Zatschek, ktery se jen kvili tomu vrétil do Prahy z Vidné. Nej-
pozdéji na konci roku 1943 nebo pocatku roku 1944 ziskal Ustav zemskych déjin
v Cechdch a na Moravé misto druhého feditele (se zaméfenim na hospodaiské dé-
jiny). Stal se jim Anton Ernstberger, profesor déjin novovéku.”? Zemsky historicky
tstav byl z velké ¢asti vytvoren na zdkladé ovladnuti byvalého Ceskoslovenského
statniho historického ustavu, ktery v protektordtu existoval pod oznac¢enim Histo-
ricky ustav v Praze.”™

Eduard Winter se stal feditelem druhé, vyhradné na historické vyzkumy zamé-
rené instituce, kterd byla co do rozsahu provadénych praci proti Weizsickerovu
ustavu mnohem aktivnéjsi. Jednalo se o mensi dstav v ramci Heydrichovy nadace.
Avsak z hlediska védle¢nych ukold byl oznacen za ustav stejné duleZity jako ustav
Beyertv a Hippiav. Stejné jako tyto dva ustavy nebyl ani Winterdv ustav - na roz-
dil od Ustavu zemskych déjin v Cechdch a na Moravé - a7 do konce vélky téméf
nijak omezen a pracoval v plném persondlnim stavu. V dosavadni literatur'e byla
tato instituce oznacovana s jedinou vyjimkou jako Ustav vychodoevropskych du-
chovych dé&jin.™™* Tento ndzev pouZivali autori, ktef'{ se opirali o archivni materidly
z pocatki vystavby nadace, kde byla Winterova instituce skutecné oznacovana jako
dstav. Ohledné vlastniho jména instituce panovala nejistota dokonce i mezi do-
bovymi dredniky a samotnym nada¢nim vedenim. V rozpoctovych dokumentech
vsak instituce vystupuje vét§inou pod oznacenim Archiv vychodoevropskych du-
chovych déjin. Zmatek dotvareji jesté ojedinéle dochované exemplare Winterovy
uredni korespondence. V jejich hlavicce se objevuje bud razitko s ndpisem , Archiv
vychodoevropskych duchovych déjin®, nebo razitko s napisem ,,Seminat vychodo-

711 Ustav byl v dokumentech na konci vélky zkrdcené uvadén jen jako Ustav némeckého prava na vy-
chodé. Vedle Weizsickera byl jako druhy feditel pfi otevieni nadace jmenovan profesor obc¢anského
a obchodniho prdva Franz Laufke, ktery se nakonec na praci ustavu zi'ejmé prilis nepodilel, protoze
byl povoldn k wehrmachtu.

712 Jako druhy feditel je Ernstberger se slovy seit kurzem uveden ve zpravé o ¢innosti Heydrichovy
nadace, vypracované Beyerem 22. 2. 1944. NA, Stdtni tajemnik u ri§ského protektora, 109-4/1522, s. 9.
V pozdéjsi zpravé o ¢innosti nadace za obdobi od 1. 6. 1943 do 31. 5. 1944 je uvedena Ernstbergerova
specializace. NA, Némecké stdtni ministerstvo, 110-4/555. Také WiepEMANN: Die Reinhard-Heydrich-
-Stiftung, s. 49, pozn. 186 dospél ke stejnému zavéru. K. Hruza se domnivd, Ze rozsiteni o druhého
feditele mohlo byt spojeno s pracovni pietizenosti Zatscheka. Viz Hruza: Heinz Zatschek, s. 727.

713 Beyertiv navrh na vybudovdni nadace z 19. 6. 1942. NA, Stdtni tajemnik u Fi$ského protektora,
109-4,/1522. Dokument publikoval pod ¢&islem dvé K. FRemUND: Heydrichova nadace, s. 17-20. Pro-
tektoratni ministerstvo Skolstvi pfedalo Historicky ustav v Praze k zaclenéni do Heydrichovy nadace
na zakladé narizeni riSského protektora z 18. 2. 1943 dne 30. 4. 1943. AAV CR, Stdtn{ historicky ustav,
k. 1, sg. 3. Veskeré finance, s nimiZ instituce dosud disponovala (cca 110 tisic K¢), byly pfeddny do RHS
v Ifjnu 1943. Tamtéz, Fr. Roubik ceskoslovenskému Ministerstvu Skolstvi a osvéty dne 18. 10. 1945.

714 Vyjimkou byla price Rotn: Heydrichs Professor, s. 304.
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evropskych duchovych déjin Némecké Karlovy univerzity v Praze“. Na okraj této
razitkové poznamky stoji za povSimnuti, Ze narozdil od razitka Beyerova ustavu,
na némz bylo vyvedeno velikym pismem Reinhard Heydrich-Stiftung a teprve pod
nim drobnym pismem ndzev Beyerova a Hippiova dstavu s upresnujicim dodat-
kem ,ndrodovédecké” (vilkerwissenschaftliche) oddéleni, neneslo razitko Winterovy
instituce Zddny odkaz na instituci, jiz byla soucasti, nybrz jen prosty, nepiehlédnu-
telny napis Archiv vychodoevropskych duchovych déjin.

Winterova instituce méla narozdil od ostatnich nadac¢nich ustavli nadace vlast-
ni, na vzniku Heydrichovy nadace nezdvislou historii. Jeji poc¢dtek souvisel se jmé-
nem svétondzorového a moralistniho spisovatele Antona Holznera alias Sturm-
bannfiihrera SS Alberta Hartla.”® Jak vime, jeho osobu spole¢né s Burgsdorffem
ozna¢i Winter v lednu 1947 pied sovétskymi duastojniky ve Vidni jako toho, kdo
v naciondlnésocialistickém rezimu zachranil jeho védeckou kariéru.

Albert Hartl (1904-1982) byl pred rokem 1933 katolickym knézem, ktery
po svém vysvéceni pusobil nejprve tfi roky jako stfedoskolsky ucitel ndboZenstvi
a od srpna 1932 jako prefekt v chlapeckém arcibiskupském seminafi ve Freisingu.
Po cely tento ¢as podle svych slov sympatizoval s naciondlnimi socialisty a v roce
1933 ptimo vstoupil do NSDAP.”" V lednu 1934 svéddil u zvlastniho soudu v Mni-
chové proti svému nadiizenému v procesu, v némz feditel semindre za kritické
vyroky vaci vladé a naciondlnésocialistické strané obdrzel osm mésicli véznéni.
Ihned po procesu Hartl opustil seminai. Do cirkevni sluzby uz se nevrdtil. Misto
toho zacal pracovat pro mnichovskou centrdlu bezpecnostni sluzby SS (SD) a jiz
v roce 1935 prevzal v Hlavnim dradé bezpecnostni sluzby (SD-Hauptamt) v Berliné
referdt, ktery mél na starosti ,politické cirkve“ a jiné ndbozZenské skupiny a sekty
(referat 11/113). Hartl ho tidil jako oddéleni pod novym oznacenim (II B 3) také
po vzniku RSHA, spojujiciho jednotky SD, gestapa a krimindlni policie. Po dals{
restrukturaci RSHA pocatkem roku 1941 byl Hartl v cele skupiny (IV B) Politické
cirkve a Zidé pfifazen k ufadu IV - vyzkum nepiitel a jejich potirdni, coz byla
vlastné tajnd stitni policie (gestapo).””” Referdt mél na starosti politickou ¢innost

715 Hartl publikoval pod pseudonymem Anton HoLzNER v letech 1939-1941 ndsledujici knizky o na-
ciondlnésocialistické vite, hodnotiach a moralce: Das Gesetz Gottes. Berlin 1939, Priestermacht. Berlin
1939, Ewige Front. Berlin 1940, Zwinge das Leben. Berlin 1941. Kromé toho psal ¢lanky také pod
pseudonymy Georg Albert a Dieter Schwarz, v nichZ napriklad odsuzoval politicky charakter Katolické
akce a kritizoval ,moc*“ jezuitského radu. Viz BLEISTEIN, Roman SJ: ,Uberliufer im Sold der Kirchen-
feinde®. Joseph Roth und Albert Hartl: Priesterkarrieren im Dritten Reich. Beitrdge zur altbeyerischen
Kirchengeschichte 42, 1996, s. 97.

716 Tolik na sebe Hartl prozradil v Zivotopise v roce 1936. Viz Breistev: Uberliufer, s. 92.

717 DIErRkER, Wolfgang: ,Niemals Jesuiten, niemals Sektierer”. Die Religionspolitik des SD 1933-1941.
In: WiLpt, Michael (ed.): Nachrichtendienst, politische Elite, Mordenheit, Der Sicherheitsdienst des
Reichsfihrers SS, Hamburg 2003, s. 87-88. O Hartlovi a jeho pusobeni v RSHA podrobnéji kromé
vySe uvedeného Bleisteinova ¢lanku viz hlavné Dierker, Wolfgang: Himmler's Glaubenskrieger. Der
Sicherheitsdienst der SS und seine Religionspolitik 1933-1941. Paderborn, Miinchen, Wien, Ziirich
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kiestanskych cirkvi, svobodné zedndte a také problematiku Zidovského obyvatel-
stva, kterou jako Hartlv podfizeny ridil nechvalné prosluly Adolf Eichmann. Har-
tl si k feSeni ndro¢nych cirkevnich otdzek, na které jeho piimi podrizeni nestacili
po odborné strance, vytvarel na némeckych univerzitach sit rddct a spolupracov-
nikd. Podle historikii Alvareze a Grahama, vychdzejicich také z materidltt odve-
zenych americkymi vojsky po védlce do Ameriky, v této siti byli drivéjsi katolicky
teolog na univerzité ve Frankfurtu nad Mohanem Heinrich Nelis, profesor na teo-
logické fakulté v Paderbornu Josef Mayer nebo nejmenovani teologové ve Vratisla-
vi, Vidni a ve Freiburgu. Kazdy z nich bud’ odevzddval Hartlovi odborné posudky,
jakym byl napriklad Mayerav posudek k otazce vztahu cirkve a eutanazie, v ném?z
doklddal, Ze eutanazie byla katolickou cirkvi systematicky vykondvdna na Silencich
pomoci torturnich praktik v Zalarich nebo palenim ¢arodéjnic. Tito teologové pu-
sobili také jako donaseci informujici o ndladdch mezi akademickymi teology nebo
o konkrétnich osobdch v prostiedi cirkve, tedy v prostfedi, v némz se piirozené
a nenapadné pohybovali.””® Kromé nich jmenovali Alvarez s Grahamem také dva
profesory cirkevnich déjin, u nichZ je uvedena pouze odbornd spoluprdce. Prvnim
z nich byl profesor na wiirzburské univerzité¢ Sebastian Merkle, ktery pro Hartla
zpracovdaval informace o d¢jindch vatikdnské diplomacie a uvddé¢l ho do podstaty
papezské politiky.”® Tim druhym byl Winter. Vzhledem k tomu, Ze Merkle byval
jednou z vyznamnych postav reformnékatolického hnuti prelomu 19. a 20. stoleti,
jako by se touto informaci oteviraly skryté déjiny reformniho katolicismu. V bu-
doucnu bude jisté zajimavé zkoumat, v ¢em se reformnékatolicky diskurz prolinal
s naciondlnésocialistickou cirkevni politikou.

Jedno z oddéleni Hartlova referdtu, které se mélo zabyvat ,,ostatnimi“ cirkvemi
a svobodnym zedndistvim, bylo od restrukturace RSHA az do prosince 1942 neob-
sazené a po tu dobu ho Hartl ridil sim. Poc¢atkem roku 1941 hledal Hartl zi'ejmé
odborného spolupracovnika, ktery by mu vypomohl s problematikou, do niz spa-
daly predevsim ortodoxni cirkve. Podle Winterovy vzpominky se mu Hartl ozval
udajné nékdy v této dobé krdtkym listkem adresovanym na prazskou univerzitu,
jako ,druhu v osudu® (Schicksalsgenosse). Udajné mu ,popial $tésti k jeho kro-
ku [opustit Teologickou fakultu] a prdl si sezndmit se s nim“.”* Podle jiné verze

2003. Neni zf'ejmé bez zajimavosti, Ze Hartl prevzal v roce 1935 referdt od téhoz Martina Wolfa, ktery
od roku 1939 ridil prazskou vedouci sluzebnu SD.

718 Awvarez, David - GranaMm, Robert A. SJ: Nothing secret. Nazi espionage against the Vatican 1939-
1945. London 1997, s. 56-57. Dékuji panu W. Dierkerovi za upozornéni na tuto knihu.

719 Tamtéz.

720 ABBAW, Pozustalost E. Wintera, W 545, Manuskript Geschichte meines religiésen und wissen-
schaftlichen Denkens, in Fragmenten, s. 93. V RSHA byla zi'izena kartotéka odpadlych knéZi, v niz
je k nalezeni také jméno E. Wintera s tim, Ze o véci informoval jisty o¢ni lékai Hans Schulte. BArch
Berlin, R 58, sg. 1157. Jinou a ,pfirozenou® cestou, jak se mohl Hartl o Winterovi dozvédét (pokud se
mu Winter sim neozval), byla jednak mési¢ni zprava prazské SD za z4i1 a ffjen 1940 (NA, URP dod.
I, k. 32), kterd o Winterové odchodu z Teologické fakulty informovala a s velkou pravdépodobnosti
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Winterovy vzpominky se Hartl ozval po Winterové svatbé a pomohl mu potom
s vyddnim knihy o Ukrajiné,™
nakladatele Miillera nemohla vyjit kvili tomu, Ze Miillerovo nakladatelstvi bylo
gestapem uzavieno.

20. cervna 1941 se Hartl obrdtil v Berliné na Wintera s ,ustnim povérenim*®
provést blize nespecifikované vyzkumné tkoly.” Podle vieho Winter tvrdil, Ze by
tyto tikoly ,mohl nejlépe plnit v nové zalozeném Ustavu pro vychodoevropské
duchovni dé&jiny (Institut fiir osteuropdische Geistesgeschichte).™ S timto zdtvodné-
nim se Winter seSel se viemi mocenskymi veli¢inami univerzitni a 1r{§ské sprdvy
v protektordtu. Navstivil rektora Saureho a pred kurdtorem K. A. Fischerem jej
informoval o zdméru zfidit novy univerzitni dstav. 3. ¢ervence 1941 pak oficidlnim
dopisem navrhl rektorovi ziidit na univerzité novy ustav, ktery ,se obzvlasté pri
vyznamu, ktery vychodni Evropa ndsledné bude mit, jevi bezpodmine¢né nut-
nym*“.”?* Zaroven pozddal o predani 7ddosti na Ri$ské ministerstvo védy, vychovy

protoze dlouho ptipravenda kniha pro salzburského

a lidového vzdélavdni. Kurdtor Fischer se prislibil o véc na ministerstvu ,,rozhod-
né“ zasazovat.” Na jeho radu se Winter obritil o podporu piimo ke stitnimu
sekretdfi K. H. Frankovi. Zaslal mu svou posledni, osobnimi zdzitky z léta 1940
formovanou knihu o rakouském filozofu Franzi Brentanovi a o jeho odmitnuti
reformniho katolicismu.” Spole¢né s knihou zaslal Frankovi také kopii dopisu
727

rektorovi z 3. ¢ervence 1940.7%7 Zalezitost se z kancelare statniho sekretare dostala

do rukou prazské SD, kterd se 8. cervence v osobé Sturmbannfiihrera SS Martina

se dostala az na Hartlav stil, jednak sami ptislusnici prazské SD, specidlné M. Wolf, ktery s Winterem
v srpnu 1940 jednal a ktery byl kdysi pfedchiidcem Hartla v SD. Druha verze je ovSem méné pravdépo-
dobnd, protoZe se prazska SD v 1été 1941 nékolikrat pokousela Winterovu vazbu na Hartla ovérit. Lze
predpoklddat, Ze kdyby to byl Wolf, kdo by Hartla o Winterovi informoval, pak by tyto dotazy z Prahy
byly nadbytecné. Viz také déle v textu.

721 ABBAW, Pozustalost E. Wintera, W 158, Meine Zusammenarbeit mit dem vergangenen Regime
1938-1945.

722 NA, Stétni tajemnik u fi§ského protektora, k. 39, i. ¢. 791, sg. 109-4/542, nedatovana zpréava E.
Wintera o stavu dosavadniho jedndni o dstavu, zaslany jako priloha k dopisu Giese z 16. 7. 1941. Berlin
jako misto pohovort s Hartlem je uvedeno ve Winterové dopise Giesovi z 16. 7. 1941.

723 NA, Stitni tajemnik u fi§ského protektora, k. 39, i. ¢. 791, sg. 109-4/542, telegram Wolfa Hartlovi
26. 7. 1941.

724 NA, Stdtni tajemnik u fi§ského protektora, k. 39, i. & 791, sg. 109-4/542, Winter Sauremu 3. 7.
1941. Strucné, ale hutné vyli¢eni historie zi'izeni ustavu viz KONRAD: Geisteswissenschaften, s. 233-234.
725 NA, Stétni tajemnik u fi§ského protektora, i. ¢. 791, sg. 109-4,/542, k. 39, nedatovand zpréava E.
Wintera o stavu dosavadniho jedndni o dstavu, zasland jako piiloha k dopisu Giese z 16. 7. 1941.

726 Jednalo se o jiz zminénou knihu Franz Brentanos Ringen um einen neue Gottessicht. Briinn,
Wien, Leipzig 1941.

727 NA, Stétni tajemnik u fi§ského protektora, k. 39, i. ¢. 791, sg. 109-4,/542, Winter K. H. Frankovi 7.
7. 1941. 8. ¢ervence Winter mluvil s vrchnim vlddnim radou Giesem, ktery Wintera poslal za Wolfem
z prazské SD. TamtéZ, Winter Giesovi 16. 7. 1941.
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Wolfa rozhodla v ,kazdém piipadé“ podporit Winterav tmysl.”® Tematicky se
pldnovand instituce méla zaméfit na ,ndboZensky a cirkevni vyvoj“ ve vychodni
Evropé, nebot ,hlubsi proniknuti do duchovych déjin vychodni Evropy je tak nut-
né“.” Winter zdarazroval jedine¢nost takového dstavu ve srovnani se ,stavajicimi
vychodoevropskymi tstavy“,” orientovanymi podle jeho soudu prevdzné na stat-
ni a hospodarské dé&jiny. Shrnujicimi slovy vrchniho vlddniho rady Giese, urceny-
mi K. H. Frankovi, se mél ustav zabyvat ,,svétondzorovymi zdaklady rusko-ortodoxni
cirkve®.™!

S ohledem na chronologicky soubéh poddni poZadavku na ziizeni instituce
s némeckym napadenim SSSR lze predpoklddat, Ze $lo o nendhodnou souvislost.
Na druhou stranu Hartl v té dobé potfeboval né¢koho, kdo by byl schopen doddvat
odborné informace o problematice pravoslavnych cirkvi i bez ohledu na vysoce
aktudlni valecné udalosti. V americkych dokumentech Alvareze a Grahama byl
Winter ostatné spojovan s jedinym tkolem pro Hartla, s vypracovavanim prekla-
dt slovanskymi jazyky psanych clankd, dokumentd a jinych textd, tykajicich se
ortodoxnich cirkvi.”?? Pokud se ale jednalo spi§e o ndhodnou souvislost, snaZil se
Winter vojenského konfliktu se Sovétskym svazem odkazem na aktudlni upotre-
bitelnost navrhované instituce oportunné vyuZit a opakované naléhal na jeji ,,co
moznd nejrychlejsi realizaci, ktera je nezbytnosti predev§im®.” Winter se v zdjmu
okamzitého zfizeni byl ochoten v prvnim roce vzdat i asistenta, ktery spolu s nim
a jednou pomocnou silou mél tvorit persondl ustavu. Jinak pozadoval tii aZ ¢tyri
mistnosti a ,malou, dobfe vybranou piiru¢ni knihovnu“.”* Winter patrné uva-
Zoval, Ze by jeji zdklad mohl byt vytvoren z ohromné Masarykovy knihovny, jiz
odhadoval na 150 tisic svazkd a kterou zabavilo gestapo. Winter na knihovnu Wol-
fa pti setkdni vyslovné upozornil.” Vhodnou literaturu si ,pfinejmensim cestou

728 TamtéZz, Winter Giesovi 16. 7. 1941 a nedatovana zpréava E. Wintera o stavu dosavadniho jedndni
o ustavu, zaslana ziejmé jako priloha k tomuto dopisu.

729 Tamtéz, Winter rektorovi Sauremu 3. 7. 1941.

730 Tamté?, Winter rektorovi Sauremu 3. 7. 1941.

731 Tamtéz, k. 39, i. ¢ 791, sg. 109-4/542, Gies Burgsdorffovi z 3. 8. 1941.

732 Awvarez - GraHAM, S]: Nothing secret, s. 56.

733 NA, Stétni tajemnik u 'i§ského protektora, k. 39, i. & 791, sg. 109-4/542, Winter Giesovi 16. 7.
1941.

734 TamtéZ, Winter rektorovi Sauremu z 3. 7. 1941 a také AUK, Osobni spis E. Wintera, Winter ku-
ratorovi némeckych védeckych vysokych Skol 20. 1. 1942. Zde Winter pozadoval pro knihovnu 2 000,-
RM.

735 Besonders Interesse und Unterstiitzung fand ich bei SS-Sturmbannfiihrer Wolf, den ich auf die grosse,
150 000 Bdéinde umfassende Masarykbiicherei verwies, die von der Staatspolizei beschlagnahmt ist, und deren
Bestand an Biichern zur osteuropdischen Geistes- und Religionsgeschichte bei dem Interesse Masaryks fiir diesen
Gegenstand sicherlich betrichtlich sein wird. NA, Stétni tajemnik u fi8ského protektora, k. 39, i. ¢. 791, sg.
109-4/542, nedatovand zprava E. Wintera o stavu dosavadniho jedndni o ustavu, zasland jako priloha
ke Giesovu dopisu z 16. 7. 1941.
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zaptjceni® mohl dopliiovat také z cirkevnich knihoven v Olomouci a Velehradé.
Po oficidlnim ziizeni Heydrichovy nadace byly nékteré teologické knihovny ve pro-
spéch Winterova vyzkumu opravdu konfiskovany.”

Navrh se ttednikiim z Utradu if$ského protektora nejprve mnoho nezamlouval,
protoZe se kiiZil s dosud nerozhodnutymi védeckymi zdméry, které mél v Praze
jednak Rosenberg s prazskou pobockou Vysoké skoly NSDAP a jednak rektor uni-
verzity Saure s prazskou védeckou slavistickou nadaci.”” Saure ve Winterové planu
vidél mozné ohroZeni svych plant se slavistickou nadaci a usiloval presvédcit Win-
tera, aby pockal se ziizenim ustavu aZ v rdmci jim pldnované ,vychodni nadace®.
Jeji ztizeni rektor ostatné ocekdval ,z mésice na mésic a z tydne na tyden“.”® Win-
ter toho zfejmé jesté v listopadu 1941 o rektorovych velkolepych planech mnoho
netusil a podle kurdtora by si idajné neptdl, kdyby jeho planovany ustav mél byt
zaclenén do struktury slavistické nadace.”® Na druhou stranu Gies v ¢ervenci 1941
naopak vyjadril pochyby viici Winterovu navrhu s ohledem na ,velky projekt®
(grosse Planung) Rosenbergovy pobocky Vysoké $koly. Rosenbergiiv projekt byl
v ¢ervenci 1940 jeSté uredniky riSského protektora preferovan pired dalSimi ndvrhy
a Winter navrhoval instituci, ,kterd miti podobnym smérem®. Winter ho nicméné
presvéddil, Ze je ucelné okamzité zacit ,v malém* se specidlnimi pracemi.”™® Kdyz

736 Tamtéz. Upozornéni na tyto knihovny jako dobry predpoklad fiir ein Studium der ostkirchlichen und
kirchenunionistischen Fragen, viz tamtéz, Winter Wolfovi 16. 7. 1941. Po oficidlnim zi'izeni Nadace Reinharda
Heydricha byl Winter zodpovédny za konfiskaci riiznych knihoven teologického charakteru. Jednalo se
o Slovanskou knihovnu bohosloveckou, kterou Nadace Reinharda Heydricha prevzala ziejmé v zari 1942.
NA, k. 91, i. ¢ 1703, sg. 109-4/1458, K. H. Frank moravskému zemskému prezidentovi Schwalbemu z 26.
8. 1942 (koncept) a Schwalbe Frankovi z 31. 8. 1942. Schwalbe sdéloval, Ze knihy se nachézely v neptilis
dobrém stavu v olomouckém knéZském semindfi shromazdéné v jedné mistnosti, kam je béhem roku
nasklddali studenti teologie. Do Prahy mély byt zasldny pres olomouckou méstskou knihovnu. Obdobné
naiidil K. H. Frank v srpnu 1942, aby knihovna F. Dvornika, kterd jiz byla preddna Teologické fakulté
Némecké univerzity, byla pfifazena Nadaci Reinharda Heydricha. Prevzit ji mél H. J. Beyer nebo opét
Winter. Tamtéz, k. 95, i. & 1767, sg. 109-4/1522, opis dopisu K. H. Franka Skupiné URP I 11 z 25. 8. 1942.
737 NA, Stitni tajemnik u fi§ského protektora, k. 39, i. ¢. 791, sg. 109-4/542, nedatovand zprava E.
Wintera o stavu dosavadniho jedndni o dstavu, zasland jako piiloha ke Giesovu dopisu z 16. 7. 1941.

738 AUK, Osobni spis E. Wintera, Saureho zdznam o rozhovoru s Winterem z 25. 10. 1941. Saure Win-
terovu projektu s ohledem na ,pozadavek” z RSHA na druhou stranu zase tolik nebranil. V zdznamu
o prvnich jedndnich v cervenci 1941 vyjadril Winter tento ndzor: Auf den Hinweis auf meinen Auftrag
aber versprach er mein Gesuch [v originale je preklep Gesuvh] an das Reichserziehungsministerium weiter zu
leiten, weil er glaubt, auf diese Weise auch seinen eigenen Plan zu fordern. NA, Statni tajemnik u i8ského
protektora, k. 39, i. & 791, sg. 109-4/542, nedatovand zprdva E. Wintera o stavu dosavadniho jednan{
o ustavu, zasland jako piiloha ke Giesovu dopisu z 16. 7. 1941.

739 Kurdtor K. A. Fischer psal 9. 11. 1941 fi§skému ministrovi védy, vychovy a vzdélani a ri§skému
protektorovi, Ze Winter nevédél von dem ganzen Organisationsplan tiberhaupt nichts und wiirde eine Ein-
gliederung des von ihm beantragten Instituts [...] in die erwdhnte Dachorganisation nicht wiinschen. Citovano
podle EnLERrs, Klaas-Hinrich: Gerhard Gesemann (1888-1948) Slawist. In: GLETTLER — MISKOVA (eds.):
Prager Professoren, s. 370.

740 NA, Stdtni tajemnik u i§ského protektora, k. 39, i. ¢. 791, sg. 109-4/542, nedatovana zprava
E. Wintera o stavu dosavadniho jedndni o ustavu, zasland jako piiloha ke Giesovu dopisu z 16. 7. 1941.
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Winter ziskal také podporu Wolfa z prazské SD,”! vyslovil se pro cely projekt
»podle naskicovaného zdkladu“ nakonec i K. H. Frank, av§ak dstav mél vzniknout
jen ,tak maly, jak jen [to je] moZné“.™? Nejdulezitéj$im argumentem, ktery vedl
k Winterovu dspéchu, byla upominka na pifimou vazbu na RSHA a Hartltv ,poza-
davek*“ z Berlina.™ Wolf ztstal i na podzim s Winterem v kontaktu. Koncem listo-
padu 1941, kdyz v Utadu ifiského protektora a ve sluzebné prazské SD probihalo
dalsi kolo jednani o podobé nové védecké nadace v Praze, upominal Wintera, aby
jesté jednou ,strucné a jasné“ vymezil ,budouci vyzkumnou préci“ navrhovaného
ustavu.™ Dokonce se jiz hovofilo o prostordch, v nichZ by bylo mozno novy udstav
usidlit. Winter v prosinci 1941 vyjddril nadéji, Ze by mohl obdrZet nezbytné mist-
nosti v budové Radu maltézskych rytiié na Malé strané, které pry univerzita méla
prevzit, kdyZz ,puvodné vyhlédnuty Palic Kinskych uZ neprichdzel v dvahu“.”®
Prestoze Winter ziskal nyni Sirokou podporu vcetné rektora Saureho, ktery dokon-
ce v unoru 1942 nafizoval ,také z politickych divodd“ vydat Winterovi financni
dotaci a zajistit prostory,”® trvalo celkem téméf rok, do pocddtku ¢ervence 1942,
nezZ jeho ziizeni v podobé univerzitniho semindie vychodoevropskych duchovych
déjin oficidlné ozndmilo Ri¥ské ministerstvo védy, vychovy a lidového vzdéldani.”’
Wintertiv ustav, respektive univerzitni semindi tak vznikl pravé v dobé, kdy
jiz bylo Heydrichem rozhodnuto o prazské védecké nadaci, jeZ pozd¢ji ponese
Heydrichovo jméno. V prvnich Beyerovych navrzich z ¢ervna 1942 se ani Win-
terv novy ,ustav“, ani jeho jméno ve struktuie nadace neobjevily,”® ackoliv po-
dle vzpominek ceského medievalisty F. M. BartoSe se Winter ucastnil budovani

741 Prazska centrdla SD si na pfelomu &ervence a srpna 1941 ovéfovala Wintertv vztah k Hartlovi
v nékolika telegramech (Wolf Hartlovi 26. 7. a 31. 7., Jacobi Hartlovi 4. 8. 1941), ale ve slozce neni
zminka o tom, Ze by na telegramy byla zaslana odpovéd. Rozhodnuti Franka bylo ucinéno 3. 8. 1941
nakonec bez této odpovédi. Tamtéz.

742 NA, Stdtni tajemnik u fiSského protektora, k. 39, i. ¢. 791, sg. 109-4/542, Gies Burgsdorffovi
3. 8. 1941

743 To byl argument, ktery presvédcil jak Saureho, tak Giese. Viz NA, Stdtni tajemnik u fi§ského
protektora, k. 39, i. ¢. 791, sg. 109-4/542, nedatovand zprava E. Wintera o stavu dosavadniho jedndn{
o ustavu, zasland jako piiloha ke Giesovu dopisu z 16. 7. 1941.

744 AHMP, Pozustalost E. Wintera, i. ¢. 23, Winter Wolfovi 13. 12. 1941.

745 Tamtéi.

746 AUK, Osobni spis E. Wintera, Saure v ramci rektordtu univerzity 7. 2. 1942 (opis). Saure napsal:
Ich halte die baldmogliche Einrichtung eines selbstindiges Institutes fiir Prof. Dr. Eduard Winter auch aus po-
litischen Griinden fiir unerldsslich. Ferner schlage ich vor, thm sofort aus dem Dotationsmitteln entsprechenden
Betrag zur Verfiigung zu stellen und Arbeitsriume zu beschaffen.

747 AUK, Osobni spis E. Wintera, kurdtor Ehrlicher Winterovi 6. 7. 1942 (opis). V inoru 1942 dékan
Filozofické fakulty Becking uvazZoval o tom, Ze by Winterova instituce mohla byt zfizena jako oddéleni
Historického semindre, proti cemuz Wostry jako semindrni feditel nic nenamital. TamtéZ, Becking
v ramci Dékandtu Filozofické fakulty z 4. 2. 1942 (opis).

748 NA, Stdtni tajemnik u riSského protektora, 109-4/1522, Beyerova zprava z 19. 6. 1942. Viz také
WitpEMANN: Die Reinhard-Heydrich-Stiftung, s. 41.
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Heydrichovy nadace jiz v kvétnu 1942. Pravé tehdy Winter ¢eskému historikovi
nabizel moznost finanéni podpory jeho vyzkumu.” Na seznamu Beyerova ndvrhu
figuroval pouze nijak blize nespecifikovany Ustav vychodoevropskych déjin. Toto
védecké pole bylo v Praze dosud doménou Josefa Pfitznera, jakkoliv se mu Pfi-
tzner badatelsky vénoval jen v prvni poloviné tiicdtych let. Winterova ani ne ro¢ni
profesura evropskych duchovych déjin Pfitznerovi prinejmensim formalné nekon-
kurovala. Bylo by logic¢téjsi, kdyby se feditelem ustavu stal Pfitzner, ktery se ostat-
né pozdéji podilel na nékterych projektech Heydrichovy nadace. Avsak Pfitzner
pres své politické ambice, nebo mozna spi§e kviili nim, nebyl zrovna obliben a na-
vic diky zaneprdzdnéni ve funkci zdstupce prazského primatora jeho védecka cin-
nost ustoupila do pozadi. V tinoru 1942 byl Pfitznertv dosud samostatny Seminar
vychodoevropskych dé&jin preveden pod Historicky seminaf jako jedno z jeho od-
déleni.”™ Beyer hned po svém prichodu do Prahy vedl Pfitznera na seznamu téch,
ktef{ méli Prahu ,,dastojné“ opustit.” Lze predpoklddat, Ze vychodoevropské dé&ji-
ny mél v 1i§ské védecké nadaci zastupovat az novy profesor, ktery by Pfitznera na-
hradil a zdroven by patfil k jednotkdm SS, jak si od pocdtku pral zastupujici 1i8sky
protektor. Pfestoze Winter tento poZadavek nesplrioval, jeho nové ziizeny semindr
priSel velmi vhod, nebot Pfitznera umoziioval rychle obejit. V srpnovém ndvrhu,
v némz jiz skute¢né krystalizovala podoba nadace, pak Beyer ndhle hovoril o za-
¢lenéni a rozsifeni dosavadniho Winterova vysokoskolského Lustavu“.”? Z toho,
7e tstav byl Beyerem mylné oznacen podle nazvu Winterovy profesury jako Ustav
evropskych duchovych déjin, Ize usuzovat, Ze nova instituce nebyla v rdmci struk-
tury univerzitnich dstavli a seminai jesté viibec zavedena. Od této chvile se ale
s Winterem v Heydrichové nadaci jiz neptestalo pocitat.

Nakonec ale bylo nalezeno jesté jiné feseni. Winter béhem nasledujicich mé-
sica ziskal ve spoluprdci s RSHA ,vyznamné dokumenty“ z okupovanych zemi
jihovychodni a vychodni Evropy,™ a tak bylo v bi‘eznu 1943 rozhodnuto, Ze v ram-

749 BarTOS: Vzpominky, s. 74-76. Viz také dopis, na ktery se Barto§ ve vzpominkach odvoldva. Archiv
narodniho muzea, Pozustalost F. M. Bartose, k. 11, ¢. 960, Winter BartoSovi 15. 5. 1942. Casovy nesou-
lad lze vysvétlit tak, Ze Barto$ se zpétné pii psani autobiografie mylil. Ve Winterové dopise se nehovor{
o Heydrichové ani jiné nadaci, nybrz o Antrag fiir den Forschungsantrag: die Tschechen und Rom. Mohlo
se jednat o Winterovu pravé zfizovanou a puvodné asi jako samostatnou planovanou instituci, onen
pozdéjsi semindf, ale Bartos si to retrospektivné spojil s Heydrichovou nadaci, protoze nemusel védét,
Ze Slo o dvé razné zalezitosti.

750 Jako jeho Osteuropdische Abteilung. AUK, FF NU, Seminai vychodoevropskych dé&jin, Wostry Ri3-
skému ministerstvu pro védu, vychovu a lidové vzdélani 9. 2. 1942.

751 Viz MiSkovA: Némeckd (Karlova) univerzita, s. 129.

752 NA, Stdtni tajemnik u fi§ského protektora, 109-4/1522, Beyertv zdznam o jedndni s Frankem,
Jacobim a Wolfem konaném 25. 8. 1942.

753 Ve zpravé bylo uvedeno konkrétné [...] dass Professor Winter aus Belgrad, Prag und Kiew im Einver-
nehmen mit dem RSHA bedeutende Akten zugewiesen erhielt. NA, Némecké statni ministerstvo, 110-10,/64,
s. 177-178, Beyerova zprdva z brezna 1943.
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ci Heydrichovy nadace bude vybudovdn Archiv vychodoevropskych duchovych
d¢jin.” Archiv nenahradil pivodni tstav (semindr), ktery existoval naddle jako
souddst univerzity, nybrz vznikl jako na ném formdlné nezdvisld soucdst Heydri-
chovy nadace.”™ Nebylo to neobvyklé. Stejné byly kombinovany Beyerovy institu-
ce, nada¢ni Ustav nauky o evropskych ndrodech i univerzitni Ustav ndrodni a né-
rodnostni nauky.”® Obé Winterovy instituce byly az do podzimu 1944 umistény
ve spolecnych prostorach v prvnim patfe byvalého jugosldvského velvyslanectvi
v Mostni ulici. VEtsi ¢ast patra pak zabiral Beyertv dstav (¢i dstavy) a jeho kancelar
povétence slovanskych védeckych zarizeni v Praze. KdyZ bylo némeckym stdtnim
mistrem Frankem rozhodnuto uvolnit budovu chorvatského vyslanectvi, byl Win-
ter prestéhovdn na Velkoprevorské ndmésti do budovy byvalého francouzského

velvyslanectvi, kde jiZ zustal az do konce valky.”™

Politicky vyjimeéné duilezité ukoly

Winter pracoval na ,politicky vyjimecné dileZitych tkolech pro berlinské a praz-
ské sluzebny*, jak rektor Buntru jako predstavitel nejvyssiho vedeni nadace hlasil
v srpnu 1944,78 a proto nebyl jeho ,ustav® nijak postizen omezenimi v souvislosti
s vedenim totalni valky. Jaké to byly ukoly, Ize zjistit na zakladé nckolika odevzda-

vanych zprdv o ¢innosti nadace. Jejich blizsi identifikace je vSak obtiZznd a nékdy je
nutno si vystacit jen s intuitivnim odhadem.

754 Tamtéz.

755 Ve vétsiné materidlt je dstav nebo archiv rozli§ovin nejasné a je§té koncem roku 1944 se hovoii
castéji o Institut. Teprve z opisu divérné zpravy, vypracované na Beyeriv popud jeho sekretdrkou
Dr. Bliimelovou pro ministerského radu Fischera dne 3. 4. 1944, popisujici situaci v budové Mostni 15,
to vyplyva zcela nepochybné. NA, URP, 114-138/10.

756 Tamtéz.

757 Budova byvalého jugosldvského velvyslanectvi byla také sidlem Zvldstniho povéfence pro slovan-
ska védeckd zafizeni, ¢dstecné vedeni Heydrichovy nadace a Beyerova ustavu, zdroveri oviem byla ve 2.
patie obyvana chorvatskym vyslancem. Spory mezi nadaci a chorvatskym vyslancem o to, kdo bude
uzivat celou budovu, vyvrcholily v 1été roku 1944, kdy bylo rozhodnuto K. H. Frankem, Ze nadace bu-
dovu opusti. Vyst¢hovani mélo probé¢hnout do 1. 9. 1944, kromé Beyerova tustavu se vSechno ostatni
stéhovalo do budovy byvalého francouzského velvyslanectvi, kde jiz ¢ast Heydrichovy nadace (napf.
Hippitv ustav) sidlila. Pro Beyertv uistav se sidlo hledalo, nakonec pro néj bylo vyhlédnuto 5 mistnost{
v 1. patie Nostického paldce, které mélo uvolnit ministerstvo Skolstvi. Viz zvlasté NA, URP, 114-138/10,
Heckel Giesovi 31. 7. 1944 (opis). Opis byl ur¢eny von Luckwaldovi, zdstupci Zahrani¢niho dradu
u Némeckého stdtniho ministerstva pro Cechy a Moravu. Dopisy, které Winter dostal na podzim 1944
z Publikationsstelle Bautzen, byly adresovany naddle na Mostni 15 (BArch Berlin, R 153, sg. 1007), ale
dopis Winterovy asistentky Helene Fachet, provdané Armsen, byly jiZ oznaceny adresou Velkopievor-
ské namésti 2. AUK, Filozoficka fakulta Némecké univerzity, Nachwuchsfragen, Fachet dékanatu z 16.
12.1944.

758 NA, Stdtn{ tajemnik u fi§ského protektora, 109-4,/1522, Buntru K. H. Frankovi 2. 8. 1944.
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Beyerovo zdivodnéni ke ziizeni ,archivu®, které soudé podle argumentace
bylo formulovdno spole¢né s Winterem, ukazuje, co bylo hlavni vyzkumnou napl-
ni instituce. Argumentace zddraznovala ,mnohokrdt zminiovanou nutnost vytvorit
némecké sbérné a vyzkumné misto pro pravoslavné a unionistické cirkve vychodu
a jihovychodu, nevychdzejici z cirkevnich, nybrz z politickych predpokladi®. Ak-
tudlnost vyzkumu vatikdnské cirkevni politiky vici vychodni Evropé byla zdivod-
néna ,pokracujici katolizac[i] fasismu [, kterd] dala opét silny podnét a docela
urdity smér jak papezskému Pont.[ificiu] Institutum Orientalium Studiorum™’, tak
svétskému vychodnimu dstavu v Rimé“. Vyznam argumentace nenf tiplné zietelny.
Vzhledem k tomu, Ze instituce byla povolena, byla argumentace Spickami rezimu
akceptovana. Konkrétné mél Archiv vychodoevropskych duchovych déjin osvétlo-
vat ,politicky rozhodujici problémy uvniti ortodoxnich a unionistickych cirkvi“.
Méla byt za prvé vénovana pozornost politice fimské kurie vii¢i vychodoevrop-
skym zemim a za druhé vyzkumu pravoslavi v jeho vyznamu duchovniho zakladu
vychodnich spolec¢nosti (v Rusku, na Ukrajiné, v Gruzii a na Balkan¢) a také jako
vyznamného nositele panslavistické ideje.” Winter sdm si zf‘ejmé od zi'izenf usta-
vu predevsim sliboval, Ze se bude moci vénovat studiu otdzky, pro¢ ztroskotala
cirkevni unie.”™

V prvnich zpravach o publika¢ni ¢innosti uvddél Winter vedle drobnéjsich pu-
blikovanych c¢ldnkd vzdy svou velikou analyzu josefinismu jako reformniho ka-
tolicismu™? ¢&i jiZ zmiriovanou knihu o Ukrajiné.”® Winter nechal své asistenty
vyhotovit preklady obou praci.”® Kniha o rakouské obdobé reformy katolického
osvicenstvi k vystupim vysledku ¢innosti Heydrichovy nadace patfila jiz z toho
dtvodu, Ze byla zarazena jako prvni svazek edi¢ni fady Prager Studien und Doku-
mente zur Geistes- und Gesinnungsgeschichte Ostmitteleuropas, kterou nadace zacala

759 Pontificium Institutum Orientalium Studiorum, ¢esky PapeZsky orientdlni ustav existuje od roku
1917 jako katolickd vysokd $kola v Rimé, kterd se orientuje na studium vychodniho kiestanstvi ve vy-
chodni Evropé, na Blizkém Vychod¢ a severni Africe v mnoha jeho formach, véetné formy byzantsko-
-ortodoxni.

760 NA, Némecké statni ministerstvo, 110-10-64, Beyerova zprava z biezna 1943.

761 NA, Stdtni tajemnik u fi§ského protektora, k. 39, i. & 791, sg. 109-4/542, nedatovand zpréava E.
Wintera o stavu dosavadniho jedndni o dstavu, zasland jako priloha ke Giesovu dopisu z 16. 7. 1941.
762 WiNTER, Eduard: Der Josefinismus und seine Geschichte. Beitriige zur Geistesgeschichte Osterre-
ichs 1740-1848. Briinn, Miinchen, Wien 1943.

763 NA, Stitni tajemnik u riSského protektora, 109-4,/1522, Beyerova zprava o ¢innosti institu¢nich
feditelti nadace a jeji pfedndskové ¢innosti z 22. 2. 1944.

764 Do Cestiny prelozil déjiny josefinismu Vladimir Sojdk (kniha vysla v roce 1945), v 50. a Sedesdtych
letech vyznamny piedstavitel historicko-politologické védy ve zcela reZimnim, komunistickém duchu.
Knihu o Ukrajiné preloZil do ukrajinstiny jisty Ing. Hrabyna, byvaly ucitel ukrajinstiny, kterého Winter
také po valce uvedl jako svého asistenta (kniha vysla jiZ v roce 1944). ABBAW, Pozistalost E. Wintera,
W 183, Meine Zusammenarbeit mit dem vergangenen Regime 1938-1945.
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vyddvat.”® Koncep¢né byly nicméné obé préace hotovy jiz pied zapocetim ¢innosti
nadace a jen malo vypovidaji o tom, ¢im se Winter zabyval v Heydrichové nadaci.
O tom vice prozrazuje pomérné podrobna zprava o ¢innosti nadace za prvni rok
existence z ¢ervna 1944. Winter v ni uvedl, Ze se spolecné se svymi asistenty kon-
centroval hlavné na témata z ruskych a ceskych d¢jin.” Byly to prace o ruském im-
périu (Imperium russicum), o jeho vztahu k némecké 1isi a také analyza déjinnych
sil, které v novovékych déjindch prispivaly ke vzniku ruského stitu, nebo naopak
pusobily proti jeho soudrznosti. Tim druhym vyzkumem se zabyvala jeho asistent-
ka Helene Fachet.”” Kromé toho se Winter vénoval prici na déjindch autokefdlni
ortodoxni cirkve na Ukrajiné a srovndvacimu studiu o Rusku a Moskvé ,v boji
o vychodni Evropu®, coz souviselo s jeho tdzanim po podstaté nedspéchu cirkevni
unie. Dal$i okruh témat souvisel s ¢eskymi ndbozenskymi a narodnimi d¢jinami
(vztah Cecht k niboZenstvi a k religiozité, feudalismus a klerikalismus v Cechich
ve 2. poloviné 19. stoleti). Nic bliZsiho o téchto studiich nenif zminéno a ani Zddna
prdce nebyla nakonec publikovdna, takZe jejich vyznam z hlediska prace nadace lze
posoudit pouze v roviné domnének. Mohly snad byt pokracovdnim prorezimnich
praci z revue B6hmen und Midhren o predstavitelich idajného velkonémeckého
smysleni z Cech a snad mohly také vzddlené zapadat do témat vyzkumu, kterd
v pocatku nadace Beyer s velitelem prazské centrdly SD navrhoval jako okruhy
zaméfeni Heydrichovy nadace.™®

Mohli bychom sem zatadit snad jen vysledek pokracujictho baddni o Bernardu
Bolzanovi. V roce 1944 vydal Winter ve spoluprdci se svymi nada¢nimi asistenty
dokumenty Bolzanova procesu.”™ Druhd, pro autora podstatnéjsi ¢ast edice se
vénovala cirkevnéhistorickému pozadi procesu a Winter ji publikoval jako zvlas-
té¢ dilezitou pro porozuméni myslenkovému vyvoji v Cechdch, nebot podle jeho
ndzoru zndzornovala [den] Abwehrkampf des theologischen Rationalismus gegen Kurie

765 Do redakéni rady ediéni fady patfil vedle Wintera samozi'ejmé i Beyer, ddle vratislavsky teolog,
historik a specialista na Ukrajinu Hans Koch, mnichovsky historik, reditel taméjsiho ustavu pro jihovy-
chodni Evropu a ¢len SS Fritz Valjavec a poznarnisky specialista na kavkazskou problematiku a ziroven
urednik Rosenbergova ministerstva pro obsazend vychodni tizemi Gerhard von Mende. Jako druhy
svazek vySel v samém zdvéru valky v této edici také soubor ¢lankt o problematice naciondlni a rasové
asimilace BEvER, Hans Joachim: Umvolkung. Studien zur Frage der Assimilation und Amalgamation in
Ostmitteleuropa und Ubersee. Briinn, Miinchen, Wien 1945.

766 NA, IjRP, 110-4/555, s. 12, zprava o ¢innosti nadace za obdobi od 1. 6. 1943 do 31. 5. 1944.

767 Tomu se vénovala jeho asistentka Helene Fachet, provdand Armsen, kterd v bfeznu 1945 obhdjila
na prazské univerzité praci Die treibenden Krifte der Aufstandsbewegungen im Imperium rusicum von Rasin
bis Pugatschev. AUK, NU, Dissertationen, sg. 5/79. Viz také KoNrAD: Geisteswissenschaften, s. 234-235.
768 NA, Stdtni tajemnik u fi§ského protektora, 109-4/1522, Volkswissenschaftlicher Themenkreis
Bohmen und Midhren. O nich struc¢né viz niZe.

769 WINTER, Eduard: Der Bolzanoprozess. Dokumente zur Geschichte der Prager Karlsuniversitit
im Vormirz. Briinn, Miinchen, Wien 1944. Edice vysla jako 4. svazek edicni fady Prager Studien und
Dokumente zur Geistesgeschichte- und Gesinnungsgeschichte Ostmitteleuropas. Podle pfedmluvy se na textu
podilela Helene Fachet, provdand Armsen, a Vladimir Sojak. Korekturu ¢etl Rudolf Schreiber.
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und restaurative Theologie.”® Tim se viak asi té¢Zko mohl ve zpravé pro nadiizené
vykazovat a tak byla publikace vyddna jako prispévek k piipravé velkych univerzit-
nich déjin, chystanych k velkému univerzitnimu jubileu v roce 1948. Piesné toto
naznacoval podtitul a tvod k vySe zminéné edici. Edice proto obsahovala v prvni
¢asti dokumenty Bolzanovy univerzitni kariéry.

Univerzitni jubileum a s nim spojena priprava univerzitnich déjin tak vyznamné
prispivala k legitimizaci nezbytnosti dalstho ptisobeni Winterova tymu v Heydri-
chové nadaci. Také cesky asistent Vladimir Sojak se intenzivné vénoval tématim
z déjin univerzity. Necely rok po vdlce piiedloZil na ¢eské Karlové univerzité jako
svou doktorskou prdci studii o univerzitni reformeé v roce 1710 a ispé&$né ji obhdjil.””!

Kromé praci, které Winter projektoval sim a které souvisely s prvotnim zamé-
renim jeho instituce, ukazuje zprdva také, jak byl jeho vyzkum propojen s obec-
nym zaméfenim nadace. KdyZz Beyer v bieznu 1944 predstavoval Heydrichovu na-
daci na velké prazské konferenci v§ech vyznamnych ,narodnévédeckych® (volkswi-
ssenschaftlich) dstavl, patiicich do sité instituci pod kontrolou ri§ského vidce SS
Heinricha Himmlera, hovoril o Winterovi jako o ¢lovéku, jehoZ védecké zaméteni
se koncentruje za prvé na dé&jiny Ukrajiny a déjiny taméjSitho mySleni a za dru-
hé na otdzky ,prendrodiiovani® (Umvolkung).”” Ve zminéné zpravé Winter oviem
uved] jen jednu praci, kterou lze zaradit do souvislosti s pripravou podkladii pro
germaniza¢ni politiku okupac¢niho rezimu. Slo o studium ndrodnostnich poméri
v Cechdch v 17. stoleti a pedeviim na univerzité.”” Bylo to tedy znovu téma, kte-

770 Tamtéz,s. 7.

771 AUK, disertace na Karlové univerzité, ¢. 2179, Sojak, Vladimir: Prispévek k déjindm praZské uni-
verzity na pocatku XVIIL stoleti. Praha 1946, posuzovatelé V. Chaloupecky a O. Odlozilik. O Vladi-
miru Sojdkovi podal na dotaz KSC, mezinirodniho oddélent, v roce 1963 svédectvi tehdejsi akademik
a za valky referent pamatkového oddéleni protektoratniho ministerstva skolstvi a c¢esky feditel protek-
toratniho Historického ustavu, Frantisek Roubik: ,Pokud se tyce s. Vladimira Sojaka, byl asi v r. 1941
prijat do [Historického] tustavu jako pomocnd védecka sila. [...] Pokud jsem mél pfi své ambulantni
funkci [feditele] piileZitost prijit do osobniho styku se s. Sojakem, mohu prohlasit, Ze nebylo nejmen-
8 priciny k jakékoli pochybnosti o jeho charakteru a narodni spolehlivosti. Proto jsme také mohli
s dobrym svédomim vyhovét r. 1942 Zadosti prof. Dr. Ed. Wintera o uvolnéni s. Sojdka primo do Re-
inhard-Heydrich-Stiftungu, jehoZ organizacni soucdsti byl ostatné tehdy i Statni historicky ustav. [...]
Po odchodu s. Sojdka do ustavu ztratil jsem jej z dohledu a nemohu proto odpovédné prohlasit, jak
se v novém pusobisti uplatrioval. Pokud jsem jej vsak znal z doby jeho plisobeni v Historickém ustavu,
nepochybuji osobné, Ze ani v novém pulisobisti nezavdal pric¢iny k pochybnosti o své narodni spolehli-
vosti.“ AAV CR, Pozistalost F. Roubika, i. ¢. 1000, k. 14, Roubik na UV KSC - mezindrodni oddéleni
2 23. 3. 1963.

772 BArch Berlin, R 153, sg. 1283, Papritzova zprdva o konferenci nazvané Die volkswissenschaftliche
und Landeskundliche Arbeitstagung in Prag (9.-10. 3. 1944). Papritz si zapsal Winterova témata v obrace-
ném gardu, a zvldsté€ si podtrhl specializaci na déjiny Ukrajiny. K prazskému zaseddni, na némZ mélo
dojit k metodickému sjednoceni vSech instituci vychodniho a zahrani¢niho badani pod Himmlerovou
kontrolou, viz FAHLBUSCH: Wissenschaft im Dienst, s. 763-766.

773 Viz WINTER, Eduard: Unbekannte Quellen zur Erforschung der nationalen Verhiltnisse in
Bohmen und Mihren im 17. Jahrhundert. Deutsche Volksforschung in B6hmen und Méhren 3, 1944,
s. 5-11.
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ré bylo mozno pfifadit nejen k ,narodnévédeckému® (volkswissenschaftlich) vyzku-
mu etnickych pomért v ¢eskych zemich, ale opét také k vyzkumu déjin univerzity.

Posledni ¢dst Winterem uvedenych praci souvisela s jeho zapojenim do piipra-
vy soubornych praci, pripravovanych jako velkd kolektivni dila Nadace Reinharda
Heydricha.

Kolektivni projekty Nadace Reinharda Heydricha

Hlavni dkoly, kterymi se Nadace Reinharda Heydricha jako celek zabyvala koncem
vilky, se podstatné odligovaly od piivodné stanovenych tikold. Cinnost nadace
a v jejim rdmci pfedevs§im Beyerova a Hippiova ustavu se s obratem ve vélce v roce
1943 zameérila na antibol§evickou propagandu a Sovétsky svaz.”™ Snad vibec tpl-
né posledni publikaci ptipravenou v Heydrichové nadaci byl v dubnu roku 1945
cesky preklad knihy z pera byvalého profesora na univerzité v Charkové Alexandra
Filipova. Studie zkoumala idajné uzky, vrozeny vztah mezi ndrodni povahou a bol-
Sevismem a Hippius k ni napsal pfedmluvu a knihu podle sdéleni z tirdze také
zpracoval.”” Antibol3evickd zkoumdni ziskala na vyznamu natolik, Ze jim byla ddna
prednost pied koncem roku 1944 pozastavenymi vyzkumy rasové biologického
charakteru.” V Praze se také ve dnech 31. fijna 1944 - 2. listopadu 1944 konala
v Némeckém domé konference ,vychodoevropskych“ expertl z oblasti narodové-
dy, historie a filozofie. Tématem konference byl marxismus a komunistickd ideo-
logie. Musela to byt jedna z poslednich konferenci instituci ,,vychodniho baddni*
ve vilce.”” Heydrichova nadace se nepodilela na organizaci konference , ale jej
vedeni presto ziejmé naridilo ¢lenim nadace povinnou uéast.”” Jedndni bylo roz-
délené podle obort. Prvni den se na malych internich poradach sesli historikové,
druhy den ekonomové a ndrodovédci a tfeti den filozofové. Winter byl na poradé
skupiny ¢tyt filozofi spolecné s véhlasnym ontologem Nicolaiem Hartmannem,
filozofem déjin Rickertovy Skoly Theodorem Haeringem a hamburskym filozo-
fem Hermannem Noackem. Prahu jinak na internich poraddch zastupoval mezi

774 WiepEMANN: Die Reinhard-Heydrich-Stiftung, s. 81-84.

775 FiLirov, Aleksandr Pavlovi¢: Ndrodni povaha Rusti a bolSevismus. Praha 1945. Origindlni text vySel
jako Russentum und Bolschewismus. Eine vilkerpsychologische Studie iiber die breiten Schichten des russischen
Volkes, Stuttgart, Prag, Berlin 1945.

776 WIEDEMANN: Die Reinhard-Heydrich-Stiftung, s. 84.

777 Konferenci pofidala z povéfeni Ii§ského vedoucitho A. Rosenberga a ve shodé s Némeckym stdt-
nim ministerstvem instituce s ndzvem Arbeitsgemeinschaft zur Erforschung des Bolschewismus als Weltgefahr.
Neni uplné ziejmé, jestli méla néjakou instituciondlni vazbu na Heydrichovu nadaci. Voicr, Gerd:
RuBland in der deutschen Geschichtsschreibung 1843-1945. Berlin 1994, s. 290-291; FanrpuscH: Wi-
ssenschaft im Dienst, s. 766.

778 AAV CR, Osobni fond W. Weizsiickera, k. 6, i. & 121, Hippius Weizsidckerovi 25. 10. 1944. Hippius
informuje o tom, Ze se konference v Praze kond a Ze Heydrichova nadace byla ptizvana.
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historiky archivar byvalého ceskoslovenského ministerstva zahrani¢i Rudolf Ur-
ban a mezi ekonomy a ndrodovédci profesor Theodor Oberldnder.” Pred viemi
ucastniky konference pak vystoupili Hippius, ktery rozvedl ndzory z Filipovovy
knihy o ,psyché ruského ndaroda a bolSevismu®, a Josef Pfitzner, ktery hovoril
o ,sovétském patriotismu®.” Pokud lze duvérovat Winterovym opisim z denika
pro autobiografii, pozadoval po ném Hippius, aby ptednasel o bol§evismu a nabo-
Zenstvi. Winter nakonec s pfednaskou nevystoupil, avSak piipravoval si ji a béhem
piipravy si idajné piekvapené uvédomil, jak imponujici je ostrost ,antiifmské*
argumentace mnoha sovétskych historika.”™

Pivodni dkoly Heydrichovy nadace ovsem byly zcela odlisné od ucasti na pro-
tibol§evické kampani.” Souvisely s v§estrannym prozkoumdnim ¢eského naroda.
Znalosti mélo byt politicky vyuZito pro pripravu podkladt k fyzické i myslenkové
germanizace Ceského obyvatelstva. Nékolikrit jiZ historikové upozornili’® na zaji-
mavy dokument zachycujici Beyerovu predstavu ze srpna 1942 o ,politicky naléha-
vych védeckych tématech o Cechdch a Moravé®. Jejich cilem mélo byt ,duchovni
a myslenkové vélenéni slovanského obyvatelstva Cech a Moravy, obzvlasté mladeZe,
do RiSe“.”™ Mimo jiné mélo jit o nalezenf historickych argumentt k podloZen tzv.
ri§ské myslenky. Dokument mél formu podrobného nékolikastrankového elabordtu
s navrhy sedmi vyznamnéjsich témat pro kolektivni vyzkum a ¢trndct mensich, samo-
statné zpracovavanych témat. Velkd témata, kterd méla byt zpracovavana kolektivné,
byla definovdna ndsledovné: 1. ,Vyznam Zidovstvi v némecko-Ceském vztahu v Ce-
chdch a na Moravé od osvicenstvi“; 2.-3. Narodné-rasovy (vilkisch) vyvoj némectvi
vnitinich Cech (Innerbhmens) a Moravy od ticetileté valky™; 4. Historicky vyvoj
mysleni vztahu Cech a Moravy se sledovanim ,mySlenkovych® odliSnosti mezi ,,silné
germanizovanym ce$stvim v Cechdch a vice samostatnym [,] slovansky mluvicim
moravanstvim®; 5. Sudetonémci jako budovatelské sily v c¢eskych dé¢jindch od cast
osvicenstvi; 6. Rozvoj a vliv némecké techniky a primyslu v Cechdch a na Morave,
786

7. Némecko-Cesti miSenci.” Velitel prazské SD Jacobi ohodnotil priznivée $irsi velkd

779 Voict: RuBland in der deutschen Geschichtsschreibung, s. 291.

780 Tamtés.

781 Ich bin die russische Literatur durchgegangen: eine solche wissende und folgerichtige Rombekdmpfung
habe ich noch nicht gefunden. Die wissen etwas. Das zeigte schon die Herausgabe der Berichte Isvolskaja durch
Adamov. ABBAW, Pozistalost E. Wintera, W 183, rukopis autobiografie, s. 264.

782 Nelze nalézt publikace Winterovy instituce, které by patfily do rdmce této kampané.

783 Nejpodrobnéji srov. WiEDEMANN: Die Reinhard-Heydrich-Stiftung, s. 74-76; FRemunp: Heydrichova
nadace, s. 23. Také Miskovi: Némecka (Karlova) univerzita, s. 134.

784 NA, Stdtni tajemnik u fi§ského protektora, k. 95, i. ¢. 1767, sg. 109-4/1522, Volkswissenschaftli-
cher Themenkreis B6hmen und Mdhren.

785 Téma bylo rozdéleno podle zemského ¢lenéni do dvou ,kolektivnich praci*.

786 Témata mensiho vyzkumu: 1. Zdpas liberdlniho a konzervativniho &e$stvi pred 1. svétovou vélkou
a béhem ni; 2. Pratelsky postoj ¢eskych kolonisti k Némctm v Chorvatsku a Slavonii pred 1. svétovou
vilkou a béhem nf; 3. Antipolsky postoj ruskych Cecht pred svétovou vilkou a béhem nf; 4. Rodina
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témata, odmitl soucasné vétSinu mensich témat s tim, Ze ,jejich probddani neni
v némeckém zdjmu“.” Srovndni s publika¢nimi vystupy a vyzkumnymi zprdvami,
kterymi nadace vykazovala ¢innost, v§ak odsuzuje elaborat do pozice prvnich napadut
anenaplnénych plina.” Dokument oviem jasné naznacuje, co vedeni Heydrichovy
nadace na pocatku ocekdvalo od Wintera, ktery byl oznacen spole¢né s Beyerem,
Zatschekem a lingvistou Eugenem Ripplem jako ten, kdo by mél témata zpracovavat.
Z toho, co jiz o Winterové ¢innosti v rdmci nadace vime, vsak nelze ziskat dojem,
Ze do né&j vklddand ocekdvani opravdu napliioval.”

Cim se vSak Nadace Reinharda Heydricha jako celek po svém vzniku skute¢né
zabyvala? Vedle praci zpracovavanych jednotlivymi dstavy se zaméfila na tfi vel-
ké vystupy sbornikového charakteru, na némz se méli podilet vedle kmenovych
pracovniki nadace také uzndvani odbornici plisobici mimo Heydrichovu nadaci,
a dokonce i mimo uzemi protektoratu. Dlouhodobé se ptipravovaly dvé jednosvaz-
kové studie o Cesich jako ndrodu a o Ukrajincich jako ndrodu. O druhé vime, Ze
méla byt hotova do konce roku 1944.7” Text o Cesich podle jedné poznamky Jana
Tesare ze Sedesdtych let byl zf'ejmé v néjaké podobé pod vedenim Beyera a Hippia
opravdu dokoncen.” Od cervence 1943 se velmi intenzivné piipravovalo také
vydani dvou svazkii pojedndni o panslavismu. Domnivam se, Ze tyto sbornikové

Wurmt z Klobouk u Brna jako ndrodnépolitickd buditelka moravskych Slovakd; 5. Lékar Dr. Leopold
Fritz jako prvni cechizdtor Jihlavy; 6. Lékar Em. Hainzl a pravnik R. Rossel jako cechizatori Morav-
ského Krumlova; 7. Jihlaviti poslanci moravského zemského snému v roce 1848; 8. Kuno Kunz, rytif
z Lachnitu a Dr. Friedrich Hoppe jako prvni ¢echizatot'i Brna; 9. Leopold Hansmann (1824-1864) jako
prvni objevitel Handkii a autor jejich prvniho uméleckého ztvarnéni; 10. Chodové v ceském badani
a ve vnimdni vefejnosti; 11. Némecké hlisné trouby (tisk) ceské viidcovské vrstvy; 12. Vytlaceni $vaba-
chu a umélé vytvoreni ceské abecedy v 19. stoleti; 13. Antinémeckd jazykova emancipace a ceské lidové
vrstvy v 19. a 20. stoleti; 14. Zapad, vychod a ¢esky ndrodni charakter. Jacobi upozornil Beyera napf.
na bod 3 jako na nesouvisejici s némeckymi zdjmy.

787 NA, Statni tajemnik u i§ského protektora, k. 95, i. ¢. 1767, sg. 109-4/1522, dopis Jacobiho statni-
mu sekretafi Frankovi z 24. 8. 1942 ve véci Tschechenkundliche Forschung im Rahmen der , Reinhard-Hey-
drich-Stiftung*.

788 Prvni pokus o podrobnéjsi analyzu tohoto jsem provedl v rdmci diserta¢ni prace z roku 2008,
do predloZené biografické studie se vSak nehodila a prevzata nebyla. Souhrné lze I'ici, Ze velké mnoz-
stvi praci, kterd spadala do naznacenych témat, vykonali asi Beyerovi asistenti, predev§im ziejmé O.
Feyl. Viz jeho prispévky pro casopis Deutsche Volksforschung in Bohmen und Mdhren v letech 1943 a 1944.

789 Nelze zapomenout na to, Ze Winter ve svych textech pro Bshmen und Mihren neustile pouka-
zoval na budovatelsky vliv sudetskych Némct v ceskych déjindch, ale to bylo obecné béZnym prvkem
nacistického okupaéniho narativu éeskych déjin. Zadna zvlastni studie z Winterova pera se ale doposud
nenasla. Jedinym vystupem, kde Winter vychdzel vstiic vySe uvedenému pozadavku po ,narodnéve-
deckém® zkoumdni v 17. a 18. stoleti, byla mald, vy3e jiz zminénd studie z Deutsche Volksforschung in
Bohmen und Mihren, v niZ Winter ke zkoumdni narodnostniho sloZeni obyvatelstva analyzoval nékte-
ré cirkevni prameny. Viz WiNTER: Unbekannte Quellen.

790 NA, Némecké statni ministerstvo, 110-4/555, zprdava o ¢innosti nadace za obdobi od 1. 6. 1943
do 31. 5. 1944.

791 TEsAR, Jan: Pozndmky k okupa¢nimu reZzimu v tzv. ,protektoraté” (II. ¢dst). Historie a vojenstvi 13,
1964, s. 344. Tesar uvedl jako pramen signaturu z fondu Némeckého statniho ministerstva, avSak pod
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préce, a zvlasté panslavismus, které dosud byly v historickych publikacich o Hey-
drichové nadaci zmifiovany spiSe jen na okraji, byly ve skutecnosti velmi dtleZitou
casti ukolu, vyrazné prispivajicich k ospravedlnéni existence Heydrichovy nadace
a jejich rostoucich vydaji.

Spis proti panslavismu

O dtleZitosti téchto spole¢nych praci svédci poznamka k dplné prvni zpravé o cin-
nosti Heydrichovy nadace z 8. listopadu 1943, v niZ Beyer ozndmil vedoucimu
uradu Némeckého stdtniho ministerstva Giesovi, Ze veSkeré védecké sily se nyni
vénuji piipravé sborniku o panslavismu a o Cesich, a Ze tudiZ nelze v blizké bu-
doucnosti ocekdvat publikace jinych témat.”™ To by mohl zdroven byt pravdépo-
dobny dtvod, proc nebyl realizovian zmiriovany navrh témat s ddajné naléhavym
¢eskym badanim. Od prelomu let 1942,/1943 byl panslavismus zaiazen mezi hlavni
tkoly nadace. Béhem berlinského jedndni profesora Beyera s ministerskym radou
Delbriickem z Ri§ského ministerstva financi v lednu 1943, které se tykalo nejas-
ného financovani nadace, Beyer vylozil divod existence Heydrichovy nadace jako
narodnépolitické instituce tim, Ze se zabyva za prvé totdlnim prozkoumdnim ces-
stvi z rasového, psychologického, narodohospodaiského a historického hlediska
a za druhé studiem a vyli¢enim déjin panslavismu, zvlasté ceskych vztahti k pansla-
vismu. ™

V némeckém prostiedi byly ¢eské zemé vnimdny jako duchovni centrum pansla-
vistického hnuti. Praha se zddla byt proto nejvhodnéjsim mistem pro panslavistic-
kd badani. Napftiklad, kdyZ v roce 1940 Alfred Rosenberg planoval ziidit v Praze
pobocku své Vysoké skoly NSDAP (Hohe Schule der NSDAP) jako Ustav vychodniho
badani, méla mit dva hlavni dkoly: studium déjin narodd na evropském vychodé
a studium panslavistickych hnuti v 19. stoleti se zvla§tnim zietelem k ,,éeskym vid-
covskym elementim®.”™ PrestoZe Rosenberg neuspél, panslavistickd studia naddle
pritahovala naciondlnésocialistické politické elity. Jan Tesar upozornil na okol-
nost, Ze politicka propaganda riSského protektora, a zvlasté K. H. Franka, pribliz-
né od Heydrichova pfijezdu do Prahy stavéla hned za anti-beneSovstvim a s nim

spojenym anti-demokratismem a anti-parlamentarismem pravé na velmi dimysl-

uvedenou signaturou, ani na riznych podobnych ¢&islech se 7adny rukopis o Cesich (ani jiny rukopis
z produkce Nadace Reinharda Heydricha) nenachazi.

792 NA, Némecké statni ministerstvo, 110-4/555, Beyer Giesovi 8. 11. 1943 s prilohou o ¢innosti na-
dace.

793 Zpriva o Beyerové jedndni s ministerskym radou Dr. Delbriickem z 27. 1. 1948. NA, URP 211,
k. 120, sg. 3117.

794 Dokument Rosenbergova navrhu pro Hohe Schule - AuBlenstelle Prag: Institut fiir Ostforschung
z 6. 11. 1940 zvetejnil PoLiakov, Léon: Das Dritte Reich und seine Denker. Berlin 1959, s. 177.
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né prosazovaném anti-panslavismu.” Frank citil, Ze panslavismus je v soucasné

dobé jen jind forma komunistického pronikédni do stfedni Evropy,™®

a byl v tomto
ndzoru utvrzovan z ruznych stran. Koncem kvétna 1942 se mu napiiklad dostal
do rukou dopis ndm jiz zndmého Eugena Lemberga, drivéjsiho docenta Némecké
Karlovy univerzity, ktery v té dobé jako porucik wehrmachtu bojoval na vychodni
fronté. Dopis urceny pro jistou slovanskou komisi (zf'ejmé se jednalo o liberecky
Sudetonémecky ustav) dostalo do rukou vedeni NSDAP v Sudetské 7zupé, odkud
byl obratem zasldn K. H. Frankovi, protoZe pry jej m¢l velmi zajimat. Lemberg
v jeho prvni ¢dsti hovofil o proméndch sovétské propagandy, kterd uz pry ddvno
neoslovuje délnickou tiidu, nybrz obraci se na slovanské ndrody a burcuje k boji
proti hitlerismu.™”

Beyer vedl od prelomu let 1942,/1943 s Friedrichem Heissem, $éfem naklada-
telstvi Volk und Reich, a v samotné Heydrichové nadaci fadu rozhovord o velkém
projektu, ktery mél prinést podrobné zpracovani panslavistického fenoménu.™®
Bezprosti'edni podnét k probdddni tématu dal vyslanec Schmidt z ri§ského Zahra-
ni¢niho uradu béhem jednoho setkdni se stdtnim sekretdfem K. H. Frankem.™”
V cervenci 1943 byl koncept projektu hotovy, rozvrzen byl do dvou svazka pribliz-
né o 450-500 strandch a texty mély byt vypracovdny tak, aby byly vhodné ke zve-
rejnéni. Nemélo tedy jit o texty pouze pro ,sluZebni potiebu®, ale ani nemély byt
politickou propagandou; vznikat mély piisné védecké texty. Autofi se od propa-
gandy ddrazné distancovali a propagandistické vyuZiti bylo prfenechano dradim,
které by o to projevily zdjem.5"

A prece byl projekt v Berliné pfijiman s nedivérou. Na pidni vyslance v Zahra-
ni¢nim dradé a soucasné jednoho z nejvysSich vedoucich v RSHA Oberfiihrera
SS, profesora Franze A. Sixe, byla 9. listopadu 1943 smluvena schtizka profeso-
ra Beyera s piedstaviteli kulturniho oddéleni Zahrani¢niho uradu, na niZ Beyer
cely projekt musel obhdjit. Zvlasté byla vznesena ndmitka, Ze by nové némecké

795 Tesak: Pozndmky, s. 342.

796 V tomto duchu napt. Frank hovortil 19. 1. 1942 pred novou ¢eskou vlddou: [...] und - im Mdantel-
chen eines sogenannten Panslawismus — die bolschewistischen Mdchte |...]. Citovano podle ¢lanku Geschichi-
lich bedeutsamer Richtungswechsel, Bohmen und Mihren 2, 1942, s. 76.

797 Opis dopisu Dr. Lemberga z 1. 5. 1942. NA, Stdtni tajemnik u fi§ského protektora, 109-4,/244,
s. 16. Dopis byl sepsdn na zdkladé ndlezu letdku obsahujictho manifest z 2. vieslovanského sjezdu, ko-
naného v Moskvé 4. a 5. dubna 1942.

798 Opis dopisu z 8. 7. 1943 z III. referdtu prazské bezpecnostni sluzby urc¢eného do berlinského
RSHA, referdty III C a B. NA, Stdtni tajemnik u fiSského protektora, 109-4/244.

799 Beyeruv dopis z 11. 11. 1943 prazské bezpec¢nostni sluzbé, na prvnim misté Jacobimu. Tamtéz.
800 Tak Beyer oznacil v dopise z 11. 11. 1943 urceném pro praZskou bezpecnostni sluzbu za hlavni
kol prace fiir den deutschen Gebrauch den Panslawismus nach allen Richtungen zu erforschen und darzus-
tellen. NeZ vytvorit polemicky spis, je vielmehr beabsichtigt, den deutschen Dienststellen die Gelegenheit zu
geben, sich iiber den Gesamizusammenhang grindlich zu unterrichten. Pouze vedlejsim tcelem této prace
miiZe byt piiprava materidlu pro propagandu. Tamtéz.
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zpracovani panslavismu a predev$im jeho publikovani mohlo vést k oZiveni vie-
slovanskych myslenek. ProtoZe cilem némecké politiky by mélo byt naopak jejich
potlaceni, bylo by ze strany kulturniho oddéleni Zahrani¢niho dradu vitdno spiSe
takové dilo, v némz7 by ucenci slovanského ptivodu panslavismus sami vystavili
zdrcujici kritice. Beyer ovSem tvrdosijné setrvdval na svém presvédceni a obhdjil je
s poznamkou, 7e rukopis bude po dokonceni stejné nejprve preddn némeckému
stdtnfmu ministrovi pro Cechy a Moravu, ktery teprve rozhodne, zdali bude kniha
urcena ke zverejnéni, nebo jen pro sluzebni potrebu.®”!

Na piipravé se méli podilet z¢dsti profesori Némecké Karlovy univerzity a z&ds-
ti védci z riznych kouti Rie. Narozdil od ptani Zahrani¢niho tiadu dbal Beyer
o to, aby autofti byli vyhradné némeckého ptivodu. Tak byl odmitnut navrh prizvat
ke spoluprdci diive gottingenského, pozdé&ji poznariského profesora Maxe Brau-
na, protoZe byl ruského pivodu.®*” Nakonec si tfindct védct rozdélilo osmndct
témat uvedenych v Beyerové koncepci. Vedle Beyera, Feyla, Gesemanna, Schne-
eweise a Wintera z Heydrichovy nadace se na pripravé textu podileli z praZské-
ho univerzitniho prostiedi jesté profesori Pfitzner a Wostry, z archivu byvalého
ceskoslovenského ministerstva zahrani¢i R. Urban, z Vratislavi M. Antonowytsch
a docent E. Birke, z Poznané profesor K. Bittner, z Berlina V. Harpe a z Mnichova
F. Valjavec.?

Projekt byl roz¢lenén do uvodu a tif velkych oddilti ddle délenych do kapi-
tol. Uvodni pozndmky o vztahu mezi jazykem, nirodem a rasou si vzal na starost
Beyer, ktery také naznacil zdkladni interpretacni rdamec celého projektu: pansla-
vistické hnuti a jeho ideologii pojal ,jako vysledek cisté filologického zptsobu
uvazovani, které prekrocilo své hranice - oblast jazyka“.** Prvni velky oddil cel-
kové na 16 az 17 tiskovych arsich 1i¢il déjiny panslavistického hnuti od stfedovéku
do soucasnosti. V prvni kapitole mél Wostry sledovat stiedovéké a ranénovovéké
pocatky panslavismu a odmitnout udajné teze ceskych historiki Kamila Krofty
a MiloSe Weingarta o ddvnych zdrodcich vieslovanské politiky. Kapitola méla byt
velmi kratkd, protoZe z némeckého stanoviska nebyl zdjem prizndvat panslavismu
prilis velkou historickou hloubku. Druha kapitola, oznacovand jako hlavni, méla
byt naopak viibec nejdelsi z celého sborniku. Na 12 arsich mél Pfitzner, ktery mél
s problematikou panslavismu zkuSenosti z nedavnych prednasek na univerzité, vy-
loZit dé&jiny panslavismu od roku 1770 do roku 1919. Hlavni instrukci, které se
podle Beyerova konceptu mél Pfitzner drZet, bylo pojeti, které tikalo, Ze panslavis-

801 Tamtéz.
802 NA, Stdtni tajemnik u ri§ského protektora, 109-4,/244, opis Beyerova konceptu.

803 NA, Némecké stitni ministerstvo, 110-4,/555, zprava o ¢innosti nadace za obdobi od 1. 6. 1943
do 31. 5. 1944.

804 Die panslawistische Bewegung und Ideologie als Ergebnis rein philologischer Betrachtungsweise, die ihre
Grenzen — den Bereich des Sprachlichen — tiberschreitet. NA, Statni tajemnik u riSského protektora, 109-
4/244, opis Beyerova konceptu.
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mus v prvni linii neni ideou, nybrz spiSe pocitem, tedy ,,vice dusevni nez duchovni
skutecnosti“. Pfitzner, ostatné jako i Wostry a Urban, ktery zpracovaval posledni
historickou kapitolu, obdrzZel jesté jednu dutleZitou instrukci: nutnost dostate¢né
zohlednovat ,slovanské® kritiky vSeslovanstvi. Rudolf Urban dostal za tkol popsat
panslavismus v letech neddvnych, mezi lety 1919 a 1939, pricemz v poptedi jeho
pojedndni méla stat ¢eskoslovenskd politika.

Na druhy oddil, nesouci ndzev Nositelé a organizace, bylo vyhrazeno 11 tis-
kovych archd. Pavodné mél byt hlavnim autorem oddilu Eduard Winter, ktery
ve dvou kapitoldch pojedndval o vyznamu kfestanskych cirkvi (ortodoxni, fimsko-
katolické a unijni cirkve) v panslavistickém hnuti, a zdroveri mél spolu se Schne-
eweisem pripravit kapitoly o ceskych télocvi¢nych organizacich Sokolu a Orlu.
Z materiald o ¢innosti nadace za rok 1944 nicméné vyplyva, Ze se nakonec na zpra-
covani vyznamu obou ndrodoveckym duchem nesenych organizaci nepracovalo
ve Winterové ustavu, ale pod vedenim Beyera a Hippia. Winter se vénoval vy-
hradné cirkvim.® Politicky nejaktudlnéjsi téma o vztahu panslavismu a marxismu,
leninismu a stalinismu bylo svéreno jistému berlinskému odbornikovi, doktoru
Harpemu.

Posledni oddil mél zachycovat ,ndrodovédeckou” metodou vzdjemné kontak-
ty mezi jednotlivymi slovanskymi ndrody. Na 29 tiskovych arsich, které by podle
mého nazoru asi zaplnily cely druhy svazek, mél vyli¢it Beyer vztah Cecht a Pold-
ka a vztah Poldkt a Ukrajincl, Antonowytsch problematiku kontaktti mezi Rusy
a Ukrajinci, Bittner vztah mezi Slovdky a Cechy a mezi Poldky a Rusy, vzdjemné
postoje Srbii a Bulharti mél sledovat Gesemann, pricemz sloZity vztah mezi Srby
a Chorvaty byl zifejmé nakonec svéren Fritzi Valjavcovi.*® Autofi si méli obzvlasté
peclivé viimat vSech trecich ploch mezi jednotlivimi ndrody, tedy ,negativnich
kontakti®, jak to nazval Beyer. Piedposledni kapitola byla vénovana panrusismu
v zrcadle ostatnich slovanskych ndrodt, pricemz mélo byt zdiraznéno, Ze vyvola-

805 NA, Némecké statni ministerstvo, 110-4/555, zprava o ¢innosti nadace za obdobi od 1. 6. 1943
do 31. 5. 1944.

806 NA, Statni tajemnik u ri§ského protektora, 109-4/244, opis Beyerova konceptu. Na problém sr-
bo-chorvatsky byl navrzen Styrskohradecky profesor Matl, na druhém misté pak s vyhradami prazsky
doc. Borodajkewycz, odmitnut byl prof. Braun. Mezi profesory pracujicimi na tématu jesté v roce 1944
se ale zadny z nich nevyskytuje. Misto nich tam je F. Valjavec. Z toho usuzuji, Ze pravé on byl povéren
zpracovat tento tikol. K Valjavci viz SEEWANN, Gerhard: Das Siidost-Institut 1930-1960. In: BEer Mathias
- SEEWANN, Gerhard (eds.): Stidostforschungen im Schatten des Dritten Reiches. Institutionen-Inhalte-
-Personen, Miinchen 2004, s. 49-92; SPANNENBERGER, Norbert: Vom volksdeutschen Nachwuchswis-
senschaftler zum Protagonisten nationalsozialistischer Siidosteuropapolitik. Fritz Valjavec im Spiegel
seiner Korrespondenz. In: tamtéz, s. 215-235; GrimM, Gerhard: Georg Stadtmiiller und Fritz Valjavec.
Zwischen Anpassung und Selbstbehauptung. In: tamtéz, s. 237-255; ZacH, Krista: Friedrich Valjavec
nach seinen privaten tagebuchartigen Aufzeichnungen (1934-1946). In: tamtéZ, s. 257-273; Haaw,
Ingo: Friedrich Valjavec. Ein Historikerleben zwischen den Wiener Schiedsspriichen und der Doku-
mentation der Vertreibung. In: ScHErzZBERG, Lucia (ed.): Theologie und Vergangenheitsbewiltigung.
Eine kritische Bestandsaufnahme im interdisziplindren Vergleich. Paderborn 2005, s. 103-119.
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val u téchto narodd vzdy jen obavu a strach z ,ruského nebezpeci“. ProtoZe proza-
tim nebyl nalezen nikdo vhodny, kdo by se tématu mohl vénovat, navrhoval Beyer
zapojit do prdce univerzitni studenty. Celé dilo méla zakoncovat kapitola z pera
Ernsta Birkeho o panslavismu v anglickych a francouzskych ndzorech.?”

Cely projekt, tak jak jsem ho vylicil podle Beyerova konceptu, piili§ nesvéd-
¢l o prisné védeckosti, kterou se Beyer tolik ohdnél pii jedndnich v Berliné. Je
ziejmé, Ze hlavnim cilem sborniku bylo razantné popfit jakoukoliv vérohodnost
vSeslovanské ideje (slavismu) a predstavit ji jako holou iluzi a pouhy ,dusevni po-
cit. Tim mél byt ,védecky“ diskreditovdn i panslavismus jako politickd strdnka
slavismu.?® A to byl zimér nepochybné politicko-propagandisticky. Koresponden-
ce Eduarda Wintera oviem naznacuje, Ze mnozi autori projektu sdileli hluboké
presvédceni o neopodstatnénosti pojmu Slovan, jehoZ podobu ovlivnil jeho ptavod
v romantismu.?*

Na pripravé projektu se pracovalo po cely ¢as existence Heydrichovy nadace az
do konce vdlky. Prvnimi zietelnymi vysledky byly piedndsky Wilhelma Wostryho
a Josefa Pfitznera, porddané Heydrichovou nadaci v prosinci 1943 v rdmci pred-
nasek pro interni okruh specidlné pozvanych hosti z védeckého a politického
Zivota.®” V cervenci 1944 se svému obdobi vénoval ve vefejné prednasce v Li-
berci i Rudolf Urban.®"' Winter zvefejnil malou ¢ast svych vyzkumt z videriskych
archivii v pfedndsce 6. cervence 1944 pied shromazdénim Némecké akademie
véd v Praze, prijaté idajné s velkym ohlasem. Text pfedndSky byl publikovan jako
17. svazecek pojednani filozoficko-historické tridy Némecké akademie véd a pa-
radoxné je nakonec jedinym zndmym zverejnénym dokladem velkého projektu

807 Tamtéz.

808 V tomto duchu se nesla i obecnad tivaha, jez stdla za koncepci antipanslavistického vyzkumu. Auto-
rem dochovaného strojopisného alabratu v rozsahu 31 stran byl patrné¢ W. Wostry. Text je v podstaté
doplnénou a rozsifenou verzi Wostryho niZe uvedené prednaSky. NA, Némecké statni ministerstvo,
110-4/30, strojopisny elaborat Vom Panslavismus (Bemerkungen, von B6hmen aus gesehen).

809 Jisty Dr. Justus Streller z Lipska (snad tentyz clovek, ktery se po vdlce zabyval filozofif existencialis-
mu a preklddal Sartra do ném¢iny) upomina Wintera na rozhovor, ktery s nim vedl 26. ledna 1945: Es
folgte eine ungemein interessante Unterhaltung diber das Sprechen und Denken. Sie gingen davon aus, dass dem
Begriff ‘Slawe’ eine historische Wirklichkeit nicht entspreche, dass er vielmehr ein Ergebnis romantischen Den-
kens sei. Die Geburt dieses Begriffes sei fiir die germanischen Vilker, insbesondere fiir die Deutschen, hichst abtri-
glich gewesen und auch ich konne doch kein Interesse daran haben, dass mit Hilfe meiner Arbeit dieser Unbegriff
new belebt und mit neuem Gehalt versehen werde. Es gebe Grossrussen, Weissrussen, Bulgaren, Serben usw., aber
keine Slawen. Die Wesensunterschiede zwischen den sogenannten slawischen Vilkern seien so erheblich, dass der
Name ,Slawe* nicht nur ungerechifertigt sei, sondern eine wahrheitswidrige Verallgemeinerung enthalte. Archiv
hl. mésta Prahy, Pozastalost E. Wintera, k. 1, i. ¢. 21, nedplny dopis z 10. 2. 1945 (Lipsko).

810 Wostry piedndsel o ranych formach panslavismu, Pfitzner obecné o panslavismu. Viz napi. Bey-
erova zprava o ¢innosti nadace z 22. 2. 1944. NA, Statni tajemnik u riSského protektora, 109-4,/1522.
Také WiepEMANN: Reinhard Heydrich Stiftung, s. 84.

811 BArch Berlin, R 153, sg. 1007, R. Urban Kossmanovi (Publika¢ni drad Berlin/Dahlem, Bautz-
en) 10. 7. 1944.
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o panslavismu.?? Autori nestihali své texty v¢as odevzddvat a prace se opozdova-
la.®? Presto pry byl sbornik v listopadu 1944 témér hotovy. Podle Beyerova vyjadre-
ni schazel jiz jen Pfitznertv oddil, kterému stdle zbyvalo dopsat vyznamné obdobi
let 1870-1919. Domnival se vSak, Ze Pfitznerav prispévek nebude do ledna 1945
hotovy.®"* Pres neskryvanou radost, kterou Pfitzner v kvétnu 1944 vyjadfoval nad
obnovenou védeckou praci, prosvitaly v zdpisech z deniku urcité obavy z tézkosti
prace nad sloZitym a obsdhlym materiidlem.® Pfitznerovi se nedaftilo text dokoncit
i pres to, Ze ho Ri3ské ministerstvo védy, vychovy a narodniho vzdélavani na vlastni
zadost zprostilo na univerzité ucebnich povinnosti v jarnim semestru 1944 .51

Koncem listopadu 1944 jiz tedy naprosta vétsina textt byla hotova. Beyer na-
vrhoval, aby se predbézné pro sluzebni ucely nechaly vytisknout nékteré dulezité
kapitoly. Slo o dva texty Wintera o vztahu panslavismu a cirkvi, Urbantv historicky
text, Beyeruv text o Poldcich a Ukrajincich a Birkeho piispévek.®” O tom, jak to
s Pfitznerovym rukopisem dopadlo, nelze fici nic blizsiho. Udajné bylo souborné
dilo o panslavismu na konci vdlky pripraveno k vyddni. Jak potvrzuje povdlec-
ny zapis z prvniho setkdni ceskoslovenské policie s instituci Heydrichovy nadace,
~Beyer mél pripraveno k vyddni souborné dilo: ,Panslavismus‘, ale pred revoluci
byl rukopis spalen. 5!

Tézko se tedy dnes dovime, jakou mél celek podobu. Blizsi predstavu si maze-
me udélat pouze o prispévcich Eduarda Wintera, protoZe se vedle vyse zminéné
predndsky zachoval ve fondu Publika¢niho dradu Berlin/Dahlem jesté jeden Win-
tertv strojopis o ortodoxni cirkvi a panslavismu. Na 33 stranach v ném Winter lici
suchym, objektivistickym zptsobem udajné tzky vztah mezi ortodoxii a pansla-
vismem.®" Usuzovat z tohoto Winterova textu na formu celého dila by ale bylo

812 WINTER, Eduard: Der Panslawismus nach den Berichten der ésterreichisch-ungarischen Botschaf-
ter in St. Petersburg. Prag 1944. (Abhandlungen der Deutschen Akademie der Wissenschaften in Prag,
Philosophisch-historische Klasse, 17. Heft)

813 NA, Némecké statni ministerstvo, 110-4,/555, zprava o ¢innosti nadace za obdobi od 1. 6. 1943
do 31. 5. 1944.

814 NA, Stétni tajemnik u fiSského protektora, 109-4/244, Beyer Wolfovi 29. 11. 1944.

815 Dennoch habe ich mir die Schwierigkeiten von Anbeginn sogar etwas geringer vorgestellt, als sie in der Tat
sind. Zapis k 1. 5. 1944. Ze zapisu vyplyva, Ze mél pivodné hotovy text odevzdat do konce kvétna 1944.
MiSKOVA, Alena — SUSTEK, Vojtéch: Josef Pfitzner a protektoratni Praha v letech 1939-1945, sv. 1, s. 123.
816 28. 3. 1944 Pfitzner Zadal dékana FF o zprosténi povinnosti predndset v letnim semestru z davodu
nutnych praci na rukopisu k panslavismu. Ri$ské ministerstvo védy, vychovy a ndrodniho vzdélani mu
to 6. 5. 1944 povolilo.

817 NA, Stdtni tajemnik u fi§ského protektora, 109-4/244, Beyer Wolfovi 29. 11. 1944.

818 AMV CR, sg. 11768, s. 20-24, Agenturni{ hldseni ¢. 8 Ministerstva ndrodni obrany z 13. 7. 1945,
Hlavni sprava OBZ ve véci Nadace Reinharda Heydricha. Jako Beyerovi spolupracovnici na rukopise
byli piekvapivé uvedeni Eugen Rippl, Edmund Schneeweis, Josef Hanika. Zd4 se, Ze se jednalo o druhy
svazek.

819 BArch Berlin, R 153/1007, E. Winter Die orthodoxe Kirche und der Panslawismus (strojopis).
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zavadéjici. Bude se tieba spokojit s tim, co jiZ bylo o projektu fec¢eno, a s dobovym
policejnim hodnocenim: , Panslavismus byl soubor tuvah a studif o slovanské otdz-
ce v Evropé, ostfe odsuzujici a nekriticky se obirajici problémem Panslavismu.“52°

Zvlastni ukoly

Od kvétna 1944 Winter také pripravoval nékolik informativnich textd na Za-
dost Publika¢niho uradu Berlin/Dahlem (Publikationstelle Berlin/Dahlem), ktery
od roku 1943 sidlil v Bautzenu. Publikac¢ni urad ridil archivni rada Johannes Papri-
tz a urad byl tzce persondlné i tkolové propojen s centralni instituci némeckého
vychodniho bdddni, se kterou jsme se seznamili jiz v prvni kapitole, se Severoné-
meckou a vychodonémeckou vyzkumnou spole¢nosti (NOFG). Béhem valky paso-
bil Publikacni urad také jako informacni ustfedna pro odborné otazky vychodniho
regionu Evropy. Pripravoval expertizy ¢i kartografické materidly (o narodnostnim
sloZeni obyvatelstva, hospodarstvi, ddle geografické mapy apod.) pro nejvyssi 13-
ské tfady, a zvlasté pro RiSské ministerstvo vnitra. V Dahlemu se postupem doby
urad zacal zamérovat spiSe na severnéji polozené oblasti Sovétského svazu od Fin-
ska pres Ingermannland (petrohradskd oblast) az po Bélorusko.® V dubnu 1944
pozadovala se zvySenou naléhavosti ,nadrizend sluZzebna®“ publika¢niho uradu,
kterym byla skupina VI/G ,Védecko-metodologicka vyzkumna sluzba“ Wilfrieda
Krallerta v RSHA,*? informace o organizaci a pomérech v ortodoxni cirkvi. Zrej-
mé v souvislosti s ustupem némecké armddy zajimala RSHA situace v ortodoxni
cirkvi v Bélorusku a jeji zahrani¢ni vztahy,** dale obdobné informace o unionis-
tické cirkvi a nakonec také informace o misiich katolické cirkve z Polska v zemich
pravoslavného ndbozZenstvi.*** Vedle mimoradného profesora univerzity v Kralovci
K. S. Sereschnikowa a tamtéz7 plisobiciho velkého znalce pravoslavné zboZnosti
Dr. N. von Arseniewa se organizace obratila i na Wintera.

Na Papritztiv dopis z konce dubna 1944 Winter obratem zaslal stru¢ny vyklad
o podobé¢ ortodoxni cirkve®” a prislibil dodat i text o unionistickych snahdch v Pol-

820 AMV CR, 11768, s. 20-24, Agenturni hldSeni ¢. 8 Ministerstva narodni obrany z 13. 7. 1945, Hlavni
sprdva OBZ ve véci Nadace Reinharda Heydricha.

821 FanLBuscH: Wissenschaft im Dienst, s. 556-560.

822 Tamtéz, s. 745-751.

823 Zvlast¢ mély byt poddny vztahy k patriarchovi Sergiovi, jak upfesnil Papritz v dopise Winterovi.
BArch Berlin, R 153, sg. 1007, Papritz Winterovi 27. 4. 1944 (Bautzen).

824 BArch, R 153, sg. 1007, zprava Weidhaase z 24. 4. 1944.

825 Sedmistrankovy text byl vyddn pro sluZebni potfebu s utajenim (v modu vertraulich) pod ndzvem
Die orthodoxe Kirche in Ost- und Siidosteuropa. In: Mitteilungen der Publikationsstelle, Nr. 32, Au-
gust 1944. Je souddsti slozky R 153/1007. Jeden exemplaf jsem nalezl v knihovné Herder-Institutu
v Marburgu.
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sku, pokud mu budou zptistupnény dobové polské ¢asopisy.*® Ty mu byly zaslany
na prazské ,komando® do budovy, v niz sidlilo rovnéz prazské gestapo. Z docho-
vané korespondence se ovSem zd4, Ze dileZitost prace o Polsku nakonec ustoupila
do pozadi, prestoZze Winter koncem fijna ohlaSoval, Ze prdce je dokonc¢ena. Misto
ni se Publika¢ni dtad Berlin/Dahlem na podzim 1944 zajimal o problematiku
vlivu panslavismu, ortodoxie a Slawophilentum na vyvoj mysleni v ¢eskych zemich
(in Sudetenraum).®®” Winter ziejmé vyuZil své price na Beyerové projektu piipravy
dvousvazkové prdce o panslavismu a velmi rychle dodal poZadovany a vySe jiz
zminény text o vztahu pravoslavnych cirkvi k panslavistickym idedm se zietelem
ke stfedovychodni Evropé.®® Papritz nedokdzal skryt nadSeni, nebot text pry ,,ob-
sahuje presné ten materidl, ktery si prejeme predlozit k véci zminéného mista“ 5%
Rozhodl okamzité strojopis vydat pro sluZebni potrebu, aby neztratil ,vysokou
aktudlni hodnotu“.®" V samém zdvéru roku 1944 byl text dan spolecné s praci
Weidhasse o vztahu Cechti a Poldké k panslavismu do tisku a autorovi bylo ptisli-
beno 150 RM.*!

Zdali mezi tyto ,vale¢né dilezité“ vikoly, které Winter vykonaval v ramci Heydri-
chovy nadace, patfily také néjaké prace piimo pro RSHA, nebylo mo7né pro ne-
dostatek materidlt zjistit. Av§ak vzhledem k tomu, ze kvtli spolupraci s Hartlem
bylo Winterovi umoznéno vytvorit vlastni instituci, to byly pravdépodobné prace
dlouhodobéjsi a rozsdhlejsi. Vime, Ze Winter pro Hartlovo IV. oddéleni v RSHA
pracoval jako piekladatel text k problematice pravoslavnych cirkvi psanych slo-
vanskymi jazyky. Kromé toho Winter ve stdri tvrdil, Ze jej Hartl na jafe 1942 vyslal
na tfitydenni ,studijni“ cestu do Lvova na zdpadni Ukrajinu, kde se idajné setkal
- aniz by udal ucel setkani - s hali¢skym metropolitou A. Szeptyckym.®* Hartl
v té dobé pro mordlni poklesek uz neridil IV. oddéleni RSHA, ale misto toho byl
priblizné ve Winterem uvedené dobé¢ vysldn se specidlni pohotovostni jednotkou

826 Origindlni ndzev prace znél Die orthodoxe Kirche und der Panslawismus mit besonderer Berticksichti-
gung Ostmittelewropas. BArch Berlin, R 153/1007, Papritz Winterovi 27. 4. 1944 (Bautzen), koncept,
a Winter Papritzovi 1. 5. 1944 (Praha). Zvlasté ze zavéru Winterova dopisu je citelna ochota splnit tikol:
Da ich Ihre ausgezeichneten Verbindungen gerade nach dem ehemaligen Polen kenne [,] hoffe ich mit meiner
Bitte Erfolg zu haben. Mein Prager Institut und Archiv kann Ihnen manche Hilfe leisten, doch Vorausselzungen
miissen erfiillt werden.

827 Tamtéz, Weidhaas Winterovi 4. 10. 1944 (Bautzen), koncept.
828 Tamtéz, Winter Papritzovi 26. 10. 1944 (Prag).

829 Tamtéz, Papritz Winterovi 31. 10. 1944 (Bautzen), koncept.
830 Tamtéz, Papritz Winterovi z 11. 12. 1944 (Bautzen), koncept.

831 Tamtéz, Weidhaastiv koncept dopisu Winterovi z 6. 1. 1945 (Bautzen). Podafilo-li se text vytisk-
nout, nelze z materidlt zjistit. Text je zde obsaZen ve dvou strojopisnych podobdch: tiplny je Wintertav
strojopis s ru¢né psanymi pozndmkami a zlomek cistopisu, pripraveny pro tisk.

832 Winter cestu zmifiuje v jednom z autobiografickych rukopisii. ABBAW, Pozistalost E. Wintera, W
545, Manuskript Geschichte meines religiésen Denkens, in Fragmenten, s. 93-96. Srov. vice preklad
této pasdze v posledni kapitole knihy.
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Einsatzgruppe C pravé na Ukrajinu. Winterovu ,studijni cestu® je tedy ti'eba vi-
dét v této souvislosti okupacni politiky SS, ackoliv bliZsi okolnosti nejsou znamé.
V breznu 1944 si ho Hartl vybral piinejmensim jesté jednou, aby ho doprovizel
na Slovensko jako ,prekladatel® pri blize neur¢eném jedndni s mnichy v kldStere
u Dukelského prasmyku v Karpatech.5*

Pres svou spolupraci s Hartlem a také od prosince 1942 nové jmenovanym re-
ferentem pro pravoslavné cirkve v Hartlové IV. oddéleni RSHA Obersturmfiihre-
rem SS Otto-Wilhelmem Wandeslebenem se Winter dostal rovnéZ do kontaktu
s prazskym gestapem. V prosinci 1943 dostal Winter velmi prdtelsky psany dopis,
v némzZ se na ivod Wandesleben omluvil, Ze o sobé dlouho nenechal slySet, ale
,sluZebni ¢innost mu neumoznila dostat se k privatnim [!] vécem®. Wandesleben
se pochlubil, Ze touto ,sluzebni ¢innosti“ byla jeho ,pasivni“ ucast ve vysadku
Skorzeny, ktery v zari 1943 provedl tiinos od moci odstaveného Mussoliniho. Hlav-
né ovSem chtél Wintera informovat, Ze byl prevelen do sluZzebny SD do Stétina
a Ze tim tedy jejich ,bezprostfedni sluZebni spojeni® konci, ,,ackoliv osobni [vaz-
ba] tim nijak trpét nemusi®. Z dopisu vyplyvd, Ze Winter m¢l jiz mit vybudovdnu
jistou vazbu v Praze na Hauptsturmfiihrera SS Kurta Oberhausera, vedouciho
cirkevniho oddéleni prazského gestapa. Kromé spojeni na Oberhausera se Wan-
desleben snazil odkazat jest¢ na Hauptsturmfiihrera SS Rudolfa Schlegela z praz-
ské centrdly SD. Wandesleben pak napsal vétu, kterd je centrdlni pro pochopeni
Winterovy motivace ke spoluprdci s SD a gestapem. ,Doufdm,“ psal Wandesleben,
»Ze z tohoto nového spojeni na SD vzejde jen néco dobrého a pozitivniho pro Vis
a védu obecné.“®* Kolaborace s naciondlnésocialistickym a okupac¢nim reZimem
byla Winterem ospravedlniovdna umoznénim a rozvinutim védecké préce.

O spolupridci s Oberhauserem nebo Schlegelem opét bohuzel nejsou k dispo-
zici Zadné konkrétni doklady. Jsme tak odkdzani pouze na vyroky Wintera a Ober-
hausera. Vypovédi obou jsou na sobé nezdvislé a mira jejich shody by mohla
naznacovat stuperi jejich divéryhodnosti. Winter se v lednu 1947 pred sovétskymi
dustojniky ve Vidni zminil, Ze ke vzdjemnému kontaktu doslo asi $estkrdt, Ze si ho
tolikrat nechal Oberhauser zavolat, ale Ze Winter svou neznalosti ¢ehokoliv kon-
krétniho nemohl byt uZite¢ny.®* Oberhauser pri vypovédi pred ¢eskoslovenskou
policii v roce 1946 prohlasil, Ze ,teprve pozdéji“ po Winterové opusténi duchovni-
ho uradu obdrzel od RSHA piikaz, aby Wintera podporoval, ,a sice v zdleZitostech
osobniho rdazu“ (sic).%* Podle Oberhausera Winter ve skute¢nosti nepracoval pro

833 Tamtéz. Winterova cesta na Slovensko zminéna také v ¢lanku StenLE, Hansjakob: Ein Eiferer in
der Gesellschaft von Mordern. Albert Hartl, der Chef des anti-kirchlichen Spitzendienstes der SS. In:
Die Zeit, 7. 10. 1983, s. 12.

834 Archiv hl. mésta Prahy, Poziistalost E. Wintera, ¢. 22, k. 1, Wandesleben Winterovi 15. 12. 1943.

835 ABBAW, Poziistalost E. Wintera, W 158, Manuskript Meine Zusammenarbeit mit dem vergange-
nen Regime. Misto toho se idajné snazil svych ndvstév u gestapa vyuzivat k pfimluvam za razné lidi.
836 AMV CR, 305-693, s. 230-231.
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gestapo ,nijak zpravodajsky“, ale pokud pry védél, ani pro prazskou SD. Winter se
podle jeho vypovédi zabyval védou a vyzkumem ,vychodnich cirkvi“. Udajné ho
Winter navstivil v kanceldri v letech 1942-1944 pouze asi dvakrat nebo tiikrdt.5"
Zd3 se tedy, Ze vazba na gestapo zi'ejmé nebyla prili§ izka a ani castd. Patrné ne-
byla ani zvlast nezbytnd. Hlavni ¢dst jeho legitimity v poslednich letech naciondlné-
socialistického reZimu pramenila z ¢innosti koncentrované v Heydrichové nadaci.

Na univerzité

Jesté v roce 1942 se Winterovo jméno pravidelné neobjevovalo mezi jmény praz-
skych znalct vychodoevropskych pomért. Svédd¢i o tom mimo jiné poznamky ar-
chivniho reditele Johannese Papritze z Publikacniho dradu Berlin-Dahlem. Ten
zaznamenal, Ze Winter v cervenci 1941 navstivil vedle Beyera, Weizsickera a Ge-
semanna videnské zaseddni sité védeckych ustavii, zabyvajicich se problematikou
vychodni a jihovychodni Evropy. AvSak na druhou stranu jen o nékolik mésicti
pozdéji se Winterovo jméno nevyskytovalo na konferenci némeckych odbornikt
k otdzkdm Vychodu, organizované ministrem Alfredem Rosenbergem, ani mezi
pozvanymi (Pfitzner, Schneeweis, Gesemann), ani pozdéji skutecné piitomnymi
védci z Prahy (Pfitzner, Hanika).?*® Véhlas prazského odbornika na otazky cirkevni
problematiky evropského Vychodu, jak ho v jednom dopise oznacil spravce ar-
chivu byvalého ceskoslovenského ministerstva zahranic¢i a referent pro literaturu
v kulturnim oddéleni Uradu fi$ského protektora Rudolf Urban,* si musel Winter
teprve vybudovat. Jist¢ mu v tom pomohla jeho kniha o Ukrajiné, kterd byla udaj-
né oficidlné zakoupena do némeckych knihoven ve vychodni Evropé jako doporu-
¢end literatura k déjinam Ukrajiny.?*" Ale podatilo se mu to predevsim diky jeho
zapojeni do Nadace Reinharda Heydricha.

Winterova pozice v Heydrichové nadaci se odvijela od jeho osobniho vztahu
k Hartlovi a berlinské RSHA. Snad jen diky zvlastnim vikoliim pro berlinské urady
mél Winter pomérné stabilni pozici. Archivni dokumenty ale jinak nenasvédcujf,
Ze by byl zapojen do rizeni celé instituce. V nékolika pripadech se jeho jméno
objevilo v souvislosti s budovanim nadacni knihovny, kdyZ pro ni byly konfisko-
vany rizné knihovni fondy. Z materidlt a vyslechd pracovnikt prazského gestapa

837 Tamtéz.

838 BArch Berlin, R 153, sg. 54 a 57. Winter se ucastnil druhého pracovniho zaseddni Arbeitsgemein-
schaft der wissenschaftlichen Ost- und Siidostinstitute ve dnech 24.-28. 7. 1941. Z Prahy se ucastnil dal§iho
zaseddni vychodnich dstavt v zari 1941 znovu Gesemann a dékan Hamperl.

839 Prof. Winter kann als Fachmann fiir alle ostkirchlichen Fragen angesprochen werden. BArch Berlin,
R 153, sg. 1007, Urban Kossmanovi (Publikationstelle Berlin-Dahlem) 10. 7. 1944.

840 OSA, Archiv der Republik, BMU 4C1 Winter, posudek prof. Jagoditsche o E. Winterovi pro sek¢-
niho $éfa rakouského ministerstva $kolstvi Skrbenského z 9. 6. 1947.
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Ize zjistit, Ze v zar{ 1943 byl Winter na tutraty Heydrichovy nadace také v Polsku
a na Ukrajiné.?*' O ucelu téchto cest neni nic bliz§iho znamo, ale snad je 1ze spojo-
vat s budovdnim jeho Archivu vychodoevropskych duchovych déjin a tedy prede-
v§im s konfiskacemi taméjsich knihovnich ¢i archivnich fondid. Winterova ¢innost
se koncentrovala na tento jim rizeny archiv a dané vyzkumné tkoly. Kromé toho
jednou Winter prednesl predndsku na téma ceského historického obrazu v letech
prvni Ceskoslovenské republiky v rdémci nevetejnych predndsek Heydrichovy na-
dace pro specidlné pozvané posluchace hlavné z politickych $picek.®* Zachovala
se korespondence ukazujici, Ze pozvany K. H. Frank zifejmé Winterovu piedndsku
nepovazoval za natolik dileZitou, aby musel byt osobné ptritomen, a z jeji ucasti se
omluvil.**® Neni v§ak pochyb, Ze se s jejim obsahem sezndmil. Pfedndska se totiz
vénovala z hlediska Frankem prosazované politiky ,,pfendrodnéni“ aktudlnim otdzce,
jak se zformovala kulturni pamét ¢eského obyvatelstva a jakou tdlohu v police histo-
rie hrdly ideje politikti a viid¢ich intelektuald (Kramar, Masaryk, Radl, Pekar ad.).
Pozdéji byl text predndsky publikovdn v revue B6hmen und Méhren. Pies autorovu
viditelnou snahu zachovat si odborny odstup promlouvala z textu obvykld okupac-
ni kritika prvorepublikové koncepce ceSstvi. Nepiekvapi proto, Ze Winter vyzvedl
Pekate jako udajné realistického stoupence ptindleZitosti k Ri3i proti panslavistovi
Kramdrovi a predev$im proti Masarykovi, tviirci ,fatalni (vehdngnissvolle) ideologie®
a predstaviteli od reality udajné zcela odtrZzeného demokratického humanismu.®**

Podle Beyerovy zprdvy o ¢innosti nadace z inora 1944 nebyl Winter zapojen
do pripravy zadného z odbornych materidld pro politické urady.®® Vime také,
Ze patril mezi vydavatele edi¢ni rady ,prazskych studii“ a za Heydrichovu nadaci
byl spolu s Beyerem také v redakcni radé casopisu Stidostforschungen.®® Hlavni

841 AMV CR, 305-254-6, s. 162, Vojenské velitelstvi stitni bezpecnosti Praha Ministerstvu vnitra
28. 1. 1949.

842 NA, Statni tajemnik u ri§ského protektora, 109-4,/1522, Beyerova zprava o cinnosti institu¢nich
reditelti nadace a jeji predndskové ¢innosti z 22. 2. 1944.

843 NA, Némecké statni ministerstvo, k. 46, i. ¢. 680, sg. 110-4/529, K. H. Frank (parafa Giesova)
Beyerovi 19. 2. 1943 (pruklep pro akta). Dtivod omluvy byl ¢isté formalni: Leider ist es mir wegen einer
anderweitigen Zusage nicht moglich, an dem Vortrag teilzunehmen. Neni tiplné jasné, zdali se konala jina
Winterova prednaska na téma JRisskd myslenka u Cechi, kterou Beyer ohlasil s dalsimi predndskami
v obdobi mezi listopadem 1942 a dubnem 1943. TamtéZ, Beyer Frankovi z 14. 12. 1942. SpiSe je prav-
dépodobné, Ze takto znélo ptivodni téma nakonec v inoru 1943 proslovené predndsky.

844 WiNTER, Eduard: Das geschichtliche Leitbild der Tschechen im letzten Vierteljahrhundert.
Bohmen und Mihren 5, 1944, s. 52-54.

845 NA, Stdtni tajemnik u I'i$ského protektora, 109-4,/1522, Beyerova zprava o ¢innosti institucnich fe-
ditelti nadace a jeji pfedndskové ¢innosti z 22. 2. 1944. V patém bodé zpravy se psalo o tom, Ze dvakrat
odevzdal podobny materidl Beyer, jednou pak Hippius, Rippl, A. P. Liprandi, K. V. Miiller a Wostry.
U Wostryho $lo o jeho predndsku k ranym formdm panslavismu (Friihformen panslawischen Empfindens).

846 Ustav pro jihovychod (Das Siidost-Institut) v Mnichové, ktery ¥idil F. Valjavec, vydaval ¢asopis Siido-
stforschungen a od roku 1943 se jeho spoluvydavatelem stala také Nadace Reinharda Heydricha, za niz
byli uvedeni jako redakcni zdstupci H. ]. Beyer a E. Winter. Viz také SEewaNN: Das Siidost-Institut
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pozici si v redakéni radé za Heydrichovu nadaci ale udrzoval Beyer a zda se, Ze
Winterova pozice byla spie jen nominalni. Dokldd4 to jeden dopis z poziistalosti
Wilhelma Weizsdckera, v némz byli feditelé nada¢nich ustava véetné Wintera vy-
zyvani, aby v Stidostforschungen publikovali a s prispévky nebo dotazy se obraceli
primo na Beyera.?¥

Dost podobné to bylo i na Filozofické fakult¢ Némecké Karlovy univerzity, kde
az do konce valky Winter nebyl povéren, aby vykondval néjakou funkci nebo jiné
dulezitéjsi dkoly nad obvyklou ¢innost fadného profesora.’*® V souvislosti se za-
seddnim fakultniho vyboru se jeho jméno objevilo poprvé v inoru 1941, kdy byl
Winter s titulem fadného profesora jesté pul roku pred oficidlnim jmenovanim
privitdin mezi ¢leny fakultniho vyboru.®*® Pozdéji jeho jméno z protokolu schi-
zi mizi aZ do zédpisu z listopadového zaseddni, z néhoZ se Winter ale omluvil.*°
Také v protokolu ndsledujiciho lednového zasedani vyboru fakulty figurovalo jeho
jméno jen mezi omluvenymi a tak se zda, jako by se Winter kromé predndsek
a seminara zacal podilet na chodu fakulty teprve od inora 1942.%' I tak vSak z do-
chovanych protokolti aZ do posledni schtize fakultniho vyboru z 3. kvétna 1945
vyplyvd, Ze Winter chybél na vice nez poloviné vSech zaseddni.*? Jen jednou byl
v protokolech zminén, Ze se stal clenem néjaké védecké komise na fakulté. Jednalo
se o ¢lenstvi v komisi zf'izené kvili zvla$tnimu habilita¢nimu fizeni k udélent titulu
whabilitovany doktor® pro mladého ucence ukrajinské narodnosti a povalecného

1930-1960. In: BEER - SEEWANN (eds.): Stidostforschungen im Schatten des Dritten Reiches. Institutio-
nen-Inhalte-Personen, Miinchen 2004, s. 49-92.

847 AAV CR, Osobni fond W. Weizsickera, Beyer profesorim Ernstbergerovi, Gesemannovi, Hani-
kovi, Hippiovi, Ripplovi, Schneeweisovi, Weizsidckerovi, Winterovi a Zatschekovi dne 6. 5. 1944. Beyer
7adal dodat do 15. 5. 1944 zprdvy o ¢innosti v jednotlivych nadacnich dstavech. Beyer v zavéru upozor-
nil, Ze Heydrichové nadaci jsou k dispozici ¢asopisy Deutsche Volksforschung in Béhmen und Méhren,
Slavia, Wissenschaftliche Kurznachrichten a Siidostforschungen. Pro Siidostforschungen se oznacil
jako kontaktni osoba. Auch die ,Stidostforschungen® erwarten eine Mitarbeit von uns, da das Siidostinstitut
bei dem Terrorangriff auf Miinchen Treffer erhielt und manche Manuskripte verloren gingen. Beziiglich der
,Stidostforschungen’ bitte ich, mit mir direkt die Fiihlung zu nehmen.

848 Tabulkovy piehled funkciondid univerzity viz MiskovA: Némeckd (Karlova) univerzita, s. 196-197.

849 AUK, Filozofickd fakulta Némecké univerzity, k. 72, i. ¢. 891-897, protokol ze schiize fakultniho
vyboru z 20. 2. 1941.

850 Tamtéz, protokol ze schiize fakultniho vyboru z 20. 11. 1941 a pisemnd omluva E. Wintera z 18.
11. 1941.

851 Tamtéz, protokoly ze schizi fakultniho vyboru z 15. 1. 1942 a 26. 2. 1942.

852 Tamtéz. Podepsdn byl na listiné pritomnych také 23. 7. 1942, 24. 6. 1943, 2. 12. 1943, 17. 2. 1944,
23. 11. 1944 a 5. 3. 1945. Omluven byl 14. 5. 1942, 21. 3. 1943, 25. 3. 1943 a 14. 7. 1943. 13. 7. 1944 se
neobjevuje ani mezi omluvenymi, ani mezi podepsanymi. V dalsich protokolech jiz omluveni nebyli
uvadéni, jsou zde pouze podpisy pritomnych. Winter chybél na listiné pritomnych 24. 11. 1944 (kdy
asi s ohledem na predchoziho dne se konajici zaseddni chybéla vétsina profesort fakulty) a 3. 5. 1945.
V protokolu z 20. 3. 1945 se nedochovala Zadna listina piitomnych, pouze jména na listiné s upozor-
nénim, Ze pritomnym byly sdéleny tajné informace (v souvislosti s evakua¢nimi nar'izenimi, o nichz se
prvné jednalo jiz 5. 3. 1945). V tomto strojopisném seznamu se Winterovo jméno rovnéz nevyskytuje.
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profesora slovanskych studii v Kanad¢ Jaroslava B. Rudnyckého v cervnu 1943.
Winter byl v komisi spolecné s profesory Gesemannem, Pfitznerem, Beyerem,
Schwarzem a tehdej$im dékanem Schneeweisem.®® Winterovi nebyly svérovany
ani dkoly organiza¢né-praktického charakteru. Narozdil od profesora Zurnalistiky
Josefa Mirze, jenz byl do Prahy povoldn v roce 1940, profesora filozofie Hanse
Gunthera, ktery v roce 1942 priSel z Berlina, socidlniho a rasového antropolo-
ga Karla Valentina Miillera a pochopitelné viudypiitomného Beyera, tehdejsiho
dékana, nebyl v bieznu 1945 povéten fakultnim vyborem tkoly, které souvisely
s evakua¢nimi opatfenimi univerzity.*>!

Rozhodujici mocensko-politickou roli na univerzité hrdl s podporou prazské
centrdly SD pravé Beyer, kterého dopliiovali z Videriské univerzity se navrativsi
Weizsicker a Zatschek. Zatschek mél na chod a naciondlnésocialistickou prestav-
bu Filozofické fakulty veliky vliv jiZ pfed odchodem do Vidné. Zatimco ale tfeba
jiny z fediteld Nadace Reinharda Heydricha, slavista Gesemann, s nimZz Winter
udrzoval patrné pritelsky, kolegidlni pomér,*® byl postaven ve zpravé SD v dubnu
1944 na cernou listinu jako ,politicky oportunista“, Winter byl spolec¢né s dalSimi
historiky kromé Pfitznera pocitan k pevnému jadru Beyerova kruhu aktivistickych
profesord, jejichZ ,organizacnim ramcem® byla Nadace Reinharda Heydricha.®®
Nadace se podle Jacobiho vyznacovala jistym Korpsgeist a pouze od ni udajné vy-
chazely vSechny ,pozoruhodné impulzy dat Némecké Karlové univerzité néjakou
védecko-politickou urovei“.*” O rok pozdéji byli Jacobim v podobné zprivé o nd-

853 Tamtéz, protokol ze schiize fakultniho vyboru z 24. 6. 1943.
854 Tamtéz, protokol ze schiize fakultniho vyboru z 5. 3. 1945.

855 V dubnu 1945 Winter oslovil v dopise z tyrolského domova manzelciny rodiny Gesemanna Lieber
Freund Gesemann. Autenticnost dopisu neni ale Uplné ovéfena, protoZe se jedna o psacim strojem
opsany uryvek z dopisu datovaného 17. 4. 1945. Na druhou stranu se dosud ukdzalo, Ze Winterovy
opisy nevykazuji upravy zdsadniho charakteru. O Zidném dokumentu nelze také rict, Ze by se jednalo
o vysloveny podvrh. Nicméné to, Ze jde o dryvek, muZe svédcit o tom, Ze Winter chtél snad skryt néco
dalstho, co z dopisu, jinak v pozistalosti nenalezeného, nechtél zvefejnit. ABBAW, Pozistalost E. Win-
tera, W 158.

856 NA, Némecké statni ministerstvo, k. 46, i. ¢. 680, sg. 110-4/529, zprava Jacobiho pro K. H. Franka
pod ndzvem Stimmung und Haltung der Hochschullehrer z 27. 4. 1944. Protoze je tato Jacobiho zprdva
postavena tak, aby v§echny skupiny kromé Beyerova kruhu ocernila, berou ji historikové za znak toho,
Ze byla pripravena v uzké spoluprdci s Beyerem (k témuz dospéla s vétsi divérou v Beyertv ,rukopis®
i A. MiSkovd). Je to ocividné i z toho diivodu, Ze Zaddny z profesorti Beyerovy ,skupiny® nebyl podrobné
hodnocen jako ti, kteff k Beyerovi nepatfili. Velitel hlavni ifadovny SD v Praze tak negativné oznacil
v podstaté vSechny, ktel'f nebyli pod pifmou kontrolou a vazbou k SD. Do druhé skupiny ,,vyslovenych
individualistd®, kteff se vyznacovali idajné ,védomou tendenci délat s pomoci strany [NSDAP] perso-
nalni politiku®, patfili lidé pravé kolem Gesemanna a Hamperla, jejichZ ,rozkvét® byl idajné v dobach
rektora Saureho. S timto byvalym rektorem se SD nedokdzala ani tfi roky po jeho odchodu z Prahy
vyrovnat. Prvnim kruhem byl kruh na Prdvnické fakulté kolem profesora verejného prava H. Wolffa,
jehoz vyraznou postavou byl na prvnim misté tehdejsi rektor Klausing. Blize ke zpravé, skupindch
na univerzité, Beyerovi a vztahu SD k univerzité¢ MiSkovA: Némecka (Karlova) univerzita, s. 159-162.
Pri studiu zpravy udivuje, Ze Pfitzner, ale ani Wostry se na jejich strdnkdch neobjevuji vibec.

857 NA, Némecké statni ministerstvo, k. 46, i. ¢. 680, sg. 110-4/529, zprdva Jacobiho pro K. H. Franka
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ladé mezi némeckymi profesory oznaceni ,reakciondisti védci“ jako stoupenci
ndzoru o nepolitické védé. Pozadovat nepolitickou védu totiz podle Jacobiho zpra-
vy nebylo v ocich ,aktivistickych kruhi kolem Nadace Reinharda Heydricha® vy-
razem urcitého védeckého pristupu, nybrz vyrazem nepiipustného alibismu pro
,jiné stitopravni pomeéry“.*® Beyer jiz v 1ét¢ 1942 vef'ejné kritizoval v rozhlasovém
vysildni prazské profesory z nedostatku rozhodnosti k politickému ukotveni vé-
decké prace, z relativismu a skepticismu. Vyvolal v profesorskych fadach velké
poboureni, které vyustilo ve stiZznost fiSského vedouciho naciondlnésocialistického
svazu docentd u Karla Hermana Franka.®® Beyer pro svou Heydrichovu nadaci
deklaroval vysoké ndroky na politickou angazovanost a kvalitu védecké prdce. Zdd
se, Ze pravé zde byla v jeho ocich délici linie mezi novou, moderni naciondlnéso-
cialistickou védou a udajné zastaralou pozitivistickou védou pro védu. Celd Bey-
erova skupina se ziejm¢ ubezpecovala v presvédcéent, Ze jejich védecké schopnosti
a védecké nasazeni jsou vétsi nez nékterych dalsich, pouhym ziskem univerzitni
profesury udajné uspokojenych kolegti. Naznacuje to jeden nepublikovany zapis
z rukopistt Winterovy autobiografie. KdyZ Hippius v néjakém ztraceném dopise,
v némz svému kolegovi tykal, poZzadoval, aby se Winter na pfelomu fijna a listopa-
du 1944 ucastnil prazské konference o marxismu a komunistické ideologii, argu-
mentoval tim, Ze Winterovo vystoupeni je nezbytné, ,[...] aby hosté ziskali dobry
dojem o prazské univerzité, protoze Pfitzner, ten hroch, bude mluvit, [a] maZes si
predstavit, jak nezatiZen védénim*“.5%

pod ndzvem Stimmung und Haltung der Hochschullehrer z 27. 4. 1944. Jmenovité byly mezi tyto ,zjevné
zastupce ,narodnépolitického sméru'“ pocitani v poradi, jak jsou uvedeni v Jacobiho zpravé, Beyer,
Hippius, K. V. Miiller, Winter, Zatschek, Weizsicker, Ernstberger, Hanika, Bruno Schulz (feditel uni-
verzitniho ustavu rasové biologie), Erhard Preissing (feditel seminare romanské filologie). A patfil by
tam i Hermann Raschofer (profesor verejného prava a poradce K. H. Franka), ktery podle zpravy ale
neudrzoval s témito profesory, ani s Nadaci Reinharda Heydricha 7ddné vztahy. MiSkovA: Némecka
(Karlova) univerzita, s. 159, bez citovani presného odkazu k nim v §ir§im kruhu ,spolehlivych® prira-
zuje také W. Wostryho a predstavitel svazu docentti, profesor pro rasovou hygienu K. Thums. Oba
ovSem jsou uvedeni mezi ,aktivistickymi“ profesory v podobné zpravé az o rok pozdéji. NA, Némecké
statni ministerstvo, k. 46, i. ¢. 680, sg. 110-4/529, zprava Jacobiho pro RSHA pod ndzvem Stimmung
und Haltung der Hochschullehrer z biezna 1945, kterd byla 23. 3. 1945 dorucena K. H. Frankovi v opisu.

858 In den aktivistischen Kreisen der Reinhard Heydrich-Stiftung wird zu dieser Forderung der Entpoliti-
sierung der Wissenschaft gedussert, dass man sich mit dieser Forderung wahrscheinlich ein ,Alibi fiir andere
staatsrechtliche Verhdltnisse“ schaffen will. NA, Némecké statni ministerstvo, k. 46, i. ¢. 680, sg. 110-4/529,
zprava Jacobiho pro RSHA pod ndzvem Stimmung und Haltung der Hochschullehrer z biezna 1945, ktera
byla 23. 3. 1945 dorucena K. H. Frankovi v opisu.

859 NA, Némecké statni ministerstvo, sg. 110-4,/539, text rozhlasového vysildni s Beyerovym rozhovo-
rem o Nadaci Reinharda Heydricha z 10. srpna 1942 a dopis f'i8ského vedouciho naciondlnésocialistic-
kého svazu docentt z 5. 11. 1942 (Mnichov).

860 Némecky original znél: [...] damit die Gdste einen guten Eindruck von der Prager Universitdt erhalten,
da Pfitzner, das Nilpferd, spricht, kannst Dir vorstellen wie unbeschwert von Wissen. [sic] ABBAW, Pozistalost
E. Wintera, W 183, s. 264.
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Jacobiho zpravy se podrobné po jednotlivcich vénovaly vZdy stoupencim pode-
zfelého nebo ,reakéniho® védeckého nazoru. Zprava z roku 1944 je rozdélila v za-
sadé do dvou skupin, pricemzZ ta prvni byla né&jak spojena s rektorem Klausingem,
druhd naopak s byvalym rektorem Saurem. Beyerova skupina byla naopak cha-
rakterizovdna pouze jako celek. Nicméné na riaznych mistech jsou jeji prislusnici
oznacovani dal$imi vyrazy, které trochu zaosti'uji pohled na to, jak vlivnd prazskd
SD a Beyer kolegy ve svém nejbliz§im okoli vnimali. Winter byl v Jacobiho zpravé
z dubna 1945 pfirazen mezi ,aktivistické“ profesory spole¢né s rektorem Buntru-
em, profesorem rasové hygieny Thumsem a historiky Wostrym a Weizsdckerem.
Ponékud nejasné od nich byli pod oznacenim ,dalsi cisté charaktery® odtrZeni
jinak s nimi jednim dechem jmenovani profesori Zatschek s Ernstbergerem.®!
Trochu vice srozumitelnd charakteristika byla uvedena ve zpravé o rok starsi, v niz
byla pfi kritice postoje rektora Klausinga vici tzv. ,pozitivnim univerzitnim kru-
hidm* rozdélena Beyerova skupina na ,aktivni mladé sily (Beyer, Hanika, Hippius,
K. V. Miiller atd.), a7 na Haniku tedy na nové do Prahy ptisedsi profesory z Rise
a na ,prostoru znalé, osvédéené profesory” (Weizsiacker, Zatschek, Ernstberger,
Winter), tedy profesory (presnéji historiky) domdci, sudetonémecké tradice.®*

Ze srovnani Jacobiho zprav s udaji z univerzitnich dokumentd je citit jisty ne-
soulad mezi tim, kam Winter podle zprav SD mocensko-politicky patfil a jak se
jeho pozice na univerzité a fakulté jevi v pramenech. Byla-li zprdva skute¢né sepsa-
na Beyerem piedevsim k tomu, aby ocernila jeho univerzitni neprdtele, nemusely
v ni obsazené vlivové skupiny existovat jinde neZ v jeho hlavé. Bez dal$iho studia
celé sité vztaht, ktera se na univerzité utvarela, se oviem nelze posunout k jasnéj-
$imu pozndni.®® Smutné bylo, Ze pod dlouhodobym tlakem ideologizace a prilisné
politické aktualizace védeckého vyzkumu i vyuky ocividné trpéla atmosféra pravé
na Filozofické fakulté. Profesor novovékych déjin Taras Borodajekwycz, ktery byl

861 NA, Némecké statni ministerstvo, k. 46, i. ¢. 680, sg. 110-4/529, zprava Jacobiho pro RSHA
pod ndzvem Stimmung und Haltung der Hochschullehrer z dubna 1945, kterd byla 23. 4. 1945 dorucena
K. H. Frankovi v opisu.

862 NA, Némecké statni ministerstvo, k. 46, i. ¢. 680, sg. 110-4/529, posudek tykajici se rektora Klau-
singa, pfifazeny jako piiloha k Jacobiho zpravé z 27. 4. 1944.

863 Podle MiSkove: Némeckd (Karlova) univerzita, s. 159, se tyto skupiny ,zhruba v naznacené podo-
bé skutecné vyvinuly“. Konflikty byly zietelné i na Filozofické fakulté. O dlouholetém konfliktu mezi
Beckingem (ktery podporoval slavistu Gesemmana) s narodoveckymi profesory ptivodné kolem Giera-
cha na Filozofické fakult¢ Némecké univerzity za okupace piSe pé¢kné KoNrRAD: Déjepisectvi, s. 246-252.
K hodnoceni zprav SD je tfeba mit stile na paméti, Ze se nejednd o Zidné nestranné posouzeni po-
méra na univerzité, ale Ze jde o vyraz (i akt) jedné strany v mocenském stietu nejméné dvou skupin
nacistickych profesorti. Beyer proti sobé vidél stat vSechny, ktef{ nesli s nim. Pfipomindm také, Ze
na G. Beckinga v pozdnim obdobi vzpominal Winter jako na osobu, ktera pry méla na fakulté velky
vliv i na jeho pozici. Zdali tomu tak opravdu bylo, si nedovolim soudit. Opét to ale svéd¢i pro potvr-
zeni obrazu velmi rozpolcené fakulty mezi nékolika nejambiciéznéjsimi postavami, které si vytvarely
»skupiny“ z ostatnich ¢lent fakulty, kteff v§ak vzdjemné mezi sebou mohli na osobni bdzi normdlné
a dokonce i pidtelsky vychdzet.
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pro svoje katolické presvédcenti, jak se domnival, na ¢erné listiné profesort, kte-
11 - narozdil od Wintera - davéru mocné prazské centraly SD nepoZivali a byli
proto vylouceni z riznych internich rozhovora,**
sam nemohl stéZovat na ndvstévnost predndsek, protoZe ,mladym lidem nabizel
védu, a nikoliv stranické doktriny, coz bylo bohuzel v Praze velmi rozsitené®, Ze ale

vzpominal v dubnu 1946, Ze si

jinak mu fakulta k srdci nepftirostla, protoZze mu , pripominala néjaky neméckona-
ciondlni spolek z piedvilecné doby“. Pratelsky se v Praze stykal jen s Wilhelmem
Wostrym a Antonem Enrstbergerem, s nimiz se znal jiz déle, a plivodné ziejmé
i s Winterem, se kterym se vSak setkdval ,v Praze jen ziidka, [a] také vzdjemné
rozhovory néjak ztézkly a ztuhly“.® Ve vztahu k Winterovi a historikiim jsou tak
z Jacobiho zprav nezpochybnitelné prinejmensim dvé skute¢nosti.®® Za prvé stdli
vSichni sudetonémecti historikové véetné vysmivaného Pfitznera na Beyerové akti-
vistické strané ,moderni* Kampfwissenschaft.*" A za druhé vystupoval Winter vici
tomuto vlivnému muzi az do poslednich dni valky s neochvéjnou loajalitou.®®
Patfit k Beyerovu kruhu nepochybné znamenalo jistotu schovat se ve stinu
moci, aviak, jak se jevi ve Winterové piipadé, nikoliv disponovat vétSim vlivem.
V lednu 1945 dokonce Winter kriticky vyjddril jistou nespokojenost s tim, Ze jeho
predndsky byly vedenim fakulty, kterou predstavoval v poslednich vale¢nych letech
Beyer jako dékan, dosud spiSe prehlizeny. Vzhledem k tomu, Ze si na prednaskach
déval velmi zdleZet, pocifoval jako ,tiZivé, Ze na né prichdzi relativné mdlo poslu-
chac¢t”. Divodem podle néj bylo, Ze jeho piednasky nebyly ve studijnich materi-
alech nijak doporucovdny jako predndsky pro studenty historie, ackoliv ,histori-
kovi nabizeji také tolik jako [pfedndsky] Pirchanovy, Pfitznerovy, Schreiberovy a j.
[inych]“. Pramérné mél pry 15 az 20 posluchact. Byli to vsak studenti ,obzvlasté
zainteresovani, ti, ktefi pripravovali disertaci“. Naopak, pokracoval Winter ve své

864 NA, Némecké statni ministerstvo, sg. k. 46, i. ¢. 680, sg. 110-4/529, Jacobi Frankovi ve véci Kritik
na der deutschen Siidostpolitik der Prager Hochschullehrerschaft.

865 Dolnorakousky zemsky archiv (St. Pélten), Poziistalost Ernsta Klebela, k. 1, Mappe 2, dopis Bo-
rodajkewycze historikovi Klebelovi z 9. 4. 1946. Celou pasdz z dopisu, na néjZ mne upozornil Stefan
Eminger (St. Polten), cituji v pripravovaném Borodajkewyczové portrétu (v tisku). Na druhou stranu to
byl pravé Borodajkewycz, kdo mirnil i tak dost vyraznou protifimskou tendenci Winterova josefinismu.
Nimec: War die Josephinismus-Interpretation, s. 115.

866 Zde je tfeba upozornit, Ze jeji jadro podle zprav tvofila sice Nadace Reinharda Heydricha,
ale to neznamenalo v§echny nadacni feditele. Vedle Gesemanna byl na cernou listinu postaven také
E. Schneeweis a o slavistovi E. Ripplovi se mnoho nehovofilo.

867 Beyer s Pfitznerem podital na fakulté, prestoZe ten se v novych pomérech na fakult¢é mnoho
nevyznal (MiSkovA: Deutsche (Karls) Universitit, s. 195), a zapojoval ho i do kolektivnich praci, které
pripravovala Heydrichova nadace.

868 Hippius tdajné nabidal Wintera, aby se postavil proti Beyerovi (doslova: gegen Beyer und Leitung
der Heydrich-Stiftung Krach zu machen), ktery pry nepodpofil v Rohrerové vydavatelstvi vyddni Wintero-
vy knihy o Bolzanovi. Winter to ale odmitl. WINTER: Mein Leben im Dienst des Volkerverstandnisses,
s. 137. Neni mi jasné, o jakou knihu mélo jit. Pokud $lo o edici dokumentt z procesu s B. Bolzanem,
tak ta vysla v roce 1944 pravé v Rohrerové nakladatelstvi.
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stiznosti, ,kazdy normalni poslucha¢ [Durchschnitshorer] pocitoval moje predndsky
jako luxus, ktery si nemuze dovolit“.?® Tato horkd slova prozrazuji, Ze jeho pro-
fesura evropskych duchovych déjin byla vedenim fakulty a studenty akceptovdna
mnohem méné, nez by si byl pidl ambiciézni a ddajné skvéle predndSejici profe-
sor. Zda se, Ze nakonec zlstaval ve spojeni zvlasté se studenty, ktefi jeho véhlas
znali jesté z pusobeni na Teologické fakulté. Tehdejsi ¢esky instruktor pro otdzky
historie v protektordtnim Moravcové Kuratoriu pro vychovu mlddeze Jifi Benda,
ktery na podzim roku 1944 na Winterovo vyzvani navstivil jeho univerzitni semi-
ndr, mi potvrdil v istnim rozhovoru, Ze béhem dvou ndvstév se setkal v malé mist-
nosti o ¢tyfech raddch 7idli vidy pouze s Sesti aZ osmi posluchaci. Celd polovina
z nich pry k jeho prekvapeni byli némecti duchovni, néktei'i dokonce v rddovych
odévech.5

Bendova vzpominka ale patrné platila jen pro ¢dst piedndsek,®”! které Winter
prednesl jako fiSsky radny profesor v letech 1941-1945. Winter si mohl stéZovat
na malou podporu fakulty, nikoliv na mnozZstvi nabizenych piedndsek. To odpo-
vidalo primérnému mnozZstvi predndsek ostatnich profesort Filozofické fakulty.
Tato skutecnost znamend, Ze tézko mohl Winter svou profesuru povazovat a ozna-
covat za tzv. badatelskou profesuru. To bylo jen pidni z roku 1939 a povdlec¢na lez,
které snad sam uvéril. Tematicky predndsky odpovidaly ¢innostem, které odvadél
v nadac¢nim Archivu vychodoevropskych duchovych déjin. Pokracoval v predvalec-
nych piredndskdch k duchovnim déjindm ceskych zemi od stfedovéku pies oblibe-
né osvicenstvi k romantismu a liberalismu 19. stoleti, na jejichZ zdkladé vznikly obé
jeho velké knihy o ,tisicich let duchovych déjin® a josefinismu. Tyto predndsky roz-
§itil o samostatny kurs pro oblast celé vychodni Evropy. Vliv zapojeni do Nadace
Reinharda Heydricha se projevil v prednaskdch z let 1943 a 1944 o ndrodnostnich
,bojich“ v 19. stoleti. Krom¢ toho mél od zimniho semestru 1943,/1944 prednas-
ky z déjin ruské riSe a o rok pozdé&ji poprvé predndSel o vztazich mezi Ruskem
a Vatikdnem v ,duchovnim zdpase o vychodni Evropu®. Jednou ohldsil predndsku
dokonce spolecné s Beyerem. Podle seznamu predndsek pripravili spole¢ny kurs
o vztahu mezi ,cirkvi a ndrodnosti v slovanském jazykovém prostoru*.5”

869 AUK, Osobni spis E. Wintera, Winter dékanovi Beyerovi 20. 1. 1945.
870 Rozhovor s PhDr. Jifim Bendou v MniSku pod Brdy v roce 2005. Vice k jeho vzpominkdm viz niZe.

871 Benda navstivil pfednd$ku o duchovych dé&indch v 17. stoleti a semindrni diskuzi o ndrodnim
obrozeni, pricemzZ se pry mluvilo predevsim o Bolzanovi.

872 Letni semestr (= LS) 1941: B6hmen und Méhren im geistigen Raum des Reiches; Barock und Auf-
klirung in Osteuropa. Zimni semestr (= ZS) 1941/1942: Romantik und Liberalismus in ostslawischen
Raum, Der Donauraum unter den Osmanen. LS 1942: Geistesgeschichte Osteuropas (Mittelalter),
Geistesgeschichte des Sudetenraumes bis 1620. ZS 1942/43: Renaissance und Barock in Osteuropa,
Barock und Aufklirung in Osteuropa. LS 1943: Geschichte der Nationalititenkdmpfe in B6hmen,
Deutsche Aufklirung in Osteuropa. ZS 1943/44: Die Nationalititenkdmpfe in B6hmen, Der russi-
sche Reichsgedanke, Kirche und Volkstum im slawischen Sprachraum (spole¢né s H. J. Beyerem). LS
1944: Imperium russicum: Werden und Wesen, Die nationale Wiedergeburt in Béhmen. ZS 1944,/45:
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Seznam disertaci v letech 1940-1945, pfi jejichZ pripravé hrdl Winter jako ve-
douci préace rozhodujici roli, podobné jako témata piednasek naznacuje pozvolné
prendSeni téZiSté badatelského zdjmu od ceskych ndboZenskych dé&jin k problema-
tice déjin Ukrajiny a Ruska. Na prvni prdce tykajici se déjin mysleni v ¢eskych ze-
mich, které vznikaly priblizné ve stejné dobé jako Winterova kniha o josefinismu,
psali druhé posudky dvakrat Ernstberger a jednou Wostry, Pfitzner a také nové
z Vidné do Prahy povolany historik novych déjin Taras Borodajkewycz.®”® Ruskd
témata Winterovi posuzoval Beyer, ktery se povazoval za specialistu na ruskou pro-
blematiku. Prdce Helene Armsen navic oficidlné vznikala v rdmci ¢innosti Nadace

Reinharda Heydricha.

rok autor, nazev Referenti

1940,/1941 | Dr. Julius Klitzner, Hieronymus Hirnheim Winter — Ernstberger
(1937-1679)

1941/1942 | Josef Hemmerle, Nikolaus von Laun, erster Winter — Wostry
Professor der Prager Karls-Universitit

1942/1943 | Ernst Friedl, Bruno von Schumburg Winter — Pfitzner

1942/1943 | Hugo Gotthard Bluth, Der Kampf des Valerian | Winter — Ernstberger
Magni (1586-1661) gegen den Jesuitenorden
1944,/1945 | Walter Loas, Graf Leo von Thun u. Hohenstein | Winter - Borodajkewycz
in seiner Stellung zur Nationalititenfrage
1944/1945 |Helene Armsen, geb. Fachet, Die treibenden Winter — Beyer
Krifte der Aufstandbewegungen des Imperium
russicum von Rasin bis Pugatschew

1944,/1945 |Ivan Lysiack-Rudyckyj, Michajlo Drahomanow. | Winter — Beyer
Ein Beitrag zur Entwicklung der politischen
Ideen in Osteuropa

Jako druhy posuzujici referent byl Winter uveden v seznamu disertac¢nich praci
teprve od akademického roku 1944,/1945, v némz stihl posoudit celkem ¢tyfi prace.
Z nich jednou vedli ptipravu historik Wostry a profesor pedagogiky Otto, dvakrat
se jednalo o préce s ,,vychodoevropskym tématem* a studenty vedl Beyer.*” To za jeden
a ptl roku nebylo madlo, ale také nijak mnoho. Nejvétsi mnozZstvi posudki zpracovali

Moskau und Rom im Geisteskampf um Osteuropa, Der béhmische Feudalismus im 19. Jahrhundert.
LS 1945: Zaren und Pipste, Das Barock in Béhmen. K tomu jesté cviceni k evropskym duchovnim
déjindm. Viz AUK, Personal- und Vorlesungsverzeichnis 1940-1945.

873 Tabulka niZe byla vytvorena na zdkladé tisténého soupisu pod ndzvem Disertace prazské univerzi-
ty v Praze 1882-1945. Sv. 2, Praha 1965. K diserta¢nim pracim, které vedl a posuzoval Winter, viz také
KonrAD: Geisteswissenschaften, s. 234.

874 Tamtéz. Kromé toho 21. 3. 1945 odmitl Winter posuzovat disertaci Adelgundis Schulze Die Nach-
richtenpolitik der ,Prager Presse“ in Bezug auf die kroatische Frage z toho divodu, Ze se nejednalo
o historickou prdci, kterd nebyla ani vypracovana historickou metodou, nybrz o praci vyhotovenou
zeitungswissenschaftlich. Praci, kterou vedl profesor Zurnalistiky Mérz, nakonec posuzoval Taras Boro-
dajkewycz.
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jako vedouci prace nebo posuzovatelé mezi historiky Ernstberger a Wostry. Pfitzner
se naproti tomu od roku 1943 mezi vedoucimi praci nebo posuzovateli neobjevoval
viibec, Pirchan kupodivu vedl jen minimalni mnoZstvi praci, Borodajkewycz po pii-
chodu do Prahy nestihl vychovat dost studentt a pocet Zatschekovych doktorandt
se vyrazné snizil diky vice neZ ro¢nimu intermezzu na Videriské univerzité.*”

Od roku 1940 vedeni Filozofické fakulty Némecké univerzity jednalo o zapojeni
profesorti a docentti univerzity do piednaskové c¢innosti pro wehrmacht a jednotky
zbrani SS.5° V dopise vrchniho velitele Luftwaffe mélo byt cilem téchto piedndSek
»ukotveni némeckych valecnych cild, pouceni a vzdélavani a duchovni podniceni a po-
vzbuzeni“.*”” Dochovand slozka v archivu Karlovy univerzity naznacuje, Ze k takovym
prednaskam v letech 1940 az 1942 byla pripravena cela fada profesort a docentd
(z historik T. Hopfner, R. Schreiber, W. Wostry, J. Pfitzner, G. Pirchan, H. Zatschek,
dale také E. Otto, G. Becking, A. Grohmann, E. Schwarz, A. Rotter, A. Gotsmich,
K. Schilling, K. Bittner, E. Preissing, J. Hanika), ackoliv néktera témata byla patrné
odmitnuta.’”® Neni uplné ziejmé, jestli a kolik prednasek prazsti védci prednesli,
avSak koncem roku 1943 byl zasldn novy obéznik s pozadavkem ucasti na vdle¢nych
prednaskach.®” K predndskdm pro frontové studenty se dobrovolné z celé univerzity
prihldsilo 13 vyucujicich, aZ na Ctyri vsichni z Filozofické fakulty.*®® Béhem roku se
pak uskutecnilo nékolik prednasek pro vojenské oddily, ale také pro zbrané SS.
Rovnéz Eduard Winter byl mezi vybranymi. Nejednalo se viak o prednasky pro
wehrmacht, nybrz pro dastojniky junkerskych skol zbrani SS. Podle Aleny MiSkové
predna3eli pro tyto junkerské skoly v protektoratu v Milovicich a v Benesové a v ba-
vorském méstecku Bad Tolz také Beyer, Hippius, Pfitzner a historik uméni Hans
Werner Hegemann.®' Lze presné zdokumentovat dvé takové Winterovy prednasky.

875 Ze soupisu disertaci vyplyvd, Ze ve stejné dobé¢, kdy byl Winter na Filozofické fakulté, tedy od aka-
demického roku 1940,/1941, vedl Ernstberger 18 praci a 30 jich posuzoval, Wostry vedl 13 a posuzoval
18, Zatschek 9 a 5, Pfitzner 7 a 7, Pirchan 2 a 3 a Borodajkewycz 1 a 4. Beyer pro srovndni stihl vést 4
prace a posuzoval 3. Kromé Wintera posuzoval prace Beyerovych doktorandi Ernstberger.

876 AUK, Filozofickd fakulta Némecké univerzity, Slozka V II: Wehrbetreuung Vortragsdienst (1940-
1944).

877 TamtéZ, Der Oberbefehlshaber der Luftwaffe 25. 4. 1940 (opis). Bez adresdta. Z rektordtu piepo-
sldno dékanovi FF.

878 TamtéZ. Seznamy s tématy navrZenych predndsek. Nékteré byly ru¢né Skrtnuty. Predndsky koor-
dinoval povéfenec pro vojenské predndsky vojenského zplnomocnénce pii Utadu fi§ského protektora.
Viz Miskova: Némecka (Karlova) univerzita, s. 164.

879 TamtéZ. Rektor dékanovi Filozofické fakulty 25. 11. 1943 s opisem korespondence mezi wehr-
machtem a Ri$skym ministerstvem védy, vychovy a ndrodniho vzdélani. Na priiklepu jsou podpisy
profesorti, kteff to vidéli, mezi nimi i Wintertv, Beyertiv, Zatschekiv, Hippitv, Borodajkewycziiv, Mir-
ziv, Ottiv, Beckingtiv ad. Poc¢dtkem roku 1944 byly profesorim rozeslany dotazniky tykajici se téchto
prednasek.

880 Mriskovi: Némecka (Karlova) univerzita, s. 164.

881 Tamtéz. Z textu Miskové ale nelze presné poznat, zda se Winter podilel na vSech prednaskovych
cyklech.
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Pfitzner si do svého deniku zapsal, Ze v ¢ervnu 1944 s nim v Bavorsku prednasel
také Winter,*? ktery hovoril o ortodoxni cirkvi na Ukrajiné.® V prosinci 1944
odjel Winter do Bad To6lz podruhé, aby predndSel v rdmci predndskového cyklu
o jihovychodni Evropé.

Nékteré dokumenty a korespondence ovSem prozrazuji, Ze vztahu k Beyerovi
se Winter sna7il vyuzit k zdkulisni podpofie svych pidtel z predvalecného némec-
kého mlddeznického prostredi. A timto zplisobem povySoval svou jinak spiSe mar-
gindlni pozici. Nebylo viibec nahodou, Ze byl nakonec do Prahy na nové ziizeny
extraordinaridt novych déjin se zamétenim na jihovychodni Evropu povoldn Win-
tertiv dlouholety pfritel z Vidné¢, archivar v hlavnim videriském archivu a docent
novych déjin na Videriské univerzité Taras Borodajkewycz. KdyZ byl do komise,
kterd se hledanim vhodného profesora zabyvala, zvolen také Winter, okamzité
se dopisem dotdzal videriského pritele, zdali kandidaturu pfijme.* Prvni mis-
to bylo ale vyhlédnuto pro feditele mnichovského jihovychodniho ustavu Fritze
Valjavce, jehoZ znal Beyer ze spole¢ného berlinského ptlisobeni na Fakulté zahra-
ni¢nich studii (Auslandswissenschaftliche Fakultdt), obsazené mladymi, v naciondl-
nésocialistické ideologii ukotvenymi védci, a proto byl Borodajkewycz navrZen az
na druhém misté.?* Valjavec mél pro Prahu, kde byly Beyerem tehdy rozvijeny
posledni plany o kone¢né podobé Nadace Reinharda Heydricha, mnohem vétsi vy-
znam, ,protoze jim fizené ,Stidostdeutschen Forschungen’ [¢asopis Stidostforschun-
gen] se obzvlasté dobie hodi do planu prazské riSské nadace”. Avsak z nezndmého
duvodu jedndni s Valjavcem zkrachovalo a ten zustal v Berliné.®®” Fakulta nicméné
byla asi také diky Winterovi presvédcena i o Borodajkewyczovi, ,Ze se do piedlo-
Zenych kol dobre zapracuje®.%

882 Sustrk - Miskova: Josef Pfitzner a protektordtni Praha v letech 1939-1945, s. 140.

883 Winterova piedndska pak vysla v casopise vyddvaném Filozofickou fakultou pro vojiky na fron-
té¢ pod nazvem Orthodoxe Kirche und Volkstum. Volkswissenschaftliche Feldpostbriefe, rfjen 1944,
s. 1-6.

884 BArch Berlin, Kurator der deutschen Hochschulen R 381/700, Winter kuratorovi 28. 11. 1944.
Tématem této prednasky byly vztahy Rima a Ruska v ,boji o vjchodni Evropu®, tedy ndboZenské a po-
litické dusledky rozdéleni kiestanské cirkve na cirkev katolickou a ortodoxni a takto vzniklych vztahii
fimského papeZe k pravoslavnému Rusku.

885 OSA, Kriegsarchiv, Nachlass T. Borodajkewycz, R 1251,/170, Winter Borodajkewyczovi 6. 6. 1942.
Wintertv vliv dokazuje i Zivotopis predlozeny v souvislosti s povoldnim na univerzitu do Prahy, ktery
nese piipisy s dopliujicimi tdaji psané Winterovym rukopisem. AUK, Osobni spis T. Borodajkewycze,
Curriculum vitae z 11. 6. 1942.

886 AUK, Rektordat Némecké univerzity, Obsazeni kateder na Filozofické fakulté C 2, dékan Hoffman
Ri$skému ministerstvo védy, vychovy a ndrodniho vzdéldni 24. 7. 1942.

887 Tamtéz. Viz také Haar: Friedrich Valjavec, s. 112.

888 AUK, Rektordt Némecké univerzity, Obsazeni kateder na Filozofické fakulté C 2, dékan Hoffman
Ri$skému ministerstvo védy, vichovy a narodntho vzdélani 24. 7. 1942.
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O néco podobného Winter usiloval také v dalsich letech, kdyZ se pokousel
prosadit na fakultu pritele z riSskonémeckého mlddeznického hnuti, docenta
na univerzité v Halle pro hospodaiské a socidlni déjiny a pozdéji pro ndrodni hos-
poddistvi a od roku 1939 spolupracovnika vojenského obranného zpravodajstvi
wehrmachtu Hanse Raupacha.®®® Winter velmi dobte znal mocenskou pozici Bey-
erovu, a proto povazoval za dulezité, aby se mu Raupach, jehoZ knihu o ¢eském
obrozeni Beyer znal,*** nezapomnél pfipomenout.*”' Z formulace korespondence
je také zrejmé, Ze Winter piichod Beyera do Prahy a zapojeni do organizace Nada-
ce Reinharda Heydricha chdpal jako dobrou piileZitost dalStho védeckého rozvo-
je.82 Presto se teprve na samém konci vilky podarilo prosadit, aby se Raupachovo
jméno objevilo na prvnim misté ndvrhu obsazeni mista profesora pro narodovédu
a narodnf historii Moravy (Volkskunde und Stammesgeschichte Mdhrens).*” Nejednalo
se viibec o ndhodu, Ze padlo Raupachovo jméno. Winter byl Beyerem pozvin
do pracovny k divérnému predjednani zaleZitosti dva dny pied vypracovanim
navrhu.’ Doty¢ny ndvrh se jevi jako naprosty vrchol Winterova zdkulisniho vlivu
a svéd¢i o nartistu Winterovy mocenské pozice v poslednich letech valky. Dokonce
i na druhém a tfetim misté byli navrzeni Winterovi prdtelé ze Staffelsteinu Rudolf
Schreiber a Eugen Lemberg, ktery se ovSem o tieti misto dé€lil s prazskym docen-
tem Berankem.®

Mnohdy ponékud rozporuplnd a protichtidnd zjisténi o Winterové plisobeni
vytvdreji dojem, jako by Winter ve skutecnosti ani o Zddnou funkci nestdl. Jedno je

889 K Hansi Raupachovi viz BorcHARDT, Knut: Hans Raupach (1903-1997). In: Neue deutsche Bio-
graphie, Bd. 21, Berlin 2003, s. 207-208, a na zdkladé osobniho spisu na univerzité v Halle sestaveny
portrét na strankach univerzity v Halle, viz Hans Raupach. In: http://www.catalogus-professorum-ha-
lensis.de/raupachhans.html (cit. 8. 8. 2016).

890 Raupach, Hans: Der tschechische Frithnationalismus. Ein Beitrag zur Gesellschafts- und Ideen-
geschichte der Vormirz in Bohmen. Essen 1939. V roce 1936 publikoval Raupach jesté jinou knihu
o ceskych déjinach 19. stoleti. Bismarck und die Tschechen im Jahre 1866. Berlin 1936. Kniha vysla
v berlinském nakladatelstvi Volk und Reich Verlag.

891 Mit Prof. Beyer halte bitte dringend Verbindung. Er wird dann auch deine Berufung am ehesten durchfiih-
ren, ich hoffe ganz bestimmt damit! Archiv Bavorské akademie véd, Pozistalost Hanse Raupacha, Winter
Raupachovi, nedatovdno (pravdépodobné 1943).

892 V dopise, ktery predchdzel vyse citovanému nedatovanému dopisu, psal Winter, Ze upozornil
Beyera, 7e by se Raupach mohl zapojit také do kolektivni prace o Cesich (téma Politickd psychologie
Cechtt), kterou Heydrichova nadace ptipravovala. K tomu dodal: Vor allem ist die Verbindung mit Beyer
wichtig, der die Leitung in geistiger Beziehung hat. Hier ldpt sich doch wirklich viel arbeiten. Tamtéz, Winter
Raupachovi 12. 7. 1943.

893 AUK, Rektorit Némecké univerzity, Obsazeni kateder na Filozofické fakulté C 2, divérnd Beyero-
va zprava pro rektora Albrechta ve véci Lehrstuhl fiir Volkskunde und Stammesgeschichte Mdhrens ze 17.
3. 1945. Prvni cast jsem pielozil jako ndrodovédu, a nikoliv, jak by se snad vice hodilo, nauku o lidové
kultufe. Beyer sam vysvétlil, Ze md jit vice o nauku o ndrodé¢, resp. ndrodech, nez o nauku o lidové
kulture.

894 AHMP, Pozistalost E. Wintera, i. ¢. 29, Beyertv dopis Winterovi z 12. 3. 1945.

895 Tamtéz.
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ocividné. Winter se koncentroval na védecky vyzkum. V jednom dopise Schreibe-
rovi z podzimu 1940 napsal, Ze by spole¢né s Wostrym m¢éli spolupracovat “ve sluz-
bé ndrodu a véde“.? To bylo v dobé, kdy, jak psal, se citil byt vytlacen z védeckého
déni ponékud na okraj a kdy veskery svij ¢as vénoval velké analyze josefinismu.
Svou knihu o josefinismu pfes jeji nepopiratelné reformékatolické pojeti, které
v praktické roviné nenaslo u vysokého dustojnika prazské SD pochopeni (primy
odkaz na katolickou reformu proto Winter radéji odstranil z pavodné ohlaSeného
titulu),*” prezentoval jako knihu, kterd nevybocuje z naciondlnésocialistické ideo-
logie. Diiraz patrné kladl na btitkou kritiku papeZského Rima a ffmskokatolického
centralismu. Z povdlec¢ného vyslechu Jacobiho nezaznivalo zrovna nadSeni z toho,
jak kniha nakonec vypadala. Presto ji posledni velitel prazské centraly SD ,,ocenil®
priznacné. Jako by chtél vyzdvihnout opak toho, co od ni ptvodné ocekdval. Byla
pry napsand ,,velmi objektivni formou a bez zvlastniho osti'{ proti katolické cirkvi®.®®

V mnoha smérech kniha skute¢né spliiovala rdmec nosny pro naciondlnésocia-
listické pojeti problému katolické cirkve.?* Josefinismus chdpala v ndrodoveckém,
rasové podminéném védeckém diskurzu jako vyraz germdnského ducha, stojicitho
proti fimskému formalismu, coZ upominalo na Rosenbergovy tuvahy.” Ale prede-
vS§im byla kniha jednozna¢né namifena proti papezi a fimskému centralismu, ne-
bot vyzdvihovala pravo panovnického trinu pii formovdni cirkevni problematiky
v duchu zemskych cirkvi.®"' V této roviné se Winterova koncepce nelisila od vykla-
du josefinismu, ktery se objevil v prvnim svazku velkého slovniku o krestanstvi, je-
hoZ vydavatelem byl Alfred Rosenberg.?” Dale byla kvili principidlnimu papezské-

896 AHMP, Pozustalost R. Schreibera, Winter Schreiberovi 8. 11. 1940.

897 WiNTER, Eduard: Der Josefinismus und seine Geschichte. Beitrige zur Geistesgeschichte Oster-
reichs 1740-1848. Briinn, Miinchen, Wien 1943. (Kniha vysla v brnénském nakladatelstvi Rudolfa
Rohrera). Pivodni podtitul ale mél byt jiny: Eine Tragodie des Reformkatholizismus. Viz WINTER, Eduard:
Der Jansenismus in B6hmen und Mihren und seine Bedeutung fiir geistige Entwicklung Osterreich-
Ungarns. Siidostforschungen 7, 1942, s. 455, pozn. ¢. 46.

898 AMV CR, 305-638-2, Jacobiho vypovéd k osobé E. Wintera z 2. 12. 1946.

899 Viz mou studii o josefinismu v riznych kontextech okupace a naciondlnésocialistického rezimu
Nimec: War die Josephinismus-Interpretation, s. 102-140. Soucdsti studie je také edice vyrazené ka-
pitoly knihy o josefinismu s Bolzanovovou korespondenci ohledné perfektibility katolicismu. I tato
skutecnost ukazuje na reformékatolicky narativ studie.

900 ,Josefinismus proto nebyl soucasniky bezdtivodné srovndvan s reformaci Lutherovou. Jako tato
byl i josefinismus projevem germanského c¢lovéka proti fimskému formalismu.” Citovan cesky preklad
WINTER, Eduard: Josefinismus a jeho dé&jiny. Praha 1945, s. 367. V némeckém origindle s. 479. Ve dru-
hém, vychodonémeckém vydani byla véta vypusténa, a tak byl vynechdn ,germansky“ rys josefinismu.
Srov. WINTER, Eduard: Der Josefinismus und seine Geschichte. Geschichte des Osterreichischen Re-
formkatholizismus 1740-1848. Berlin 1962, s. 349.

901 Podle Wintera byl josefinismus z cirkevné-pravniho hlediska predevsim bojem ,za autonomii zem-
skych cirkvi, jakd byla samozi'ejmd cirkvi prvniho tisicileti, proti stdle silicimu ffmskému centralismu®.
Citovin Cesky pieklad WINTER: Josefinismus a jeho dé&jiny, s. 367. V némeckém origindle s. 479.

902 Viz heslo jJosephinismus. In: Handbuch der Romfrage. Bd. 1, Miinchen 1940, s. 688-689. Winter
ale nadto pojimal josefinismus jako duchovni a nabozensky fenomén.
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mu postoji jezuitd silné protijezuitska. VyzdviZeni byli naopak oponenti papeZstvi,
stoupenci galikanismu a jansenisté, ktefi byli oznaceni prikopniky nového véku
a nového mysleni, katolického osvicenstvi. Winter dusledné nasledoval Sebestiana
Merkla, ktery katolické osvicenstvi rehabilitoval jako pokus o nutnou reformu
zastaralého barokniho katolicismu a jako ,pruchozi stadium [Durchgangsstadium]
k novému véku“.*” Cisar' Josef II. byl predstaven jako genidlni cirkevni reforma-
tor, usilujici vybudovat cirkev chudou a slouZici, jejiz podoba méla byt blizka pr-
votni kiestanské cirkvi. Autor konsekventné rozvijel své ndzory z druhé poloviny
tricdtych let a v podstaté rikal, Ze cirkev by ve skute¢nosti méla byt nepolitickou
instituci a naopak, Ze stat by mél byt z principu religiézné zaloZen. K tomu do-
chdzelo pravé v reformdch Josefa II. a josefinskych osvicenci. Winter obhajo-
val rozhodnuti zrusit jezuitsky dd pro jeho provdzanost s papeZstvim, a piestoZe
uzndval, Ze Josef byl ve svém revoluciondiském nadseni necitlivy, schvaloval cisa-
rovy piikazy k ruseni klastert. V podstaté souhlasil i s podfizovanim Zivota cirkve
stdtni kontrole, pokud bylo toto podiizeni motivovdno reformnim duchem, ktery
nabourdval konzervativnost mysleni kuridlni byrokracie. Pfedstavitelé josefinismu
jakozto duchovné-historického fenoménu totiz pry ,zamysleli vice, totiZ do zdkla-
dt pronikajici cirkevni reformu, jeZ chtéla obnovit nejen zi'izeni, nybrz také boho-
sluzbu, kazen, ba dokonce i vérouku“.””* Winter prohlasil, projektuje do textu své
osobni zkusenosti, Ze sili josefinistli pry moznd az prili§ podléhalo osvicenskému
utilitaristickému ,duchu doby“ a stdtni autorité, nikdy v§ak pry nepopirali ,vé¢né
a Bozské v cirkvi®, zastali jeji soudasti a jejich myslenky ,nemohou byt jednoduse
odklizeny tim, Ze se prohldsi za kaciiské“.*®

Takovd interpretace katolického osvicenstvi v habsburské monarchii nepochyb-
né nahravala cirkevni politice naciondlnésocialistického rezimu, ktery rusil klaste-
ry a konfiskoval cirkevni majetky. Také proto kniha vyvolala v katolickém prostiedi
ostré odmitnuti Winterova konceptu josefinismu, které se k irsi vefejnosti dostalo
az o mnoho let pozdéji diky pétisvazkovému dilu rakouského jezuitského historika
Ferdinanda Maasse. Proti Winterovi Maass od pocdtku padesdtych let rozpracoval
tradi¢ni katolickou koncepci josefinismu ve vyznamu cisarské politiky zcela podii-

zujici cirkev stdtnimu zajmu.”

903 MERKLE, Sebastian: Die katholische Beurteilung des Aufklirungszeitalter. In: 1vZ: Ausgewihlte
Reden und Aufsitze. Wiirzburg 1965, s. 361-413, zde 413. Viz také druhy jeho spis Um die rechte Beur-
teilung der sogennanten Aufkldrungszeitalter. In: tamtéz, s. 414-420.

904 Citovén ¢esky preklad WINTER: Josefinismus a jeho dé&jiny, s. 367. V némeckém origindle s. 479.
905 WINTER: Josefinismus a jeho déjiny, s. 371.

906 Maass, Ferdinand: Der Josephinismus. 1. sv. Ursprung und Wesen des Josephinismus 1760-1769.
Wien 1951; 2. sv. Entfaltung und Krise des Josephinismus 1770-1790. Wien 1953; 3. sv. Das Werk des
Hofrats Heinke 1768-1790. Wien, Miinchen 1956; 4. sv. Der Spitjosephinismus 1790-1820. Wien,
Minchen 1957; 5. sv. Lockerung und Aufhebung des Josephinismus 1820-1850. Wien, Miinchen 1961.
Viz také Maassovo heslo Josephinismus. In: Hofer, Josef - RAHNER, Karl (eds.): Lexikon fiir Theologie
und Kirche, 5. sv., Freiburg 1960, sloupek 1137-1139. KdyZ ndsledné mezi Winterem a Maassem vy-
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Srovnejme si Winterovo pojeti také s hodnocenim cisafe Josefa II. a josefin-
skych reforem z pera aktivistického publicisty Emanuela Vajtauera, jak je podal
v eseji do sborniku k patému vyrodi protektordtu. Esej ukazuje, Ze oficidlni protek-
tordtni vyklad byl ociStény od jakéhokoliv naciondlniho zabarveni cisafovy vlddy
a vykresloval reformniho cisafe jako revolucionate provadéjiciho revoluci shora.
Vajtauer dokonce napsal, 7e tim josefinskd ,doba zna¢né pripomina dobu nynéjsi
revoluce naciondlnésocialistické v Némecku, kde stit v zdjmu celku je nucen ne-
dbat privilegii a sobeckosti dnesniho stavu slechtického, kterym je kapitadl, a chrani
pred nim nové nevolnictvo, kterym jsou délnici“. Podobné jako Winter i Vajtauer
vysvétloval vyznam cirkevnich reforem, véetné zruseni ,cetnych klasterd a pod-
niku jezuita®
si, Ze hovori pouze o jezuitech), tim, Ze byl odstranén ,monopol katolické cirkve
na svédomi ndroda“.”” ASak tim veskera podobnost s Winterovou interpretact
kondi. V pojeti Vajtauerové cisar neprovadél Zzddnou zdsadni reformu kiestanstvi

a udajného jezuitského monopolu na $kolni vzdélavani (vSimnéme

podobnou nové reformaci, jak tvrdil Winter, nybrz vychdzel z mysleni anglického
deismu a francouzského osvicenstvi, coZ Vajtauera vedlo k zdvéru, Ze ,revoluce Jo-
sefova byla ov§em napdjena z jinych duchovnich pramenu nezli revoluce dnesni®.
Vlastnim smyslem Josefovy revoluce pry bylo zestatnéni a centralizace. A s tim by
Winter souhlasil jen velmi neochotné. Jeho kniha tak uplné nezapadala do oku-
pacniho historického diskurzu.

Je tedy otdzkou, komu vlastné byla studie o josefinismu urcena. Nejvyraznéjsi
poselstvi totiZ vnasela do prostredi katolickych teologti, ktet'i debatovali o refor-
mé katolické cirkve. Winter se domnival, Ze se mu z dikladného studia zaméru,
cilti a vysledki josefinskych naboZenskych reforem podarilo prokdzat, Ze reforma
vychazejici zevnitf' cirkevniho Zivota neni moznd. Kazd4 pronikava reforma byla
odsouzena k neuspéchu, protoZe v podstaté papezstvi a jeho systému bylo pry
predevsim ,,usili o soustfedéni absolutni moci v cirkvi“.*”® Aby byla dspé$nd, musel
by se v cirkvi rozhoret nikoliv reformni, ale revoluc¢ni proces, nebo by musel prijit
néjaky podnét zvnéjsku.?® A presné v tomto smyslu knize rozumél jeden vyznam-

neupozornil, Ze kniha vysla v dob¢ nacistického rezimu: E. Winter hat seinerzeit unter der Herrschaft des
Nationalsozialismus eine breite Darstellung des dsterreichischen Josephinismus erscheinen lassen. Da man im
Jahre 1943 nicht mehr so leicht das notwendige Papier fiir ein solches Werk bekam, miissen sich die damit befaf-
ten Machthaber des Dritten Reiches doch wohl allerhand von diesem Kampfouch gegen die katholische Kirche
versprochen haben. F. Maass v recenzi Winterova 2. vydani (Berlin 1962) v Historische Zeitschrift 198,
1964, s. 682-685, cit. 682.

907 Vajrauer, Emanuel: Ceskd politika ve véku strojovém. In: Po péti letech 1939-1944. Praha 1944,
s. 23-144, zde s. 44.

908 WINTER: Josefinismus a jeho d&jiny, s. 371.

909 Die Anregung mupte von aufen kommen oder durch einen inneren revolutiondren Prozef ausgelost werden.
WinTER: Der Josefinismus, s. 407.
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ny reformné uvazujici teolog v Némecku, ktery si takovy vnéjsi podnét sliboval
od zasahu silného stdtu, rozuméj statu naciondlnésocialistického.”

Prestoze Winter od nacistického reZimu neobdrZel ani pamétni medaili k upo-
menuti na 1. ffjen 1938, ani Zddnou z nové vyhlaSovanych cen pro mladé, nebo
naopak zaslouZilé védce, ba pravdépodobné nebyl ocenén ani Zddnym vysokym
vyznamenanim, byl v roce 1944 dvakrat navrZen na udéleni Vale¢ného zdsluzného
kiize II. tridy bez mece. Poprvé ho jako pracovnika Heydrichovy nadace navrhla
na jare s jeho pracemi spokojend prazska SD, kdyZ doplniovala navrh rektora Klau-
singa, se kterym nesouhlasila, podruhé ho koncem roku 1944 navrhoval kurdtor
prazské univerzity spolecné s Ernstbergerem jako posledni dosud takto neoce-
néné univerzitni profesory historie.”!
Winter byl védecky nejproduktivnéjsim autorem Filozofické fakulty.

Winter pracoval v nepreruseném vysokém pracovnim tempu az do poslednich
dnt valky. Na podzim 1944 mél pfipraven rukopis knihy o vztahu Ruska a Vatika-
nu v letech 1878-1903, pro kterou nasel nakladatele aZ o pét let pozdéji v NDR.9?
Z mnohaletého zdjmu o pravoslavné ndboZenstvi a cirkve a asi také jako vedlejsi
vysledek praci pro Hartlovo oddéleni RSHA vyrostl navic také rukopis knihy, ktera
si ddvala za tkol podat problematiku ortodoxnich cirkvi prehledné a snad i trochu
populdrné. Kniha o rozsahu 150-180 stran pod ndzvem Die Orthodoxen Kirchen
Europas byla psana pro Kohlhammer Verlag, ale nikdy nevysla. Zminka o ni se za-

Kuratorovo zdiéivodnéni vyzdvihovalo, Ze

chovala jen proto, Ze se Hansi Joachimu Beyerovi hodila do nového ,evropského®
kursu, pomoci kterého se v poslednich vdle¢nych mésicich snazil pro Heydrichovu
nadaci najit nové existencni ospravedlnéni. V rdmci tohoto ,evropského® kursu

910 Jednalo se o vyznamného teologa Karla Adama (1876-1966), jak presvédéivé dokazuje soukro-
md korespondence s Oskarem Schroederem z 15. 7. 1944, kterou zvefejnila a v naznaceném smys-
Iu vyhodnotila Lucia ScHERzBERG: Kirchenreform mit Hilfe des Nationalsozialismus. Karl Adam als
kontextueller Theologe. Darmstadt 2001. s. 309-310, a TAZz: Karl Adam und der Nationalsozialismus.
Saarbriicken 2011, s. 163-166: E. Winters Buch iiber den ,Josephinismus [...]* hat mich von neuem dariiber
belehrt, dass es unter den heutigen Verhdltnissen vollig aussichtslos ist, durch privates, personliches Tun oder
Leiden eine Reformation der Kirche zu erzwingen. In den Josephinischen Kdimpfen folgte eine Indizierung der
andern, eine Suspension der andern - u[nd] doch blieb die Offentlichkeit davon unberiihrt. Rom blieb Sieger.
Seit dem Vatikanum ist es (wenn auch nicht in der Theorie, so doch in der Praxis) doch so, dass es nur mehr ein
Pneuma in der Kirche gibt, das des Papstes, u[nd] dass die kirchliche Gliaubigkeit darin bestehl, an diesem einen
papstlichen Pneuma teilzunehmen. [...] Eine Umgestaltung kann nur von aufen kommen also auf dem Wege
der Gewalt. Dann wird der unvergangliche Geist Christi neues Leben aus den Ruinen locken...

911 NA, URP, 114-318-8, ndvrh kurdtora Ehrlichera z 28. 12. 1944. Pfed nimi jiZ toto ocenéni dostali
skoro vSichni profesori historickych obor, ktef'f nenarukovali na frontu, napt. O. Peterka, E. Schwarz,
W. Wostry, W. Weizsicker, H. Zatschek a rovnéZ cela fada dalsich profesorti Némecké Karlovy univer-
zity. Viz Prager Hochschulblitter 2, 1944, ¢. 4/5 (22. 7.), s. 10.

912 BArch Berlin, R153, sg. 1007, Winter Papritzovi z 26. 10. 1944. 150strankovy rukopis nesl ndzev
Rupland und Vatikan in der Zeit des Imperialismus 1878-1903 a Winter ho Papritzovi nabizel s tim, nema-
i pristup k néjaké edi¢ni fad¢, do niZ by se kniha hodila. Kniha nakonec vy$la pod ndzvem Russland
und die slawischen Vélker in der Diplomatie des Vatikans 1878 bis 1903, Berlin 1950.
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méla byt Evropa vylicena v pozitivnim svétle proti komunistickému Vychodu.”"
Winter tak jesté na samém konci valky stal v fadach téch, jejichz stereotypni pred-
stavu o slovanském ,Vychodu* se jen o nékolik mésicti pozdéji rozhodl korigovat.

Paradox ¢esko-némeckého pratelstvi

Ptes svlij ndarodovecko-rasovy odkaz ke ,germanskému duchu® nebyla studie o jo-
sefinismu psdna s prvopldnovité proticeskou tendenci. Koncepce josefinismu vSak
zcela opomijela tradi¢ni cesky vyklad epochy jako obdobi zrodu ndrodniho uvé-
doméni. Ndrodnéobrozeneckému hnuti bylo obecné vénovano jen velmi mdlo po-
zornosti. Jen misty Winter zminil ,,némecky” pivod osvicenskych ucenct (zvlasté
historikil) a v zdvéru naznacoval, Ze péci o vzdélani Sirokych lidovych vrstev jose-
finismus vyvoril ,,pfedpoklad pro rychlé proniknuti narodniho obrozeni v 19. sto-
leti“ mezi obyvatelstvem ceskych zemi.” Byl-li josefinismus vniman jako vyraz né-
meckého mysleni, Ize i na tomto misté Iici, Ze autor potvrzoval a rozvijel okupacni
historicky narativ o némeckém zdkladu c¢eského mysleni. AvSak Winter to v textu
nijak zvlast nezdurazrioval prinejmensim proto, Ze téma jeho studie bylo jiné.
Kdyz7 v ffjnu 1944 knihu od Wintera obdrzZel Albert Prazdk, jen o nckolik mésicti
pozdéji jeden z hlavnich predstavitelt prazského kvétnového povstani, ohodnotil
ji v soukromé korespondenci jako ,,imponujici“ studii. Bylo to zcela urcité opatrné
vyjadreni, ale nemyslim, Ze bylo pouze diplomatické. Prazdk si soucasné dovolil
ustépacné popichnout svého v nacistickych strukturdch etablovaného kolegu, kdyz
mu prislibil recenzovat knihu v ¢asopise Nase véda, ,,az bude tento casopis opét
vychazet“.”"

Za zminku nakonec stoji také Wintertiv pomér k ceskym kolegim ze zavienych
ceskych univerzit, ktei'i byli v protektordtu nuceni prezivat, jak se dalo. V tomto
vztahu prosvitd jeden z nejvétSich paradoxi Winterovy biografie, nebot tento pri-
sluSnik Beyerova kruhu zdaleka ne vZdy dodrZoval rdmce chovani fi$ského profe-
sora naciondlnésocialistického razeni. Winter naddle sledoval ¢eskou historickou
produkci a naddle na ni upozorrioval v némeckém odborném tisku.”® V jednom
ze svych poslednich dopist se hdjil Josef Susta pied povile¢nym natcenim z ko-
laborace s Némci tim, Ze se s Zddnymi Némci nestykal, kromé jednoho souseda

918 NA, URP, sg. 3117, k. 120, Buntru K. H. Frankovi 11. 4. 1945.

914 WINTER: Josefinismus a jeho déjiny, s. 365.

915 ABBAW, Poziistalost E. Wintera, W 158, Prazik Winterovi 14. 10. 1944. Citdt pfeloZen z némciny.
916 V Casopise déjin sudetskych zemi Winter v letech 1941 a7 1944 anotoval $estkrat knihy ¢eskych
autoru (napf. Kalistovy prdce). V casopise Kyrios (ro¢. 4, 1939/1940) recenzoval dvé knihy ¢eskych
autord. V jedné z téchto recenzi ov§em pro jeho jinak objektivisticky styl neobvykle vyzdvihl jiidische
Einfluss v hospodarskych déjinach ,sudetskych zemi“. Viz rec. knihy Karla Hocha, Cechy na prahu
moderniho hospodafstvi v Kyrios 4, 1939,/40, s. 178-179.
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matematika, ktery byl protinacistického smysleni, a pravé Eduarda Wintera, jenz
mu sdm nosil své knihy, ¢emuz se gusta, jak doslova napsal, nemohl Vyhnout.917
Po vdlce pak pisemné potvrdila zaméstnankyné byvalého Stdtniho historického
ustavu, a tudiZ v Heydrichové nadaci primd podiizend Heinze Zatscheka, historic-
ka Milena Linhartovd Winterav trvaly zdjem o ceské kolegy: ,Dr. Eduard Winter
priSel mé v r. 1943 osobné varovat pred Dr. H. Zatschekem, tehdejSim ,leiterem’
Historického ustavu a radil mné, abych zahladila jakékoliv stopy protinacistické
¢innosti, ukryla protinémeckou literaturu a jak v dstavu, tak i v byté vSe pripravila
na moznou prohlidku Gestapa.“ Dodala také, Ze ji Winter Zddal, aby s nim mluvila
¢esky a némcinu uzival pouze v pripadé, kdyZ dobre nerozumél.”® Ackoliv bylo
toto potvrzeni, stejné jako podobné Sojakovo potvrzeni, Winterem vyzaddno, aby
mu pomohlo obhdjit se pred sovétskymi urady v Rakousku, a ackoliv mohlo jit
o jeho alibismus, ziskaji tyto informace na vétsi davéryhodnosti, kdyz je srovhame
s dal$imi podobnymi skute¢nostmi.

V korespondenci Zdetika Kalisty se dochoval krdtky dopis z 16. ¢ervna 1942,
ktery svéd¢i o tom, Ze nacisticky teror, ktery se po atentatu na Heydricha obzvlast
kruté a krvavé obracel proti ¢eskému obyvatelstvu, pocifoval i ¢lovék, ktery se rok
a pual predtim prihlasil k tomu, Ze je stoupencem nacistického budovani Némecka.
Od tohoto Némecka se nijak nedistancoval a vyjadtil dokonce i Sest dni po vypdle-
ni Lidic presvédceni, Ze jeho orgiany budou jednat podle prava. Byl v§ak ochoten
svému ceskému kolegovi podat ze své vlastni viile kdykoliv pomocnou ruku. Dopis
je odpovédi na neznamé Kalistovo vyjadreni. Dovolim si jej ocitovat v prekladu
Cel};.i)lﬁ)

16. 6. 1942
,Mily priteli!
Mohu Vis takto tedy stdle jesté oslovovat. Je mi lito, Ze mdte strach a Ze tim zatéZuje-

te své srdce. Jakkoliv jsou casy téZké, jsem si jist, Ze nedojde k Zadnému aktu zlovtle

917 Viz Susttv dopis Z. Nejedlému z 27. 5. 1945, publikovany v Corngj, Petr - HaNzAL, Josef — SvapBo-
VA, Blanka (eds.): Korespondence Zderika Nejedlého s historiky Gollovy Skoly. Praha 1989, s. 143-154,
zde s. 145.

918 ABBAW, Pozuistalost E. Wintera, W 158, strojopisné potvrzeni s podpisem Milena Linhartové
z 7. 2. 1947, zaslané pfes rakouskou cenzuru do Vidné. V podobném duchu podal se stejnym datem
potvrzeni také Vladimir Sojak. Obé potvrzeni patftila k sobé. Zde také Sojaktiv dopis Winterovi rovnéz
z 7. 2. 1947, z ného? vyplyvd, 7e Winter o potvrzeni o dobrém jedndni s Cechy pozddal. Sojak dodal:
»[...] ale jinak nezndm nikoho, kdo by se byl s Vami vice stykal.” Tamtéz.

919 Archiv Pamdtniku nirodniho pisemnictvi, Zdenék Kalista, i. ¢. 9220-9313, Winter Kalistovi 16. 6.
1942 (misto neuvedeno): Lieber Freund! /] So darf ich Sie immer noch ansprechen. Es hat mir leid getan,
daf Sie Angst haben und dadurch Ihr Herz belasten. So schwer die Zeiten sind [,] bin ich sicher, daf kein Will-
kiirakt erfolgl, und nur jener bestraft wird, der sich schuldig macht. Sollten Sie Schwierigkeiten haben, so bin
ich matiirlich bereit fiir Sie und Ihre Familie einzutreten [,] soweit ich iiberhaupt kann. Ich stehe dann sofort zur
Verfiigung. Mit besten Griissen von Haus zu Haus [/] Ihr stets ergebener Winter [/] Es drangt mich Ihnen diese
Zeilen zu schreiben.
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a potrestdn bude pouze ten, kdo je vinen. M¢Hi byste mit néjaké problémy, jsem samo-
zfejmé pripraven pro Vds a Vasi rodinu zasdhnout, pokud vibec budu moci. Jsem pak
ihned k dispozici.

S nejlepsimi pozdravy od domu k domu

Vas stdle oddany

Winter

Nutilo mne to napsat Vam tyto rddky.“

Dalsi skutecnost, kterd ukazuje na Winterovu paradoxni pozici ve vztahu k ces-
kému prostiedi, zachovala vzpominka vy3e jiZ zmifilovaného instruktora Kuratoria
pro vychovu mlddeze.” V 1été 1944 se Winter ucastnil néjaké série predndsek pro
posledni ro¢niky uzavienych ceskych vysokych Skol, kterou organizovala patrné
prazska centrala SD s cilem umoznit 40-50 vybranym studentiim ¢eského ptivodu
v Ri$i dostudovat technickou nebo 1ékaiskou vysokou Skolu, protoZe se projevil
radikdlni nedostatek inZenyri a lékait némeckého ptivodu. Ackoliv se prednasky
konaly na Ceperce u Kladna ve vycvikovém tdbote Kuratoria pro vychovu mlé-
deZe, neméla ddajné podle Jiftho Bendy akce s ¢innosti Moravcova kuratoria nic
spolecného.” Seminaf, jehoZ se ucastnil Winter, byl povinnou soudasti jakéhosi
ideového, ¢i lépe ideologického kurzu z historie a socidlnich véd (podle Bendy
»nalejvarna®), ktery predchdzel vlastnimu studiu v Ri%i. ,Nacistickd smetdanka“
predndsejicich v uniformach (podle Bendy $lo patrné o uniformy NSDAP a SS)
prijela na dva dny a mezi nimi pfijel i Winter, obleceny na rozdil od vétSiny ostat-

920 K Moravcové organizaci pro jednotnou vychovu v i{§ské myslence viz SpRINGL, Jan: Protektordtn{
vzor mladého ¢lovéka. Kuratorium pro vychovu mlddeze v Cechéch a na Moravé (1942-1945). Soudo-
bé dé&jiny 11, 2004, s. 154-177.

921 Opirdm se vlastné pouze o vzpominky PhDr. Jiftho Bendy. Jsem nucen jim davérovat, protoze
jsem dosud Zddné dalsi archivni informace o této uddlosti nenasel. Benda ov§em napsal jiZ v roce 1957
Winterovi sim od sebe dopis, v ném? jejich setkdni na Ceperce vzpomenul v tvodnim odstavci nasle-
dujicimi slovy: Es ist nicht ohne Erregung, das ich mir Erlaube, Ihnen nach dreizehn Jahren dieses Schreiben zu
senden. Ich muss jedoch auf jene, weit hinter uns liegende Zeil zuriickkommen, weil gerade Sie, Herr Professor,
in der damaligen fiir unsere Heimat so schweren und verhdngnisvollen Kriegsepoche als ein Beispiel eines guten
Lehrers und eines gegeniiber uns, Tschechen, positiv eingestellten Menschen vor mir standen. Dank Ihrem per-
sonlichen Einfluss im Seminay, besonders aber in einigen aufschlussreichen Gespréichen in Prag und in Ceperka
bei Kladno, wurde einem damals recht unerfahrenen Jungen ein sicherer Weg zur Wissenschaft angedeutet. Ihre
Worte iiber die Notwendigkeit einer aufrichtigen Zusammenarbeit zwischen Deutschen und Tschechen, klangen
damals fast unglaublich, werden jedoch allmdhlich zu einer unbestreitbaren Realitdl. Winter Bendovi tehdy
navrhoval, aby se vénoval ve svém studiu V. Krameriovi a narodnimu obrozeni Cechti. Dopis déle po-
kracoval stru¢nym popisem Bendovych povalecnych osud. ABBAW, Pozistalost E. Wintera, W 158,
Benda Winterovi z 13. 5. 1957. Jifi Benda byl od poddtku existence kuratoria jeho pracovnikem, pies-
néji instruktorem se zamé&fenim na vyklad historie. (Srov. SprINGL: Protektoratni vzor, s. 160, pozn. 29,
kde je citovan Bendiv c¢linek o vyznamu Svatovaclavského odkazu.) Benda byl v roce 1946 na zdkladé
mnoha svédectvi jednoznacné ocistén z naiceni z kolaborace. Naopak svédectvi doklddaji spise jeho
tehdejsi snahu o viceméné nezavislou aktivitu v ¢eském demokratickém duchu. Viz AMV CR, 59-5-17,
Jiti Benda. Benda také pozdéji podle svych slov nebyl ¢lenem KSC. Dékuji panu Dr. J. Bendovi za roz-
hovor v jeho chaté v Mni$ku pod Brdy i za svolen{ nahlédnout do jeho spisu v AMV CR.
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u... Ve sluzbé narodu a védé"?

nich te¢nikll v civilnich Satech. Na dvodni dvouhodinovou pifedndsku své casti
seminare, kterd se vénovala d¢jindm ceského naroda v ramci Ri3e, se oviem ob-
jevil v ,hoicicové® uniformé (NSDAP? SA?). Odpoledni prednasku uz ale zase
nastoupil v civilnim obleku. ProtoZe Bendu jako instruktora pro déjiny zajimalo,
co bude predndSejicim sdéleno, vyzddal si iidajné, aby se mohl predndSek rovnéz
zucastnit. A byl pry velice prekvapen, co slySel. Obé¢ prednasky se pry nesly v du-
chu zcela odlisném od toho, co znal ze zaptjc¢enych zdpiskd z kurst pro ceské
ucitele déjepisu v Rankenheimu i z jiné dobové literatury. V roce 2005 se jiz nepa-
matoval na podrobnosti, ale vyklad se iidajné nesl v tom duchu, Ze ,,veSkeré dé¢jiny
tohoto prostoru byly déjinami dvou narodud a ¢eho bylo dosazeno pokrokového,
bylo dilem Némcti a Cechi“. Na Bendu, ktery pry z vlastnich prednasek védél,
co nebylo mozné rikat, to délalo velky dojem. Vyklad pry v podstaté odpovidal
intenci Mathesiem vydané publikace z roku 1939 Co daly nasSe zemé Evropé a lid-
stvu. Obecné mél Benda z piednasek dojem, Ze se Winter snazil jit Cechiim vstiic,
ackoliv ,proti Némclim ovSem pochopitelné ve vykladu nesel“. Odvazil se proto
po odpoledni predndSce Wintera oslovit a krdtkd rozmluva se pry protdhla na dvé
hodiny. Druhého dne pii Winter odjezdu nabidl Bendovi, Ze by se za néj zarucil,
kdyby chtél studovat na Némecké Karlové univerzité. Kdyz Benda odmitl, pozval
ho asporn k ndvitévé svého semindre, jehoZ ndzev si Benda pamatoval i po témér
Sedesdti letech pomérné presné.??

Je zajimavé, Ze podobnym, bolzanovskym zptisobem s dirazem na nutnost vza-
jemné spoluprdce obou ndrodi, ktery se tak radikdlné odliSoval od ¢lankt pro
protektorovu revue B6hmen und Mihren, Winter argumentoval také o dva roky
difive v dopise kolegovi F. M. BartoSovi, kdyZ s nim jednal o mo7né spoluprdci
v ramci Winterovy védecké instituce, zapojené pozdéji do Heydrichovy nadace.*®
Neslo-li v obou pripadech jen o alibismus ¢i vypocitavost, pak se zda, jako by Win-
ter v neoficidlnim styku s Cechy, pokud k nému mél piileZitost, udrzoval a rozvijel
ddl své predvdlecné ideje pri Zivoté. V mnohém se tyto ideje v zdsadé nemusely
vylucovat s predstavou o uspordddni sttedni Evropy pod némeckym vlivem. Pokud
tomu tak bylo, pak by zlom v jeho povédle¢ném Zivoté priblizné rok po uddlostech
na Ceperce byl o néco pochopitelnéjsi. V kazdém piipadé se Winter na tyto uda-
losti dokdzal po vdlce rozpomenout a pridal k nim vzpominku, kterd mu umoznila
vytvorit si zasadni vnitini distanci vii¢i tomu, ¢eho se ucastnil v letech nacional-

922 Benda pojmenoval Wintertv semindt jako Seminar fiir osteuropdische Geschichtsforschung. Benda si
udajné také presné pamatoval slova, kterd tehdy pii odmitnuti vyslovil. Na zdklad¢ vzpominky, umoc-
néné jistou ,narodni* hrdosti z toho, Ze dokdzal odmitnout, Benda pry doslova prohldsil, Ze ,nemuze,

Ze musi setrvat aZ do konce®. A k tomu dodal, Ze Winter prohlasil, Ze pochopil a Ze uz nebude naléhat.
923 Verehrter Freund! /] Leider habe ich den Antrag fiir den Forschungsantrag: die Tschechen und Rom bereits
weilergeleitet. Ich sah darin einen Freundschaftsdienst, denn ich nicht bereuen werde; auch glaube ich, daf eine
neue Erkenntnisse vermittelnde, echte Forschungsarbeit sowohl dem eigenen Volk als auch dem Zusammenleben
der Vilker nur dienen kann und zwar unter allen Umstinden. [/] Mit besten Griissen von Haus zu Haus [/ ]
Ihr exgebener [/] Winter. ANM, Pozistalost F. M. Bartose, k. 11, sg. 960, Winter Bartosovi 15. 5. 1942.
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nésocialistického rezimu: ,,Cestou domt [z Ceperky] na mou prosbu, zdali by mi
néktefi z téchto mladych Cechtt mohli byt pienechdni [jako studentskd vypomoc]
pro badani, jsem od Jacobiho obdrzel odpovéd: ,Ti vsichni piijdou do kyble.* Ze
tady na sebe nardzely dva svéty, nepotiebuji zdurazrovat. %%

Obhajoval-li se Winter po valce pied sovétskymi dastojniky, Ze s bezpec¢nostni-
mi sluzbami SD spolupracoval, ,aby si udrzel badatelské moznosti“, byla to jisté
pravda.”® Zdali vSak skute¢né drzel opraté vyzkumu v ruce pevné on, a nikoliv

oni, je jiz sporné.®

924 ABBAW, Pozistalost E. Wintera, koncept Winterova dopisu C. Amortovi z 21. 10. 1963. Pozdéji to
znovu popsal v jedné z nezvefejnénych autobiografii s tim, Ze nepravdivé dodal, Ze $lo o jeden z madla
pokust, kdy se jej nacisticka strana pokusila vyuZit pro své ucely.

925 ABBAW, Pozlstalost E. Wintera, W 158, Meine Zusammenarbeit mit dem vergangenen Regime
1938-1945.

926 Tamtéz: So glaubte der SD mich zu beniitzen, in Wirklichkeit beniitzte ich thn wm meine eigene im Gegen-
satz zum Regime stehende wissenschaftliche Forschung zu ermoglichen und sogar deren Ergebnisse weilgehend zu
verdffentlichen. Den Herren vom SD ist ganz entgangen, dass z.B. mein Buch ,Der Josefinismus und seine Ge-
schichte® eine wichtige Begriindung der vom Nationalsozialismus hichst verponten fortschriftlichen Auffassung
von der tschechischen Geschichte, wie sie Masaryk und Krofta vertraten, war.
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