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PROMENA, TVAR, STRUKTURA.
DILTHEYOVA ESTETIKA DNES

Diltheyovo jméno souzni jiZ vic neZ stoleti s terminy filozofie Zivota, vciténi, pro-
Zivani, porozuméni; vzdélanec k tomu piidd duchovni védu bytostné odliSnou
od prirodovédy, hermeneutiku, popisnou psychologii, kritiku historického rozu-
mu a tf'eba jesté nasazeni konzervativni romantiky proti pozitivismu. Tento piezra-
Iy hrozen pojmu visi na stopce nejasnosti, vyrostly z kefe nedorozuméni. Sugeruje
mdmivé opojeni tajuplné hlubinnymi obsahy pod slupkou, kterd jiz zacind svras-
kat, ale kdysi své pnuti piekryvala matovym pelem cudné svéZesti, aby nemusela
vyjevit banalitu bélozelené ¢i modrorudé barvy nebo snad dokonce svou vlastni
prithlednost. Rekneme-li k tomu jesté estetika, zachvéje se mnohé srdce nadéji, Ze
tajemno bude korunovano krdasnem. Nebot Wilhelm Dilthey zistal v paméti jako
zdhadny starec, ktery mél dar rozpojovat stejnorodé a spojovat nestejnorodé, a tak
vnaset pohyb do ustrnulych jistot a preklenovat propasti konflikt porozumivou
moudrosti.

Nejblizsi Diltheyovi Zaci marné zapasili o priméfené pochopeni tviir¢itho odka-
zu svého ucitele: povést nadlouho predbéhla vécné pozndni. Prvnim tkolem bylo
zachrdnit texty autora, k némuz se kdekdo odvoldval, aniZ cetl o mnoho vic nez
knizku Das Erlebnis und die Dichtung,' jehoZ celoZivotnimu usili - zasutému navic
v zéplavé rukopisnych fragmentd - hrozilo v§ak zapomenuti ve stinu Husserlové

1 DILTHEY, Wilhelm. Das Erlebnis und die Dichtung. Lessing, Goethe, Novalis, Holderlin. Leipzig:
B. G. Teubner, 1906. Kniha, kterd vzapéti vysla v nékolika vydanich, ucinila z Diltheye (tehdy jiz vice
nez sedmdesdtiletého) vSeobecné znimou kulturni osobnost. Tato proslulost méla svij rub v fadé
nedorozuméni, plynoucich z neznalosti souvislosti s ostatnim Diltheyovym dilem. Kniha kodifikovala
obraz klasické a romantické literatury, z néhoZ nadlouho vychdzela nejen némeckd literarni véda,
ale i $irsi kulturni a vzdélavatelska praxe. Kriticky rozbor jejtho obsahu i funkce podal PESCHKEN,
Berndt. Versuch einer germanistischen Ideologiekritik. Goethe, Lessing, Novalis, Tieck, Holderlin, Heine in
Wilhelm Diltheys und Julian Schmidts Vorstellungen. Stuttgart: Metzler, 1972,
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a Heideggerové. Georgu Mischovi se sice podarilo upozornit na zakladatelsky
podil Diltheytv ve fenomenologicky orientovaném filozofickém hnuti, le¢ pravé
ve chvili, kdy se schylovalo k zasadni diskusi, prerval viechny nadéje nastup nacist
k moci.? Po vdlce, v rdmci obnovy kontinuity s nekompromitovanymi sou¢astmi
némeckého kulturniho odkazu, doznélo Mischem predznamenané rozvinuti Dil-
theyova odkazu v dile a $kole Rothackerové, Meineckové a Gadamerové. Byla to
interpretacni linie zasvécend a kvalitni, nicméné ani v jejim obzoru nemohl byt
Diltheyav vklad plné rozpoznan, uznan a docenén.” AZ po novych kulturnich,
spolecenskych a politickych zkuSenostech Sedesdtych let, jeZ mimo jiné rozrusily
kontinuitu tzv. némeckého historismu a navrdtily do Némecka podnéty, zpracova-
né anglosaskym prostfednictvim a francouzskym strukturalismem, zacal se rysovat
zcela novy a v mnohém nec¢ekané moderni obraz Diltheye myslitele.*

2 MISCH, Georg. Die Idee der Lebensphilosophie in der Theorie der Geisteswissenschaften.
Kant-Studien, 1926, Bd. 31, H. 1-3, S. 536-548, s. 546 nn; MISCH, Georg. Lebensphilosophie und Phéno-
menologie. Stuttgart: Teubner, 1967. Na prelomu dvacdtych a tficdtych let dozrala situace pro zdsadni
a konstruktivni filozofickou diskusi, v niZ by se byla bezpochyby uplatnila i Diltheyova $kola. Misch
ve tfetim vydani citované knihy zvefejnil Husserltv dopis, ktery je vyznamnym svédectvim prehodnoce-
ni Husserlova stanoviska viici filozofii Diltheyové. Podobné se k otevienému filozofickému rozhovoru
pripravovali Heidegger a Jaspers; znemoznén byl Heideggerovym selhdnim na pocatku nacistické éry.
Srov. JASPERS, Karl. Notizen zu Martin Heidegger. Minchen - Ziirich: Piper, 1978.

3 ROTHACKER, Erich. Logik und Systematik der Geisteswissenschaften. Bonn: Bouvier, 1948; ROTHAK-
KER, Erich. Die dogmatische Denkform in den Geisteswissenschaften und das Problem des Historis-
mus. In Abhandlungen der geistes- und sozialwissenschaftlichen Klasse der Akademie der Wissenschaften und
der Literatur. Mainz: Akademie der Wissenschaften und der Literatur, 1954; GADAMER, Hans Georg.
Wahrheit und Methode. Grundziige einer philosophischen Hermeneutik. Tiibingen: Mohr, 1960. Pozoruhod-
na je jiz Gadamerova skica Das Problem der Geschichte in der neueren deutschen Philosophie z r. 1943, ktera
se pod dojmem valecné katastrofy zabyva Diltheyovou filozofii jako pokusem o historické osvicenstvi,
viz GADAMER, Hans Georg. Kleine Schriften. Bd. 1. Tiibingen: Mohr, 1997, s. 1-10. Meinecke rozvinul
to, co filozofové ponejvice opomijeli: Diltheyovu pozdni koncepci osvicenstvi a osvicenské historicity
vcetné zvldstni kombinace liberalismu a konzervativni obrany humanity. MEINECKE, Friedrich. Die
Entstehung des Historismus. Miinchen: Oldenbourg, 1959 (prvni vydani vyslo jiz r. 1936).

4 Novy pohled na Diltheytv odkaz zacal se rysovat jiz u Habermase, srov. HABERMAS, Jiirgen.
Erkenntnis und Interesse. Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1968. Avsak teprve autori, ktef'i mohli praco-
vat se znovuobjevenymi diltheyovskymi prameny, otevieli zcela nové interpretacni perspektivy: RODI,
Frithjof. Morphologie und Hermeneutik. Zur Methode von Diltheys Asthetik. Stuttgart: Kohlhammer, 1969;
KRAUSSER, Peter. Kritik der endlichen Vernunft. Wilhelm Diltheys Revolution der allgemeinen Wissen-
schafts- und Handlungstheorie. Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1968; HERRMANN, Ulrich. Die Péidago-
gik Wilhelm Diltheys. Gottingen: Vandenhoeck und Ruprecht, 1971; HERRMANN, Ulrich. Bibliographie
W. Diltheys. Weinheim: J. Beltz, 1969; PESCHKEN, Berndt. Versuch einer germanistischen Ideologiekritik,
op. cit.; JOHACH, Helmut. Handelnder Mensch und objektiver Geist. Zur Theorie der Geistes- und Sozialwis-
senschaften bei Wilhelm Dilthey. Meisenheim am Glan: Hain, 1974; INEICHEN, Hans. Erkenntnistheorie
und geschichtlich-gesellschaftliche Welt. Diltheys Logik der Geisteswissenschaften. Frankfurt am Main: Kloster-
mann, 1975; ZOCKLER, Christofer. Dilthey und die Hermeneutik. Diltheys Begriindung der Hermeneutik
als Praxiswissenschaft und die Geschichte ihrer Rezeption. Stuttgart: Metzler, 1975; ERMARTH, Michael.
Wilhelm Dilthey. The Critique of Historical Reason. Chicago: University of Chicago Press, 1978; BUL-
HOF, llse Nina. Wilhelm Dilthey: A Hermeneutic Approach to the Study of History and Culture. The Hague:
Nijhoff, 1980.
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Nenfi tedy divu, Ze nds dnes Diltheyovy texty pii pozorné cetbé casto prekvapu-
ji, a to texty vydané teprve nedavno i texty dlouho a dobfe znamé.” Tak napriklad
nalézame v Diltheyovych pojedndnich o bdsnické obrazotvornosti ryze formali-
stické pojeti hudby a uméni viibec, za néZ by se nemusel stydét ani sam Eduard
Hanslick: obsahem hudby jsou Diltheyovi znéjici pohybové formy, v jejich utvarent
a rozvijeni v ¢ase a prostoru spociva pusobeni hudby na city a na mimohudebni
fantazii, pfi¢emz tento vztah nelze chdpat kauzdlné, ale lze si jej predstavit jako pa-
ralelismus, zaloZeny na vzdjemné primérenosti vztahti uvnitf' svébytnych dtvara.®
Zcela ve formalistické tradici uvddi Dilthey hudbu a architekturu jako nesporné
priklady umént, jejichZ pravdivost nespocivd v ndpodobé lidského Zivota ¢i odrazu
vnéjsi skutecnosti. Uméni neslouZi k poznani skute¢nosti a nemuiZe byt na ni zpét-
né prevadéno.” Proti subjektivistickému pojimdni tvorby jako intuitivni ¢innosti,
tak priznacnému pro pozdné burzoazni médni iracionalismus, zdtraznuje Dilthey
jeji vysoce védomy raz. Celé jedno pojedndni vénoval odliSeni umélecky tvirciho
stupriovani a prekracovdni zkusenosti od patologického komoleni zkuSenostni ldt-
ky i zdkonud umélecké tvorby, coZ obsahuje i rozliSeni estetického a patologického
vnimani uméleckych dél. Jako by tusil propuknuti Nietzscheho kultu, v némzZ ne-
zavisle na skute¢ném obsahu Nietzscheho filozofie dosly soustredéného a zaroven
populdrniho vyjadieni tendence némeckého iracionalismu, celil Dilthey rdzné
sklonu pojimat uméleckou a filozofickou tvorbu jako zjeveni chorobného génia.?

RovnéZ motiv, ktery Diltheye piivedl ke zkoumdni obrazotvornosti, nebyl es-
tetickému formalismu cizi: spocival v potiebé prekonat anarchii vkusu znovuna-
stolenim prirozeného poméru mezi uménim, estetickou reflexi a publikem neboli
v poti'ebé usoustavnéni umélecké praxe a jejtho vykladu vzhledem k predpokla-
danym paradigmatiim vyjadiovani a komunikace. Historické uvahy, které Dilthey

5  DILTHEY, Wilhelm. Gesammelte Schriften. Bd. I-XXVI. Leipzig-Berlin: Teubner, Géttingen: Van-
denhoeck und Ruprecht, 1913-2006.

6  DILTHEY, Wilhelm. Gesammelte Schriften, op. cit., Bd. VI, s. 100 n., 147; HANSLICK, Eduard. Vom
Musikalisch-Schonen. Leipzig: Barth, 1902, s. 72. Hanslickovu estetiku jsem se pokusil vyloZit ve studii,
kterd je publikovdna jako pfedmluva k ¢eskému piekladu jeho zdkladniho dila. Srov. STRITECKY,
Jaroslav. Pfedmluva. In HANSLICK, Eduard. O hudebnim krdsnu. Prispévek k revizi hudebn? estetiky. Pra-
ha: Editio Supraphon, 1973, s. 5-31.

7  DILTHEY, Wilhelm. Gesammelte Schriften, op. cit., Bd. VI, s. 129. n., 155.

8  Ibidem, Bd. VI, s. 90-102 (studie Dichterische Einbildungskraft und Wahnsinn z roku 1886), s. 173 aj.
Srov. HANSLICK, Eduard. Vom Musikalisch-Schonen, op. cit., kapitola pata (Das dsthetische Aufnehmen
der Musik gegeniiber dem pathologischen). O Diltheyové vztahu k Nietzschemu srov. MISCH, Georg.
Dilthey versus Nietzsche. In Die Sammlung, Bd. VII, 1952, s. 378-395. Misch mj. brani Diltheye proti
po sobé v Basileji; KAMERBEEK, Jan Coenraad. Dilthey versus Nietzsche. Studia Philosophica, Bd. 10,
1950, s. 52-84. Rodi piSe vystiZné, Ze boj proti iracionalismu v teorii pozndni se nepravem stal bojem
proti Diltheyovi; RODI, Frithjof. Morphologie und Hermeneutik, op. cit., s. 37. Nutno dodat, Ze to svédéi
o nezbytnosti osti'e rozliSovat mezi Diltheyem jako symbolickou postavou némecké pozdné burzoazni
kultury a vécnym obsahem Dilheyovych texti.
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k formulaci tohoto ukolu pripojuje, nemaji dotvrdit relativitu dobového vkusu
poukazy na historicitu vkusu viibec. Ukazuji nepevnost estetickych a dalsich kano-
ni jako soucast déjinného pohybu, v némz se manifestuje pevnd a v sobé trvale
spocivajici souvislost, ktera transcenduje jednotlivé a jednostranné projevy vkusu.
Historismus rozsitil a zdroven znejistil smysl pro hodnotové souvislosti. Rozsite-
ni se snazi Dilthey uchovat, znejisténi prekonat. V tomto postoji neni ani stopy
po poddajnosti, tak piiznacné pro konzervativni historismus. Prekvapivé souzni
s nechutf estetického formalismu vici historismu.’

Podobnosti Diltheyovych charakteristik s estetickym formalismem neuvddim
k prokdzani vlivu nebo v umyslu priradit Diltheyovu estetiku k herbartovskému
formalismu.” K tomu byl stary formalismus pfili§ dzky a klasicisticky. Jeho nej-
lepsim predstavitelim zaleZelo hlavné na tom, aby uchrdnili umélecky artefakt,
jeho vnimdni a vyklad od dplného rozplynuti v trzné kulturnich mechanismech,
maskovanych popularizacné¢ obsahovym vykladac¢stvim. Jeden z nejzndaméjsich,
Eduard Hanslick, byl diletantem ve filozofii a v estetické teorii, nebyl vsak dile-
tantem v hudbé. Jeho spis Vom Musikalisch-Schonen branil hudebni esteticno, aby
nezmizelo v obecnosti smény, pristupné komukoli; aby nebyly ryze hudebni tvary,
postupy, obsahy a ideje bezmyslenkovité zaménovany za predstavy, které jsou béz-
nému kupci blizsi.

Formalismu blizkd linie je v Diltheyovych tivahdch védomé pritomna jako kan-
tovsko-schillerovské zaméreni na hleddni vSeobecné platnych zdkonitosti krdsna.
Schillerovskou 118i svobody a krdsy vSak Dilthey kritizuje jako unik ze skutecnosti
do estetické iluze, ktery pak u romantikii zbytnél v princip a Schellingem byl
preveden do filozofické spekulace. V této kritice doznivda demokraticky patos ger-
vinovsky: umeéni je zodpovédno vici Zivotu a nesmi z ného programové unikat."
Polemika se tu vSak misi s nepfimou apologii - schillerovsko-kantovska estetika
byla zproblematizovdna nejen pro svij klasicistni rdz,' ale téZ pro obcansko-de-
mokratickou tendenci. Téma estetické iluze a systematické zaméteni k uchopeni
pevnych a vSeobecné platnych zakonitosti vsak Dilthey dirazné podrzuje.

Chdpe vsak téz vyhodu evoluc¢nich konceptd, jezZ umoziuji vyloZit zakladni typy
uméleckych forem jako vyrazy vyvojového stadia spolecenského, a tim udrzuji
ucinné spojeni uméni s aktudlnim Zivotem. Je mu vsak jasné, Ze tu je esteticky

9  DILTHEY, Wilhelm. Gesammelte Schriften, op. cit., Bd. VI, s. 104 nn., Bd. 1, s. 17 n, s. 122-128,
155, 177. Srov. STRITECKY, Jaroslav. Pfedmluva. In HANSLICK, Eduard. O hudebnim krdsnu, op. cit.,
s. 10 n., 26 nn.

10 DILTHEY, Wilhelm. Gesammelte Schriften, op. cit., Bd. VI, s. 156 - zde se Dilthey ve jménu pozi-
tivni védy distancuje od pouze abstraktni filozofie Herbartovy. Dilthey dobie znal situaci v soudobé
estetice a cenil si praci Roberta Zimmermanna i formalismu konkrétniho, srov. Bd. XV, s. 299, 306.
11  GALL, Lothar. Georg Gottfried Gervinus. In WEHLER, Hans-Ulrich (Hrsg.). Deutsche Historiker.
Géttingen: Vandenhoeck und Ruprecht, 1972; STRITECKY, Jaroslav. Ke Gervinovu pojeti ndroda a std-
tu. In SPFFBU, C 12, Brno: UJEP, 1965, s. 15-31.

12 DILTHEY, Wilhelm. Gesammelte Schriften, op. cit., Bd. VI, s. 120 nn.
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vyklad nahrazen historickym nebo sociologickym; nepozbyvd tim nikterak svého
smyslu, ale nenfi s to najit a vyloZit samotné principy estetického vnimani a umé-
lecké tvorby. Pied naprostym relativismem - i vkusovym - muzZe byt historické
stanovisko zachranéno vyluéné pripojenim k obrazcim filozoficko-historickym.
A filozofii déjin poklddal Dilthey v souhlase s pozitivismem za nevédeckou meta-
fyziku (uplatnil dokonce tento argument proti Comtovi!). Ocenoval sice vyvojové
post‘ehy Herderovy a v kulturné historickych tvahach dokonce vyuzival pozitivis-
tického zakona ti{ stadii, oboji v§ak poklddal spiSe za shrnuti induktivné ziskanych
historickych poznatkt nez za evolucni filozofii d&jin."”

Za stézejni ukol povazoval Dilthey preklenuti dilematu mezi systematickym
a historickym hlediskem. Sna7il se jej pojmout jako tikol psychologicky, ve vite, Ze
védecky pruzkum povede k reseni.” Sdilel idedl induktivni védy, opiral se o psy-
chologii Wundtovu a Fechnerovu. Pfes psychologicko-empiricky habitus nezamé-
fuje se v§ak na konkrétni zkoumani konkrétniho vnimani konkrétnich umeéleckych
dél (a dalsich estetickych predmétt), nybrz vylucné na prozkoumavani antropo-
logické konstanty a jeji socializace. Casto na sebe toto zaméfeni bere podobu
teorie pozndni a teorie védy, spjaté s obsahové rozsifenym a vnitiné ztotalizo-
vanym pojmem zkuSenosti. Vzdy ale nardZime na znacné interpretacni potiZe,
opomeneme-li plnou souvislost Diltheyovych tvah a vyzkum, zdanlivé chaoticky
oscilujicich mezi filozofickou rovinou a poznatky specidlnich véd, s pivodné jiz
osvicenskou tematikou ,lidské povahy“ a jejtho spolec¢enského zkulturnéni.’® Psy-
chologie tu méla vlastné prozkoumat apriori transcendujici vnéjsi i vniti'ni lidské
jedndni. Co Kant zformuloval logicky a na zakladé kritiky jazyka jako soustavu
nutnych predpokladd, za nichZ je moZné pozndni, ma byt prokazano jako soubor
zdkonitosti obecné lidské povahy a zakladnich procest a forem, v nichz se tato
konstanta v déjinnych a socidlnich modifikacich realizuje. Jde tedy o empirizaci
estetiky v podstaté filozofické, a nikoli o esteticky empirismus; podobné je tomu
s ostatnimi soucastmi Diltheyovy teorie ¢loveka.'

13 Ibidem, Bd. VI, s. 120, 239. Diltheyova modifikace zdkona ti'i stadii piizna¢né vyjadiuje liberdlni
kulturni opozici viéi pozitivismu i viaci politické reakci osmdesdtych let: druhé stadium je u Diltheye
vyznaceno jednotnym stitem (namisto metafyzikou), tfeti Francouzskou revoluci, kterd oteviela vék
védy, prace a svétového priamyslu, pro cozZ uméni teprve hledd vyjadrovaci formy. Formulace nepiimo
napadd némeckou zaostalost a zpochybnuje legitimaci oficialni 1i§ské politiky poukazem na vybudova-
ni narodniho statu.

K Diltheyové kritice Comtovy sociologie jako metafyzické filozofie déjin srov. napi. DILTHEY,
Wilhelm. Gesammelte Schriften, op. cit., Bd. 1, s. 106-108, 134 aj. Prvky evolu¢ni teorie najdeme u Dil-
theye priznacné preneseny do casovosti psychickych déji; splyvaji s ozvénou leibnizovského pojeti
vyvoje monddy. Srov. DILTHEY, Wilhelm. Gesammelte Schriften, op. cit., Bd. VII, s. 13 n.

14 Ibidem, Bd. VI, s. 126.

15 Ibidem, Bd. I, s. 116-120; Bd. VII, s. 3-75; Bd. XVIII, cely svazek skic z let 1865-80.

16  Diltheytv zdjem o studium ,lidské povahy“ lze bohaté doloZit ze vsech jeho textd. Lze vSak téZ do-
lozit, Ze si Dilthey byl plné védom kontinuity s osvicenskym zkoumanim antropologické konstanty a zZe
mu na ni zdleZelo. Tento rys vétsiné diltheyovské literatury unikal (Meinecke a Gadamer byli vyjimkou),
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V duchu dobové progresivni prirodovédy zakotvil Dilthey transcendujici sou-
vislost v roviné interakce lidského organismu s prostfedim.” Mohutnym perem
v hodindch jednotlivého Zivota a zdroven svalstvem, jeZ pohybuje kolosem spolec-
nosti, jsou mu pudy. Pravda uméni nespocivd v napodobé Zivota, nybrz v Zivoté
samém, v sile ,eines kernhaften Menschen®; vyrista z jeho pudi, smyslovych vjemu
a pocitt.'® Psychické déje maji tendenci vyvijet se ke stdle vétsi urcitosti v souhlase
s danymi Zivotnimi podminkami."” Vidime, Ze pojem Zivot podrzuje v této roviné
raz biologicky. Prece v§ak Dilthey neulpivd na biologismu: pojima uméni nikoli
jako sublimovany vyraz biologickych obsahii ¢i potieb, nybrz jako souéast komuni-
kacniho systému. Namisto vykldddni nasledki z piic¢in je tu vlastni problematikou
socializace plivodné biologickych energii a jeji systémové predpoklady. Znamenad
to krok k prekondni kauzdlniho hlediska strukturdlnim.

Systém dynamického pohybu mezi jednajicim jedincem a prostfedim nachazi-
me popsan jako kruh, objimajici vnéjsi svét, psychickou realitu predmétného po-
jimani, citovou paralelu tohoto pojimani, vydstujici v hodnotové rozliovani a ko-
necné volni akty, které uplatiiuji hodnoty vici vnéjsimu svétu.?? Chodem tohoto
systému vznikd z obecného zdkladu lidské povahy ,ziskand souvislost duSevniho
zivota“ neboli historicky a individudlné konkretizované apriori. Rozviji a obohacu-
je se tim, Ze mu neménny ,regulacni aparat® neustdle pfizptsobuje nase predstavy
a zadosti.?! To vSak je pouze jedna stranka véci — a kdyby zistalo jen pti ni, zistalo
by téZ pii estetice deterministické a obsahové, jakkoli zjemnélé.

Druhou strankou véci je tvorba. Neumensuje a nepopird zminénou zdkladnu.
Rozviji ji svobodnym zptsobem a v tom ji vyznamné piekracuje. Uméleckd tvorba
vytvari estetickou iluzi. Dilthey podrzuje Kantovy vyméry o bezzdjmové libosti, aby
zdaraznil, Ze pfetvoreni zkusenostniho materidlu do estetické iluze ma uspokojit
vyluéné zdjem esteticky.” Tim je esteti¢no oddéleno jak od predmétného pozndni,
tak od biologickych, historickych, spolecenskych a dalSich determinant. Autono-
mita esteticna ovSem neni absolutni: v estetickém zddni jsou realizovdny vztahy,

protoZe neodpovidal vzité predstavé o Diltheyovi jako konzervativnim nebo dokonce naciondlné kon-
zervativnim mysliteli. Proto také najdeme v celé diltheyovské literatufe jen vzacné odkazy ke III. svazku
Diltheovych spisti, ktery obsahuje zdsadni rozbory osvicenstvi. Diltheytiv vztah k osvicenstvi, ktery jesté
v pozdnich spisech prozrazoval znameni levicové liberdlni ideologie z pocatku let Sedesdtych, byval ba-
gatelizovdn a zastirdn piifazovanim Diltheye k malonémecky pruskému vlastenectvi. Srov. DILTHEY,
Wilhelm. Gesammelte Schriften, op. cit., Bd. XI, s. XIII; Bd. XII, s. V-VIII. RovnéZ Diltheyova kritika
pozitivismu nebyla motivovana nepiitelstvim vici osvicenstvi. Téma antropologické konstanty Dilthey
sdilel s Comtem.

17 DILTHEY, Wilhelm. Gesammelte Schriften, op. cit., Bd. VI, s. 95.
18 Ibidem, Bd. VI, s. 154.

19 Ibidem, Bd. VII, s. 13 n.

20 Ibidem, Bd. VI, s. 95.

21 Ibidem, s. 168, 177.

22 Ibidem, s. 129 n., 155.
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které existuji ve skutecnosti, avSak tvorbou jsou ocistény od obsahovych vazeb,
takZe je miizeme profzit v jejich ryzi podobé. Proto Dilthey sdili minéni, Ze vrcho-
lem uméni je hudba, nebot nejdislednéji uskutecniuje umélecké zdani, védome
oddélené od volniho uskutecnovani ¢i predmétného poznavani.

Jednotlivé vyroky tohoto typu pripominaji esteticky formalismus, hlavni souvis-
lost v§ak plné nevystihuji. Ta totiZ nespocivd ve shodé¢ teoremat, nybrz ve spolecen-
stvi reakce na znejisténi hodnot, plynouci z rozvratu pivodnich socidlnich funk-
ci jednotlivych vrstev kultury. Odtud tendence stabilizovat esteticno oddélenim
od skute¢nosti mimoestetické: socidlni funkce uméleckého dila md byt nahrazena
estetickou, aby znovu zavlddl klid vzneSeného rdadu, pojisténého navic pozitivni
védou. Na Diltheyové vysvétleni, Ze v estetickém zddni je skutec¢nost zaroven pri-
tomna i prekrocena, je nejpodstatnéjsi to, Ze zustdva sama v sobé nedotéena.*
Uméni tu jiZ neni pouhym predstupném pozndni jako jesté v estetice Hegelové,
nybrz jednim ze svébytnych vrcholt lidské kreativity.

Modelem stupniovani a pretvateni latky do novych tvarid i obsahi byl Diltheyovi
princip metamorfézy. Dilthey jej prevzal od fyziologa Johanna Millera. A ac jej
v novych souvislostech zna¢né pretvotil, zachoval jeho zdkladni rys: pojeti obrazu
jako organismu, ktery se promeériuje jako plné souvztazny celek.” Neustdld promeé-
na predstav je stabilizovdna transcendujicim scelenim. Tim je zajisténa souvislost
a zaroven vylouceno obsahové kauzalni odvozovani predstavovaného z redlného.
Zjistit redlné prvky piedstav miiZe byt sice zajimavé a vzhledem k estetickému
chdpdni tieba i inspirativni, nelze tim vSak nahradit vystiZeni vlastni tvorby, které
Diltheyovi roste predevsim ze hry fantazie. Détskou hru uvadi jako priklad jedna-
ni védomé a zaroven spontanné prekracujictho realitu. Iluze, v niZ jediné je hra
moznd, musi byt zcela zietelné odliSend od skutecnosti — oslabeni této distinkce
je priznakem dusevnich poruch a chorob. Naprosto neprostupnym oddélenim
od skutecnosti by v§ak herni iluze ztratila jakykoli smysl. Zddni, jeZ je Zivlem hry,
vznikd ze hry se skutecnymi prvky a vztahy, ze hry se skutecnosti, ze hry na sku-
tecnost. Podstatou hry neni pouhd ndpodoba (i kdyZ je moZna), nybrz subjektivné
tvorivé, celostni a co nejplnéji osobné proZitelné osvojeni svéta.?

Herni komunikace neni ucelena tim, s ¢im si lidé hraji, nybrz tim, jak si hraji.
V tom spocivala a spociva Sance vztahové estetiky, pfestane-li se upinat vylu¢né

23 Ibidem, Bd. VII, s. 56n., 58n.

24 Ibidem, Bd. VI, s. 171. Srov. STRITECKY, Jaroslav. Pfedmluva. In HANSLICK, Eduard. O hudeb-
nim krdsnu, op. cit., s. 26.

25 DILTHEY, Wilhelm. Gesammelte Schriften, op. cit., Bd. VI, s. 174 n.; RODI, Frithjof. Morphologie
und Hermeneutik, op. cit, s. 64-74, s. 130-140.

26 DILTHEY, Wilhelm. Gesammelte Schriften, op. cit., Bd. VI, s. 172n; FINK, Eugen. Spiel als Weltsym-
bol. Stuttgart: Kohlhammer, 1960, s. 232nn. Diltheytv Zik George Herbert Mead, poklddany za klasika
moderni teorie roli a teorie komunikace, ukazal hru jako ndcvik roli a jejich chdpani, jakoZ i nacvik
vnitiniho osvojeni kolektivné platnych pravidel. MEAD, George Herbert. Mind, Self and Society. Chica-
go: University of Chicago Press, 1934.
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k paradigmatické statice artefaktd. Diltheylv princip fantazijni metamorfézy je
pouze zvlastni formulaci piedpokladu paralelity, analogizace a tedy vzdjemné sdé-
litelnosti a srozumitelnosti vztaht (tvard), kterou lze stupriovat aZz do komunikace
estetické.?’

V Diltheyovych poetologickych skicach i jinde kiiZ se tendence zaloZit este-
tiku psychologicky s tendenci transcendentalistickou. Diltheyovi to bezpochyby
nepfipadalo jako synkretismus: vZdyt i tehdy nejmodernéjsi psychologickd teorie
Wundtova spocivala na kantovskych myslenkovych modelech, ovSem pronikavé
zempirizovanych soustavnym konkrétnim vyzkumem.*

Jiz Fritjof Rodi si povsiml, Ze Dilthey opousti psychologickou rovinu vykladu,
jakmile priejde od elementdrnich vykont dusevnich na vyssi uroven psychického
Zivota.”® Diltheytv rozbor citd a citovych okruhti terminologicky souvisi s tradic-
nim filozofickym rozdélenim dusevna na rozum, viili a cit, v konkrétnim provedeni
se opird o Fechnera, avSak sméfuje k nécemu zcela jinému nez k opakovani wolf-
fovské metafyziky ¢i fechnerovské estetiky zdola: popis citovych okruhti vzorové
vyjadi'uje strukturovdni formové dynamickych vazeb, z nichZ prysti bohatstvi obsa-
hii nedotcenych nasilnictvim obsahové logické ¢i formové typizace. Cteme-li dnes
pozorné, shleddvame, Ze se tu jednd o proces enkulturace, a nikoli o city nebo
vcitovani.*

Z vazby na pouhou ndpodobu uvolnili predstavivost jiz anglicti estetikové prv-
ni poloviny 18. stoleti.* Kant duasledné polozil otdzku jeji ptivodni produktivity.

27  Odtud urcité souznéni Diltheyovych dvah s estetickym formalismem, ale i s jinymi verzemi vztaho-
vé estetiky. Napt'. Diderot poklddal krdsno za vysledek vztahu, srov. DIDEROT, Denis. Oeuvres complétes.
sv. X. Paris: Garnier, 1876, s. 37. Zaroven mohlo vztahové pojeti estetiky priblizovat estetickou spekulaci
Wundtovym psychologickym teoriim. V duchu estetické tradice zabyval se i Dilthey otdzkou hranic jed-
notlivych umén jako otdzkou mezi analogizace litkové riznych tvarovych vztahi; srov. napi. DILTHEY,
Wilhelm. Gesammelte Schriften, op. cit., Bd. VIL s. 56 nn., 74 n., 356. Cesk)? estetik musi na tomto misté
pfipomenout nejen Lessinga, ale téZ Otakara Hostinského. Srov. HOSTINSKY, Otakar. Das Musika-
lisch-Schine und das Gesamtkunstwerk vom Standpunkte der formalen Aesthetik. Leipzig: Breitkopf & Hartel,
1877.

Princip fantazijni metamorfézy pékné vyjadiuje piiklad, ktery uvadi Dilthey z Goetha, srov. DILTHEY,
Wilhelm. Gesammelte Schriften, op. cit., Bd. VI, s. 178: obraz kvétiny se v Goethové predstavivosti neu-
stile proménoval, razZe nezistala sama sebou, ba neziistavala ani kvétinou. NuZe souvislost obrazovych
promeén netkvi tu v latce, nybrz vylu¢né ve tvarovych vztazich a analogizacich. Podobné uvazoval Dil-
they o otdzce inspirace, srov. piiklady ze Schillera v Bd. VI, s. 181.

28 'V XVIIL svazku Diltheyovych spisti nachizime doklady o tom, jak vdzné chapal védecky program,
zformulovany jiz koncem let padesatych Haymem, ktery poZadoval ndvrat k védé kritické a transcen-
dentdlni, schopné prevést Kantovu otdzku po moznosti apriornich syntetickych soudid v hlubsi a kon-
krétnéjsi otdzku, jak je moZnd syntéza jazyka, ndboZenstvi, pravni, mravni a védecké praxe. HAYM,
Rudolf. Hegel und seine Zeit. Berlin: Gaertner, 1857, s. 469.

29 RODI, Frithjof. Morphologie und Hermeneutik, op. cit., s. 86.

30 DILTHEY, Wilhelm. Gesammelte Schriften, op. cit., Bd. VI, s. 148-155.

31 STRfTECKY,JaroslaV. Predmluva. In HANSLICK, Eduard. O hudebnim krdsnu, op. cit., s. 20 nn.
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Hegela i Heideggera zaujalo, Ze ve druhém vydani Kritiky cistého rozumu toto téma
eliminoval.*

Kantiv pripad je instruktivni: mezi receptivitou nazirani, zajistujici uchovani
jednotlivého, a transcendentdlni apercepci, ustavujici jednotu védomi (a tim i jed-
notnou danost jednotlivého ve védomi), chybél zprostiedkujici clanek, v némz by
se obé tendence mohly skutecné setkat tak, aby jejich spojeni neztstalo pouhou
proklamaci mozné jednoty v jednotlivém. Kant oznacil tento chybéjici clanek jako
produktivni predstavivost. Mysli tim ¢inny stfed, v némzZ se stykd jednota aper-
cepce s naziranym.* Neprinasi obsahy; to je véci Cisté receptivity neboli nazirani.
Produktivita této predstavivosti spocivd v tom, Ze bohatstvi dané nazirdnim tvaruje
do vztaht a tim i v nové pfedméty.

V kontextu Diltheyovych poetologickych skic - a nesmime prehlédnout, Ze je-
jich klicovd mista jsou uchovana v zavaznych filozofickych textech Diltheyova stari
a byvaji ne zcela pravem vykladana jako ozvéna Husserlovych Logische Untersuchun-
gen® - doceluje produktivni predstavivost proces vybéru a stupriovani zkuSenostni
latky.*® Jako zdkladni linie jevi se tedy pretvareni puvodni litky, nesené zbytky
nékdejsi nadéje, Ze pozitivnévédny psychologicky vyzkum odhali a vyresi vSe, co
se filozofie pouze domnivala nebo co si kladla jako problém. Pravé tento postup
demonstruje netdnosnost vykladu determindti determinantami. Fantazijnimi pro-
ménami se totiz neméni pouze obrazy, ale i jejich nejvnitinéj$i koien. Vznikaji
nové podstaty, jimZ 1ikd Dilthey vyznamy. Iracionalisticky vyklad tohoto procesu
plynul z nepochopeni, Ze se jednd o dialektiku komunikace.

Jak tedy je pritomna skutecnost v jinorodém uspoiaddani zkusenostnich prvki
za ucelem specificky vymezené komunikace? Dilthey piSe o zniternéni (Innewer-
den) skutec¢nych souvislosti, coz zavdalo pri¢inu k neprimérenym apologetickym
a kritickym reakcim. Zniternéni v§ak nechdpal jako iracionalni subjektivizaci, nybrz
jako reprezentaci skutecnosti v ,ziskané souvislosti dusevniho Zivota“.*® Tato instan-
ce je dilezitd a plné srozumitelnd jako historicko-obsahovy doplnék transcendu-
jicich predpokladii: reprezentace neni ani odraz ani vyraz, nybrz pouhé znameni

32 HEIDEGGER, Martin. Kant und das Problem der Metaphysik. Frankfurt am Main: Klostermann,
1965, zvl. s. 147 nn; HEGEL, Georg Wilhelm Friedrich. Jenaer Schriften. Berlin: Akademie-Verlag, 1972,
s. 143-169.

33  KANT, Immanuel. Kritik der reinen Vernunft. 1. vyd. Leipzig: Reclam, 1781, s. 118, 120: ,Die Einbil-
dungskraft soll ndamlich das Mannigfaltige der Anschawung in ein Bild bringen [...].

34 Diltheyovy hlavni studie ze VI. svazku spist vznikly v letech 1868-1877, pricemz v mnohém roz-
vijeji prvky texti starSich. Studien zur Grundlengung der Geisteswissenschaften (Bd. VII, s. 3-75) vznikaly
sice pod vyraznym vlivem Husserlovych Logische Untersuchungen (1900-1901), nicméné nejvyznamnéjsi
pasdze noetické jsou preneseny z Diltheyovych poetologickych studii do obecnéjsi polohy teorie pozna-
ni.

35 DILTHEY, Wilhelm. Gesammelte Schriften, op. cit., Bd. VI, s. 174-175.

36 Ibidem, s. 154 n., 167 n.
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podstatné pritomnosti.’” Tim je zddnlivé kauzdlni mechanismus postupu od pudd
a zivoci§nych potreb k estetickému uspokojeni odobecnén, zZivotnén - a to nikoli
obsahovym koloritem, nybrz zasazenim do historicky individudlniho apriori.*

Vysledkem je otevieni strukturdlniho pohledu namisto ustrnulé kauzality. Dil-
they k nému nedosel primocare, ba zda se, Ze ptivodné sledoval spiSe induktiv-
névédné hledisko, zmékcené a zdroven povzbuzené Wundtovymi a Fechnerovymi
vyzkumnymi poznatky. Odtud péce o preformulovini paralelity v kauzalitu.*® Lec¢
i domnéle pozitivnévédni linie, kterou z Diltheyovych texti duchovédni vykladaci
oddisputovali, znamenala mnohem vice nez jen komplikaci transcendentalistické
estetiky ¢i filozofie. Prispéla k novému chdpdni transcendovani latky formou.

Empirizace transcendentalismu - pivodné myslitelsky motiv konce let pade-
satych - vydala v Diltheyovych tivahdch promyslené intence k prekondni kauzali-
ty strukturalitou, statické pozitivity dialektikou systému jedndni. Pojem struktura
krystalizuje v Diltheyovych textech vyrazné predfenomenologickych, navic ve vy-
mezenich, kterd byla pozdéji pokldddna za témér nedostiznd.*® S nim se vyhranuje
nekorespondencni pojeti pravdy, nepravem iracionalizované. Nebot v Diltheyové
intenci nespociva pravda ve shodé poznatku se skutecnosti, nelezi vSak ani v nej-
mensim mimo zakonitosti strukturdlni interpretace textu.*

37 Ibidem, s. 168 n.
38 Ibidem, s. 177.
39 Ibidem, s. 156 n.

40 Srov. pozn. 34. K tezi v textu srov. HORAK, Petr. Strukiura a déjiny. Ke kritice filozofického strukiura-
lismu ve Francii. Praha: Academia, 1982, zvl. s. 105-144.

41 DILTHEY, Wilhelm. Gesammelte Schriften, op. cit., Bd. VI, s. 140 n., 167 n., 95. V tomto smyslu je
dulezité chdpat vyliceni proZitku coby praburiky poezie jako model rozvinuti zdroje poetického obrazu
do strukturovaného celku, srov. Bd. VI, s. 130-131. Ve Studien zur Grundlengung der Geisteswissenschaften
se stdvd tento model modelem pozndni na zdkladé neredukované zkusenosti, srov. pozn. 34.
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