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Verzologické vyskumy v Cechach

a na Slovensku (Pocta Jitimu Levému)

Ladislav Franek

ABSTRACT
The Study of Verse in Czechia and Slovakia (A Homage to Jiti Levy)

The legacy of the Czech and Slovak study of the poetic structure from the 1930s to the 1960s
(J. Mukarovsky’s “semantic gesture”, M. Bakog key function of the poetic rhythm). Their synthetic
character under the influence of the principles of modern linguistics and Russian formalism. Liter-
ary history and historical poetics. The deepening of these starting points from the point of view
of the needs of interliterary research. The objectivizing-logical criterion in respecting the specifics
of national metrical systems. The contribution of J. Levy and his influence on the Slovak school of
translation. His reflections upon a more integral perception of stylistic-rhythmical shifts in liter-
ary translation. The diversification of individual epistemological models according to the speci-
ficity of respective scholarly environments. The theory of literary communication in the inter-play
of theory and empiricism in the works by A. Popovi¢. Slovak comparative literature research (D.
Durigin) and its place in inter-literary research of L. Franek (the monograph S't)?l prekladu, 1997,
finished already in 1975). Inspirational exploration of the differences in the development of na-
tional literatures (French and Slovak). The striving for the unity of immanence and transcendence.
Comparison with other metrical (e.g., Spanish) models. The violent interruption of the continuity
of such research after the so-called “normalization” in the 1970s and the resulting problems in
returning to these research models after 1989.

KEYWORDS
Czech and Slovak literary studies, semantic gesture, poetic rhythm, structural poetics, historic po-
etics, translations analysis (Paul Claudel).

KroCovE SLOVA
Ceska a slovenska literarna veda, sémantické gesto, basnicky rytmus, $truktirna poetika, historic-
ka poetika, analyza prekladov (Paul Claudel).
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Azda netreba pripominat, Ze vyskum literatary ponitka moznosti mnohorakych
metdd a pristupov. Ak sa teda dnes pri prilezitosti vyznamného jubilea Jitiho
Levého vraciame k vysledkom ceskych a slovenskych badatelov, ktori v podsta-
te uz v prvej polovici dvadsiateho storocia vystupili s poziadavkou zvedectenia
literdrnych met6d, ndpadne vystipi do popredia moment interdisciplindrnosti,
viacrozmerného spojenia alebo prelinania rozli¢nych aspektov.

Prive dany moment sa v niektorych vyvinovych obdobiach literdrnej vedy
stava hlavnym cielom, pricom ho uréuje nielen individudlne nezavislé stanovis-
ko, ale aj aktivna spolupraca s inymi predstavitelmi podobnej orientacie. Vzni-
ka tak jednotiaci a zaroven diferencia¢ny model, zasluhou ktorého sa literdrna
tvorba podrobuje r6znorodému spektru obohacujicich i prehodnocujicich po-
hladov. St zaloZené na skibeni historickych, vyvinovo-teoretickych a kompara-
tivnych postupov a ich prvoradym zamerom je dospiet k umenovednej syntéze.
Spojenie synchrénie a diachrénie potvrdzuje rela¢nu alebo korela¢na podstatu
pracovnej metédy. Hidam nebudem predbiehat moj vyklad uréitych rozdiel-
nosti v ¢eskej a slovenskej metodike verzologickych vyskumov, ak poviem, Ze
obdobné usilie sa vyznacuje viacerymi spoloénymi znakmi, ktoré vsak svojou
komplementarnostou nevylu¢uja ani odli$né stanoviskd k predmetu badania.

Z tohto hladiska mozno pokladat prinos Jitiho Levého za zasadny, originalny
inadalej podnetny. Umocniuje ho skuto¢nost, Ze v jeho pripade nejde o vyhraneny
postoj laboratérne uzavretého vedca, ale Ze jeho posobenie ma Siroky zmysel
didakticky. Zo skusenosti mojej vlastnej pedagogickej prace mézem potvrdit, Zze
akykolvek komplexnejsi vstup do oblasti porovnavacej verzoldgie sa nezaobide
bez d6kladného $tudia Levého teoreticko-analytickych principov. VSestranne totiz
poskytuja kluc¢ k tomu, aby narodnd literatira v konfrontacii s cudzimi literatrami
nasla svoj vlastny priestor v moznosti presahu jednotlivych autorskych poetik
smerom k historicko-vyvinovému sledovaniu ich $pecifickych prejavov.

Spolo¢nym menovatelom Levého vyskumnej aktivity je systematicky prokla-
movany zretel na jazyk a jeho $truktirne vlastnosti. V podobnom duchu vy-
znieva odkaz na definiciu prekladu z pera jeho predchodcu Otokara Fischera,
ktory ,teorii prekladu poklada za disciplinu lingvistickou nebo literarnéved-
nou®. V Levého chapani vsak ide o ¢osi viac. Sice sdm uznéva, ze do ,kompe-
tence jazykovédy patti srovnavaci zkoumani dvou jazykovych systémi®, ¢o je
podla neho ,samoztejmym predpokladem piekladatelovy femeselni vyzbro-
je“, na druhej strane vidi posobenie literdrneho vedca v nevyhnutnom presa-
hu porovnévacej gramatiky a $tylistiky do kritického postoja. Hodnoty diela sa
v dobovo prizna¢nom realistickom vnimani untho odvijaji od vztahu ,k Zivotni
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problematice prekladatelova prostredi, volby interpreta¢niho stanoviska, pret-
ransformovani uméleckych skute¢nosti v ném zobrazenych“ (LEVY 1963: 49).

Vzhladom na dve konkretizicie toho istého diela sa rodi Levého pojem pod-
vojnej $truktary preloZzeného diela a jeho funkcie v narodnej kultare, ¢o je pod-
la neho vlastnym predmetom literdrnej vedy. Reproduk¢na dloha umeleckého
prekladu, detailne rozpracovana v knihe Uméni prekladu, teda vyzdvihuje neza-
nedbatelny vplyv vnatornych a vonkajsich kontextov literarneho diela, psycho-
logickych, spolo¢ensko-kultarnych alebo ideovych, pretoze maji rovnocenny
vyznam pri hodnotovej analyze umeleckého prekladu.

Dozaista s plnym vedomim tejto funkcie pristupuje Jiti Levy k zdkonitej re-
dukcii spomenutych ¢initelov, aby v zdujme exaktnosti zd6raznil materidlové
skdmanie basnickych prekladov, v snahe ¢o najobjektivnejsie zachytit a charak-
terizovat odchylky basnického prekladu diela v jazyku ¢estiny.

K tomu ho vedie poznatok, Ze logicka analyza vnatornej stavby basnického
jazyka vyzaduje venovat zvySenu pozornost pésobeniu tych ¢initelov umelec-
kej tvorby, ktoré boli v literarnovednom skimani dovtedy najviac zanedbavané.
Tyka sa to v prvom rade rozdielov v gramatickej, fonetickej, sémantickej a mor-
fologickej stranke jazykov a ich posobenia na vysledny tvar basnického prekla-
du. Za tymto tcelom sa J. Levy mohol opierat o viaceré podnety ceskej literarnej
vedy, pricom tuto problematiku skiimal na pozadi vyvinu narodného basnictva.
Dialo sa tak stibezne v Cechach i na Slovensku hlavne v tridsiatych rokoch dvad-
siateho storodia, a to zasluhou dvoch najvyznamnejsich predstavitelov — Jana
Mukatovského a Mikuldsa Bakosa.

Napriek tomu, Ze v koncepcii obidvoch literdrnych vedcov mozno vypozoro-
vat nemalo spolo¢nych ¢ft, je zaujimavé s odstupom ¢asu sledovat, v ¢om sa ich
modely navzdjom odli$uja a, predovsetkym, v ¢om u nich rozhodujicu tlohu
zohrdva nerovnakd miera inspirativnosti inonarodnych prameriov pre utviranie
epistemologického kréda. Zikladnym zistenim je vcelku rovnocenna pozornost,
aka Mukatovsky i Bakos venuja funkcii basnického jazyka a jeho historickému
vyvinu v ¢eskej a slovenskej literattre. I ked, ako vieme, Mukafovského zdujem
je zo slohovo-druhového hladiska podstatne $irs$i, obidvaja interpretatori si uve-
domovali, Ze sama podstata basnického diela umoznuje hodnoverné sledovanie
premenlivosti jeho komponentov a estetickej funkcie vo vyvine narodnej literattry.

Bésen je teda svojou $truktirnou povahou najlepsie uspésobena na to, aby
primdrnym dérazom na jazykovy oznam sa mnohostranne ukizal celistvy cha-
rakter vystavby literdrneho textu v jeho konkrétnom vyjadreni. Povedzme si
blizsie, ako k tomu dochddza v obidvoch koncepciich.
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Najprv sa javi ako zavazny fakt, Ze Mukarovského zamerom bolo zrusit proti-
kladné hranice medzi jazykom bédsnickym a jazykom praktickym, a to hladanim
tzv. prechodovych $tadii, aby sa dala komplexnejsie zachytit aktualizicia jed-
notlivych prvkov v basnickej re¢i. K tradi¢nému literarnohistorickému hladisku
unitho pristupuje hladisko vyvinové, tak ako ho vo svojich pracach proklamo-
vali ruski formalisti ststredeni na jazykova stranku basnického pomenovania.
Podobna koncepcia v$ak zaroven ratala s potrebou obracat sa k nadjazykovym
priznakom basnického prejavu, k empirickej skutoénosti sociologickej, psycho-
logickej, kultirnej ¢i Sirsie kulturologickej. Napriklad pri porovnani kompo-
zi¢nych postupov J. Vrchlického a K. H. Machu, vyvinové zmeny vo versovej
struktare Mukatrovsky sleduje aj v pomere k spolo¢nosti, k ¢eskému narodnému
basnictvu a podobne.

Vcelku povedané, sledovanie vzajomnych stuvislosti medzi slovom, jeho zvu-
kovou, eufonickou, syntaktickou alebo intona¢nou realiziciou a vyznamom
(Mukatovského déraz na ,sémantické gesto), ked slovo vdaka svojej mnoho-
vyznamovosti a nestalosti, ako pozoruje u Machu, nadobida charakter jazyko-
vého znaku alebo symbolu, sved¢i o osobitom prelinani poznatkov z histérie
a tedrie literatury s poznatkami z historickej poetiky.

Na druhej strane je prizna¢né, ze vo versovych vyskumoch M. Bakos$a zaujima
klIi¢ové postavenie basnicky rytmus a premenlivost jeho funkcie vo vyvine slo-
venskej poézie (porov. Vyjvin slovenského versa od skoly Stiirovej, prvé vydanie je
z r. 1939, dalsie, prepracované, z rokov 1949, 1966). Na rozdiel od primarneho
vztahu medzi slovom a vyznamom, z ktorého vychiddzal Mukatovsky, v tesnej-
Sej suvislosti s vyvinom umeleckej avantgardy a pracami ruskych formalistov
(spristupnil ich vlastnym vyberom uverejnenym pod nazvom Tedria literatiry,
1941) Bakos doslednejsie uprednostiioval spojenie literarnej tedrie a historic-
kej poetiky. Tradi¢né ponatie literarnej tedrie zaroveni v zhode s Mukatovskym
prehodnotil popretim statickej normativnosti, a to hladanim precizne formu-
lovanej nadstavby, v ktorej by jednotlivé zlozky versa vystupovali v dynamickej
stuvztaznosti ako odraz vyvinu slovenskej poézie.

Ked porovname obidva pristupy z hladiska najvseobecnejsich ¢ft umenoved-
nej poetiky, zistime, Ze Mukatovsky sa zhoduje s Bakosom v otdzke vnutroli-
terdrneho vyvinu narodného versa. Vztahuje sa to na fakt prevahy pravidelne;
metrickej organizacie nad intonaéno-syntaktickym ¢lenenim versa, ako to pozo-
rujeme v Cechach ulumirovcov a na Slovensku u prisluénikov hviezdoslavovskej
generdcie. Désledné vyuzivanie jambu vedie M. Bakosa, zrejme pod priamym
vplyvom J. Mukatovského, k tvrdeniu o potrebe basnikov obidvoch genericii
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zastierat verSovy pddorys uvolnenou syntakticko-intona¢nou stavbou versov.
Treba dodat, Ze k metodickému zblizeniu dochadza na platforme historickej po-
etiky budovanej na prisnom logicko-kauzalnom vyklade. Podobny objektivistic-
ky pristup je v8ak u Bakosa, désledne respektujuceho funk¢né hladisko, v celej
jeho préci o slovenskom versi v podstate zavazny (rozboru uvedenych rozdielov
sa detailnejsie venujem v $tadii Jan Mukatovsky a Mikulds Bakos — koncepcné
rozdiely (Interdisciplindrnost v symbioze literdrnej vedy a umenia II, 2016, 59-66).

Nebude bez zaujimavosti uviest, Ze k podobnému vysledku, ktory vsak za-
roven upozoriiuje aj na odli$nosti v istom zmysle pribuznych koncepcii, obaja
dospievaju vdaka sustredenému kontaktu s ruskym formalizmom v tridsiatych
rokoch. Délezité je vSak zistenie, Ze na Slovensku sa principy historickej poetiky
hlavnym pri¢inenim M. Bakosa obnovuju za¢iatkom $estdesiatych rokov. Doka-
zom je doraz, ktory sam programovo kladie na spojenie literarnej tedrie a histo-
rickej poetiky. V slobodnejsich podmienkach zipasu o autonémnost literarnej
vedy toto spojenie malo podporovat tvorbu takych metéd, ktoré by na rozdiel
od tradi¢nych vychodisk s prevahou geneticko-empirickych a historickych vy-
chodisk vyzdvihovali dovtedy malo vyuZivant funkénost modelov zaloZenych
na typoldgii. Tieto modely boli orientované aj na prozaické a dramatické formy,
na ich druhovo-slohovi premenlivost v slovenskej literatire. Nemozno pokla-
dat za ndhodu, Ze podobnd koncepcia, ktora mala znaky kolektivneho usilia
slovenskych literarnych vedcov zdruzenych v novovzniknutom Ustave svetovej
literattry a jazykov SAV (1964), podnecovala ich aktivitu vo viacerych smeroch,
¢i uz i8lo o oblast genoldgie, komparatistiky alebo porovnivacej verzolégie.
A to i napriek tomu, ze Mikuld$ Bakos v tych ¢asoch prizvukoval aj moznosti
hladania novych ciest. Jeho cielom bola ista rehabilitacia tradi¢nych pristupov
v nadviznosti na zauzivané historické a zarovenl kritické postupy. Prispieval
k tomu predovsetkym objavno-novatorsky vyvin modernej eurépskej a svetove;j
literattry, ktory v silade s potrebnym zvedectenim analyticko-teoretickej prace
mohol viest k vitanému zov$eobecneniu a zaroven k istej komplementarizacii
umeleckych a literdrnovednych kritérii a principov.

Vo sfére verzologickych porovnavacich vyskumov bolo mozné takymto sp6so-
bom plodne nadviazat na pracu niektorych slovenskych badatelov. Konkrétne
na knihu Viktora Kochola Slovo a bdsnicky tvar (1966), ktorej predmetom bolo
prekladanie slovenskych romantickych basnikov do ¢estiny a rustiny a opac-
ne. Uplatriuje sa v nej v istom zmysle predstava $truktirnych vlastnosti poézie.
I ked v otazkach formalno-vyvinovych zdkonitosti, ako konstatuje Popovi¢ v kni-
he Preklad a vyraz (1968), Kochol este nepracuje dokladnejsie s bakoSovskym
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modelom, na tradi¢nom podhubi s ohladom na parcidlnu analyzu jednotlivych
motivov uplatiluje princip funkénej ndhrady, respektive substittcie vyrazovych
prostriedkov.

Na béze historickej poetiky stoji podobnym spésobom aj Viliam Tur¢any, vyu-
Zivajaci podnety z vlastnej basnickej tvorby a prekladatelskej prace. V rozsiahlej
$tudii K poetike Hviezdoslavovych prekladov dospieva k ndzoru, Ze z porovnania
origindlu a prekladatelovych odchylok mozno vyvodit vztah k zobrazovane;
skuto¢nosti, ktory prekladatel uplatiiuje vo vlastnej tvorbe. Hovori: , Pres-
ne stanoveny text predlohy nuti prekladatela k zdpasu s takymi tematickymi
okruhmi a tvarnymi prostriedkami, ktoré by mozno uz i pre jazykové tazkosti
obisiel; tund musi pristupit az k najkrajnej$im medziam svojej poetiky“ (TUR-
CANY 1960/1961).

Nebude od veci uviest, Ze Anton Popovi¢ podrobil jeho koncepciu postavent
na schvalovani alebo zamietani prvkov $truktary originalu v akte re¢i (ponecha-
vajuci a odliovaci princip) kritickému zhodnoteniu. Prameni z imanentistickych
zasad historickej poetiky, i ked, na strane druhej, sthlasi s Turéadnyho tvrdenim,
ze ,,doslovnost moéze byt esteticky priznakovym momentom prekladov z jazykovo
pribuznych literatur a Ze treba s iou vlastne poéitat* (POPOVIC 1968: 23).

Z podobnych zornych uhlov nazerd Popovi¢ tieZ na dérazne normativne cha-
panie umeleckého prekladu v koncepcii Dionyza Durisina (Problémy literdrnej
komparatistiky, 1967). Jeho vymedzenie komparatistiky na existenciu literarnych
vztahov ako prekladatel'ského aktu (vo vztahu k individualnej prekladatelskej
poetike, k dobovej hierarchii hodnét i vztahu predlohy k prekladu) poklada za ne-
dostato¢n, pretoZe neberie do Gvahy ,existenciu istej literdrnej struktary®, a pri
zanedbévani synchroénie, t.j. hibkovej truktiry textu, sa podla neho obchadza
teoreticky systematické chapanie prekladu (IBID.: 24). Treba viak dodat, ze Durisin
na rozdiel od Popovica systematickejsie vyuZiva pojem vyvinovy rad nadrodnych
literatur, ktory som sa usiloval za¢lenit aj do mojich vlastnych vyskumov.

Struktirne chipanie textu Popovi¢ na druhej strane pozoruje prave v teore-
tickej sistave umeleckého prekladu, ktorej tvorcom je J. Levy v knihe Uméni
prekladu. Doklada to slovami: Levy ,velmi Gspesne spojil tradicie a postulaty li-
terdrnovedného $trukturalizmu so st¢asnymi lingvistickymi postuldtmi. Tym
vytvoril moZnost skumat preklad ako jazykovy fenomén, ktory plni esteticka
funkciu®. Levého prinos sa podla neho odrdza ,,v prisnom scientizme, v novopo-
zitivistickom déraze na logickt analyzu skiimaného objektu® (IBID.: 26).

Z mojho stanoviska vsak Popovi¢ popri kritike ideovo-realistickych vychodisk
Levého nedocenil vyrazne osobnostné kvality ¢eského literarneho vedca, ktory
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bol schopny obohatit hibkovt étruktiru porovnavanych versov o mnohé aspek-
ty, ktoré do tych ¢ias na Slovensku citelne chybali. KedZe zakazdym ide o dyna-
mické chapanie ver$ovej struktiry, rozsiruje sa Levého zorny uhol o systema-
tické poznévanie ¢initelov, ktoré st na rozdiel od Bako$ovej metodickej vecnosti
predovsetkym z psychologického hladiska (vztah zvuku a vyznamu, syntaktic-
kej stavby k prizvukovaniu) mnohostranne podnetné pre analyzu $pecifickych
¢t narodnych jazykov, ¢i uz Cestiny vo vztahu k anglictine, francizstine, $pa-
niel¢ine, rustine, polstine alebo antickym jazykom, zatial ¢o u slovenskych ver-
zol6gov je analyticky zaber uzsi, predovsetkym vo vztahu k zdpadnym jazykom.
Celkové kvality J. Levého napriek tomu A. Popovi¢ v zavere svojho hodnotenia
vystihol presne: ,Levy ako prvy u nas nastolil mnohé otazky teoretickej povahy,
ako napriklad problém analyzy prekladu ako interpreticie textu alebo otazky
posunu v §tyle prekladu. Levého koncepcia zasahuje do budovania slovenskej
prekladatelskej tedrie podnecujico a dopliujico.” Zasluhou toho, dodéva, ,tvo-
ri organicku sucast slovenského literarnovedného myslenia® (IBID.).

V suvislosti s tym, ako sa na Slovensku v Sestdesiatych rokoch s nemalym
prispenim J. Levého vytvarala koncepcia umeleckého prekladu, treba uviest re-
levantny poznatok. Do istej miery sa dotyka viacrozmerného pristupu A. Popo-
vi¢a v knihe Preklad a vyraz (1968), v ktorej sa podla méjho nidzoru slovenskému
vedcovi podarilo skibit poznatky z doméceho historického a kritického dedic-
stva s niektorymi Strukturalistickymi zdsadami. Na tradi¢nejsom podhubi totiz
prejavil schopnost citlivo vnikat do celistvej povahy versovej $truktary, o com
zaroven sveddia viaceré jeho $tudie vyuZivajuce tedriu literdrnej komunikicie
na empirickom zaklade.

Nemozno si pri tom neuvedomit, Ze na Slovenskuiv Cechach v danom obdobi
zohrévalo nezanedbateln ulohu pretrvavajice posobenie tradi¢nych pohladov
na literatdru. Hoci ideologicky tlak na tvorbu $truktirne zacielenych projektov
sa javil ustavi¢ne silny, autorita M. Bakosa umoziiovala hlavne na akademickej
pode nastupujicim vedeckym aspirantom i mladym basnikom vstrebavat nové
poznatky o versi. Na druhej strane mal M. Bako$ plné pochopenie pre fundo-
vanu literdrnu kritiku v spojitosti so znalostami z histdrie, nielen slovenskej
literatdry. Taktto symbidzu prefiho stelesiioval Jozef Felix, ktory sa uz v me-
dzivojnovom obdobi v bezprostrednejsom dotyku s dielom F. X. Saldu inten-
zivne zaoberal celym spektrom narodného a inondrodného dedi¢stva, s hlav-
nym zameranim na franctzsku literataru. Diapazén jeho zdujmov bol mimo-
riadne $iroky, po¢nic Dantem cez Villona, Rabelaisa, a kon¢iac vyznamnymi
zjavmi modernych romdanskych literatur (popri Rollandovi, Saint-Exupérym tu
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figurovali aj Unamuno alebo Cervantes). Taziskom Felixovho pésobenia bol dé-
raz na univerzalne posolstvo obsiahnuté vo vrcholkoch narodnych literatur, ¢o
dokumentoval pocetnymi prekladmi a komentarmi vo forme ¢lankov, recenzii
alebo doslovov k prelozenym dielam.

Pripomenime si, Ze kriticky postoj J. Felixa mal nemaly korigujuci vplyv na slo-
vensku literatiru, ktord zhodnocoval na pozadi autonémnosti kréda umelecke;j
tvorivosti. Tym sa vlastne zblizoval s obrodeneckym pésobenim Josefa Jung-
manna, ktory prekladmi Chateaubriandovej Ataly alebo Miltonovho Strateného
raja mal uz davnejsie rovnaky umysel povzniest ¢eska literatiru na aroven $ty-
listicky a esteticky naro¢nejsich diel zdpadnej literatiry. Felixova kritika bola
namierend napriklad voci slovenskym nadrealistom, upozoriiovala na egocen-
trické zahladenie sa do seba, na hladanie neskutoénych , anjelskych zemi®, alebo
na privelka davku plagidtorstva ¢i imitativnosti vo vztahu k cudzim vzorom
(Giono, Ramuz). KedZe islo vzdy sibezne o Felixovu rozmaniti a erudovani
prekladatel'ska pracu, vychadzali z nej mnohé podnety pre uzito¢na spolupracu
so slovenskymi prekladatelmi poézie. Potvrdzuju to aj slova V. Tur¢anyho, ktory
napisal:, [...] okrem doslovného prekladu mi... dal dr. Felix mnozstvo poznamok,
vysvetlujicich kazdy vers, ba takmer kazdé slovo a jeho stvis s celou skladbou
i dal$im basnickym dielom]...]“. Tykalo sa to pozoruhodného mnozZstva mate-
ridlu k Danteho biografii a dielu, nehovoriac o tom, Ze plody takejto spoluprace
sa odzrkadlili, ako hovori Jana Truhlafova pri analyze textovych interpretacii
a prekladatel'skej met6dy J. Felixa, aj ,v suvislosti s prekladom Velkého testa-
mentu. Malého testamentu a Kodicilu E. Villona v podani J. Kostru, J. Smreka
a I. Mojika“ (TRUHLAROVA 2014: 186; in: JOZEF FELIX (1913-1977) a cesta
k modernej slovenskej romanistike).

Textologicky zdujem sa teda u Felixa obracal aj k takym oblastiam, ktoré pria-
mo nesuviseli s prekladatelskymi problémami prozaického diela, ale z inych
zornych uhlov dokreslovali alebo dopliiovali vedeckejsiu stranku versovych vy-
skumov M. Bakosa, V. Kochola, V. Tur¢anyho alebo A. Popovi¢a. Dochidzalo
tak k vzacnej symbidze viacerych aspektov, bezprostredne oslovujicich mlada
generdciu slovenskych badatelov i spisovatelov.

Podobny multidimenzionalny pristup sa nakoniec odrazil aj v mojej vlastnej
vyskumnej préci, v ktorej som si v tych ¢asoch z podnetu méjho skolitela Jo-
zefa Felixa zvolil za tému dizerta¢nej prace slovenské preklady poézie franciz-
skeho neosymbolistu Paula Claudela (porov. Styl prekladu. Vyvinovo-teoretickd
a kritickd analyza slovenskych prekladov Paula Claudela; vyskum bol zavi$eny uz
v r. 1975, avsak pre zname pri¢iny knizne vysiel az v r. 1997). Uz vzhladom
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na to, Ze uvedené preklady odzrkadlovali mnohé z dejin slovenskej poézie,
otvérali sa predo mnou mnohé netusené obzory, aj teoretické, a predovsetkym
vyvinové. Zikladny podnet v tomto usili predstavoval vnutroliterdrny vyskum
slovenského versa, ako ho uz ddvnejsie uskuto¢nil M. Bakos. K tomu pristipila
rovnocennd poziadavka vyrovnat sa s takto postavenou priekopnickou medzi-
literdrnou témou vo vztahu k zdpadnym literatdram aj kriticky, pri paralelnom
$tudiu viacerych prac francizskych teoretikov versa. Musim povedat, Ze v tom
mi najma v za¢iatkoch pomocnt ruku podal prave Jiti Levy. Délezity bol najmi
jeho poznatok o metrickej nezhode francizskeho, ¢eského a teda i slovenského
ver$a, obsiahnuty v tvrdeni: ,Francouzsky vers se prevadi tradi¢né jambem. Vy-
voj tohoto prekladového jambu sa nelisil od vyvoje jambického verse ptivodni
poezie a ve svych historickych obméndch pfesnéji vystihoval jednou tu, pod-
ruhé zase jinou kompozi¢ni vlastnost francouzského verse“ (LEVY 1963: 173).

Tymto tvrdenim vlastne plodne usmernil méj konkrétny vyskum slovenskych
prekladov franctazskeho basnika. V riom sa totiZz moja komparécia priamo od-
vijala z poznania jazykovej nezhody alebo inkompatibility obidvoch versovych
systémov. Jednym z dal$ich impulzov boli Levého exaktné zistenia ohladne vy-
znamovej hustoty franctazskeho a ¢eského versa, vratane dalsich vyznamnych
vysledkov francizskych teoretikov (M. Grammonta, P. Guirauda, a neskér naj-
ma J. Cohena) franctzskeho versovania, napriklad v suvislosti s rymovym slov-
nikom alebo so sylabickou povahou franctuzskeho versa. To vsetko podstatnou
mierou prispelo ku konfrontacii BakoSovych teoreticko-praktickych vychodisk
s Levého $truktirne osobitym prienikom do veobecnych jazykovych zakladov
¢eského a franctuzskeho ver$ovania.

Priamym odrazom, ¢iasto¢ne aj pomocou $tatistickych ukazovatelov, bol kon-
krétny rozbor i porovnanie prekladatel'skej met6dy viacerych slovenskych pre-
bastiovatelov Claudela (E. Boleslava Lukaca, P. Gasparovi¢a Hlbinu, J. Haranta,
K. Strmeiia). U vadsiny z nich sa totiz prejavila bezprostredna zavislost od met-
rickych alebo prozodickych noriem dobovej slovenskej poézie. Zaroven to bolo
mozné ¢iasto¢ne vypozorovat prostrednictvom komparativneho pohladu naich
vlastnua tvorbu. Tlak inakosti Claudelovho rytmicky i syntakticky uvolneného
»biblického versetu®, sledovany v savislosti so $truktirnymi principmi franciz-
skeho a slovenského jazyka, bol v prvej ¢asti mojej prace dokumentovany via-
cerymi vyraznej$imi odchylkami oproti predlohe. Vzacnu oporu som pri tom
nachiddzal v Bako$ovej koncepcii tGstrednej tlohy rytmu v premenlivej sthre
zvukovo-eufonickych, intona¢no-syntaktickych a sémantickych komponentov
porovnavanych versov. Treba zdéraznit, ze Levého ndzory na prekladovy jamb
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potvrdzovali predovsetkym prvé preklady franctizskeho basnika, ktoré zaslu-
hou Emila Boleslava Lukéca vznikli uz v medzivojnovom obdobi (Cesta krizovd
1924, 1929, 1948, 1949; Verse z vyhnanstva 1933). Désledné dodrziavanie met-
rickej osnovy jambu, ako potvrdil celistvy $truktarny rozbor, vyustilo u sloven-
ského basnika do viacerych vyraznejsich posunov oproti originalu.

Vztahovalo sa to najmi na rozsiahlu basnicka skladbu Cesta kriZovd. Jej sym-
bolicko-epicky a zaroven lyricky charakter, vyjadreny u Claudela s mierou a iro-
nickym odstupom, nadobudol v Lukidéovom preklade znaky artistnej doslov-
nosti sprevadzanej esteticky priznakovymi slovami Iudového zafarbenia alebo
neologizmami, ¢o priamo odrazalo ovplyviiovanie vyrazovymi prostriedkami
hviezdoslavovskych basnikov. Ako sa ukazalo, uréujuce pésobenie jambického
metrického poédorysu sa prejavovalo ¢astym emfatickym dérazom na prvej sla-
bike slova, mnohymi basnickymi licenciami, frekventovanej$im vyskytom lexi-
kélno-syntaktickych paralelizmov, vyznamovou zataZenostou rymoviek a po-
dobne. So zretelom na Struktirne zdkonitosti jazyka francazstiny a slovenciny
bolo pre mna objavnym zistenim, Ze v niektorych neutrilnejsie ladenych bas-
nach (Magnificat) to viedlo k o¢ividnému narasaniu homogénnosti ver$ov, ku
konfliktu medzi metrom a vyznamom, medzi vetou a ver§om. Dialekticka po-
vaha $truktirnej metdédy pomohla odhalit, Ze ¢im bola Claudelova veta prozaic-
kejsia, tym sa Lukacovo rytmické citenie vzpieralo moznosti adekvatne vyjad-
rit estetické hodnoty originalu. Preto bolo nakoniec pochopitelné, Ze skuto¢né
kvality prekladatelskej poézie a poetiky mohli s obdivuhodnym majstrovstvom
vystapit na povrch v tych Claudelovych basnach (Kyrie Eleison), ktorych zlozi-
tq, tradi¢ne ustrojenu paralelnt syntaktickd stavbu vedel Luka¢ reprodukovat
s bravirnou virtuozitou, dosiahnutim Zelatelnej estetickej sidrZznosti versov.

Ako vidiet, $trukturna poetika, do zna¢nej miery v duchu Levého postulétov,
moze pri dokladnej textovej analyze nachadzat plnohodnotné uplatnenie. Or-
ganickou sucastou je prirodzeny déraz na typologickd, druhovo-slohovi pod-
statu poézie, podla miery zastipenia lyrického a epického Zivlu v jednotlivych
basiiach. Na tomto zdklade sa u mia vyvijal i rozbor vyvinovo neskorsich slo-
venskych prekladov franctzskeho symbolistu. Vdaka tomu som mohol dospiet
k dalsim, nielen logicky dokdzatelnym poznatkom. Tykali sa napriklad lyrické-
ho charakteru Claudelovych Versov z vyhnanstva, ktorych pravidelna jambicka
stopovost vcelku zodpovedala vyrazovym poziadavkdm originalu.

Obdobny rozbor sa javil naplno funkény aj pri vnimani kraskovského dakty-
lotrocheja, ktory v zhode s brémondovskym idedlom ¢istého duchovného vy-
razu v basni Svity Pavol uplatnil P. Gasparovi¢ Hlbina. Napriek tomu, Ze v da-
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nom pripade bolo moZné zaznamenat vyraznejsi odklon od autorovej poetiky,
prelozené ver$e posobili na kazdom mieste pri nezavislejsom pohlade esteticky
koherentne. Pravda, tu bolo treba vziat do uvahy, Ze syntakticky zhodné met-
rické klauzuly sp6ésobovali vyznamovo nendsilné rozsirovanie originélu, a naj-
mai z toho vyplyvajacu skuto¢nost, Ze oproti objektivistickej metéde M. Bakosa
a ¢iasto¢ne J. Levého bolo nutné zapojit do vyskumu subjektivne vnimanie ryt-
micko-melodickej linie verSov (podla mexického basnika Octavia Paza je ,vyz-
nam dietatom zvuku®; pozri knihu Tiene diel, Sombras de obras 1983), intuitiv-
ne citenie res$pektujice deklamaéno-akustické hodnoty basnenia.

Takito poziadavku vyslovil na Slovensku moderny basnik Stefan Kréméry
(BAKOS 1966: 62-69), u ktorého vnimanie basnického rytmu pocitalo tiez
s prirodzenym prestvanim prizvukov v prade vety, i ked melodicky citlivy pri-
stup vcelku neodporuje Bakosovym $tatisticky overitelnym zisteniam.

Vyustenim tvorivého uplatnenia $truktarno-historickej poetiky boli poznat-
ky o oneskorenom vyvine slovenskej poézie v porovnani s francizskou, ¢o sa
dalo v druhej ¢asti mojej prace, zameranej na odhalenie $ir§ej motivovanosti
prekladatelskych posunov, dokdzat na osobitnom symbolickom plane vzhla-
dom na univerzidlne hodnoty Claudelovej poézie. To vsetko zavrSovali kultu-
rologicky relevantné poznatky tykajice sa mentalnej odli$nosti nielen basnic-
kych generacii u obidvoch narodov, slovenského a franctazskeho, cez osvetlenie
predchadzajucich vyvinovych $tadii francazskej poézie (najma poetiky Mallar-
mého a Rimbauda). Ich podnety umoznili franctizskemu katolickemu basnikovi
cez programové dielo Art poétique dospiet k vytaZenej coincidentia oppositorum,
k odhaleniu skrytého siladu medzi viditeInymi a neviditelnymi vecami, medzi
Zivotom a ve¢nostou. Napokon nie je bez zaujimavosti, Ze poziadavka konge-
nialnej ,vernosti” sa, podobne ako u ¢eského prebasiiovatela Claudelovho bib-
lického versetu Otta Frantiska Bablera (KriZovu cestu po B. Reynekovi uverejnil
v r. 1937, ) naplnila az v slovenskom preklade tohto diela vdaka K. Strmetiovi
(1954).

Vzhladom na stru¢nost moéjho prispevku, zameraného na podnetnost ces-
kych a slovenskych verzologickych vyskumov pre konkrétny medziliterarny
rozbor, nebudem sa na tomto mieste zaoberat dal$imi otvarajicimi sa perspek-
tivami podobnej komparacie. Z mnohorakych podnetov J. Levého, M. Bakosa,
J. Mukatovského alebo A. Popovica by sa dali uviest viaceré priklady, ktoré do-
sved¢ujt vzacne zblizenie pribuznych, hoci v Cechach i na Slovensku navzajom
odlisnych, a dopliiujacich prekladatelskych poetik. Preto mozno len Iutovat, ze
v désledku neblahého zasahu normalizicie nastava v priebehu sedemdesiatych
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rokov u nds nasilné preruSenie tvorby Struktirno-vyvinovych badatelskych
projektov. Nakoniec sa ziada zdéraznit, Ze prave A. Popovi¢ v poslednej stadii
svojej knihy Preklad a vyraz pod ndzvom Vyznamova hustota rytmickych posu-
nov v preklade. Pet6fi a Hviezdoslav najbezprostrednej$ie nadviazal na Levého
koncepciu $trukturnej rozdielnosti jazykov. Vykonal to pri rozbore madari-
ne prirodzenej ¢asomernosti a jej pésobenia na preklady slovenského basnika
(POPOVIC 1968: 167-220).

PravdaZe, v podobnom svetle by vyzneli i dalsie komparacie tykajtce sa na-
priklad ¢eského, slovenského a $panielskeho versa, ¢omu som sa detailnejsie
venoval v niektorych teoreticko-analytickych $tudidch (porov. Interdisciplindr-
nost v symbicze literdrnej vedy a umenia 2012, I1. 2016). Napriek pretrvavajacim
prekdzkam i vonkaj$im obmedzeniam patrim nadalej k tym pokralovatelom
ver$ovych vyskumov, ktori st presvedéeni, Ze $truktarno-historicka poetika,
mnohostranne uplatiiovand za cenu dékladnej, dnes bezne nedoceriovanej ja-
zykovej a teoretickej pripravy, nestratila svoj pévodny metodicky zmysel. Ved
nejde iba o izku platformu jazykového a medzijazykového poznavania i sebapo-
znavania. Uvedeny ciel podla mé6jho ndzoru vonkoncom neprotireéi ani natolko
proklamovanému, a prakticky v mnohom v sic¢asnosti nenaplnenému kultirne-
mu dialégu medzi ndrodmi.

Keby dnes Jiti Levy Zil, i ked, myslim si, Zije prave dnes i nadalej (uvedomuje-
me si to?), urdite by sa podpisal pod méj ndzor vysloveny v zavere mojej $tadie
Style de la traduction poétique. Aby ma nebodaj niekto neupodozrieval z neak-
ceptovatelnych antiglobalizaénych zadmerov, zdmerne ho zacitujem v p6vod-
nom zneni vo francizstine: ,La poétique structurale et historique, dont on s’est
servi a 'analyse de quelques traductions slovaques de la poésie de Paul Claudel,
apour rdle d'observer et de circonscrire les textes comparés. Comme elle donne,
parallélement, une bonne occasion d’apprécier la valeur esthétique des oeuvres
traduites qui sont, on I'a bien vu, un fruit de I'évolution littéraire et culturelle
différente. Ce faisant, l'exégéte ne doit pas étre toujours soumis aux exigences
purement logiques d’une science exacte, mais en respectant aussi les méthodes
intuitives de la connaissance, il peut se retrouver le plus pres possible de la per-
ception de celui a qui la poésie offre — croyons que désormais — une sorte d’en-
chantement” (FRANEK 2016: 212).1

1) Struktarno-historicka poetika, ktort sme pouzili pri analyze niektorych slovenskych prekladov z poézie Paula
Claudela, m4 za ulohu pozorovat a opisat porovnavané texty. Subezne pontka prilezitost zhodnotit estetickd hod-
notu prelozenych diel, ktoré su — ako sme jasne videli — plodom odlisného literdrno-kultirneho vyvinu. Pri tejto
préci exegéta nemusi vzdy podliehat ¢isto logickym poziadavkam exaktnej literdrnej vedy, ale respektujic tiez in-
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