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Bratti CAPKOVE
Lasky hra osudna

Drama o tfech déjstvich

(¢as. 1911 - prem. 1920)

[ Theatralia 21/2018 /1, Supplementum (33—38)]

Groteskni aktovka napsand ve stylu komedie dell’arte, v niz se konfrontuje sen o ldsce se silou sexu, svétem

nizkych intrik a moci penéz.

Dramatickou hticku otevira Prolog, reditel
divadla, jenz vrymech predstavuje jednotli-
vé herce, respektive postavy piibéhu a tusené
rozlozeni vztahti mezi nimi: snivého, lyrického
slabocha Gillese, muzného a epického Trivali-
na, krasnou Isabellu a jeji starou ,tetu® Zerbi-
nu, komického Scaramoucha, uc¢eného Dottora
a predevSim Brighellu, ktery zastupuje zlo, jez
na scéné ,uzitecné je“. Vlastni dé¢j dramatu,
rozloZeny do devatendcti obrazid, balancuje
mezi formou divadla na divadle a milostnou
zapletkou ze Zivota hercd. Jeho osu vytvari
souboj Gillese a Trivalina o Isabellu, jez ,Ze-
nou jest, tot jeji celd hra“. Hybatelem vseho
dénf a tim, kdo soky proti sobé rozestvavd, je
ovSem manipuldtor Brighella, jenZ jim nakuka,
Ze svétice Isabella ,by chtéla byti odddna jen

N

jedinému muzi“, ale teta a porucnice Zerbine
ji v tom brani. Trivalinovi tak Brighella muze
namluvit, Ze Zerbinu lze obmék¢it penézi a sim
mu je ochotné pujci - presnéji necha si od néj
podepsat sménku. Gillese naopak podniti k ly-
rickym vyleviim - kdyz ale basnéni nezaptisobi,
presvéddi jej, Ze by mél zmuznét a milovanou
zenu unést. O pldnovaném unosu ale obratem
informuje Trivalina, ktery ziskal od Isabelly
prislib lasky a puzen Zdrlivosti vyzve Gillese na
souboj. Duel md dlouho podobu mnohomluv-
ného holedbdni a vzajemného urdZeni, v némz
se predvadi ,epickd“ a ,lyrickda“ autostylizace
a argumentace, nicméné kdyZ dojde na vystre-
ly, Gilles se ukdZe neschopny c¢inu: neotoci se
aje stfelen do zad. Zatimco poraZeny basnik
s prisluSnym patosem umird a vitéz se po vzo-

ru tragédu deklamativné ujistuje, Ze mél pra-

vo a povinnost ve jménu ldsky zabit, vychdzi
najevo, ze prohrdli oba. Isabella totiZz mezitim
utekla s Brighellou v Gillesové kocdre is Tri-
valinovymi zavazadly a obleky. Sménku na nee-
xistujici dluh pak Brighella prenechal Zerbiné,
jez se tvari, Ze se ji uték Isabelly viibec netyka:

,Copak jsem jeji teta, abych ji hlidala?“

Ldsky hra osudnd je aktovka povytce literdrni,
prezentujici ironicky despekt ke spolecenskym
a komunikacnim stereotypiim; soucasné je ale
stylizovand také jako provokativni vyzva panuji-
cim literdrnim zvyklostem. Autofi nepfistoupili
na pravidla soudobé poetiky preferujici velké
a tragické mezilidské ¢i socidlni konflikty, pri-
padné psychologické sondy do dusi vyraznych
lidskych individualit a zvolili formu stylizované,
mySlenkové i tvarové antiiluzivni grotesky, kterd
pracuje s postavami jako vyhranénymi karika-
turami urcitych obecnych vlastnosti. Inspiraci
a fabula¢ni oporou pro jejich utok na méstaka
byla italskd komedie dell’arte a jeji francouzskd
mutace. Tedy Zdnr, jenz byl v danou chvili vni-
man jako zastaraly a svym zpuisobem primitivni,
ktery jim vSak umoznil funkéné vyuzit jednotli-
vé komické typy, ale také parodovat urcité kon-
vencni pristupy k Zivotu a k tvorbé tak, jak je
generovala soudobd literatura. Proto také tra-
di¢nim komedidlnim figuram predepsali soucas-
né obleceni a vyuzili vyznamového napéti mezi
pasdZemi verSovanymi a pripadné i rymovany-
mi, které konotuji fale§ uméleckych autostyliza-
ci, a ,zivotni prézou®. Dokladem jejich netcty

26

k ,velkému uméni“ romanticko-realistickych

pribéhud i osobnich zpovédi je epizoda, v niz
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Scaramouche chvdtd na zachod s kompletnim
vydanim Hugovych Bidniki (1862) a jesté se
sta¢i vratit pro svij denik. Hlavni dtok brati{
Capkii oviem miif na Gillese ajim zosobné-
nou Zvanivost basnikd, kteff nemaji schopnost
vnimat realitu, a proto sebe sama a objekty
své adorace stavi na piedestal dutych feci. Je-
jich potrebu za vSech okolnosti neustdle basnit
a 7eny oslavovat jako bohyné, Capci klasifiku-
ji jako lez blizkou samohané. Zesmésnuji vsak
také ,epického® hrdinu Trivalina, jenz by sice
chtél byt silnym muZem ¢inu, nicméné i on v Zi-
voté selhdvd, kdyZ misto praktickych skutki voli
vasné a kasirovana slovni gesta. A parodovan
je konec¢né také princip literatury jako zdroj
pouceni a mravni ocisty tak, jak to formuluje
Dottore, kdyZ divakim s odkazem na Aristotela
slibyje: ,Uzfite zde vzneSené i nizké, mravné
i $patné, tragické i vSedni ve vzdjemném zdpa-
su; budete se bdti o dobro, budete sympatizova-
ti s utrpenim, budete se v§ak nakonec radovati,
az uziite vitéziti pravdu, ¢est a mordlku, jakoZ se
slusi na scéné jako v Zivoté.“ Realita ,ldsky hry“
tak, jak ji Capkové piedvadéif, je totiZ napros-
to protichtidnd: ani ne tak osudnd, jako spiSe
»ostudna®. V ironickém kontrastu viic¢i komedii
dell’arte hra nemifi k happy endu, ale k tezi,
ze ,na scéné zlo uZitecné je, viak uZitecnéjsi
je jesté v zivoté“. Nad verSem, af jiZ vazanym
¢i volnym, vitézi préza Zivota a nad postavami
planych gest, snt a tuzeb vyhravaji Brighela,
Zerbine a také Isabella. Tedy kofistnici ma-
Iych prizemnich cild, ktef{ bez skrupuli usiluji
o osobni prospéch a v jejichz promluvach do-
minuje slovo penize. JestliZze pozd¢jsi dramata
bratii Capki lidsky Zivot nejednou pojala jako
problém, jemuZ lze porozumét, jen kdyz si uveé-
domime mnohost pravd, Ldsky hra osudnd ma
k podobné smiflivosti a k nadhledu daleko.
Vyzatuje spontdnni mladickou radost nad tim,
zZe je mozné prostiednictvim hry s literarni for-
mou, slovy a jejich vyznamy vmést ,burZzoim*

do tvare razantni policek.

V kontextu dila bratii Capkit md Ldsky hra osud-
nd pozici predstupné jejich pozd¢jsi vyzralé dra-
matické tvorby; nahliZena v obecnéjSich souvis-
lostech dobové dramatiky, a to nejenom ceské,
vSak pulisobi jako osobity a novdtorsky pocin. Je
totiZ patrné prvnim pokusem o takovou kon-
strukci dramatického textu, kterd vyrazné tema-
tizuje a vyznamové vyuziva antiiluzivni princip
divadla na divadle. Tedy vyuZitim postupu, ktery
evropské a svétové divadlo naplno zaujme aZ po
prvni a zejména po druhé svétové vdlce, oviem
v okamziku vzniku hry byl naopak soudobym di-
vadelnim snahdm cizi. Jejich volba archaické for-
my komedie dell’arte ale predchiidce méla. Spi-
Se vnéjskové se ji nechali inspirovat R. Lothar ve
hie Kral Harlekyn (1900) ¢i A. Wenig v aktovce
Hra s ohném (1904); bliZze k charakteru predlohy
ale mél Ctverdk Pierot francouzského dramatika
J. Laforguea (1886), nebo veselohra J. Zeyera
s pfiznacnym titulem Stard historie (1882), jejiz
uvedeni v roce 1921 ve Vinohradském divadle
pati k tspéchiim Karla Capka jako dramaturga
i reziséra. Sir$i kontext zdjmu o starou italskou
lidovou komedii utvarelo ale rovnéZz jeji obje-
vovani prostrednictvim jejich ozvukd v tvorbé
Moliérové a zejména v inscenacich dél C. Gol-
doniho: dramatika, ktery ji literarizoval, a tudiz
zprostiedkoval divadlu, jez neznalo improvizaci.
Goldoniho nastup na ceska jevisté signalizova-
ly preklady J. Miskovského (Vesely svec, 1873) ¢i
J. Vrchlického (Pani hostinskd, 1893). Milostnou
hiicku bratii Capkil lze ovem interpretovat
také jako predzvést poetiky povdlecnych grote-
sek tak, jak je v expresionistickém duchu a s ci-
lem zadtodit na méstdky v hledistich psali J. Bar-
to§, L. Blatny ¢i A. Dvordk a L. Klima. Byli to
ostatné pravé Capci, kdo této groteskni poetice
dal nejorigindlnéjsi a nejznaméjsi podobu ve hi'e
Ze Zivota hmyzu (1921). Ldsky hra osudnd pak na
Ceskych jevistich uspéla i proto, Ze byla piijima-
na jako predzvést divadelni avantgardy s jejim
postupnym objevovanim moznosti antiiluzivnich

jevistnich a vypovédnich forem.
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Lasky hra osudna

Despekt vac¢i Zendm jako bytostem veskrze
povrchnim, ktery hra bratii Capkl vyjadiuje,
vede badatele k tomu, aby jeji tematické koreny
hledali v Zivotopise autort a v jejich tehdejsim
milostném Zivoté. Zd4 se ale, Ze zdkladni gesto
textu neni autobiografické, ale spiSe publicis-
tické: je literarnim zhmotnénim dandyovské
autostylizace obou mladikd v prvnich letech
poté, co se vyvdzali z pout starosvétské a ma-
loméstské rodiny, a prisli do Prahy, kterou se
rozhodli - jak dokladaji precetni svédci - dobit,
zaujmout, ohromit, ba Sokovat svou svétackosti.
A to nejen v oblékani, ale rovnéz zptisobem -
v té dobé jesté vyhradné spolecného - psani.
Soucdsti této autostylizace byl rovnéz diraz
na Svihdctvi, originalitu, hravost, duchaplnost
a sarkasmus, s nimZ ironizovali okolni maly
méstdcky svét, ale i sebe sama. Ldsky hra osud-
nd pritom patii k jejich prvnim beletristickym
pokustim - vznikla ve stejném roce (1910) jako
jejich spolec¢na prvni verze Loupeinika. Signa-
ly toho, Ze spoluautofi vnimali odlisnost svého
textu od béZné literarni a divadelni produkce,
je mozZzné mnajit v dochované korespondenci,
podle niZ po jeho napsdni dokonce zvazovali,
zda by jej neméli spdlit, a aZ teprve ¢asem se na
néj zacali divat priznivéji. Svou hiicku totiz cha-
pali jako nezdvazny a Cisté literarni experiment,
anekdoticky Zert bez moznosti inscenace, vhod-
ny k prezentaci maximdlné v tisténé podobé.
Vyddna byla Ldsky hra osudnd v roce 1911, a to
na tf'i pokracovdni v prestiznim literdrnim caso-
pise Lumir. Soucdsti tohoto vyddni byly i poz-
déji vyskrtnuté pasize dvodu, v nichz Capci
citili nutnost hajit nezvyklou formu a snazili se
predejit moznym vytkdm ohledné postav, jez
jsou jen ,pouhé loutky“ a celd hra neni ni¢im
nez ,rozumovym marionetafstvim“. Soubézné
ale svou grotesku s predstiranou skromnosti
oznacuji jako ,premoudrelou”, protoze ,Zivot
zde viude kolem nds nenf a7 tak hoiky*“. Cte-
nare ovSem také sarkasticky ujistuji, ,Ze v této

sentimentdlni, krdsné, malé Praze® by Gilles jis-

té byl ,ukojen néjakym drahocennym Stéstim*
a Brighella by snad do naSeho ,kramaiského
komercialismu® vnesl ,expanzivni a podnika-
véjsi styl®. O literdrnosti Ldsky hry osudné pak
svédci, 7e podruhé byla bratry Capky vyddna
v souboru povidek Zarive hiubiny (1916). V roce
1922 pak bylo drama upraveno do podoby
operniho libreta - stejnojmenna opera Z. Fol-
prechta méla premiéru 13. listopadu 1926

v bratislavském Slovenském narodnim divadle.

Na jevisté se hra dostala az deset let po svém
napsani (prem. 25. 3. 1920), zhruba tii tydny
po uspéchu Karlova Loupezinika. Doslo k tomu
v prazském Mozarteu, v ramci pasma ,ukdzek
z nejnovéjsi tvorby bdsnické, hudebni a divadel-
ni ¢eské i francouzské®, které ve prospéch Pod-
purného fondu chudych studujicich na redlném
gymndziu v Kfemencové ulici predvedla skupi-
na mistnich student(i. Pfitomen na predstaveni
mél byt pouze J. Capek, v publiku S. K. Neu-
mann; vstupni proslov pronesl A. Hoffmeister,
diky némuz je tato uddlost zdokumentovdna
(Hoffmeister 1963). V srpnu 1921 pak hru
uvedla studentskd skupina Volné jevisté ve vino-
hradském Narodnim domé - a k nedlouhému,
jednoaktovému debutu dvojice proslulych dra-
matikt se ceskd amatérskd a studentskd divadla
s oblibou vracela i v ndslednych letech a dese-
tiletich. Profesiondlné méla byt hra provedena
v prvni sezéné (1919,/1920) Jihoceského divadla
v éesk}?ch Budéjovicich, ale nakonec z chystané
premiéry seslo, o dva roky pozdéji pak byla uve-
dena v kabaretu Cervena sedma (1921). Doloze-
né premiéry jsou v ffjnu 1924 v Praze (soubor
prazské konzervatore) a v ¢ervnu 1925 v brnén-
ském divadle Na hradbdch. Vétsi pozornost hra
vzbudila v roce 1930, kdy ji spolu s aktovkou
L. Blatného Cernd noc (1923) a Klicperovou
Veselohrou na mosté (1828) uvedl v ramci 1. ve-
cera Studia ¢inohry Ndrodniho divadla na scé-
né Stavovského divadla reZisér J. Frejka ve vy-

pravé V. Hofmana s hudbou M. Ponce; Gillese
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hrdl L. Bohd¢, Trivalina F. Velebny, Brighellu
S. Neumann, Isabellu J. Stépniékové, Scara-
moucha L. Pe3ek, Prolog J. Sejbalovd. Soudobd
kritika pak ocenila piedev§sim Frejkovu rezii:
»Pan Jifi Frejka zaslouZi si plného uzndni za
rezii i nastudovani; bylo to vSecko poctivé pro-
pracovano, pusobilo to svéZe a zdbavné“ (-C-
1930). I po této inscenaci vsak hra zlstdvala -
i diky svému rozsahu, jenz se prili§ nehodi pro
samostatné celovecerni predstaveni - spiSe na
Ze za okupace byla inscenovdna v terezinském
ghettu: pravdépodobné v roce 1943, a to v reZii
J. Strasse a v textové upravé Z. Jelinka. VEtsi po-
zornosti se pak Ldsky hie osudné dostalo teprve
v 70. letech 20. stoleti v souvislosti s ndstupem
divadel studiového typu. Za netradi¢ni pocin
lIze povaZovat ostravskou inscenaci J. Kacera,
kterd v roce 1978 v rezisérové upravé organicky
skloubila text bratii Capkl se scénami pievza-
tymi z Gogolova Revizora (1836); v roce 1984 ji
pak Kacer znovu nastudoval v Praze na Zizkové

pod titulem Ldsky hra osudnd aneb Revizor.

Ldsky hra osudnd je typickym piikladem dila, kte-
ré je sice respektovano, nicméné jako svébytny
text se s literdrni a divadelni kritikou viceméné
mijelo a miji. V ¢ase, kdy tato hra mohla ptisobit
provokativné, zastala v pozici okrajového jevu
mimo zorny dhel recenzentd, pozd¢ji — poté, co
se autori stali neprehlédnutelnymi veli¢inami -
byla reflektovdna jako zajimavd, nicméné nepro-
blematickd hodnota: text ,klasik(i“ zpritomnény
danou reedici jejich dila nebo aktudlni insce-
naci. ,Ve své ozdobné refrénové technice a ve
svych umélastkach lyrickych (a pravé v nich) je
tak naplnéna piekypujicim, rozvernym Zivotem,
tak naze a bezprostredné se chdpe véci, Ze uz
napovidd a predjima priSti mistrovstvi ¢apkovské
v celé fadé rysi: pestrym a rozpustilym slovni-
kem, ostrymi a typickymi charakteristikami, d¢-
jovymi obraty, jeZ plynou jen a jen z nich, doty-

kajice se vzdy néceho vselidsky platného, bujné

a melancholicky zdroven, s humorem a ironif az
filosofickou® (kd- 1930). Interpretace vlastni-
ho textu hry vSak zpravidla ustupovala strucné
charakteristice jeho scénického provedeni. De-
tailnéjsi pozornost Ldsky hie osudné pak vénova-
li vyklddaci dila bratii Capk, ale i ti vétsinou
k textu piistupovali spi§ z povinnosti néjak ji za-
clenit do kontextu jejich tvorby. Kromé F. Vsetic-
ky, ktery se vénoval popisu kompozi¢ni struktury
dila (Vseticka 1999), hra zaujala také némeckou
badatelku H. Schmidovou, kterd v ni nasla KIic,
jehoZz prostrednictvim mohla propojit tvorbu
brati'{ Capki s barokem, respektive s jeho ohlasy
v ruské avantgardé (Schmidovd 2011).

VYDANI: éasopiseckd: Lumir 1910,/1911, & 4-6,
s. 146-156, 203-214, 256-265 * soubornd: Zdrivé
hlubiny a jiné prozy, Borovy 1916; Zdrive hlubiny
a jiné prozy; Ldsky hra osudnd, Aventinum 1930;
Hry, CS 1959; Ze spolecné tvorby, CS 1982; Ldsky
hra osudnd, Adam Stvoritel, Artur 2005; Duhové
Jantazie, ARSCI 2010 * knizni: Aventinum 1922
* agentdzni: Dilia 1961 * programy: (upr. J. Ka-
&er) Ldsky hra osudnd. Komedie brativ Capkii se
vkomponovanymi scéenami z Gogolova ,, Revizora®,
SD Ostrava 1978.

PREKLADY: rusky: Ljubvy igra rokovaja, ptel.
J. Anikst, ChudoZestvennaja literatura, Moskva
1976, s. 7-42 * slovensky: Ldsky hra osudnd, prel.
M. Lasica, nevyd., 1962; Ldsky hra osudnd, prel.
L. Feldek, Slovenskd literarna agentura, Brati-
slava 1978.

INSCENACE: ceské: 25. 3. 1920, (stud. sb.) stu-
dentsky soubor redlného gymndzia v Kfemen-
cové ulici, r.?; 7. 8. 1921, (stud. sb.) Volné jevisté
ve vinohradském Narodnim domé, r.?; 21. 12.
1921, Cervend sedma, r.?; 5. 10. 1924, (stud.
sb.) Scéna adeptd v divadle Legie mladych,
Volné sdruzeni posluchact Statni konzervatore
v Praze, r. M. Jares (+ Fraska o kddi); 6. 6. 1925,
ND Brno - Na hradbdch, r. V. Simdcek; 27. 11.
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1925, NDMS Ostrava, . D. Zelensky (+ K. Hor-
ky: Bejudvalo); 12. 12. 1929, Plzen, r. K. Skéba;
15. 5. 1930, ND Praha - Stavovské, r. J. Frejka
(+ L. Blatny: Cernd noc a V. K. Klicpera: Vese-
lohra na mosté; v reprize s A. Jirdsek: Kolebka);
1934/35, Ceské Bud¢jovice, r. J. Stejskal; ? 1943,
Terezin, upr. Z. Jelinek, r. J. Strass; 23. 10. 1945,
Divadlo mladych pionyrt Praha, r. Z. Mika
(+ V. Lacina: Zrozeni eposu); 10. 6. 1947, Div.
Petra Bezruce Ostrava, r. E. Wolf (+ Moliere:
Smésné preciosy); 19. 9. 1959, (stud. sb.) DISK,
r. R. Lukavsky (+ A. Hoffmeister: Nevésta);
18. 1. 1963, Div. Petra Bezruce Ostrava, r. E. Né-
mec (+ C. Goetz: Nebozka teta); 20. 6. 1964,
Ceské Budéjovice - Maskarni sil Cesky Krum-
lov, r. Z. Mika; 14. 3. 1970, (stud. sb.) DISK,
r. E. Némec; 22. 5. 1970, Kolin, M. Lorencova
(+ L. Askenazy: KiiZe); 21. 6. 1974, Divadlo hud-
by Olomoug, r. J. Vrba; 9. 3. 1975, Olomouc,
r. J. Vrba (+ V. Nezval: Veselohra s dvojnikem);
26. 3. 1978, NDMS Ostrava, upr. ar. J. Kacer
(roz8t. o scény ze hry N. V. Gogola Revizor);
16. 2. 1980, (stud. sb.) DISK, r. J. KaliSov4;
30. 3. 1982, Uherské Hradisté, r. A. Navratil;
17. 11. 1983, Ceské Budéjovice, 1. S. Kopecky;
15. 3. 1984, Alfa Plzen, r. P. Vasicek (+ A. Hoff-
meister: Nevésta); 29. 11. 1984, Stud. Boure Pra-
ha, dpr. ar. J. Kacer (pfenesena ostravskd ins.,
hrdno pod titulem Ldsky hra osudnd aneb Revizor
na Zizkové); 23. 4. 1988, Cesky Tésin, r. H. Tei-
slerova; 19. 5. 1990, Cheb, r. A. Navratil; 16. 3.
1991, Hradec Krdlové, r. F. Cech; 23. 4. 1993,
(stud. sb.) DISK, r. L. Pistorius (+ F. G. Lorca:
Ldska dona Perlimplina a vdsnivost Belisina);
21. 10. 1998, (stud. sb.) Divadlo Mandragora
Zlin - Studio Z, r. K. Semerdd; 10. 10. 2007, Di-
vadlo na Vinohradech, r. J. Novdk (+ K. Capek:
Jak se déld divadlo); 24. 10. 2011, Agentura Har-
lekyn Praha, dpr. M. VeliSek, r. J. Novdk (prevza-
td vinohradskd insc.); ? 2011, (am. sb.) Sumav-
sky ochotnicky spolek z Prachatic, r. J. Hruska
* jinojazycné: 19. 4. 1962, (stud. sb.) Divadelné
stidio VSMU, r. P. Mikulik.

ADAPTACE: operni: Ldsky hra osudnd, 18. 1.
1926, Slovenské narodné divadlo Bratislava,
hudb. ar. Z. Folprecht * rozhlasove: Ldsky hra
osudnd, 27. 10. 1932, Radiojournal, r. J. Hurt;
Ldsky hra osudnd, 1951-1954 (presné datum ne-
zjisténo), RFE, r. ]. Kodicek; Ldsky hra osudnd,
26. 12. 2008, CRo, r. H. Kofrdankova * televizni:
Ldsky hra osudnd, 1974, CST, r. M. Valova.

LITERATURA: recenze: -P.- (P. Eisner), Pra-
ger Presse 1921, 16. 6., s. 5; -If.- (I. J. Fischero-
va), NarOsv 1924, 7. 10., s. 5; J. B. Svréek, NarOsv
1925, 9. 6., s. 4; -C.-, Zvon 1930, & $9-40,
s. 558-559; -rv- (sprav. -O.F.- = O. Fischer), PL
1930, 17. 5., s. 6 a 9; H. Jelinek, Lumir 1929,/30,
¢. 8, s. 445; -kd- (E. Konrdd), NarOsv 1930, 17. 5.,
s. 4; M. Rutte, NdrListy 1930, 17. 5., s. 9 (pril.);
5jv- (J. Voddk), Ceské slovo 1930, 17. 5., s. 6; -vs-
(V. Sommer) NdarOsv 1932, 2. 11., s. 7; S. Ma-
chonin, LtN 1960, ¢&. 7, s. 5; O. Blanda, Ve¢Pra
1963, 28. 3., 5. 3; J. Cern}?, LD 1963, 30. 3., s. 3;
J. Miiller, CerKvé 1963, ¢&. 7, s. 211-212; L. Ci-
provd, MF 1970, 2. 4., s. 4; M. L. Krovak, LD
1970, 28. 4., s. 5; V. Zima, Svoboda 1970, 28. 5.,
s. 4; V. Konigsmark, Dialog 1978, ¢. 2, s. 13-15;
E. Sormova, Dialog 1978, ¢&. 2, s. 16; A. Fuchs,
Prace 1980, 25. 3., s. 9; -mik- (M. I. Krovdk), LD
1980, 12. 3, s. 5; A. Kvitova, RP, 1980, 6. 3., s. b;
jpa- (J. Prochdzka), SS 1980, 13. 3., s. 5; J. Rej-
zek, Tvorba 1980, ¢. 15, s. 18; J. Somes, Dialog
1979/80, ¢. 5-6, s. 27-28; -iv- (1. Vadlejchova),
ZN 1980, 4. 3., s. 4; jko- (J. Czech) Rozhlas 1987,
& 28, s. 4; M. Bokovd, ZDU 1991, ¢. 4, s. 14-16;
S. Hrboticky, HN 2007, 26. 10, s. 11; R. Hrdino-
vd, Prdvo 2007, 15. 10., s. 10; G. Kovarikova, Pra-
Den 2007, 10. 10., s. 25; J. Machalickd, LN 2007,
18.10., s. 4 (pril. Premiéry); M. Drtina, AmaScén
2012, 30. 1. [http://www.amaterskascena.cz]
* predmluvy/doslovy: M. Halik, in S. V. Nikolskij,
Karel Capek, CS 1952; Z. Pesat, in K. Capek -
J. Capek, Ze spolecné tvorby, CS 1982, s. 418-427;
J. Opelik, in Bratii Capkové, Duhové fantazie,
ARSCI 2010, s. 323-332 * studie: M. 1. Kiovak,

37



kolektiv autord
Slovnik moderniho éeského dramatu

,<Komedie dell‘arte v nasem divadle“, AmaScén
1967, ¢. 10, s. 1-2; F. V3eticka, ,Lasky hra osud-
na bratov Capkovcov“, Slovenské divadlo 1985,
¢. 43, s. 61-74; M. Nekula, ,Ironie v lasky hre
osudné®, FF MU 1995, A 43, s. 61-74; J. Peldn,
,Lasky hra osudna brati'{ Capkﬁ“, in Literdrni
pamét a kulturni identita, Torst 2008, s. 114-128;
V. Ambros, ,Drama modemy. Promény v diva-
delnich hrach Arthura Holitschera Der Golem
(1908/1915), bratii Capki Lasky hra osudnd
(1910/1930) a Waltera Hasenclevera Der Sohn
(1914/1916)%, in Moderna - Moderny, UP 2013,
s. 66-76 * kapitoly: A. Hoffmeister, Hry z avant-
gardy, Orbis 1963, s. 7-31; E. Sormovd, ,Dra-
maturgie®, in tyz, Divadlo v Tereziné 1941-1945,
SevNak 1973, s. 35-38; E. Sormovd, ,Ceské
¢inoherni divadlo v dalSich divadelnich skupi-
nach®, in tyz, Divadlo v Tereziné 1941-1945, Sev-
Nak 1973, s. 59-67; F. Vieticka, Dilna bratii Cap-
ki, Votobia 1999, s. 7-14; F. Cerny, ,Lasky hra
osudnd®, in tyz, Premicry brativ C’apkd, Hynek
2000, s. 23-34; P. Swirski, ,Karel Capek and
the politics of memory®, in From lowbrow to
nobrow, Montreal, McGill-Queen’s University
Press 2005; H. Schmidovd, ,Baroko v zrcadle

20. stoleti, Dramata brati'i Capka®, in tyZ Struk-
tury a funkce, Karolinum 2011, s. 249-276.

KONTEXT: bibliografie: B. Médilek a kol., Bib-
liografie Karla Capka, Academia 1990 * déjiny:
A. Scherl - E. Sormové - F. Cerny (eds.), Déjiny
ceského divadla IV, Academia 1983, s. 50, 82, 170
a 218-219 * korespondence: . Capek, Dvoji osud,
Odeon 1980, s. 37-41; K. Capek, Korespondence
I, CesS, s. 64, 111 a 198; K. Capek, Koresponden-
ce 11, CesS 1993, s. 91 * monografie: V. Cerny,
Karel Capek, Borovy 1936; M. Slach, Drama a Ka-
rel Capek: pokus o ndstin vjvoje dramatika Karla
Capka uprostied dila jeho soucasnikii doma i za hra-
nicemi, FF UK, 1948; S. V. Nikolskij, Karel Capek,
CS 1952; W. E. Harkins, Karel Capek, New York,
Columbia University Press 1962; F. Buridnek,
Karel C'apek, Melantrich 1978; S. V. Nikolskij,
Fantastika a satira v dile Karla Capka, CS 1978;
K. Kratochvil, Ze svéta komedie dell‘arte, Panora-
ma 1987; O. Malevi¢, Bratii Capkové, Tvo Zelez-
ny 1999; H. Ireinova, Spolecnd dramatickd tvorba
bratyi C’apkd, dip. prace, Brno 2006; T. Ort, Umé-
ni a Zivot v modernistické Praze: Karel Capek a jeho
generace, 1911-1938, Argo 2015.

Pavel Janousek

38

Theatralia [21/2018/1, Supplementum ]



