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3 BLIZE KE KRAJINI PRAVICI 1926-1929

Nisledujici kapitola se vénuje Ceskoslovenské narodni demokracii a jejim kontak-
tim a spoluprdci s ceskym fasismem. Tim, kdo predstavoval hlavniho stranického
autora tohoto piiklonu, mizeme oznacit jejtho generdlniho tajemnika Frantiska
Hlavacka, jemuz v tom vydatné sekundoval Frantisek Sis.

Samotny termin fasismus, a predevsim jeho pro nds relevantni tuzemska po-
doba oznacovana za cesky fasismus, by zaslouZilo obsdhlejsi vysvétlujici zastaveni.
Tato prace neni zaméfena na témata a rdzné skupiny spadajici pod tento termin
a ani by v ni nebylo dostatek prostoru k potebnému probrdni celé problematiky
spojené s fasismem. Nejlépe a nejvystiznéji se tomuto vénuje nejnovejsi prace Li-
bora Vykoupila.” Dile je zde stdle kvalitni priace Tomdse Pasdka™ a prehledova
prdce Ivo Pejcocha.™

Sméle miZeme obdobi let 1926-1929 oznacit érou Frantiska Hlavacka. Ten byl
sice odejit az v roce 1931, ale po (dalsich) nedspésnych volbach v roce 1929 stranu
vice a vice ovladal novy poslanec, generdlni tajemnik Ustfedniho svazu ¢eskoslo-
venského primyslu FrantiSek Xaver Hodac.

3.1 Pocatky ¢eského fasismu a narodni demokracie

Zarodky domadciho faSismu vznikaly jiz na konci roku 1922, a proto musime udélat
alespon kratsi odbocku v nasem vykladu. Dtivod je prosty. Fasismus vznikal jako

73 VYKOUPIL, Libor. C'esk)ifafi&mus na Moravé. Brno: Matice moravskd, 2013.

74  PASAK, Tomas. Cesky fasismus 1922-1945 a kolaborace 1939-1945. Praha: Prah. 1999.

75  PEJCOCH, Ivo. Fasismus v ceskych zemich. Faistické a naciondlnésocialistické strany a hnuti v Ce-
chich a na Moravé 1922-1945. Praha: Academia, 2011.
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3 Blize ke krajni pravici 1926-1929

hnuti s celospolecenskymi ambicemi, pySnici se svoji nadstranickosti. U jeho zrodu
stdly a podporovaly ho nékteré vyznamné osoby spolecenského Zivota, mezi ktery-
mi nechybéli ani nékteii zndmi ¢lenové narodni demokracie.

Politiku nového Ceskoslovenska obohatily extrémni prvky vlastné jiz pied
jejim zaloZenim. Komunistické, respektive bolSevické ndzory, nachdzely odezvu
v ¢eskych zemich jiZ na konci vélky. Silné levicové kiidlo v socidlni demokracii po-
dkopavalo stabilitu jak strané samotné, tak vladnouci koalici. Domdci komunisté
se jako politickd strana s odkazem na clenstvi v Tteti internacionale konstituovali
jiz v roce 1921. Cesti fasisté také piilis nezahdleli a zacali se objevovat na domaci
scéné brzy po Mussoliniho f{jnovém pochodu na Rim v roce 1922. Jiz od samé-
ho pocitku mél program ceskych fasistti velmi neurcité a mlhavé kontury, coz
mu prakticky vydrZelo po celé obdobi prvni republiky. Hlavni proklamované teze
se opiraly o vyhroceny nacionalismus, ktery predstavoval zakladni znak ceského
fadismu. Slo o vymezeni se zejména proti Némctim a dalsim doslova ,cizdkim®.
Postoj ¢eskych Némca k novému statnimu utvaru byl velmi vlazny a nékdy ho
doprovdzela velkd mira deklarované neldsky. Jejich projevy pochopitelné nelibé
nesli naciondlné zaméteni Cesi, kteff se kone¢né vymanili ze ,¢tyisetleté poro-
by“. Ceskoslovensko v prvnich letech svého Zivota silné zasahla levicova vina. In-
ternacionalismus socialistd - pfedev$im komunistt, svétové Zidovstvo a zietelné
levicovy Hrad, ktery se projevoval zna¢né anaciondlné, davaly budoucim ceskym
fasistdm pocit ohroZeni a nutnost aktivné vystoupit proti. Paradoxem fasismu
byla jeho blizkost k socialistickym strandm v otdzce socidlni spravedlnosti, ale pii-
tom rezolutné odmital vyklad socialismu dle Marxe jako néco ciziho. Horovani
pro ocistu statu a pro vlddu silné ruky predstavovalo hlavni projev domdci scény.
Cesky fasismus byl pti svém vzniku zdleZitosti intelektudlt a stfedni tiidy, a proto
nepfiekvapuje absence militantniho jedndni, jakym se vyznacovala situace v Itdlii.”
Program fasistd predstavovaly teze k nejbliZsimu obdobi. Jejich pozadavky nemély
daleko k populismu a odpovidaly na aktudlni problémy. Konkrétnéjsi vize nebo
predstavy na delsi, napriklad stfednédobé obdobi, chybé€ly. Docasné se hlavni-
mi akcentovanymi hesly (programem) fasisti stala izemni nedélitelnost, odchod
némeckych duastojnik@i z armddy, pfimd volba prezidenta, ale i obnoveni do-
nucovacich pracoven pro ty, ktefi nechtéli pracovat. Tato suma nepiedstavovala
priliS§ vyhrocené pozZadavky, spiSe naopak. Nicméné republika Sla doleva a silny
levicovy tisk spustil dto¢nou palbu ihned po vzniku Klubu cervenobilych. Jesté
podotknéme, Ze fasismus v obrysech krajné pravicovych nacionalistickych skupin
se v Ceskoslovensku rodil paralelné na nékolika mistech.

Nejznaméjsim byl vznik klubu Cervenobilych na piidé prazské pravnické fakulty.
Tento klub v ni uvedl 20. listopadu 1922 své provoldni, které brojilo k obrané ces-
kého stitu proti postupu Némct v Ceskoslovensku. Organizitorem klubu se stal

76  VYKOUPIL, Libor. Cesky fasismus na Moravé. Brno: Matice moravskd, 2013. s. 37.
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3.1 Pocatky ceského fasismu a narodni demokracie

tajemnik ndrodnich demokrati Josef Kucéera.” Pfiznivci se rekrutovali zejména
z tamnich studenti a z odborové organizace narodnich demokratt tzv. narodniho
délnictva. V ivodnim provoldni k verejnosti dali svd jména k dispozici ndrodné-
demokraticky poslanec FrantiSek Mare§, sendtor Matd$ Dula, redaktor Ndrodn¢
listi Josef Holecek a pozdéjsi predseda klubu Arnost Wenig. K prvnimu vetejné-
mu vystoupeni Cervenobilych doslo na Viclavském ndmésti ihned po atentitu
na Aloise Rasina 5. ledna 1923.7® Shromdzdéni zddalo zastaveni vydavani Rudého
prdva a stihdni levicového vedeni Ceskoslovenské obce legiondiské. Komunistic-
kou redakci pied vytlu¢enim oken rozzuienym davem odvratil az policejni zdkrok.

Paralelné s Klubem cervenobilych vznikalo Ndrodni hnuti, které navazovalo
na myslenky Ceskoslovenské narodni demokracie. Ze stranické tiskarny vzeslo
provoldni oznamujici ustanoveni nového hnuti. Mélo jit o ,volné sdruzeni vlaste-
necky citicich obéanii v koncepci ndrodni demokracie.” Jejich hlavnimi tezemi se
stal boj proti bol$evismu a kampan proti uznani Sovétského svazu. Ideové tak
Ndrodni hnuti navazovalo na Kramdrovu slovanskou politiku, kde prosazovalo
sjednoceni Slovant pod vedenim (svobodného) Ruska. Piiznivci hnuti odmitali
zahrani¢ni politiku provadénou Edvardem BeneSem. Hnuti se jiZ pri svém zacdtku
prihldsilo k italskému fasismu a deklarovalo odpor proti komunismu, socialismu
a semitismu, pficemz na druhou stranu (demagogicky) hdjilo socidlni myslenky.
Nérodni hnuti podporovala Mladd generace Ceskoslovenské narodni demokra-
cie. Mezi nejvice angazované narodnédemokratické re¢niky na akcich Narodniho
hnuti patfil Viktor Dyk se svymi protinémeckymi postoji. Ndrodni hnuti preds-
tavovalo zejména méstsky fenomén, kdy se jeho piiznivci rekrutovali ze stfedni
ti'idy - drobnéjsi burZoazie (advokati, podnikatelé, Zivnostnici). Nejsilnéjsi zdklad-
nu mélo hnuti v Praze a ndsledné v Brné, kde se o zaloZeni mistni pobocky zacaly
$ifit zvésti v prosinci 1922.%° Zamyslenym vedoucim ¢initelem méla byt poslankyné
Josefa Rosolova (CsND) nebo Jaroslav Stejskal (Socialistickd strana ceskoslovens-
kého pracujiciho lidu), ale predsedou agita¢niho vyboru se nakonec stal profe-
sor Bohumil Baxa (CsND). V ustfednim vyboru Ndrodniho hnuti zasedalo ze 47
clentt 12 narodnich demokratii, $lo o nejsilnéjsi stranické zastoupeni.® Predse-
dou hnutf se stal ndrodnédemokraticky funkciondr Lubos Jerdbek a jeho mluvéim
Josef Hudec, jemuz se v nasledujicich letech podarila uspé$nd politicka kariéra
v faddch ndrodni demokracie. Zejména organizovdni ndrodné demokratickych
odbort mu vyneslo az poslanecky mandat. Klub ¢ervenobilych a Narodni hnuti

77 PAVLICEK, Jaromir: Cesky fasismus. In: Malif, Ji¥{ - Marek, Pavel a kol.: Politické strany. Vyvoj po-
litickych stran a hnuti v éeskych zemich a Ceskoslovensku 1861-2004. 1. dil: Obdob{ 1861-1938. Brno:
Doplnék, 2005. s. 629.

78 PASAK, Tomds. Cesky fasismus 1922-1945 a kolaborace 1939-1945. Praha: Prah, 1999. s. 62.

79 Ndrodni archiv (NA), Ministerstvo vnitra, karton ¢. 50, i. ¢. 24, provoldni Ndrode ceskoslovensky!
80 NA, PMR, fond 1082, karton ¢. 16, Relace o zalozeni Narodniho hnuti v Brné z 3. brezna 1923.
81 VYKOUPIL, Libor. Cesky fasismus na Moravé. Brno: Matice moravskd, 2018. s. 43.
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3 Blize ke krajni pravici 1926-1929

vzdjemn¢ spolupracovaly a nasledné se ucastnily sjednocovacich procesti s mora-
vskymi fasisty. Slucovaci procesy domacich fasisti probihaly vehementné, ale pfi-
tom nekonzistentné a obcas aZ vdhavé. Obé organizace nakonec postupné vpluly
pod hlavicku Ndrodni obce faSistické.

Samotnd Ceskoslovenskd narodni demokracie se po cely sviij ¢as drZela termi-
nu demokraticka ve svém ndzvu. Mé¢la sympatie pro nové rodici se cesky fasismus,
ale nechtéla ho mit ve vlastni stran¢. Vnimala fasismus jako pozitivni vyraz ces-
kého nacionalismu a s radosti kvitovala, Ze domdci fasismus ,hldsd myslenku ndro-
dniho statu.“® To znamenalo oficidlni divod, pro ktery mu vyjadrila podporu.
Na strankdch stranického tisku se neziidka objevil obdiv k Mussolinimu, ale to
v té dobé znamenalo néco jiného neZ v pozd¢jsich letech, kdy se faSisticky rezim
v Itdlii zménil v otevienou diktaturu. Pochopeni pro Mussoliniho mélo v jeho
zacatcich hodné pozdéji protifasisticky smyslejicich osob verejného déni. Ve své
studii celou problematiku dobte shrnul Jan Tomes.** Podpora a zdjem narodnéde-
mokratickych politikt a publicistii o fasismus a néktera jeho pozitivni hodnoceni
nutné neznamenaly propagaci fasismu v Ceskoslovensku.

Pro Ceskoslovenskou narodni demokracii znamenalo nové lidové hnuti vitané-
ho spojence. Uvédomme si, Ze casto jako jedind parlamentni strana hdjila prapor
pomyslné pravice proti socialistickym stranam ve staté, ktery mél levicovy charak-
ter, jemuZz dopraval podpory také Hrad. Navic tencicim se volebnim vysledkiim
CsND mohlo nepolitické hnuti pomoci a ptivést k volbam vice voli¢ti ochotnych
ndrodni demokracii volit. Jednalo se spiSe o vzdjemnou spriznénost z rozumu, nez
zdsadni ideové prolnuti. Kritika ndrodnostni politiky, Hradu, zahrani¢ni politiky,
materialismu, bol§evismu a politické stranictvi prolnuté korupci predstavovalo
sty¢né body. Z hlediska nirodni demokracie $lo v idedlnim piipadé o vyhodny
obchod. Proto také jeji vedeni prohldsilo, Ze nema ndmitek proti ucasti stranik
v nepolitickém hnuti, pokud se nehodld emancipovat v politickou stranu.®* V po-
dpote pro nova hnutf se vetejné angazovali nékteif vyznamni piedstavitelé CsND,
jako napriklad Viktor Dyk, FrantiSek Mare§ a BoZena Kunéticka-Vikova. Ti doka-
zali najit prizniva slova k Mussolinimu, respektive k jeho fasismu, ale je to potreba
brit v tehdejSim kontextu. Jako priklad pouzijme Viktora Dyka, u kterého $§lo
predevsim o vypjatou formu vlastenectvi. Problémem se spiSe stalo, kdyz se kolem
néj zacali objevovat lidé, ktef'f neméli uiplné priazracnou politickou povést. Pozdéji

82 KOVTUN, Jifi. Republika v nebezpecném svété: éra prezidenta Masaryka 1918-1935. Praha:
Torst, 2005. s. 451.

83 TOMEg,Jan. Nacionalismus a demokracie. In: Broklova, Eva - Tomes, Jan - Pehr, Michal. Agrarnici,
narodni demokraté a lidovci ve druhém polocase prvni ¢eskoslovenské republiky. Praha: Masarykav
ustav AV CR, 2008. s. 147.

84 SLADEK, Zdenék - Ceskoslovenska narodni demokracie. Slidek, Zden&k. In: Politické strany. Vyjvoj
politickyjch stran a hnuti v ceskych zemich a Ceskoslovensku 1861-2004. 1. dil. Obdobi 1861-1938 / [Aut.]:
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3.1 Pocatky ceského fasismu a narodni demokracie

své nékteré kladné ndzory k fasismu vysvétloval: ,....fasistou jsem nebyl a nejsem, mé
stanovisko bylo dusledné a jasné: sympatizuji s ndarodnim duchem, hldsanym fasisty, nezto-
toznoval jsem se s jejich diktdtorskou teorii a casto s jejich taktikou.“™

Mezi hlavni ndrodnédemokratické, protinémecky vystupujici predstavitele
patfil poslanec FrantiSek Lukavsky, ktery mél na starosti mensinovou politiku
ve strané, a poslanec Jaromir Spacek. Oba pfitom méli k (italskému) fadismu
rezervovancjsi postoj a drzeli se predevsim onoho protinémectvi. Vytky, sméfu-
jici k narodni demokracii a jejimu obcas vyhrocenému a pejorativhimu naciona-
lismu, opodstatnéni mély. Obvinéni strany jako celku ze sympatii k faSismu, jeho
domadci podobé a uvazovini dokonce o strané fasizujici, nemélo priliSné opods-
tatnéni. Ndrodni demokracie neprosazovala faSistické principy a ani je neméla
ve svém programu. Pokud jde o samotné prosazovani ¢eského nacionalismu, tak
ten byl v domdcich podminkach nedilné spojen s demokracii. Pro fasismus byl
také typickym prvkem nacionalismus, ale italsky piipad se predevsim opiral o (vel)
mocensky Sovinismus a imperialismus, ktery podporovala diktatura a vyvijejici se
totalitni rezim. V nasich domdcich podminkach véc neuskutecnitelna.

Podporou nové vzniklych naciondlnich hnuti neSetrila mlddez strany, ze které
jiz odesla vétsina byvalych realisti. Po smrti Aloise Rasina vzniklo periodikum
Ndrodni myslenka, kde se soustiedilo zejména ideové vedeni mlddeze, které ji zie-
telné posunulo vice doprava. Ponejvice se potykala s Hradem a konkuren¢nimi
periodiky, jako napiiklad Zirek. Jejim programem se stal integrdlni nacionalismus.
Prdvé nacionalismus predstavoval platformu, na které hledala Mladd generace
moznosti spoluprdce, ale neopoustéla svij demokraticky zdklad. Fasismus byl
v dal$im svém vyvoji pro jeji vedeni az prili§ vzddleny a prespfili§ se odklanéjici
od demokracie. V§imavy a velky kritik Ceskoslovenské narodni demokracie Ferdi-
nand Peroutka zaradil do své kapitoly o zdblescich fasismu i Narodni myslenku, diky
niz mél zejména Ladislav Rasin ventilovat sviij hnév smérem k Hradu.**Ndrodn{
myslenka se stala hlavnim kritikem Hradu, ale stdla na demokratickych principech.
I pres stdle ¢astecné poplatny masarykovsky diskurz o prvni republice je si tfeba
priznat, Ze politika Hradu, respektive T. G. Masaryka, nebyla jedind sprdavnd a neo-
mylnd. U autorstvi vzniku periodika s podtitulem revue ceského nacionalismu stal
Vlastimil Klima a smrt Aloise Rasina pripravné prdce jen urychlila. Peroutka dobie
postrehl zast Ladislava Rasina, kterd smérovala k Hradu a nékterym osobdm, ale
mlady Rasin se v zacdtcich v Ndrodni myslence angaZoval pouze u zpristupnéni
paméti jeho otce. Pozdéji se vénoval ¢lankiim o zahrani¢ni politice jako pariZsky
korespondent. Pivodné do aktivni politické drahy nesméroval, ale pozdéjsi 1éta
vie zménila. Ceskoslovenskd ndrodni demokracie se s ¢eskymi fasisty dostala vice
do verejné viditelného kontaktu az v krizovém roce 1926.

85 DVYK, Viktor. O ndrodni stdt 1917-1931. TV. sv. Praha, 1935. s. 500-501.
86 PEROUTKA, Ferdinand. Budovdni stdtu IV. Praha: Lidové noviny, 1991. s. 1780.
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3.2 Gajdova aféra a politické pozadi krizového roku 1926

V roce 1925 vlddnouci koalice zietelné nardzela na své moznosti pokracovat dal,
a proto byly volby pldnované na jaro ndsledujiciho roku posunuty jiz na listopad
1925. Konaly se spole¢né s volbami do sendtu. Vysledky voleb ptinesly fadu ne-
¢ekanych prekvapeni. Vlddnouci koalice (Pétka) ztratila parlamentni vétsinu, pii-
¢emz posilily okrajové strany - komunisté (druha nejsilnéjsi strana) a nacionalis-
tické strany (slovenské a mensinové). Volbami utrpéla ztraty jak Pétka, tak Hrad.
Po nékolika neuspésnych pokusech vicero kandidatt nakonec vlddu slozil Antonin
Svehla. 9. prosince piredstavil staronovou Pétku, kterou rozsitili Zivnostnici. Jediny
spole¢ny zajem koali¢nich stran predstavovala jazykovd narizeni. Jejich aktivaci
fakticky vSendrodni koalice (,,Sestka“) skoncila. Po ni nastoupila druhd ufednicka
vldda Jana Cerného.

Na nestabilni a nejisté politické poméry navazovala situace ve spole¢nosti, kde
nachdzely Zivnou pudu manipulativni tiskové kampané a rtzné Septandy. Ve Stit-
brného (stdle jeSt¢ ndrodné socialistickych) tiskovindch se zacaly od roku 1926
objevovat tvahy o potfebé zmény stavajictho volebniho ddu.*” Tyto ¢ldnky psa-
li pfedni Stribrného muzi, a tak se predpoklddalo, Ze tlumoci jeho ndzory. Jir'{
Stribrny pritom aktudlné zastdval post ministra ndrodni obrany. Ke konci druhé
Svehlovy vlddy Stitbrného tisk situaci priostiil a zacaly se v ném objevovat ¢lanky,
které privoldvaly diktaturu. Price Stfibrného redaktori odrazela dobovou atmo-
stéru, kdy se ocekdvalo, Ze se néco stane. Tehdejsi atmosféru pozdéji komentoval
Vojtech Tuka slovy: ,,Revolucni ndlada znovu vzplanula v roce 1926. Byly divoké zvésti:
»Levicové strany chystaji prevrat...”, ,Cesti fasisté chystaji prevrat...” Jd jsem se chopil obou
eventualil. Jednal jsem s ceskymi fasisty o spolecném postupu, ovsem s podminkou, zZe Slo-
vensko od noveho reZimu dostane autonomii, a jednal jsem s komunisty, zda by se nedala
usporddat spolecnd akce. Mné bylo vsecko jedno, s kym.“* Nejen narodni demokracif se
$itily zvésti o Hradem planovaném oktroji tistavy a zméndch volebniho rddu, které
by fakticky znamenaly statni prevrat. V sousednim Polsku J6zef Pilsudski uspésné
provedl pug, a tak se v této atmosfére plné obviriovani a paranoie zacal hledat
nékdo, kdo by mohl domadci prevrat provést. O udajné chystaném a pldnovaném
puci fasistd, ktef' se v bieznu spojili pod hlavicku Ndrodni obce fasistické a do-
stavali se na vlnu své konjunktury, kdy zacali budovat i své mlddeznické uderné
oddily, se mluvilo casto, ale chybé¢l jim vyrazny vidce. Od kvétna 1926 se v tisku
v této souvislosti zacaly objevovat zpravy o Gajdové ¢lenstvi ve fasistickém hnuti.®

87 VYKOUPIL, Libor. Cesky fasismus na Moravé. Brno: Matice moravskd, 2013. s. 60.

88 HOFMAN, Petr - KLIMEK, Antonin: Vitez, ktery prohrdl. General Radola Gajda. Praha, 1995.
s. 65.

89 PASAK, Tomas. Cesky fasismus 1922-1945 a kolaborace 1939-1945. Praha: Prah, 1999. s. 76.
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Na to navazovaly zvésti, Ze oteviené fasistické vystoupeni proti republice je jiz na-
planovano na VIII. viesokolsky sjezd konany ve dnech 5.-6. cervence 1926.

Zamysleny vidce fasistického prevratu Radola Gajda (Rudolf Geidl) prozil po-
zoruhodny Zivot plny zvrati, ktery se ne vzdy shodoval s jim uddvanym Zivotopi-
sem. Svého vrcholu dosahl v pouhych 26-27 letech jako rusky legiondr, pozdéji
general bilych. Béhem ruské anabdze si ptipsal velmi dobré vysledky a o jeho vo-
jenskych schopnostech nemohlo byt pochyb. Po ndvratu do vlasti ocekdval o svoji
osobu vétsi zdjem, nez jakého se mu dostalo. Boj na Kolcakové strané mu byl
v nové republice spiSe ku Skodé. Pro politické a armddni S$picky predstavoval ne-
lehky problém. AZ po delsi dovolené ho c¢ekalo odesldni na vale¢nou $kolu do Pa-
rize. M¢l si doplnit odborné $tabni znalosti, snad se i také trochu ukdznit. Oslni-
vych studijnich dspéchti nedosahoval a jeho vztah k francouzské vojenské misi se
prudce zhorsoval. Po navratu do vlasti ziskal umisténi v KoSicich a postupné stou-
pal ve vojenské hierarchii. V roce 1924 zaujal post zdstupce ndcelnika generdlniho
Stabu. Gajda dostal vysoké a prestizni misto, které povazoval za samozi'ejmost viici
své osobé. Po generdlu Syrovém, ktery piesel v roce 1926 do druhé Cerného tied-
nické vlady, se prozatimné posunul na misto ndc¢elnika generdlniho Stdbu cesko-
slovenské armddy. Stanul tak na vrcholu armddni hierarchie. K dal$imu vyvoji se
nabizi zajimavd otdzka, jak mohl viibec prezident Masaryk svolit, aby muz, kterého
povazoval za dobrodruha, mohl prevzit (docasn¢) tento vysoky armadni post? Dle
dobfe informovanych autort Gajdova Zivotopisu chtéli mit T. G. Masaryk a mini-
str ndarodni obrany FrantiSek Udrzal Gajdu na ocich, a proto ho preveleli do Pra-
hy.”” Motivy Frantiska Udrzala smérovaly spiSe k vyreSeni problémut v armadeé.
Gajda predstavoval oblibeného velitele jak v armddé¢, tak u verejnosti. Na druhé
strané konfliktni osobu, kterd méla stdlé rozmisky s francouzskou vojenskou misi
a Ceskoslovenskou obci legionarskou, ddle také s c¢dsti domdci generality (napf.
Josef Snejddrek) a nakonec i s Edvardem Benesem, kterého obvinil z pldnovan{
socialistického puce. Radola Gajda predstavoval zejména muze ¢inu, ktery mél ty
nejvyssi osobni ambice. Funkce mu spiSe slouZily jako prostredek k dosazeni svych
cil. Paralela s Jézefem Pilsudskym, ktery v kvétnu provedl prevrat v Polsku, se
primo nabizela.

Radola Gajda byl ¢lovékem politicky velmi naivnim. Prili§ se nezdrdhal vefejné
zminovat onen prevrat, ktery mél byt na spadnuti, spolecné i s jeho zamyslenou
aktivni roli v ném, o niz se Zivé spekulovalo. Jeho vyroky se dostdvaly na némecké
a rakouské vyslanectvi, z nichZ ndsledné putovaly k zpravodajské sluzbé minister-
stva vnitra. MiZeme konstatovat, Ze generdl Gajda se dostal do slozité politické
hry, jejimz faktickym hybatelem nebyl. V poloviné roku smérovaly ke Gajdovi dvé

90 HOFMAN, Petr - KLIMEK, Antonin: Vitéz, kiery prohrdl. Generdl Radola Gajda. Praha, 1995.
s. 63.
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zékladni otdzky. Chystd nacelnik generdlniho $tdbu fasisticky prevrat a je v kontak-
tu se $piony cizich stat?

Do napjatého ovzdusi plného neklidu a ocekdvdni, kdy se casto spekulovalo
o chystaném protistdtnim vystoupeni, zasdhl jako prvni Hrad. Neni ukolem této
prace zkoumat Gajdovu aféru, a proto se spokojime se zkrdcenym vykladem. Vel-
mi vlivny prezidenttv advokdt Vaclav Boucek a lidé z okoli Hradu pripravili (spiSe
vykonstruovali) obvinéni proti Gajdovi. Ten byl na nékolika mistech denuncovan
a bylo paradoxem, 7Ze pravé k nému smérovalo obvinéni ze spoluprdce s SSSR.
Takzvané ,dikazy“ proti nému dodalo samotné zastupitelstvi SSSR v Praze, které
rozehralo vlastni hru na odstranéni nepohodlného generdla, jenz jeSté neddvno
bojoval v Rusku proti nim. Vaclav Boucek se zprvu s ovérovanim dikaza prilis
netrdpil a vSe od Sovéta prijal. Podobné celou zalezitost prijal i T. G. Masaryk,
ktery se chtél Gajdy co nejdrive zbavit. Naopak Edvard Benes vdhal a pochyboval
o prukaznosti dokument, které mély prokazovat generdlovu vinu.” 2. ¢ervence
poslal ministr Syrovy ndcelnika generdlniho $tdbu na dovolenou. Oficidlni zprdva
o jeho odchodu vysla az 14. cervence. Gajda dostal dovolenou, aby se mohla vSech-
na obvinéni proti nému vysettit. Obvinény generdl odmital dovolenou a vefejné se
prezentoval jako obét politickych intrik.” Pravicové listy mu vyjadrovaly podporu,
fasistické ho vasnivé podporovaly a naopak levicové proti nému brojily. Verej-
na prohlaseni, kterd odporovala zasaddm vojenské mlcenlivosti, ptipadla Gajdovi
k tiZi. Tim nahral svym neptdtelim, ktef'i pro néj zadali co nejpiisnéjsi potrestani.
Hrad nasel na Gajdu opravnénou pomyslnou hiil a protihradni skupiny ji zase
nasly vici Hradu. Vysledkem se staly zuf'ivé tiskové kampané a tdbory lidu, které

92

smérovaly proti Masarykovi s BeneSem. Obvinéni k ministru zahrani¢nich véci
sméfovala mylné. Do celé aféry se dostal az zpétné. Nepatfil k jejim architekttim.
Pozdéji si i postéZoval, Ze ho prezident do celé aféry zatahl a popfel, Ze by o ni
predem veédél.”

K dalsi Gajdové anabdzi jiz stru¢né. Dliikazy proti nému se pozvolna rozplyva-
ly a divéra ve svédky, kteff ho obvinovali, rychle klesala. Jan Syrovy dal popud
k ustanoveni zvldstni generdlské komise, kterd 14. cervence odmitla veskerd obvi-
néni smérujici na Gajdu. S timto vysledkem se odmitl spokojit prezident Masaryk,
ktery anticipoval dalsi soud s generdlem, kterého chtél vidét ve vézeni.”* Zpochyb-
nil zdvéry generdlské komise a prosazoval Gajdovu degradaci a vylouceni z armad-
dy. Predjimal kvalitu dikaz, které maji mit takovy rdz, Ze Ministerstvo narodni
obrany nebude mit na vybér a bude k takovému postupu donuceno veiejnos-
ti, tiskem a parlamentem. Jednalo se o zfejmé prekroceni pravomoci prezidenta

91 SEDIVY, Ivan. Gajdova aféra 1926-1928. Cesky casopis historicky. 1994, ro¢. 92. s. 737.
92 KLIMEK, Antonin. Boj o Hrad II. Praha: Panevropa, 1998. s. 70.

93 VYKOUPIL, Libor. Cesky fasismus na Moravé. Brno: Matice moravskd, 2013. s. 79.

94 Tamtéz, s. 81.
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a jeho zdsahy do moci soudni. Pro Masaryka dostala celd kauza osobni rdz, kde se
ukazovala jeho dlouhodobd averze ke generalovi, ale také jeho azZ tvrdohlavd ne-
ustupnost. Na druhou stranu musime vidét, Ze Hrad byl oslaben a $lo mu o jeho
prestiZ. Vyvolany boj jiz neslo lehce ukoncit, a i proto se pomérné dlouho drzel T.
G. Masaryk a jeho okoli tzv. dikazi dodanych Sovéty.

Prezident Masaryk si v podstaté pi‘dl, aby si Gajda posypal hlavu popelem a pfi-
Sel néjakym zpusobem Zddat o milost. Nebylo jeho zdmérem Gajdu zlikvidovat
hmotné, ale usvédcit ho, potrestat a odstranit z armady. Padly nabidky urcitych
sum, nebo mist na nékterém vyslanectvi, ale Zddna z nich nebyla akceptovana.”
Obvinény generdl se dal na primy odboj. 14. srpna vstoupila v platnost generdlova
superarbitrace a jako vojdk ve vysluzbé zacal jesté vice inklinovat k ¢eskému fasis-
mu. V prosinci 1926 karny vybor Gajdu degradoval a snizil mu o ¢tvrtinu zaopa-
tfovaci pozitky. Tento verdikt odmitly ob¢ strany. Odvolaci karny vybor v dubnu
1927 Radolu Gajdu zprostil obvinéni ze §piondze a kontaktu s fasisty. Nicméné de-
gradace platila a zaopatrovaci poZitky se sniZily o pouhé jedno procento. Ministr
ndrodni obrany FrantiSek Udrzal odmitl podepsat zdvérecny protokol, a proto se
musel sejit novy odvolaci kdrny vybor. Jeho sloZeni bylo na zdsah T. G. Masaryka
zménéno a obvinéni z kontaktu se Sovéty jiz byla upozadéna.”® Novy odvolaci kar-
ny vybor se vratil k pfedeslym zdvéram karného vyboru. Vynosy karnych komisf,
které uznaly Gajdu vinnym ve vétsiné bodii obzZaloby, se jevily velmi problematic-
ky. Kvalita dtikazi proti Gajdovi vyvolavala velké pochyby, zejména pokud slo o je-
jich vérohodnost. Vynesené verdikty ukazuji predevsim na politickou objednavku
na odstranéni Gajdy. Pokud by teoreticky Gajda spolupracoval se Sovéty, nebo
chystal stdtni prevrat, tak by ho stihl vojensky soud, odkud by neodeSel s mirnym
trestem.”’

S koncicim létem a zacinajicim podzimem se politickd situace stabilizovala.
Klofacovi s Benesem se u narodnich socialisti povedlo vS§emi moZnymi a i skan-
dalnimi prostiedky odstranit Stribrného, jehoz tisk se celou prvni polovinu roku
zaobiral myslenkou podpory diktatufe. Agrarniku Milanu HodZovi se podafilo
v 1été slozit v parlamenté tzv. celni vétSinu, kterou po svém zdrijovém ndvratu
ptevzal Antonin Svehla. Poprvé vstoupily némecké strany do vlady, coz znamenalo
vystiidani vSendrodnich koalic. Ty si do zna¢né miry vynucovala (po)revolucni
doba a prijeti potfebnych zdkonid. Obé¢ socialistické strany zastaly mimo koalici.
Edvard Benes ptisobil v ministerském uradé jako odbornik. Tato koalice vstoupila
ve zndmost jako tzv. ,panskd®, protoze méla pravo-stfedovy charakter. Nékdy také
byla oznacovdna jako koalice obcanskych stran.

95 KLIMEK, Antonin. Boj o Hrad II. Praha: Panevropa, 1998. s. 71.
96 VYKOUPIL, Libor. Cesky fasismus na Moravé. Brno: Matice moravskd, 2013. s. 85.
97 SEDIVY, Ivan. Gajdova aféra 1926-1928. Cesky casopis historicky. 1994, ro¢. 92. s. 757.
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3.2.1 Narodni demokracie v hlasité opozici (spole¢né s fasisty)

Radikdlni nacionalisté ve vedeni Ceskoslovenské ndrodni demokracie vzedmuti
naciondlnich nalad a ¢esky fasismus v podstat¢ vitali. Novi spojenci za né mohli dé-
lat radikdInéjsi (hluc¢néjsi) politiku, a pokud by zuastali u proklamovaného apolitic-
kého hnuti, tak by to stran¢ mohlo vynést tolik potfebny piisun hlasi ve volbach.
Néktefi vyznamni ¢lenové ndrodni demokracie piimo stdli u zaciatki domaciho
fasismu (viz kapitola 3.1.). Posun narodni demokracie vice doprava znamenal dalsi
odliv vyznamnych ¢lent: Jan Herben, Jaroslav Kallab, Jaroslav Kvapil, ].S. Machar,
Premysl Sdmal a dalsi. Pfedevsim $lo o prohradni osobnosti a skupiny. Nejvy-
znamnéj$i odchod znamenalo vystoupeni moravského kiidla, které vedl Jaroslav
Strdnsky. Pravicovému sméru doprdvali piizné zejména zaslouzili ¢lenové, jako
predseda Karel Kramadr, Viktor Dyk, Antonin Hajn, FrantiSek Hlavacek, FrantiSek
Lukavsky, FrantiSek Mares, FrantiSek Sis a dalsi. Ti ve své orientaci nachdzeli nej-
vétsiho spojence mezi mlddezi. Mlada generace casto stdla na jesté radikalnéjsSich
myslenkdch nacionalismu. Uddvala ji smér skupina Ndrodni myslenky, kterd ovla-
dala jeji vedeni. Pozici predniho ideologa si drzel Vlastimil Klima, kterého dopl-
novali Ladislav Rasin, Jan Renner a FrantiSek TouSek. Sti‘edni generace ve strané
méla vétsi zdrzenlivost k radikdlni pravicové politice.

Generdlni tajemnik ndrodni demokracie Franti§ek Hlavacek predstavoval hlav-
niho vykonavatele radikdlné pravicové politiky a miZeme ho oznacit jako c¢lovéka,
ktery ji ve strané nejvice prosazoval. Chopil se funkce v roce 1925, kdy se vra-
til z PatiZe. Ve francouzské metropoli zastaval vysoky post ve francouzsko-ceské
obchodni komote. Hlavdcka jiz pied vdlkou formovalo Kramdiovo slovanstvi.
Béhem vélky zastdval v Rimé porzici teditele kanceldfe Narodni rady ceskoslo-
venskych zemi. Pravé Itdlie ho velmi ovlivnila. Mél v ni fadu pidtel a jeho zdjem
o déni v Itdlii, jako o fasismus, byl velmi Zivy. Diky tomu se mu ve stran¢ dosta-
lo i trochu potmésilé prezdivky ,Tesstolini“. Utadoval z redakce Ndrodnich list,
a tak piimo udaval tén psani ndrodnédemokratickych redaktort. Jeho vidéni po-
litiky bylo hodné polarizované. Zjednodusené receno, jedinec 3el s nim, nebo
proti nému. Pomérné konfliktni Hlavacek si u béZnych stranikti mnoho sympatii
neziskal. Naopak dobry vzdjemny pomér mél s Mladou generaci, a to zejména s je-
jim vedenim - skupinou Ndrodni myslenky. Jejich symbiéza se odehrdvala na plat-
formé prosazovani pravicové - nacionalni politiky.

Jiz v srpnu 1925, pred podzimnimi volbami, vyzyval FrantiSek Sis z Capri Karla
Kramafte k radikalizaci strany. Ta tehdy méla délat ,limonddovou politiku®, kterd
vedla pouze k dpadku, protoZe ,dnes je nejsilnéjsi argument ulice”.*® Sis nechtél
kopirovat faSisty, ale jejich taktika a postup v ulicich se mu svoji icelovosti zamlou-
valy. Chtél ideovou agitaci, ktera bude kldst diiraz na nacionalismus a boj proti

98 ANM, Karel Kramar, karton ¢. 26, Korespondence s FrantiSkem Sisem, Dopis z 5. srpna 1925.
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socialismu. Prdl si vyzdvihnout individualismus, nabozensky a socidlni smir. Roz-
mach a dspéch téchto myslenek spojil s finanénimi moZnostmi a pidl si Kramaio-
vu intervenci v této véci u F. X. Hoddce a Jaroslava Preisse. Ti predstavovali klicové
muze v otdzce zajiStovani subvenci pro narodni demokracii. Jak jiz vime, ta v parla-
mentnich volbdch 1925 notné pohotela, coZ povzbudilo snahy k vétsi radikalizaci
strany.

Po volbach 29. prosince 1925 vystoupil na schtzi Mladé generace v Plzni Fran-
tisSek Hlavacek (fakticky predstavitel nejmocnéjsiho oponenta Hradu) s tezi, aby
mladeZ byla pfipravena na moznost, Ze nynéjsi krize demokracie mutze vyvrcho-
lit v krizi statni a ustavni, pokud by statotvorni Slovaci odmitli spolupracovat.®”
Vyzval Mladou generaci, aby si vzala za vzor mladeZ spiatelenych narodi (Fran-
cie a Itdlie). Pokud by doslo k vladni spoluprdci s Némci, tak tomu méla zvldsté
Mlada generace zabranit, a to vS§emi prostfedky. Mladi se k tomu museli pripravit
a nezaleknout se Zadnych zbrani a ani obéti. Kdybychom tyto vyroky hodnotili az
do krajnich disledki, tak Hlavacek vyzyval k puci - povstani proti parlamentni
demokracii, kdyby se némeckym strandm dostalo vlddniho angaZma.

Rok 1926 znamenal propojeni z4jmd ndrodni demokracie a fasistt. Narodni
demokracie se vefejné vymezovala predev$im ke komunistim a mozZnosti vstupu
némeckych stran do vlddy. Uvniti strany znamenal nejvétsi obavu Hradem udajné
chystany ustavni oktroj, ktery by fakticky také znamenal statni prevrat. Nejvétsi
obavy z toho méli zastdnci radikdlnéjsiho pravicového sméru ve strané a generdlni
tajemnik pfedstavoval hlavniho konspiratora. Na jate 1926 dochazelo mezi (nejen)
pravicovymi politiky k riznym kontaktim a schiizkam. Jejim vrcholem se stala
schiizka v Kdraném ve vile Jittho Stétbrného. Uéastnili se ji Karel Kramaf, Fran-
tisSek Hlavacek, Radola Gajda a tajemnik ustfedniho vykonného vyboru strany
¢eskoslovenskych socialistt Emil Simek.'" Schiizka se odehrdla na zakladé obav
(spiSe fam), Ze socialisté chystaji prevrat. FrantiSek Hlavacek a lidr Narodniho
hnuti Vdaclav Perek tomu chtéli zabrdnit za kazdou cenu - i protipucem, kdyby
toho bylo teba. Kdyz se rtiznych konspirativnich schtizek zacali icastnit lidé, ktef'{
horovali pro fasismus, jako Cyrill Svozil' nebo Zdenék Zastéra, a pritom se nebali
nasilnych metod, tak mohla tato setkdni vyvoldvat opravnéné obavy. Prezident
bedlivé sledoval verejné déni a (stranicky) tisk. Rudé prdvo prirklo radikalni pr-
vomadjové prohldseni ,Demokracie a humanismus vedou stat do zdhuby, ale najde se
viidce, jenz spasi republiku.“""? Hlavackovi, ale autorem byl pouze tajemnik Ceskoslo-

99 NA, PMR, fond 1082, karton & 5 - Situaéni zpravy 1926-1928 Cechy, 1. politickd zprdva situaéni
za dobu od 27. prosince 1925 do 9. ledna 1926.

100 VYKOUPIL, Libor. Cesky fasismus na Moravé. Brno: Matice moravskd, 2013. s. 64.

101 Cyrill Svozil (1886-1935) byl advokdt z Prostéjova. Pfevzal poslanecky mandat po rezignuvsim
Karlu EngliSovi. Vykondval jej pouze dvé mésice v roce 1925. Brzo presSel do Narodni obce fasistické,
kde se stal jednou z ¢elnich postav.

102 HOFMAN, Petr - KLIMEK, Antonin: Vitéz, ktery prohrdl. Generdl Radola Gajda. Praha, 1995. s. 74.
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venské narodni demokracie Josef Kucera. Prezident Masaryk viechny tyto projevy
sledoval se znepokojenim.

Mlad4 generace CsND béhem roku vystuptiovala svoji aktivitu a ¢asto svoldvala
tdbory lidu a verejné schtize, kterych se zucastnovali také fasisté. Dochdzelo tedy
k vefejné spolupraci ndrodni demokracie a fasistd, ale také k nékterym publi-
kovanym vyroktim, které provazely své autory i dlouho po jejich smrti. Zejména
S§lo o predsedu strany Karla Kramadre, ktery mél nékolik ne zrovna uvdzenych
vyroki. Na kvétnovém tietim zemském sjezdu Ceskoslovenské narodni de-
mokracie v Cechach mél jeji predseda nepiili§ $tastny projev. Resumoval volebni
neuspéchy, kdy se strana musela branit ttoktim Zivnostnikt a strany prace. Vy-
zyval k pokracovani koalice statotvornych stran, coZ znamenalo odmitnuti koalice
s Némci. V podstaté strané vytykal nedostatek bojovného a agresivniho ducha.
Kramdrovi se ve svém projevu podatilo zpochybnit politicky systém v republice
a parlamentarismus. Jeho véta: ,Stdt musi Zit! A kdyz to nejde s parlamentem, tak
to pijde bez parlamentu! '™ znamenala primou vyhruzku. Hledani sty¢nych bodu
s ceskymi faSisty, nebo verejnych sympatii k nim, se dopustilo nékolik prednich
funkcionart narodni demokracie a jeji mlideze. Na verejnych schizich pod
tthou davové mentality nikdy nebyla nouze o silné vyrazy, které obcas presly az
do vyhrazek.

Tradi¢nim svolavatelem vefejnych schizi, kterym také vétSinou predsedal,
byl redaktor Ndrodnich listii Josef JoSt. Oblibené misto pro jejich uspoidddni
predstavoval Slovansky ostrov. Posledniho kvétnového dne se tam shromdzdilo
pres 500 osob.'”* Adolf Dusek protestoval proti zakazovani vlasteneckych schiizi,
kdyZ protistatni (komunistické) jsou povolovdny. Jan Renner se pripojil ke ste-
jnému protestu a opatrné zminil fasismus, ktery nazval mementem pro vladu i par-
lament. Vyroky BoZeny Kunétické-Vikové je potieba brat vice s rezervou: ,MuZeme
mit fasSismus jen svij ndrodni a slovansky, ktery mese své barvy a stil. NeztotoZriujeme
sviij fasismus s fasismem italskym...Rikdme-li fasism, iikdame p¥i tom i jméno Zizka...."
V podstaté slo o vefejny projev domaciho nacionalismu. Kazdou schtizi ukoncovala
prijata rezoluce, kterd méla stdle velmi podobny charakter - protest proti perseku-
ci narodni demokracie a proti favorizovani protistatnich Zivli. Jednomu z dozoru-
jicich durednikd neunikla slova tajemnika Josefa Kucery. Ten odvaznymi a plamen-
nymi slovy nikdy nesetfil. Patfil viibec k nejradikdlnéjsim narodnédemokratickym
recnikiim (také byl za své vyroky casto vySetifovan). Tentokrat vyzyval k protiparla-
mentnimu vystoupeni, pokud se Némci dostanou do vlady: ,,Dnesnim dnem zaha-
Jujeme boj proti rezimu, klery bude povalen bud prostiedky legdlnimi, nebo illegdalnimi.

103 Ndrodni listy: Vecernik Ndrod 10. kvétna 1926.

104 NA, Policejni prezidium (PP), 1921-1930, fond 1420, P73/1, ¢. j. 7019pr, Zprava o Vefejné schuzi
Mladé generace ¢sl. narodni demokracie z 31. kvétna 1926.
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Nikdo nam nesmi zakdzat, abychom se zase sesli, nebol pijdeme pres vSecko a nic nds
nezastavi. Némci do vldady, my do revoluce.“'"

Jedno z nejsilnéjsich vystoupeni se konalo 14. ¢ervna 1926. Slo opét o schiizi
svolanou Mladou generaci, kterd se konala na Slovanském ostrové. Jeji program
znél: O fasismu a demokracii. Ucastnici zaplnili viechny sdly a ti, ktet{ se do nich
nevesli, poslouchali venku projevy prondsené z balkénii. Reditel Narodnich listii
FrantiSek Sis (mistopfedseda ustfedniho vykonného vyboru strany) vyzdvihl
pozitivni program ceského faSismu, ktery: ,...u nds md kladny program a chce jiti

za ndrodnim stdtem. 1%

To konvenovalo s programem Mladé generace, respektive
Ceskoslovenské narodni demokracie. Sis vital fa§ismus, ktery postavil do protikla-
du se socialismem. Ten mél byt proti ndrodnimu statu a prosazoval tfidni boj.
Recnik fasismus vnimal jako krok vpied pro vSechny vrstvy spole¢nosti: ,,Ndrodni
demokracie nevidi ve fasSismu svoji odnoz, ale vitd ho.“ Tyto zavéry podpofilo vedeni
Mladé generace, protoze se protinaly s jejimi idejemi. Jmenovité §lo o piitomného
Ladislava Rasina s Janem Rennerem. RaSin se ve své feCi ohradil proti trpéni
velezradné cinnosti komunistd. (Nardzel na nasilné demonstrace komunista).
Rist fasismu ddval do spojitosti s riistem cinnosti komunistd. Radikdlni advokat
Adolf Dusek ve svém projevu povysil narodnédemokratické protinémectvi a an-
tikomunismus na boj proti ,hydre némecko-Zidovské a pujde-li nam o krk, povedeme
to po fasisticku a po italsku® a primo vyhrozZoval statnim prevratem: ,,Chceme zménu
ustavy tak, aby bylo videéti, Ze jsme stdatem ndrodnim a ndrodni myslenka byla zjevnd.
A kdyZ to mepijde se zpévni sini v Rudolfinu, tak to pujde bez wi...V Itdlii zjednal
porddek fasismus a odstranil neporddky zprisobené socialisty. Fasismus musi jiti do dilen
a tovdren, aby ziskdval pro prdci ndrodni a odvracel od internaciondly a komunismu.
Ceskoslovensky fasismus jest viely a obélavy nacionalismus, ktery hledd veve(j)nou prdci
pro stdt a ndrod a nelekd se nebezpeci...Ndrodni demokracie vitd kaideho, kdo pracuje

pro totéz, i ceskoslovensky fasismus.“'

Schtize na Slovanském ostrové byly ruseny
asi dvéma stovkami osob, které sympatizovaly s komunismem. Vytlacil je aZ nut-
ny policejni zdsah. Nastésti doslo pouze k drobnym potyckdm a zranénim mezi
fasisty a komunisty. Ti nakonec uposlechli policejnich vyzev k odchodu a uchylili
se ke zpévu Rudého praporu.

25. cervna 1926 zasedal ZVV CsND, kde jeji predseda zaujal stanovisko
ndrodni demokracie k fasismu. Nejdrive ujistil a zdroven vyjadtil klicovou zdsadu
dodrzovani demokratickych principt: ,Jako strana demokratickd stojime nezménéné

na demokratickém parlamentarismu...jsme rozhodné proti kaZdému pokusu o osobni vld-

105 NA, PP, 1921-1930, fond 1420, P73/1/1L, ¢. j. 7019pr, &is. 17024.

106 NA, PP, 1921-1930, fond 1420, P73/1/1, ¢. j. 7469pr 1926, Zprdva o intervenci polic. komisaie
Dra. Jindficha DoleZala a polic. koncipisty Vladimira Piskdcka na vefejné schizi lidu dne 14. ¢ervna
1926.

107 NA, PP, 1921-1930, fond 1420, P73/1/1, ¢. j. 7469pr 1926, Zprava o schuzi Mladé generace ¢sl.
narodni demokracie z 14. 6. 1926 z Malého sdlu na Slovanském ostrove.
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du, al ¢&ind z 1€ nebo oné strany. ' K fasismu dodal: ,Pokud cesky fasism upiimné
hldsd myslenku ndrodniho naseho stdtu, a chce nendrocné slouZeni, a pokud zdkladni tyto
myslenky nasi strany a naseho programu Zivelnou silow zachvacuji Siroké vrstvy naseho
lidu, nemuZeme v tom videti nic, co by mohlo byt na skodu ndrodu a stdtu. My jen by-
chom nechtéli, aby timto hnutim byl poskozen vnitini proces konsolidace stdtu...a proto
bychom, jiZ také z programového svého demokratického stanoviska, nemohli souhlasiti
s vystielky ndrodni a rasové nendvisti.“ Karel Kramar dokdzal najit s novym hnutim
spole¢ny bod - myslenku narodniho statu. Dokonce ho podpofil, ale pouze jako
hnuti, které md obrodny charakter. Ti stranici, ktef'f se v ném angaZovali, museli
byt predev§im ndrodnimi demokraty. Z pragmatického hlediska si pral udrzovat
nepolitické hnuti, které prinese stran¢ ve volbach potiebné hlasy. Kramdr ve své
redi jasné zduaraznil zachovani demokratickych principti a odmitl naciondlni
Sovinismus, rasismus a xenofobii.

Mlada generace v Plzni na své schtizi konané 23. cervna pfijala rezoluci, kterd
zdaraznovala, Ze hnuti fadistické poji s Mladou generaci idea, kdy blaho stdtu
a ndroda je nejvy$sim zdkonem.'"” Rozdil mezi narodni demokracii a fasisty tkvél
v odlisném postupu. Predeviim mlddez CsND si stdle udrzovala kladny pomér
k fasistam.

Mezitim se na politickém poli situace vice vyjasiiovala. Pfes mohutné protesty
levicovych politiki dokazaly strany vytvorit parlamentni vétSinu pro prijeti celnich
a kongruovych zdkont. Ndarodni demokracie podporovala kongruu a zejména
Viktor Dyk se ujal jejitho verejného hdjeni. Jeho projev v sendtu levicovi sendtori
prerusili vice nez padesdtkrat. Z celni unie, sestavené agrarnikem Milanem Ho-
d7ou, v ffjnu vznikla Svehlova vlida panské koalice. Béhem obdobi druhé Cer-
ného urednické vlddy se proti Hradu sjednocovala opozice ve strandch narodné
demokratické, agrarni, lidové, I'udové a k nim bylo samozi'ejmé potieba pricist
faSisty. Edvardu BeneSovi redlné hrozil pdd z jeho ministerského ki‘esla. Vlddni kri-
7i v 16t& 1926 vytesil Svehla s Masarykem vzdjemnymi tstupky. Prezident akceptoval
cla s kongruou a tim v podstaté zachrdnil v urad¢ Edvarda BeneSe. Po vyfeSeni
politickych sport s agrarniky a lidovci se Hradu naskytla vhodna prileZitost pro za-
sah vii¢i nepohodlnému generdlovi, se kterym se nesly zvésti o mozném pievratu.

Narodni demokraté se v Gajdové afére postavili za obvinéného generdla proti
Hradu. MaZeme bezosty$né pfiznat, Ze néktefi ndrodni demokraté by se postavili
témer za kohokoliv proti Hradu. Jak jsme uvedli vySe, Gajdova aféra rozhodné
nebyla v uvozovkach bojem hodnych proti zlym. Metody pouZivané Hradem, Ma-
sarykova verejnd vyhldSeni a manipulace v Gajdové procesu vyvoldvaly opravnéné
protesty proti vmésovani se do moci soudni. Jednim z nejvétSich verejnych a ze-

108 Ndrodni listy 27. ¢ervna 1926.

109 NA, PMR, fond 1082, karton ¢. 5 - Situaéni zpravy 1926-1928 Cechy, 18. politickd zprdva situacni
za dobu od 13. prosince 1926 do 26. ¢ervna 1926.
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jména nejhlasitéjsich obhdjcti Gajdy se stal generdlni tajemnik Ceskoslovenské
ndrodni demokracie Frantisek Hlavdcek. Jeho ttoky sméfovaly primo na Hrad
a nejvice proti Edvardu Benesovi. Oba méli vzdjemné dlouhodobé spory, které
musel fesit aZ soud.

Na druhé strané¢ zacal levicovy a prohradni tisk obviriovat narodni demokracii
z podpory a podnécovdni faSismu. Vyhroceni sporu nasledovalo, kdyzZ vysly ¢lanky
s Masarykovymi interview. Nejvétsi ohlas zptsobil ¢lanek Eine Unterredung mit dem
Prisident Masaryk ze 7. zati 1926 v listu Prager Tagblatt. Prezident Masaryk v ném
tekl: ,Fasismus je anonymni spolecnost mespokojenych a odmitnutych s neomezenym
rucenim k vyrobé politickych bdchorek a raubiiskych historek; md ovsem v sobé aspori
trochu idealismu w téch, kteri ddavaji se osalit zdanlivym bojem proti korupci. Fasismus...
znamend LéZky vpadek ndrodniho liberalismu. Fasismus je mévitkem politické desorientace
burZoazie a md jenom proto vyznam, Ze se vyvinul pod egidou frakce ndrodné demokratické
strany... Vede-li muz politické prestize dra Kramdre...osobni boj proti ministru zahranicnich
véct a mythickému ,Hradw’, trpi-li (se) tento boj jedné vlddni strany po celd léta vyskytnou
se naposled politicky nezrald lidé, kteri berou obvinént vdiné... Lituji toho v zdjmu ndrodni
demokracie i...ostatnich stran. Fasisté jsou obét ndrodni demokracie...I ostatni strany pro-
déldavaji svou krisi, fasismus je pathologickd ssedlina télo krise uvnily ndrodni demokracie.
Podobné krise prozivaji liberdlni strany burioasni ve vSech zemich. "’ Interview vyvo-
lalo nadSeni na levici a pobouteni pravice, kterou dokdzala mirnit pouze velkda
zdkonnd ochrana hlavy stdtu.

Karel Kramar se vyhybal komentovani Masarykovych clankd (véetné ano-
nymnich), ale v tomto pripadé udélal vyjimku. Zjevné v rozhor¢eném rozpoloZeni
jiz 10. zar{ reagoval ¢lankem Moje odpovéd v Ndrodnich listech."" Kramar se nejdiive
dotkl Gajdovovy aféry, ktera méla podle néj byt zdleZitosti parlamentu a prislusné-
ho ministra. Ndsledoval jeho nejzndmé;jsi vyrok, ktery ale musime uvést v celko-
vém kontextu. Nikoliv jako vytrZenou vétu, kterd mu byla pozdéji neustdle pii-
pomindna.: ,,Nebudu dnes mluvit o pyicindch ceskeho fasismu vibec, jen o spojent, které
vykonstruoval president mezi nasim ceskym fasismem a stranou ndarodné demokratickou.
Pan prezident uz dovoli; abych se na véci dival jinak, docela jinak nezli on. Kdyby bylo
pravda, co 7ikd, Ze je faSism mévitkem desorientace burZoazie, a pathologickym sedimentem
ndrodni demokracie, pak by to bylo dojista nejostiejSim odsouzenim vseho, co nase strana
délala, ale také zdroveri odsouzenim nendrocné, obétavé ldasky k ndrodu, jiz jsme ukdzali
pred vdlkou, za vdlky a po vdlce...Ale jestli v nasi burioasii takové ,desorientace neni, coz
smim torditi, jestli naopak, nehledé na vsecko, ceho byla svédkem a co vidy, stavd se zase
naciondlné rozhodnéjsi, chee-li, aby stdtu a ndrodu slouZili vsichni z ldsky k osvobozenému
ndrodu a ne za materidlni vyhody stran nebo osob, pak jd Fikdam: zaplat pan bih!, i kdyz
se jmenuje fasismem, tieba bych sam fasistou nebyl, a jako poctivy demokrat nemohl souhla-

110 Prager Tagblatt 7. zari 1926.
111 Narodni listy 10. zari 1926.
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sitt ani s vystrelky rasové nenduvisti naseho fasismu, ani s programovou diktaturou na vkor
opravdového demokratického konstitucionalismu. Nemohu miti nds fasismus za patholo-
gicky zjev, jako president, tieba by se mohlo nejvice nebezpecnym stdti zrovna nasi strané,
ponévadz vim, Ze je u vétsiny fasistii hybnou silou jejich odporu proti vsemu, co okolo sebe
vidi, vield ldska k ndarodu, upiimny nacionalism, touha, aby nds stdt byl cistym, opravdu,
ne falesné demokratickym, nasim ndrodnim stdatem...Za Pétky nikdo neslysel o fasismu,
bylo zde jen nepatrné Ndrodni hnuti. KdyZ vSak ve volbdch naciondlné citici lide videls,
jak se pracuje proti (nasi) strané, jejimz jedinym cilem bylo, navidy upevniti nds stdt jako
ndrodni, a kdyZ byla ceskoslovenska vétsina, representant tohoto ndarodniho stdtu...fasism
rostl a mohutneél a musil mohuinéti zejmena potom, kdyz lidé videli, jak z prizracnych
piicin nebylo odvahy k soustavnému, bezohlednému boji proti nasemu bolsevictvy, ale jak
se okamZité nasla stard policejni energie, kdyz se jednalo o lidi, kteri nechtéli bourati stdt,
nybrz kteiv jej vsemi prostiedky hdjili proti vSem rozvrainym elementil...Myslim tedy, Ze
mdm pravo odmitnouti mluvent o pathologii nasi strany.“

Karel Kramat' jisté nezvolil o fasismu nejvhodnéjsi vyrok, ale jak mizeme vidét,
tak v celkovém kontextu neslo o Zadné vzyvani fasismu jako spasného modelu pro
mlady ceskoslovensky stat. Autor se vymezil proti stavajicim levicovym poradkim
ve staté a sdélil vlastni pravicové tuzby. Kramate za onen vyrok stihla velka vlna
soudobé i pozdéjsi kritiky. Cim vic se Narodni obec fasistickd emancipovala, tim
vic nardZela spoluprace s ndrodni demokracii na vzdjemné limity. To pozdéji vedlo
az k vyhlaSeni neslucitelnosti ¢lenstvi narodnich demokratli ve fasistické strané
(hnutf).

Publikované ndarodné demokratické prohldseni z 15. zar{ 1926 predstavovalo
spiSe onu pomyslnou labuti pisert Hlavdckova kiidla, které bylo naklonéno spolu-
praci s fasisty.'? Narodni demokracie varovala pred rozpusténim fasisti a ohradila
se jako statotvorna strana proti zdkaziim vlastnich schizi. ,Povolané orgdny strany
ndrodné demokratické zaujaly uZ jasnd stanoviska k fasismu. Projevily naprosty souhlas
se stanoviskem dra Kramdve, jez bylo precisovdno v odpovédi panu prezidentovi. Narodné
demokratickd strana postavi se energicky i v parlamenté proti prondsledovdani ndarodniho
a statotvorného fasismu, ktery jest protivahou protistaini strany komunisticke, jeZ tési se
blahovuli dnesniho policejniho rezimu. Ndrodni demokracie, strana vlddni vétsiny, nestrpt
persekuci ceskoslovenskeho nacionalismu, jehoz je predni representantkou.

Vedeni Ceskoslovenské ndrodni demokracie se neztotoznilo s Hlavickovou
(a Sisovou) profasistickou orientaci, ale spiSe se nachdzelo v jejim vleku, respektive
nasledovalo kroky svého viidce Kramare. FrantiSek Hlavac¢ek béhem letnich prazd-
nin aktivné jednal s politiky jinych stran (ponejvice s agrarniky - Milan Hodza,
lidovci a Zivnostniky), vefejné ¢innymi osobami a snazil se utvaret koalici vci Hra-
du. Hodné taktizoval, ale ve svych teoriich se ¢asto dostdval aZ prili§ daleko. Mohli
bychom fici, Ze ve svych hldSenich Kramadrovi se casto chytal kdejakého tvrzeni,

112 Narodni listy — Vecernik Ndrod 15. zari 1926.
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které pravé kolovalo politickymi tamtamy. Hradni oktroj predstavoval stdlé téma,
ale na konci cervence se k tomu pridala teorie, Ze by Jif{ Stfibrny a jeho frakce
mohli podpotfit vlddu, kdyby se ji nedcastnil Edvard Benes. Ndsledné by mél pre-
vzit jeho ministerské kieslo pravé Karel Kramar."® Véc velmi neredlna. Zacatkem
zari jednal Frantisek Sis s prozatimnim lidrem agrarnikd Milanem HodZou o jeho
jedndnich s némeckymi stranami, které by mély zdjem vstoupit do vlady."* Oba
resili mozného ministra zahranicnich véci. Milan HodZa mél navrhnout Kamila
Kroftu a Vojtécha Mastného. Oba stranickym ¢lenstvim narodni demokraté, ale jiz
spise formdlni. FrantiSek Sis naopak doporucoval Stefana Osuského.

3.2.2 Konsolidace pomérl uvnitf narodni demokracie na podzim
1926 - nastup kfidla Zivnostenské banky

FrantiSek Hlavdcek predstavoval hlavniho inicidtora dto¢ného psani ndrodné-
demokratického tisku, ale jeho pozice a volné pole plisobnosti v této zdlezitosti
zacinaly postupné sldbnout. S podzimem se situace zacala mirnit diky nékolika
pri¢indm. Vznikala vladni koalice vedena agrarniky. Ndrodni demokracii umirni-
lo vladni angazmd, od kterého se ocekdvala alespon néjaka mira stdtotvornosti.
Uvnitf strany se probouzelo a sililo velmi vlivné kiidlo Zivnostenské banky, kterou
vedl jeji vrchni feditel Jaroslav Preiss. Ten predstavoval usti'edni postavu domdci-
ho bankovnictvi a hospodarstvi. Patfil mezi viibec nejvyznamnéjsi a nejmocné;jsi
muze Ceskoslovenska. Preisse s Kramdiem jesté z mladoceskych dob pojila blizka
spoluprdce a zdjem o finan¢ni otdzky. Kramar do velké miry nastartoval Preissovu
tolik dspéSnou kariéru, kdyZ mu pomohl k funkci tajemnika Spolku ceskych to-
varniku textilnich, odkud se vysvihl aZ do cela Zivnostenské banky. Finan¢nik také
kratce zastaval poslanecky manddt za statopravni/narodni demokracii, ale brzo se
jej vzdal (16. 9. 1919). Jaroslav Preiss se staral o udrZitelnost soukromych financi
Karla Kramdre. Také se casto podilel na feSeni castych finan¢nich obtiZi ndrodni
demokracie. Jeho vliv na politickou stranu, kterd méla velké ambice, ale velmi
casto prazdnou pokladnu, byl nemaly. Jesté dodejme, Ze jeho vztah s preziden-
tem Masarykem se odehraval na korektni drovni. Jejich vzdjemny pomér mizeme
oznacit jako dobry.

Preissovym nejbliz§im spolupracovnikem byl kapitan domdaciho pramyslu - ge-
nerdlni tajemnik Ustfedniho svazu ceskoslovenskych pramysinikét (USCP) Fran-
tisSek Xaver Hodac. Oba ho spolec¢né zaklddali a mizeme je oznacit jako perso-
ny, které stdly u konsolidace a razantniho ndstupu ceskoslovenského priamyslu.
Znali se ze studijnich let a krom hospodaiskych zdjmu je pojil i napriklad interes

113 ANM, Karel Kramar, karton ¢. 8, Korespondence s Frantiskem Hlavackem, ANM23 2719.
114 ANM, Karel Kramar, karton ¢. 26, Korespondence s Frantiskem Sisem, Dopis z 8. zari 1926.
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v uméni. Roku 1909 el Jaroslav Preiss F. X. Hodacovi za svédka."® O jejich vza-
jemné blizkosti neni pochyb. Aktivita v tomto spojeni byla na strané Hodace,
ktery nékdy budil dojem, Ze spolecny styk az vyhledavd.'® Jaroslav Preiss mél
ocenovat jeho schopnosti, ale byl si védom i stinnych stranek jeho povahy a mél jej
i otevi‘ené kritizovat. Oba dva byli povahou uplné rozdilni. Jaroslav Preiss se prede-
v§fm vénoval své Zivnostenské bance, ale a dokdzal si také najit ¢as k vychutndvan{
prijemného Zivota. FrantiSek Xaver Hodac¢ predstavoval extrémniho workoholika.
Sachistu, ktery obrazné feceno hraje ve dne v noci simultdnné nékolik partif. Ge-
neralni tajemnik USCP byl téméi viude. Pouzival dva fidice a i ty dokdzal vycerpat
do krajnosti. Zertem se o ném tvrdilo, Ze viibec nikdy nespi. Stadilo mu spat jen
tfi hodiny denné. Vycet funkci a clenstvi, které zastdval, byl témér nevycerpa-
telny. Jiz od samého pocatku Ceskoslovenské republiky ji reprezentoval na fadé
raznych mezinarodnich hospodaiskych konferenci. Mél ohromné mnozZstvi kon-
takti a udrzoval s fadou vyznamnych politikit dobry pomér. Mezi né patfili i lidé
spojeni s Hradem.

Kdybychom oznacili F. X. Hoddce za pouhého vykonavatele Preissovy politiky
v narodni demokracii, tak by to vi¢i nému mohlo znit ponékud neuctivé. Preds-
tavoval velmi schopného clovéka. I jeho stranic¢ti - ideovi odpurci jako Vlastimil
Klima o ném hovofili jako o géniovi ve svém oboru. Hoddcovy a Preissovy zdjmy
se velmi protinaly, a proto byl generalni tajemnik USCP tim muZem, ktery zacal
vykondvat politiku blizkou Zivnostenské bance v narodni demokracii. Svij vliv
ve strané uplatiioval tim nejefektivnéjsim zptisobem - pres finance. Zastaval funk-
ci ve finan¢ni komisi (mistopredseda). Redlné tak zavisel prisun penéz a pujcek
na ném. S tim se pojilo i rozdélovani stranickych financi.

Vztah ndrodni demokracie a Hradu se dostal do dalsi faze, kdyZz Hrad zacal
vyuzivat osobniho vlivu Jaroslava Preisse na Karla Kramare, respektive na jeho
politickou stranu. Pidni a stiznosti prezidenta Masaryka vétsinou tlumocil Preissiv
ptitel hradni kanclét Pfemysl Samal. Ten se nebdl napsat pifmo Kramdiovi, ale
na Hradé ddvali prednost jedndni prostfednictvim Preisse, ktery mohl uplatnit vliv
také na narodnédemokraticky tisk. Ndrodni listy vlastnila Prazska akciovd tiskdrna,
kde méla Zivnostenskd banka sviij vlastnicky podil. Preiss na konci roku 1925
hrozil kvili ztratovosti NL konkurzni podstatou z diivodu jejich nerentabilnosti.
Ve skutecnosti se v poslednich letech Narodnim listiim zac¢inalo darit 1épe a dluhy
se pomalu umorovaly. Podarilo se provést investice a byly vypldceny dividendy.
Jaroslav Preiss pravdépodobné hrozil pouze proto, aby vyvinul tlak na ndrodni
demokracii a feditele NL FrantiSka Sise. Jejich opovrzeni a nelibost byla vzdjemna.
Preiss v roce 1924 mél vystoupit ze spravni rady se slovy, Ze: ,nemiiZe sedét ve spravni

115 NA, Franti§ek Xaver Hodac, fond 464, karton ¢. 327, Osobni pozistalost, Domovské rodné listy,
oddaci list.

116 ANM, Vladislav Klumpar, fond 217, karton ¢.: 1, Ustiedn{ svaz Cveskoslovcnsk)?ch pramyslnika
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radé podniku, ktery povazuje za insolventni.“"" Inicioval zaloZeni konkurenéni Tribu-
ny, ale ta neuspéla. Hrozbu Preissem pro Ndrodni listy zazehnal az Bohdan Becka,
ktery vyfesil tvér u Zivnostenské banky. Ta takté vlastnila budovu PAT v Opleta-
lové ulici, kde se nachdzela i redakce Narodnich listi. Dalsi pomyslnou pdku preds-
tavovaly subvence strané jako takové. Jaroslavu Preissovi se nabizela pestrd paleta
moznosti, jak uplatnit svij vliv.

Premysl Sdmal (Hrad) mél na pokraji ¢ervence nejdiive zdjem vstoupit a upra-
vit poméry v redakci NL. Vznikla kombinace, Ze by mohl v Lidovych novindch
nespokojeny Arnost Heinrich ptesidlit do Narodnich listii."® Samaliv informator
dokonce naznacoval, Ze by to mohlo vést az k navrdceni strany prdce do ndrod-
ni demokracie. To znamenalo spiSe snéni, protoZe Strdnského kiidlo rozhodné
neodeslo z narodni demokracie v dobrém a samotny Jaroslav Strdnsky si ve svych
vetejnych vystoupenich nekladl Zidné rezervy viici své byvalé stran¢, zejména vici
Kramadrovi osobné. Nicméné jak uvidime dale, snahy o jakysi ndavrat skutecné exis-
tovaly a probéhly. Jaroslav Preiss reagoval o né€kolik dni pozdéji a priznal, Ze o Ar-
nostu Heinrichovi jiz sdm uvazoval."? K témto navrhovanym zméndm v NL nikdy
nedoslo. Jesté na konci listopadu platilo Heinrichovo ustanoveni jako §éfredakto-
ra, ktery nastoupi k 1. lednu 1927, ale nikdy se tak nestalo. Preissovu akeci preka-
zilo pragmatické spojeni jeho odpurct, kde méla navrch ctverice - Becka, Dyk,
Hlavacek a Sis. Bohdan Becka se nachdzel s Jaroslavem Preissem ve hluboké osob-
ni rozepti, kdy mu vycital své vystrnadéni z Zivnostenské banky. Dyk s Hlavackem
a Sisem zastdvali radikdlni pozice, coZ se mijelo s Preissovymi predstavami. Navic
ani vzdjemné osobni vztahy neméli nejlepsi. Dyk, Hlavdcek a Sis ovlddali redakci,
¢imz fakticky vladli Narodnim listiim, byt vétsinu akcii, a tedy ndrok na de jure vldd-
nuti, mél Jaroslav Preiss a jeho Zivnostenskd banka. K jim zamyslenym zméndm
nedoslo i proto, Ze v aktualnim roce nemohl udélat zmény ve spravni radé¢ PAT
(nebyl volebni rok). Karel Kramat nebyl Alois Rasin a jeho starani se o Ndrodni
listy se omezovalo na obcasné telefondty do redakce. Jeho vedeni NL pripominalo
jeho fizeni Ceskoslovenské narodni demokracie.

Jiz 12. srpna 1926 pfisla Jaroslavu Preissovi zidost od T. G. Masaryka, aby zasdhl
do tiskové ndrodnédemokratické protihradni kampané, kterou vedl Hlavacek:
SHlavni orgdny Vasi strany pominuly se rozumem a tropi primo orgie krdtkozrakosti
a zdsti vici Benesovi, slouZice zdroven fasismu, tomu nejhloupéjsimu vykvétu naseho poli-
tického Kocourkova. “'** Za mésic jiz byl oznac¢en Kramar za nepricetného.

117 ANM, Karel Kramar, karton ¢. 26, Korespondence s Frantiskem Sisem, Dopis z 19. dubna 1930.
118 Archiv Ceské narodni banky (ACNB), Zivnostenskd banka v Praze, Dr. Jaroslav Preiss, 912/Dr.
Sdmal Premysl kanclé pres. republiky 19201938, ZB-SVIL/i-1-1., Dopis z 2. ervence 1926.
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Jaroslav Preiss zaslal 21. srpna Karlu Kramarovi dopis, ve kterém vyjadril svoji
nelibost nad psanim Ndroda a Ndrodnich listii a intervenoval za ndpravu: ,,Dle sta-
vu daného utdpi se Ndrodni demokracie v iluzi ceského fasismu — aZ se probudi, nebude
Ndrodni demokracie. A to prece neni moino. A primo proti zdjmim ndroda i nasim
intencim! My potiebujeme vddné vedenou Ndrodni demokracii a specidlné nyni. Ale ne
Hlavdckiw fasismus. O Gajdovi ani nemluve. Vim, Ze na Vds cekaji jako na spasitele.
A jsem presvédcen, Ze se postavite jak proti Zurnalistické tendenci této v Ndarodu a Ndrod-
nich listech, tak také ve strané. Ceho Jsem se obdval, to nastdvd: p. Sis, Hlavdcek atd.
obétuji Ndrodni demokracii fasismu, t.j. zabiji Ndarodni demokracii. Mdm vidy odpor
k dobrodruzstvim stejné jako vy...“'*' a pozadoval na Kramdrovi, aby provedl ndpravu
situace.

Karel Kramar v srpnu dlel na dovolené v italském Riccione a na Lidu. Pozdéji
prinesly domaci levicové listy konspiracni teorie o této schiizce s tim, Ze snad m¢l
Kramdr jednat s Mussolinim. K takové schiizce nedoslo, protoze Mussolini dora-
zil na Lido aZ tyden po Kramdrové odjezdu. Nicméné zajem o takovou schiizku
narodnédemokraticky vidce potvrdil v dopise Jaroslavu Preissovi.'* Zajimala ho
tématika urovnani socidlnich spora v Itdlii. Kramdr reagoval na Preisstv dop-
is z 21. srpna, aby ve stran¢ zavedl poradek. Kvili tomu svolal na zacdtek zari
zasedani ustedniho vykonného vyboru. Sviij pomér k fasismu (italskému) shrnul:
WFasismus...md jesté méco, ceho potrebujeme jako soli. Udélal a déld porddek ve jménu a pro
ldsku k Itdlii. 'To je véc primo ohromnd — zejména pro toho, kdo znal Itdlii tak dobve (jako
ja)...Pak jeho energie ve vycistovani Augidsova povdlecného chléva a konecné bezohled-
nost, s jakou zaslapal bolSevismus.“ Aplikovani fasistickych metod v Ceskoslovensku
odmitl s tim, Ze zdej$i poméry jsou na rozdil od italskych civilizovanéjsi. Probiha-
jict aféry Stiibrného a Gajdy kritizoval za jejich ostudny pribéh, coz predstavovalo
meritum kritiky viiéi Hradu a stdvajicim poméréim v CSR. Tyto aféry a zptsob jed-
ndni mély byt podle Kramaie vodou na mlyn domdciho faSismu. Ve svém exposé
se dotkl i svého poméru ke Gajdovi, s nimZ politicky nesouhlasil. Z legiondrskych
dob v Rusku mu stdle vytykal nékteré jeho postupy. Pfedseda ndrodni demokracie
rezolutné odmitl levicové ttoky na Frantiska Hlavacka kvuli jejich podstaté. To
znamenalo, Ze se ztotoznoval s Hlavackovou kritikou Hradu, kvili jeho ¢innosti
v Gajdové afére. Ta méla k nezdvislému vyfeSeni vSemi rdznymi rozhodcimi
Iizenimi, nebo soudy, pomérné daleko. Kramdi' priznal, Ze psani Ndroda pod
Hlavdckovym dohledem nekoresponduje s jeho predstavami a v této véci pod-
nikne dalsi kroky. K celé problematice se vyjadril takto: ,A co se konecné tyce toho,
aby nase strana nestranila se faSismu, prizndam se, Ze bych to také nechtél. To co md nds
Jasismus dobrého, je nasim starym programem, a co md nepiijatelného, boj proti kon-

121 ANM, Karel Kramdr, karton ¢. 26, Korespondence s Jaroslavem Preissem, Dopis z 21. srpna 1926.
122 ACNB, Zivnostenskd banka v Praze, Dr. Jaroslav Preiss, 435/Dr. Karel Kramdiem. ministersky
predseda, poslanec v letech 1919-1938, ZB—SVII/i—l—I., Dopis z 30. srpna 1926.
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stitucionalismu a demokratismu, to nikdy neprijmem. To je snad dobré pro Itdlii, ale
ne pro nds. Tedy neméjte strach, utonout nasi strané ve fasismu neddm, ale chtél bych,
aby nam nasi lidé k fasismu a naopak, aby dobit fasisté mohli jit k ndm...Ale jenom se
neklamte! Fasismus nedéld Hlavdcek ani Ndrod, fasismus délaji pani na Hradé a jejich
prisluhovaci.“ Na druhé strané je tfeba Kramarovo hdjeni Hlavacka trochu korigo-
vat. Hlavd¢ek rozhodné nebyl Zidnd nevinnd obéf. Generdlni tajemnik ndrodni
demokracie predstavoval hlavniho inicidtora pfi jedndni protihradnich skupin
a v poraddni protihradnich demonstraci, které ¢asto probihaly nejen jako protesty
proti postuptim v Gajdové afére.

Zajimava byla Preissova odpovéd z 3. zari.' Financ¢nik se priznal, Ze nesouhla-
sil s vyl'izenim Gajdy a nevéfil ani $piondzni afére, ze které byl obvinén. Hlavackovi
vytykal, Ze jeho spor s BeneSem mél osobni charakter, coz byla pravda. Schvaloval
boj proti Edvardu BeneSovi, ale odmital metody a rétoriku Ndroda. Jaroslav Preiss
vyzyval Kramarte, aby ndrodni demokracie méla atraktivni silu pro vSechny slusné
elementy: ,Zdravy solidni nacionalismus, rozumnd politika, misto malych spori velké,
linie stdtni raisony — tomu bude kazdy rozumet. Fasismus w nds? Nemoznost. Ndrod-
ni i stdtni. A pak nds fasismus se preceriuje.“ Samotny fenomén faSismu povazoval
za prazské hnuti. Za aktivitou Hlavacka a Sise vidél predevsim jejich zdjem posilit
své pozice ve strané. O ndrodni demokracii psal stdle jako o ,nasi strané“. Jaro-
slav Preiss podporoval okruh lidi skupiny Demokratického stedu, ktei'f rozhodné
odmitali Hlavackiv vyhranény kurz ve strané. Vrchni feditel Zivnostenské banky
evidentné neobhajoval celkovou politiku Hradu, ale jeho ndzory na faSismus se
s témi hradnimi piekryvaly.

Na zac¢atku zafi Masarykovo interview cely spor opét notné vyosttilo a Samal
jiz Preissovi pfimo napsal: ,Jest to opravdu ostuda, co se v Ndrodnich listech
i v Ndrodé déje. Kdybychom neprotestovali, pada ostuda na nds vSechny. Kdy
kone¢né budou oni panové z redakce odstranéni!?“'** Preiss, reagujici o tyden
pozdéji, jiz odmitl svij jakykoliv vliv na stranu a psani v jejim tisku, ale inter-
venci u nékterych redaktort provedl.'® Nelibily se mu Stvanice v Ndrodu, které
povazoval za nedustojné a skodlivé. Ve své doslova ,utiSovaci® taktice, jak ji sam
nazval, hodlal naddle pokracovat.

Z4r1 se stalo mésicem, kdy se narodnédemokraticky kurz zacal otdcet. Strané
velmi casto dochdzely finance a o prdzdnindch se opét zacaly problémy kupit.
Na mnoha mistech mély mistni ndrodnédemokratické odbocky finan¢ni prob-
lémy, které ohrozovaly jejich Zivotaschopnost. Obecné muzZeme fici, Ze ¢im dale
od Prahy na vychod, tim byly finan¢ni manka vétsi a urgence o pridéleni subvenci

123 ANM, Karel Kramar, karton ¢. 26, Korespondence s Jaroslavem Preissem, Dopis z 3. zar{ 1926.
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naléhavéjsi. Nyni méla napiiklad vazné problémy Olomouc. Hlavacek sdéloval
finan¢ni potiieby finanéni komisi, to fakticky znamenalo, Ze je hldsil Hoddcovi,
ktery je mél zvdzit a pripadné potiebny prisun financi do stranické pokladny zajis-
tit. Na konci srpna se jiz oba dostali do sporu a Hlavacek vSe hlasil Kramarovi.'?®
StéZoval si na Hoddce, ktery se nemél starat o sehnani penéz a TouSkovi mél navic
sdélit, Ze se jiz o shdnéni penéz starat nebude. Jak uvidime pozdéji, tyto postupy
predstavovaly Hoddcovu taktiku, jak dosdhnout jim poZadovaného cile. Strana
zavisela na jeho servisu, coz znamenalo, Ze zavisela na jim sehnanych penézich.
Hlavdcek chtél jit v celém sporu piimo za Preissem, ale jeSt€ neporozumél tomu,
odkud onen pomyslny vitr vanul. Dal$im faktorem, ktery musime zohlednit,
bylo i to, Ze ne vSem prumyslnikim se Hlavackiv ndarodnédemokraticky kurz
libil. TakZe naptiklad z predpokladanych 200 tisic od textilnich pramyslnika
ziskali pouze 55 tisic (pfedev§sim od Bartond-Dobenind). Ti podnikali v textil-
nim prémyslu ve vychodnich Cechéch. Orientovali se naciondlné a pattili mezi
stdlé podporovatele narodni demokracie (podpofili také NOF). V podstaté slo
Hlavackovi o to, aby generdlni tajemnik USCP F. X. Hod4¢ intervenoval u jednot-
livych pramyslnikii ve prospéch strany. S tim se nedilné pojila otazka, pro¢ by to
mél délat, kdyz Hlavdcek provddél politiku, se kterou nesouhlasil?

Ceskoslovenské ndrodni demokracii se rychle tencily finan¢ni rezervy. Kramdr
vyhovél Hlavackovu pfdni a sjednal mu schiizku u Preisse. Ta probéhla 27. zari.
Vrchni feditel Zivnostenské banky mu sdélil prakticky to samé co F. X. Hoda¢
- zaddné penize pro néj nemél. Odkdzal jej na moZnosti byvalého ndrodné de-
mokratického ministra Jana Dvoracka. Ten jiz ale del$i dobu nic k dispozici nemél,
o ¢emZz musel Preiss védét. Byvaly ministr byl totiz jeho ¢lovék. Ani ne za dva
tydny po této schiizce (8. rijna) Dvordcek sloZil poslanecky mandat a nastoupil
do Zivnostenské banky. Jaroslav Preiss vyuZil situace, ve které se narodni demokra-
cie nachdzela, a shanéni financi Kramdiovi podminil: ,,Myslim ale znovu, Ze bude vel-
mi na case, abychom si ve spolecnosti nékolika panii o nékterych politickych zdlezitostech
promluvili, ponévadZ vidim zde dosti podrazdéné smyslend. “27

Jen co se podatilo Kramdrovi zmirnit radikdlni kurz provadény dvojici Hlavacek
- Sis, tak priSel do ndrodni demokracie dal$i neklid. Pro naciondlné smyslejici
straniky mélo vladni angazma jednu tézko prekonatelnou prekdzku. Nové vznikla
koalice za tucasti némeckych stran. Ta odporovala nejzakladnéjSim postulatim
ve stran€. Heslo ,Némci do viddy — my do revoluce!“ pattilo k ¢asto pouZivanym. Jako
protestni reakci dal oblibeny sendtor Bohumil Némec svij mandat k dispozici.
Brnénsky lidr FrantiSek TouSek podal demisi na protest proti vlddé s Némci (vzata
zpét). S velmi nesouhlasnymi reakcemi prisla témér vzdy radikdlné naladéna Mlada
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generace CsND, ale Kramdrovi a pragmati¢téj$im politikiim ve strané se podatilo
celou prekérni situaci vyresit. Predseda strany naléhal na odpovédnost ke stdtu.
Nidrodni demokracie téZko mohla chybét v prvni nesocialistické vldadé. V této situ-
aci nemohla délat opozici jako v dobdach minulych. Nakonec byla prijata teze, Ze
strana musi byt ve vldd¢, aby fungovala jako strazce ndrodniho rdzu ve stdté. Prdla
si takzvané hlidat vladni Némce, ale jeji vliv odpovidal poctu jejich poslanci. Sku-
pina pravicovych ndrodnich demokrati kolem Sise, Becky a Némce sama pocinala
citit, Ze jejich vliv ve strané zac¢ind stagnovat. Kramatovi vycitali, Ze je exponenti
Zivnostenské banky (Preisse) od néj izolovali, coZ se fakticky stalo. Sisova pozice
ve strané se stala obtiZnéjsi, protoze musel Celit kritice za finan¢ni stav Ndrodnich
listii, respektive PAT. Kramdr jej ale dokdzal pred sprdvni radou uhdjit. Sisovi
samotnému velmi pomohly stdle rostouci zisky a klesajici dluh. Rozpocet m¢l
zajisténo kryti a listy mohly byt na strané¢ nezavislé.'*®

Sdm generdlni tajemnik FrantiSek Hlavacek utrpél také. Jeho radikdlni kurz
byl pomalu opoustén. Narodni demokracie nezakazovala svym c¢lentim ¢innost
u fasistl, ale pouze dokud budou nepolitickym hnutim. Prvné museli byt narod-
nimi demokraty, a az posléze fadisty. Kramar primo vycetl Hlavackovi jeho Stvavy
styl psani.'”® Hlavacek se jako obvykle brdnil svym bipolarnim vidénim pomérua
ve strané, kterou vidél rozdélenou na dva tdabory. On a priznivci jeho kurzu maji
stat za Kramdrem proti druhému tdboru, ktery povazoval za levici, respektive sym-
patizanty Hradu. To se mélo projevovat zejména na schitizich Mladé generace, kde
padala od podporovatelit Demokratického stfedu kritika nacionalismu jako priciné
prohranych voleb etc. K tomu se objevila i nespokojenost s Kramdrem, pro kterého
byla vétSinou ve strané vyhrazena pouze adorace. Hlavacek se chytfe pred nespo-
kojenci hdjil tim, Ze pokud se utoc¢i na néj, tak se utoci vlastné také na Kramare,
protoZe on pouze vykondval politiku v jeho intencich. Kramarovi si postéZoval, Ze
tim v§fm md byt Preiss odrazovan od financovani strany. Ceskoslovenska narodn{
demokracie se opét dostala do financ¢ni tisné a Preiss na konci rijna narychlo
nesehnal penize od cukrovarnikd, takZe sekretaridty zustaly bez penéz a vyplat. Jako
jiz drive musel financemi vypomoci Bohdan Becka. V dal$im mésici se opakovalo
to samé - tisnivy dluh a prosby o naléhavy zakrok u Becky. Celkovd vyse téchto
vypomoci ¢inila pres ptl milionu korun. Finance zprostifedkované Jaroslavem Pre-
issem zacaly pfichdzet aZz po novém roce. Z primyslnikil ptispél na Kramarem
nutné zadanych 300 tisic korun reditel $kodovky Karel Loevenstein.'®

Svehlova vldda se sklddala ze stran: agrdrni, lidové, Zivnostenské, narodné de-
mokratické a dvou némeckych stran - agrdrni a kiestansko-socidlni. Narodni de-
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mokracie méla zdjem na vstupu I'udové strany do koalice, ale to se uskutecnilo az
v poloviné ledna 1927. Kramar si nepidl mit Hlinku s Tukou v opozici. Ve vladé
pusobilo nékolik nezavislych ministri a mezi né mizeme zatadit i ndrodni demo-
kracii blizkého Frantiska Peroutku, ktery si z minulé vlddy podrzel Ministerstvo
priamyslu, obchodu a Zivnosti. Pied verejnosti se narodni demokracie halasné vy-
mezila jako hlida¢ ndrodniho rdzu stitu a jako nc¢kdo, kdo musi prilozit ruku
k dilu pri ndpravé $kod po socialistickych strandch. Vstup Némct do vladni koa-
lice vidéli narodni demokraté jako uspéchany. Jejich pozadavek mifil na Minister-
stvo zahrani¢nich véci. Prdli si nahradit Edvarda Benese. Zamyslenych kandidati
mohlo byt nékolik, ale uvazovany Milan HodZa se jim nestal. Masaryk se Benese
nevzdal, coz akceptoval také Svehla. Nakonec se viiddce narodnich demokratfi spo-
kojil s tim, 7Ze Edvard Benes§ dostal naméstka, ktery ho bude mit pod dozorem
(mél jej doslova hlidat). Volba padla na historika a jiz zkuSeného diplomata Kamila
Kroftu. Jeho piislusenstvi k CsND jiz bylo povicero formalni. Jako pomysiny Bene-
$tv hlidac jednoznac¢né zklamal. Brzo nasel s Edvardem Benesem spole¢nou notu
a ztotoznil se s jim prosazovanou zahrani¢ni politikou. Krofta svymi schopnostmi
vyrazné prispél k dobrému fungovani ministerstva. Nakonec tedy narodni demo-
kracie vstoupila do vlady, aby prosadila zdkony a predpisy, které se tykaly jejitho
programu. Ambice smérovaly ke spravni reformé, danové reformé, liberalizaci
obchodu a brannym zdkondm.

Pétka, kterd stat vedla v jeho nejtéZsich porevoluc¢nich letech, se stala minulos-
ti. Béhem druhé Svehlovy a druhé Cerného vlidy se jiz neschazela. S piichodem
ceskych Némcu do vlddy se i jeji ptivodni zdmér vytratil - koalicni Némci se nyni
ukazovali statotvornymi. Nicméné potfeba orgdnu, ktery by zajistoval dohodu
politickych stran a zaslouZzil se o hladsi a jednodussi spolupraci, stdle existova-
la. Z téchto dGvodu vznikla tzv. ,Osmicka - Osma“ za ucasti: ¢eskoslovenskych
a némeckych agrarnikl; ceskoslovenskych, némeckych a slovenskych katoliki;
ceskoslovenskych Zivnostniki; ceskoslovenskych ndrodnich demokratii; sedmero
politickych stran doplnil Edvard Benes. Novinkou oproti Pétce predstavoval vznik
oficidlnich instituci - dvou komitétu, které vlada ustanovila k fizeni statni politiky.
sedal ministersky predseda. Druhému komitétu hospodarskych ministra predse-
dal ministr financi. Stile vice chiadnouci Svehla se z politické aktivity postupné
stahoval. V Osmicce ho zastupoval Bohumir Bradac, ktery patfil spiSe k prohrad-
nimu Svehlovu kiidlu ve strané, ale mél zaroveri dobré kontakty s narodnimi de-
mokraty. Utadujicim mistoptedsedou vlady se stal lidovec Jan Sramek.
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3.3 Volba prezidenta republiky 1927

Vysledky voleb do obou komor Ndrodniho shromdzdéni také urcily volitele pro vol-
bu prezidenta republiky. Ta se konala 27. kvétna 1927. Znamenala tézkou zkousku
pro Hrad a T. G. Masaryka, ale nebyla jednoduchou ani pro Ceskoslovenskou
ndrodni demokracii. Ze seriéznéjsich protikandidata pripadali v ivahu pouze dva.
Kdyby chtél byt Antonin Svehla zvolen prezidentem, tak by k tomu mél nemalé
Sance, ale nem¢él o tuto funkci zdjem. Jako jiz po nékolikdté ve svém Zivoté mél
jasno, kde muze vladnout co nejefektivnéji. Navic ho zrazovalo stdle nelepsici se
zdravi. Druhého vazného kandiddta predstavoval Karel Kramar. Muz pozivajici
nemalé autority u ceského obyvatelstva, ale pro Némce té€Zko volitelny. O funk-
ci stal, byt to nechtél ddvat prili§ najevo. Vyzev z nelevicového spektra k jeho
kandidature, a zejména z vlastni strany, nebylo mdlo, ale matematicky jeho zvoleni
predstavovalo véc prakticky nemoznou. T. G. Masaryk si prdl kandidaturu svého
prosazovaného nastupce Edvarda Benese, ale jeho uspésné zvoleni predstavovalo
véc velmi nejistou. Nakonec se proti stdvajicimu prezidentovi postavil pouze komu-
nista Vdclav Sturc. Masaryk predem prohlasil, Ze by se pripadného druhého kola
prezidentské volby nezicastnil. Jak moc se tento vyhruzny apel projevil, mizZeme
pouze spekulovat. Nicméné ziskal pouze o 13 hlast vic, nez bylo potieba k jeho
zvoleni. To se v prvnim kole predpoklddalo, ale takovd tésnost nemohla samotné-
ho T. G. Masaryka potésit. Na Hradé pravdépodobné védéli, kdo konkrétné ode-
vzdal ze vSech platnych 434 hlasu bilé listky (104), a nezapomnéli na to."” Ndrodni
demokraté odevzdani svych prazdnych volebnich listkii ohlésili jiz pied volbou.
V samotné ndrodni demokracii byla situace paradoxné jednodussi, a piritom
domit, Ze potifebné hlasy ke zvoleni Kramdre nelze zajistit a jeho kandidatura by
byla pouze zbyte¢nou pordzkou. O tu samoziejmé vidce strany nestdl a zaujimal
k tomu prisluiné stanovisko. Kandidature se vyhybal, byt by se nepochybné stal
velmi rdd prezidentem. SloZitost na jedné strané spocivala v tom, Ze néktei{ pravi-
covéjsi a vlivni stranici chtéli volit Kramdre tak, jako tak - demonstrativné. Navic
nékteii méli k Masarykovi vyloZené averzi a volit ho by pro né predstavovalo véc
naprosto vyloucenou (napiiklad Viktor Dyk, BoZena Kunétickd-Vikova a dalsi).
Na druhé strané ve vedeni ndarodni demokracie se nachazelo nékolik ¢lent, kteri
neméli k soucasnému prezidentu tolik vyhranény vztah a o podpofe jeho kandida-
tury by uvazovali. Ani Karel Kramar k ulehéen{ situace prilis neprispél. Pomérné
dlouho nechdval otevi‘enou eventualitu volby pro pripad - co kdyby se néco stalo.
Tomu pfispival FrantiSek Hlavdcek, ktery mu ¢asto tlumocil, jak moc je podpo-
rovdn, a jeho snaha vmanévrovat Kramare do kandidatury byla jasné patrnd. Sis

181 KARNIK, Zdenék. Ceské zemé v éie Proni republiky : (1918-1938). 1. dil, Vznik, budovdni a zlata léta
republiky (1918-1929). 1. vyd. Praha: Libri, 2000. s. 404.
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s Hlavackem jednali o mozném postupu v hledani spolecného kandidata s 1'uddky,
kde dohoda mohla byt nalezena. Naopak jedndni s lidovci vedenymi Sramkem
jednoduchd nebyla a jemu samotnému vyhybava role velmi vyhovovala. Pomér
agrarnika Svehly byl naprosto zfetelny.

Narodni demokracie jako celek dlouho nevydavala jasné stanovisko, coZ zptliso-
bovalo nelibost mistnich organizaci, které reagovaly na vSemozné spekulace. Zejmé-
na eventualita, Ze by mohl byt volen Masaryk, vyvoldvala misty obcas velka pnuti.
Tomu vydatné pomdhal generdlni tajemnik Hlavacek, ktery jezdil po mistnich
organizacich a burcoval k protihradni agitaci. To provadél jak u pravicové (ra-
dikdlné¢) naladénych organizaci, tak také tam, kde méli kladnéjsi pomér k Hradu
diky poslanciim, ktefi danou oblast zastupovali, napiiklad na jihu Cech kviili Janu
Dvortdckovi. Hlavacek dle svého zvyku zachdzel a7 do krajnosti a hrozil, Ze by mohli
radikdlni nespokojenci prejit i s mistnimi organizacemi k fasistim (napftiklad
zbraslavska etc.), kdyby doslo k volbé Masaryka."” Generdlni tajemnik dokonce
daval navrh k zamyslent, jestli by se kviili volbé prezidenta neméla strana oteviené
postavit premiéru Svehlovi i za cenu rozbiti koalice. Ndzor hodné extrémni, ktery
by narodni demokracii zvoleni Kramare urcité¢ neptinesl a ve svém dusledku by
znamenal pouze ztrdty. Ve strané nebyli jen podporovatelé Hlavdckova sméru.
Napriklad pragmatictéji zaloZzeny dlouholety poslanec strany Josef Matousek by
na podporu Masaryka i kyvl - kdyzZ voli¢i nakonec pfijali vlidu s Némci, proc¢ by
znovu nepiijali podporu Masaryka? Vyhranéné protimasarykovsky postoj by zdro-
ven dostal stranu do velmi sloZité situace, protoZe mistni lidi'i jako Bohumil Baxa,
FrantiSek Lukavsky a jiz zminény Josef MatouSek hrozili nespokojenosti ve svych
organizacich, pokud nebude Masaryk volen."?

A7 21. kvétna 1927 padly na dstiednim vykonném vyboru CsND propozice
k volbé prezidenta.™
jem o kandidaturu. Béhem schtze vykrystalizovalo nékolik nazorovych proudua
vztahujicich se k volebnimu aktu. Paleta moZnosti skytala nékolik variant. Volit,
¢i nevolit Masaryka, pripadné povolit volnost hlasovdni, nebo odevzdat prdazdné
listky. Nakonec padlo rozhodnuti o tom, aby volitelé za narodni demokracii ne-
volili Masaryka. Dvojice Dyk se Spackem prosadila usnesent, aby ve zbyvajicich
dnech vyjedndvaci tym hledal spole¢ného ceskoslovenského kandidata vSech par-
lamentnich stran. Zraky se upiraly na lidovce a zejména l‘uddky. Oba jmenovani
pripustili, Ze jde jen o manévr, aby se kryli pred vlastnimi voli¢i. Fraze (snaha) jen
pro vlastni voli¢skou vetejnost. Cas pro takovy projekt jiz davno uplynul a musel by
se na ném podilet i Svehla. Den pied volbou (tj. 26. kvétna) se sesel klub poslancii

Karel Kramadft, spiSe pro forma, potvrdil definitivni neza-

132 ANN, Karel Kramadr, karton ¢. 8, Korespondence s FrantiSkem Hlavackem, Dopis z 16. kvétna
1927.

133 Tamtéz, Dopis ze 7. kvétna 1927.
134 ANM, FrantiSek Hlavdcek, fond 168, karton ¢. 77, Plénum ud.v.v. 21/V 27 (o presid. volbé).
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a sendtorti narodni demokracie a vydal prohlaSeni pro Ndrodni listy, pro¢ nebu-
dou volit T. G. Masaryka prezidentem. Ten se mél odchylit od tradi¢ni narodni
a slovanské politiky. Vytky zaznély i na jeho nadstranickost, kdy bylo jeho jménem
bojovdno proti ndrodni demokracii a koalici. Kramdr se jeSt€¢ dva dny po volbach
na strankdch Ndrodnich listi vratil k zdleZitosti, pro¢ nemohl volit Masaryka prezi-
dentem, a priznal, Ze odevzdani prazdnych listki prosazoval on sam." Prezidentu
vycetl a vycital pordd to samé - nedostatek ndrodni (naciondlni) politiky. Ohra-
dil se proti jeho politice vici narodni demokracii, kterou vidél jako nespraved-
livou. Ndsledovalo odmitnuti jim prosazované zahrani¢ni politiky. Z Kramadrova
¢lanku byla také patrna jeho stdld nechuf k Hradem prosazované verzi vztahujici
se k 28. ffjnu a osvobozeni.

3.4 Politicka emancipace fasistl na narodni demokracii a komunalni
volby na podzim 1927

Velmi zajimavym se stal pro Ceskoslovenskou ndrodni demokracii rok 1927 z hle-
diska jejtho poméru k fasistim, ktef{ se na ni politicky emancipovali. Jen pii-
pomernime, Ze fasistické hnuti dosud neptsobilo jako politickd strana, takZe narod-
ni demokraté mohli viceméné pocitat s hlasy jejich priznivcd. Sami také povolovali
svym cleniim angazma u fasist(, ale jenom pokud setrvaji nepolitickym hnutim.
Myslenky na osamostatnéni a vétsi, predevsim vlastni politickou realizaci fasisti,
se objevovaly jiz pred rokem 1927. Na fasistickém sjezdu konaném 14. inora 1926
ve vyhlaseném prazském hotelu Zlatd husa (oblibené misto poradatelii politického
extrémismu) jiz bylo receno, Ze pokud maji fadisté néco znamenat, tak se musf
od ndrodni demokracie osamostatnit.””® To znamenalo vytvorit pevné organizac¢ni
struktury a najit dostate¢né autoritativni osobnost — osobnosti do svého vedeni.
Za ustaveni Ndrodni obce fasistické (NOF) miiZzeme povazovat 24. biezen 1926.
Ta predstavovala doc¢asné splynuti nejvyznamnéjsich skupin hldsicich se k faSismu.
Ndrodni obec fasisticka byla nejsilnéj$i a nejuspésnéjsi organizaci ceského fasismu,
byt jeji dalsi vyvoj prosel nejednim vykyvem. Béhem neklidného jara a 1éta 1926
fasisté s narodnimi demokraty casto spolupracovali v protihradni kampani, zejmé-
na v provadéni politiky na ulicich. Persondlni unie, kdy nékterf ndrodni demokra-
té stdli u zrodu faSismu, nebo se v jeho hnuti dcastnili, byla stdle pomérné silnd.
Na podzim vznikajici vladni koalice za dcasti némeckych stran uvolnila fasistim
ruce. Jejich nacionalismus a Sovinismus vyplul pIné na povrch. K jiz odmitanému
Hradu se pridal ziporny postoj vici vladé. To zdroven znamenalo i vymezeni proti
vladni narodni demokracii.

135 Narodni listy 29. kvétna 1927
136 VYKOUPIL, Libor. Cesky fasismus na Moravé. Brno: Matice moravskd, 2018. s. 90.
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Levicovy tisk predjimal osamostatnéni fasistd jiz na podzim 1926. Narodnéde-
mokraticky Ndrod otiskl 11. prosince apel Adolfa Duska, ktery platil za radikdlné
smyslejictho narodniho demokrata, ale zdroven také za jednoho z preddka fasis-
tického hnuti."¥” Ten odmitl preménu domdciho fagismu - NOF v politickou stra-
nu: ,,Mohu vsak Tici oteviené, pokud mne se tykd a tisici a tisicu, ktey? stejné se mnou
mysli, Ze fasism nyni politickou stranou nebude. “ Stranictvi odmitl a vyzval k prdci
pro vlast a narod. Odkazoval tak na Rasinovo heslo: ,,Blaho vlasti je zdkonem
nejuyssim, “ které si fasisté vzali za své.

Zalozeni Ndrodni obce faSistické znamenalo postupnou emancipaci na ndrod-
ni demokracii, kterd se v tomto partnerstvi stdle vice a vice dostdvala do pasivni
role. V podstaté se nachdzela v urcitém vleku déni a ¢ekala na to, co prijde. Jed-
nim z prvnich signdlt vzdjemnych neshod se stalo béhem fasistického sjezdu
v Brné (2. ledna) vylouceni Roberta Macha z NOF. Ten pattil k zakladatelim
fasismu na Moravé a plsobil v Handcke (Ndrodni) republice na redaktorském postu.
Jiz zac¢dtkem listopadu 1926 ohldsil Mach vznik frakéni skupiny. Mach se stavél
predevsim proti vstupu fasisti na politické kolbisté a zjednodusené sem muzZeme
zatadit také vétsinu fasistd z Moravy. Ti vykazovali velké tendence k ideologické
a organizacni samostatnosti. Na brnénském sjezdu se podarilo fasistim konecné
ziskat svého viidce. Radola Gajda vstoupil do ad NOF a rovnou byl provoldn jejim
viidcem. Gajda mél na sjezdu zautocit na Machovu skupinu s tim, Ze jejich hlavni
ideou je, jak dostat penize od jinych stran,' coz pri dalsim vyvoji NOF, a zejména
Radoly Gajdy, muize znit trochu kuriézné. V breznu 1927 rozesilalo Machovo ustiedi
Ceskoslovenskych fasistli letdky, které utocily na NOF, kterd se méla zpronevéfit
svym (nepolitickym) idejim. Letdkova kampan se tykala moravskych mést, zejmé-
na Brna a Moravské Ostravy. Mach apeloval na idealismus a nepoliticnost NOF.
Vedeni Ndrodni obce fasistické tyto apely nevyslySelo. Letdkovou kampan cha-
palo jako dilo ndrodni demokracie, ktera chce rozbit a oslabit fasistické hnuti."
Vylouceni Macha znamenalo pro ndrodni demokracii nepifjemnou komplikaci,
protozZe jiz naddle nemohla tolik posilovat svoji pozici uvnitt NOF.

Aktivni generdlni tajemnik ndrodni demokracie Hlavacek reagoval na Macho-
vo vylouceni ihned. Vydal se na Moravu, kde tamnf fasisté méli blize k apolitick-
ému kurzu NOF - tim pddem bliZe k narodni demokracii. FrantiS§ek Hlavacek
neprodlené po sjezdu jednal s Radolou Gajdou. V dopise Kramartovi si liboval nad
spravné zvolenou taktikou, kdy nechtél jit s fasisty do rozepfe, ale spiSe plisobit
v zakulisi."? V téchto intencich jednal 7. ledna v Brné i zemsky vykonny vybor

137 Ndrodni listy: Vecernik — Ndrod 11. prosince 1926

138 HOFMAN, Petr - KLIMEK, Antonin: Vitéz, ktery prohrdl. Generdl Radola Gajda. Praha, 1995.
s. 150.

139 VYKOUPIL, L. Cesky fasismus na Moravé, s. 161.

140 ANM, Karel Kramar, karton ¢. 8, Korespondence s Frantiskem Hlavdckem, Dopis z 10. ledna
1927.
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narodni demokracie. Ten zaujal pro Moravu stanovisko vici fasismu."!' Prisné
divérna taktika spocivala v napnuti vSech sil k ovlivnéni fasistickych pieddk,
ktef'f byli zdroven prisluSniky ndarodni demokracie. Cilem bylo vystupovdni proti
zpolitizovani faSistického hnuti a predev§im odmitnout samostatny postup NOF
ve volbach. Dalsi bod predstavovalo docileni odvolani dtvérniki (fasistd) pro obec-
ni volby. Ndarodni demokracie vyuzivala naptiklad vliv prostéjovského tovarnika
Spacka (Kramditv spoluzdk), ktery pisobil na mistni odboc¢ku zdejstho preddka
NOF Cyrilla Svozila (byvaly kratkodoby poslanec za CsND). Ten se skute¢né
pozdéji z Ndrodni obce fasistické odtrhl, ale na zac¢dtku roku 1927 se jesté spiSe
konjunkturdlné ztotoznioval s prevlddajici politikou v NOF, kde zastdval jednu
z nejvyssich pozic. O Svorziltv Prostéjov méla niarodni demokracie velky zdjem.
Cyrill Svozil taktizoval a hled¢l predevsim na své individudlni zajmy. V podstaté si
vymohl na vedeni NOF samostatnou kandidaturu fasistd v chystanych obecnich
volbdch. FrantiSek Hlavacek zdejsimu tajemniku Janu Sedlackovi psal o jedndni
s vedenim fasisti (jednalo se i primo s Gajdou)."? Sjednanda dohoda méla obsa-
hovat zévazek fasist na ukoncent tiskové kampané proti narodni demokracii. Slo
o utocné clanky v Morauvske orlici a Selské strazi, ktera podléhala prdavé Svozilovi. Ta
utocila i pres Gajduv zakaz, ktery musel byt Svozilovi opakovdn piimo Gajdou.
Samotny Hlavacek provedl v Ndrodé intervenci, aby nereagoval na dto¢na psani
fasistickych listd. Prvoradym cilem narodni demokracie bylo, aby fasisté upustili
od snah o vytvofeni vlastni strany, kterd by samostatné vystupovala ve volbdch
(o Prostéjovu se stdle jednalo). Prostéjovsky advokdt Svozil se k narodni demokra-
cii opét pribliZil na podzim, kdy verejnost Zila akci lorda Rothermera. Svozilova
pozice ve vedeni NOF se postupné ménila a vyvijela.

Jak uvidime pozdéji, dané zdvazky dodrzeny nebyly. Nicméné nebylo by uplné
spravné vinit Hlavacka ze Spatnych informaci, ¢i podlehnuti mystifikacim. Sam
nechtél predjimat velky optimismus. Uvnitf fasistth - NOF se teprve tiibilo zrno a sa-
motny novy viidce Radola Gajda predstavoval osobu politicky krajné naivni. Podléhal
nazorum toho, s kym hovoril naposledy. Navic osoby stojici za nim - ve fasistickém
direktoriu ¢asto napliiovaly své vlastni plany a chtély se jednoduSe posunout vyse.
Nelze se tedy divit, Ze dohody s faSisty mély velmi kratké trvani — spiSe presnéji jepici
7Zivot. V praktické roviné $lo narodnim demokratim o to, aby fasisté nezaklddali sva
odborova hnuti. Ndrodni sdruZeni sice stranicky tisk chvalil a psal o jeho rozvoji, ale
ve skutecnosti bylo slabé a jeho stavy né€kolikandsobné zveli¢ovdny.

Nékteré odbocky NOF, ve kterych méli silné zastoupeni ndrodni demokraté,
projevovaly vétsi inklinaci pravé k narodni demokracii. Jako priklad mizZeme uvést
lounskou organizaci. Zdejsi fasisté se 29. prosince dotazovali pro né davéryhodného

141 ANM, Karel Kramdr, karton ¢. 8, Korespondence s FrantiSkem Hlavdckem, priloZeny dopis Mi-
lose Kfize ze 7. ledna 1927.

142 ANM, Franti§ek Hlavdcek, karton ¢. 77, Dopis z 13. ledna 1927.
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FrantiSka Hlavacka na déni v Praze." Mé¢li blizko k Machovu kiidlu a jim pro-
sazovanému idealismu. Lounsti fasisté méli odmitavy postoj k Sificim se zvéstem,
7e by se NOF preménila v politickou stranu. Zajimavy byl jejich pohled i z hlediska
tehdejitho vyvoje fasismu v CSR. Prosazovali a zastdvali ideologické principy shod-
né s vlastenectvim. Byli hrdi, Ze jsou c¢leny Sokola a ndrodni demokracie. Svoje
angazma u fasistt pojimali jako tcast v obrodném ndrodnim hnuti.

Ve fasistické obci - NOF to od pocitku roku 1927 vielo. Neustalé spory, zmény
a neklid se vztahovaly k bliZicim se podzimnim obecnim volbdm. Fasisté se chtéli
postavit na vlastni politické nohy. To zdroven prohlubovalo roztrzku s ndrod-
ni demokracii a jejimi cleny, ktef'i se angazZovali ve faSistickém hnuti. Lednové
pre a jedndni s ndrodni demokracii pfedznamenaly vyvoj, kterym se vzdjemny
vztah zacal ubirat. Po domluveném priméri, které se tykalo zejména tiskovych
kampani, bylo jen otdzkou casu, kdy se v nékterém faSistickém listu opét objevi
atak na ndrodni demokracii. O dtoceni méli zdjem faSisticti preddci, kterf stdli
o pieménu na politickou stranu, coZ by pro né znamenalo politickou kariéru.
Ta nabizela a nabizi fadu vyhod, které konvenovaly s osobnimi ambicemi rady
lidi - napriklad jiz zminény Cyrill Svozil. Za narodni demokracii vedl jednani jeji
generalni tajemnik FrantiSek Hlavacek. Pokud se vyskytl problém, tak intervenoval
piimo u Gajdy. Ten vétSinou vydal prislusny piikaz o zastaveni uitokd, ktery mél
faktickou platnost velmi omezenou. Platil pouze do doby, nez vysel dalsi dtocny
clanek a postup s Hlavdckovou stiZznosti se opakoval. Taktika Frantiska Hlavdcka,
kdy chtél pomoci ndrodnich demokratt - fasistt ovladat NOF, se nezdarila. Exis-
tovaly okresni odbocky, kde méla ndarodni demokracie velmi silné zastoupent, ale
ke kyZenému efektu to nevedlo. Fasisté se ucastnili protimasarykovské kampané
ve volbé prezidenta republiky. Radikdlné odmitavy postoj fasistd k volb¢é Masaryka
vzbuzoval oc¢ekdvani, Ze by nemala ¢ast volicd mohla na toto téma reagovat kladné.
To podporovala i ¢astd protikomunistickd vystoupeni. Podminky pro vstup NOF
do politického kolbisté nebyly viibec $patné, ba spiSe naopak. Fasisté se ocitali
na vrcholu své konjunktury, ale srpnovymi uddlostmi si sami pod sebou narezdvali
pomyslnou vétev.

Ve dnech 14. a 15. srpna 1927 se konal ri$sky sjezd NOF v Mladé Bolesla-
vi. Sjezd dovrsil budovani viidcovského principu, kdy direktorium slozilo své
funkce do rukou viidce Gajdy, ktery jim je navratil zpét. Slo o vyraz naprosté
poslusnosti viidci. Pravé ona naprostd poslusnost viidci se stala pro NOF do velké
miry osudovou chybou. Gajda prosadil proti vili direktoria neicast Narodni obce
faSistické jako politické strany v podzimnich komundlnich volbdch. Padla pouze
doporuceni, koho volit ¢lenové nemaji - predevsim levicové strany'**. Rozhod-
nuti Radoly Gajdy moznosti NOF jako politického cinitele vyrazné podvdzalo.

143 ANM, Franti$ek Hlavdcek, karton ¢. 76, Dopis z 29. prosince 1926.
144 VYKOUPIL, L. Cesky fasismus na Moravé, s. 111.
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Gajda mé¢l pivodné pripraveno i volebni prohlaseni, ale jeho politickd neschop-
nost (nesamostatnost) a naivita se opét projevila. Za timto krokem musely stdt ur-
gence nékoho, kdo potieboval vyuZit hlasy fasistti pro sebe. Vyslednice smérovala
k ndrodni demokracii. Gajdovy propozice k obecnim volbam obsahovaly vyjimku.
Viidce fasisti povolil ucast ve volbiach nékterym mistnim skupindm, nikoliv vSak
pod hlavickou Ndrodni obce faSistické. Prezident Masaryk oznacil v anonymnim
clanku v Ndrodnim osvobozeni sjezd faSisti a jeho ideovy program nejpriléhavéji,
kdyZz napsal, Ze sjezd ukdzal: ,ideovou ubohost fasismu. “'*> Koreny fasismu spattoval
v katolicismu a liberalismu, ktery spojil v naSem prostfedi s ndrodni demokracii
(Kramarem), ale v tomto hodnoceni se Masaryk mylil, jak uvidime ddle v nad-
chézejicih uddlostech. Dalsi faktor v jeho hodnoceni predstavovala skute¢nost, Ze
na Hradé nezapomnéli na ¢iny ndrodni demokracie béhem prezidentské volby
a hlava statu si nenechdvala ujit prilezitost zasadit oponentovi ider. Nyni v této
podobé: ,Ucast klerikdlii v hnuti fasistickém je charakteristickd...). Dv. Kramdy je otcem
Jfasismu(...). Gajda svymi ukazy a rozkazy si hrd na cara — neni dnes jiz pochyby, Ze ho
ve vlastni strané stihne také osud cariv, trebaZe ve formé paskvilu, jimZ ve skutecnosti
cely fasismus je.“ O tyden pozdéji probéhla tzv. Sdzavskd aféra, kdy fasisté podnikli
amatérské prepadeni u rady Ministerstva ndrodni obrany Jaroslava Vorla (¢len
ndrodni demokracie). KyZené dokumenty ke kdrnému tizeni vii¢i Gajdovi neziska-
li. Cekalo je rychlé zatéeni a odsouzeni ke kratkym trestim. Na tuto aféru miizeme
pohliZet jako na diletantskou akci nékolika mladikd, nebo jako na fasisticky uder
vadi statu. Prvni varianta byla skute¢nosti mnohem bliZsi. Zaroven takovyto druh
nasilného vystoupeni fungoval jako mobiliza¢ni faktor u protistrany.

Béhem cervna se pomér ndrodni demokracie - fasisté opét vyostfil a posunul.
Sliby fasistii opét vzaly za své. Znovu se objevily itoky proti narodni demokracii, za-
kladdni délnickych syndikatd a pripravy na ucast v obecnich volbach."® Hlavackovi
se nelibila snaha fasistd pifimét k ucasti na kandiddtnich listinach ¢leny narodni
demokracie. Intervenoval u Kramidie za vydani direktivy UVV CsND, kterd by za-
kazovala stranikiim pripadnou kandidaturu na fasistické kandidatce. Jeho porady
s Dykem, Hajnem, MatouSkem a Sisem vyustily v potfebu vydani spiSe mirnéjsiho
projevu, nez ktery by si on prdl (a také ZVV na Moravé). Mirnéjsi prohlaseni mélo
za cil pfenechat aktivitu na strané fasistd, na které by se v pripadé konecného roz-
kolu mohla svalit vina. Zatim tedy nedoslo k zakazu clenstvi narodnich demokratt
ve faSistickych organizacich.

FrantiSek Hlavacek si jesté béhem léta drZel viru ve spolupraci (vyuziti) s NOF,
kterd se neméla samostatné ucastnit obecnich voleb. 26. cervence hldsil Karlu
Kramdrovi podepsani zdvazku Radolou Gajdou o tom, Ze fasisté neptijdou v Praze

145 Ndrodni osvobozeni 17. 8. 1927. srov. VYKOUPIL, L. Cesky fasismus na Moravé, s. 111.

146 ANM, Karel Kramar, karton ¢. 8, Korespondence s FrantiSkem Hlavackem, Dopis z 24. ¢ervna
1927.
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do komundlnich voleb samostatné, jak si puvodné prdli."” O jedndni s Gajdou
a jeho fasisty se tehdy nejvice zaslouzil FrantiSek Mares. Podle iumluvy tam, kde
faSisté zastdvali silnou pozici, méli jit do voleb pod ndrodni firmou sdruzeni kan-
diddtnich listin, cozZ by opét znamenalo spole¢ny postup s ndrodni demokracii. Jeji
generdlni tajemnik tuto eventualitu kvitoval. V dopisech Kramdrovi mél Hlavacek
tendence psat o (velkém) odporu proti transformaci fasistti v politickou stranu.™®
Jakoby Kramdre ujiStoval, Ze jim zvolend a stdle provadénd sdzka na fasisty ma
opodstatnéni a smysl. To se projevovalo jeho castymi hldsenimi, jak jsou na tom
fasisté Spatné. Zpocatku daval Gajdové postaveni a prestiZi velkou duleZitost. Jeho
slova méla podle italského vzoru pusobit jako zdkon, ale to se u neklidné a vel-
mi frakéni Ndarodni obce faSistické realizovalo téZko. Na druhou stranu je tfeba
priznat, Ze samotného Gajdu a jeho postaveni prohlédl pomérné rychle. Prirovnani
k plavbé na kocdbce bez kormidelnika bylo presné. Hlavacek si uvédomoval vliv
ostatnich lidi na viidce Gajdu, zejména Frantiska Pauluse, kterého oznacoval jako
clovéka, jenz vadce fasistti ovladd. Hlavacek Pauluse nemél rad, protoZe se za-
sazoval o to, aby se NOF komundlnich voleb ucastnila. Paulus prosazoval na prvni
misto kandiddtky v Praze svoji Zenu, kterd se méla nasledné kandidatury zieknout
ve prospéch druhého v poradi - Pauluse samotného. Jesté¢ v poloviné cervence
se v Praze konala schize pfedsedd prazskych organizaci fasistd. Na ni se hlaso-
valo v poméru 18:6 v neprospéch samostatné ucasti NOF ve volbdch. Nicméné
ustfedni sekretaridt Narodni obce faistické zavéry z této schtize odmitl. Vefejné
prosazoval a tvrdil jind stanoviska.'*?

Velmi dlleZzitym ve vztahu ndrodni demokracie - NOF byl rozkaz
o neslucitelnosti funkci v politické strané¢. Vedouci fasisté, ktef'f méli zdjem partici-
povat na volbdch, se timto snazili oslabit odptrce ucasti. Ti ¢asto méli stranickou
prislusnost k narodni demokracii. Jednoduse chtéli takové osoby ze strany vys-
trnadit. Vyskytly se piipady, kdy clenové faSistického direktoria prijeli k mistni
organizaci a jeji predstavitelé nesouhlasili s preménou NOF v politickou stranu.
Nasledné je cekalo z prikazu clent direktoria vyhozeni (naptf. Louny). Naopak
v mladoboleslavské Zup¢ méla narodni demokracie situaci pomérné zajisténou.
Sidlo Zupni organizace NOF v Turnové vyreklamoval narodnédemokraticky tajem-
nik Rudolf Kudrna do své Mladé Boleslavi, kde mél vie pod kontrolou. Zupnim
predsedou se stal k ndrodni demokracii loajdlni tajemnik Kryka. V mladobo-
leslavské Zupé, kde méla ndrodni demokracie dobré postaveni v NOF, k Zddnému
vylucovani exponovanych ¢lenti nedoslo.

147 ANM, Karel Kramdr, karton ¢. 8, Korespondence s Frantiskem Hlavackem, Dopis z 26. ¢ervence
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148 ANM, Frantisek Hlavdcek, karton ¢. 77, Dopis Kramdrovi z 10. srpna 1927.
149 TamtéZ, Dopis z 19. ervence 1927.
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Pred srpnovym friSskym sjezdem faSisti v Mladé Boleslavi se Hlavacek snazil
vyuzivat mistni organizaci NOF. Ta odmitala povoleni i jen k omezené ticasti ve vol-
bdch. Hlavdcek je vyuZzival k tomu, aby inicioval jedndni s Gajdou za pritomnosti
téchto mistnich fasistd, ktefi méli ve skutecnosti bliZze ndrodni demokracii, aby
Gajdu ovlivnil. Fasisticky viidce se mél skute¢né jiz pred sjezdem zavazat ve véci
komunélnich voleb narodni demokracii.’* Na sjezdu mél vzestup Ceskoslovenské
ndrodni demokracie potvrdit také jeden z hlavnich ideologi domdciho fasismu
(patrné jediny s $ir$im vzdélanim) lidovec Jan Scheinost.

Sazavskd aféra piilis potésit Ceskoslovenskou narodni demokracii nemohla.
Drzet ochrannou ruku nad faSisty, kter'i pdchali protistdtni ¢iny, neSlo. Zajimavé
v této véci bylo Hlavdckovo jedndni s agrarnikem Hodzou.” Ten mu potvrdil
chladny pomér agrarnika k fasistiim, za kterym se ale skryval spiSe politicky kalkul
- jednoduse od nich neocekdvali Zddné hlasy. Milan HodZa nabadal narodni de-
mokracii k vyuZiti fasistd, u kterych se predpoklddalo, Ze odevzdaji hlasy stranam
vlddni koalice. Nicméné vse se mélo dit v mantinelech, aby nemohl Hrad, nebo
Svehla, vytykat ndrodni demokracii obranu nelegélnich ¢inti, kterych se fasisté
dopustili. U agrarnikt nebyla velkd poptavka po rozpusténi fasistt. Samotny Hodza
by tomu branil, a kdyby k tomuto pozadavku doslo, tak urgoval ndrodni demokra-
cii, aby vystoupila s pozadavkem na rozpusténi KSC. Optimisticky predstavitel
agrarnik dokonce ptedjimal, Ze by Hrad mohl svolit k povolani Josefa Matouska
do vlddy, o které ndrodni demokracie dlouho usilovala. Tradi¢ni ministerskou
bastu ndrodni demokracie Ministerstvo pramyslu, obchodu a Zivnosti stdle ridil
nestranik Frantisek Peroutka (piesel z Il. Cerného vlddy). Ambice Ceskoslovenské
ndrodni demokracie po stranickém ministru nardzely na odpor Hradu, respe-
ktive T. G. Masaryka. Jeho pomér ke Kramdrové strané¢ stdle nebyl prili§ dobry.
Prezidentské volby probéhly teprve neddvno a prestielky spojujici narodni de-
mokracii (Kramarte) s fasisty stdle probihaly. Prezident republiky vzniklou situaci
plné vyuzil. Josef MatousSek se o své ministerské jmenovdni pilné zajimal a brzy
se dozvédél z prezidentova okoli pripadné podminky. T. G. Masaryk jmenovani
narodniho demokrata ministrem podminoval tfemi body." Jak uvidime ndsledné,
nebyly to podminky (obstrukce) posledni. Za prvé pozadoval, aby ndrodni de-
mokracie udélala ,¢isty stil s fasismem.“ Druha podminka vychdzela z osobnich
pocitl, kdy mél pozadovat zadostiucinéni za to, Ze ho strana nevolila preziden-
tem. Tento bod se mutzZe zdit pomérné ozehavym, ale T. G. Masaryk nebyl pro-
rokem andélokracie, ktery by nemél ambice a chut si vyporadat uéty s nékym,
kdo se verejné vyjadioval proti nému. Posledni podminka znéla na upusténi
od ndrodniho statu z narodnédemokratického programu. KdyzZ tyto podminky

150 ANM, Franti§ek Hlavdcek, karton ¢. 77, Dopis ze 17. srpna 1927.
151 Tamtéz, Dopis z 1. zari 1927.
152 TamtéZ, Dopis z 20. zari 1927.
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sumarizujeme, muzZeme je vidét jako pomérné tvrdé a strana by musela fakticky
vyhlasit kapitulaci. Ani sim Masaryk pravdépodobné nepiedpoklddal, Ze by se
ndrodni demokracie lehce vzdala. Spise jenom chtél oddalit jmenovdni, a jak se
iikd, narodni demokraty trochu potréapit. Ministersky piedseda Antonin Svehla
se k této zdleZitosti stavél podle svého zvyku ostrazit¢ a promyslené - nechtél
do sporu prili§ vstupovat.

Do chystanych komundlnich voleb se ndrodni demokracii nechtélo prili§ jit
na spolecné kandiddtce s ostatnimi obcanskymi stranami. Generalni tajemnik
Hlavdcek totiz kalkuloval s tim, Ze za volbu Masaryka prezidentem obcanské strany
u voli¢i zaplati.” Ceskoslovenska narodni demokracie pred volbami jako obvykle
vyzyvala k tomu, aby obecni volby probéhly jako nepolitické. V redlu to znamenalo
spustit ito¢nou kanonddu vlastné proti vSem. Jeji doporucenti se sestdvalo hlavné
z urgenci koho nevolit."* Ndrodni demokracie ihned obvinila socialisty z toho, Ze
komunalni volby udé¢lali politickymi. To znamenalo opét ostrou negativni kampari
mezi narodnédemokratickym tiskem a socialistickymi listy. Strana Karla Kramadre
se predevsim v Praze vymezila také viici lidovedm a Zivnostnikiim - varovala volice
pred jejich volbou. Apel padl i na volice fasisti, aby netristili nacionalistické hlasy,
protoze Radola Gajda mél vydat rozkaz, aby NOF v Praze nekandidovala ani pod
jinou firmou. Jejich kandiddtka, vedend Janem Karlikem, méla mit za cil pouze
oslabit ndrodni demokracii ve prospéch Benesovy kamarily. Samotnému Karlikovi
Ndrod piisadil, Ze jeSté doneddvna kandidoval za Stranského a nyni se ma snaZit se
skupinou nespokojenych fasistickych preddkd oslabit Gajdu uvniti NOF. Radola
Gajda dal nakonec pokyn k tomu, aby ¢lenové NOF odevzdali své hlasy kandidatim
obcanského a ndrodniho bloku, ktery vedl byvaly legiondr, tehdy jiz vydavatel,
Jan Karlik." To znamenalo pro ndrodni demokracii onu pomyslnou posledni
kapku. MozZnost vyuzivat fasisty ve volbdch se rozplynula a vsazet na tuto kartu
ddl jiz nemélo jakykoliv smysl. Reakce ndrodni demokracie piisla obratem - zdkaz
¢lenstvi straniki v Narodni obci fasistické. Radola Gajda sva rozhodnuti nékolikrat
ménil podle toho, kdo k nému pftisel posledni a zdali mu mohl navstévnik néco
nabidnout. Slo zcela jednoduse o sponzorstvi jeho nékladného Zivota a NOF. Jeji
financni problémy se po volbach ukdzaly v plné nahot¢.

Ndrodnédemokraticti agitatori se méli v predvolebni kampani soustifedovat
na zdlraznovani ztrat a chyb socialisti. Vétsi problém pro Frantiska Hlavacka
predstavovalo vyjasnit problematiku poméru k fasistim, na které tolik v minulosti
sazel. Ti nyni §li na nékolika mistech pod svoji vlastni kandiddtkou. Generalni
tajemnik se uchylil 18. rfjna v Méstanské besedé na predvolebni schuzi davérnika

153 ANM, FrantiSek Hlavdcek, karton ¢. 77, Dopis Kudrnovi z 2. ¢ervence 1927.
154 Narodni listy: Vecernik — Narod 15. fijna 1927.
155 VYKOUPIL, L. (:'esk}i fasismus na Morave, s. 104.
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Velké Prahy k vyctu vérolomnosti, které jim fasistické vedeni provedlo."® Vlastimil
Klima svalil vinu za rozkol s faSisty na skupinu Demokratického stfedu. S nim
v tomto obdobi aktivné bojovala jeho frakce Ndrodni myslenky, potazmo Mladd
generace CsND. Klima fagistim vytykal piedevsim zabratiovani ¢innosti ndrod-
nich demokratt v jejich hnuti (NOF). Sam ve svych pamétech fasismus striktné
odmitl", ale zjevné rozumél jeho vyuziti jako zdsobdrny hlast pro stranu. Pii
shdnéni financi na bliZici se komunadlni volby F. X. Hod4c a J. Preiss svoji aktivi-
tou a ochotou pfili§ nehytili. Sdm Hodac Hlavackovi sdéloval, Ze mu nemiize nic
poukdzat do doby, dokud se nevrati Preiss.'®™® Oba ponechdvali generdlniho tajem-
nika CsND v situaci, kdy si musel pomoci sam. Ten musel o subvence urgovat
prazsky tézky priamysl, kterému vysla strana vstiic a dala na svoji kandidatnf listinu
jejitho reprezentanta - sekretde uhelného priamyslu Dr. Peterse. (Ten paradoxné
do zastupitelstva hlavniho mésta Prahy zvolen nebyl.) Primyslové zavody daly
k volebnim tcelim c¢astku 250 tisic korun, kterd padla na volebni kamparn narodni
demokracie.

Vysledky komundlnich voleb ndrodni demokracii prili§ nepotésily. Z celkové-
ho pohledu posilily opozi¢ni socialistické strany (¢eské i némecké). Dobré dil¢i
vysledky pro Kramatovu stranu piisly naptiklad z Hradce Kralové nebo Ceskych
Budéjovic, ale ztraty v pro stranu prestizni Praze zakryt nemohly. Ndarodni de-
mokracie neméla pred volbami zdjem jit v jednotném bloku obcanskych stran,
ale ihned po volbdch vycitala v Narodnich listech mnozstvi kandiddtek a tiiSténi
voli¢skych hlasi.’™ Stesk po predvolebnim semknuti proti socialistickému
bloku nemé¢l od ndrodni demokracie upfimné opodstatnéni. Na druhou stranu
vy¢itky na Karlikovu kandiddtku, kterd CsND v Praze ptipravila o ¢ast volici,
byly uptimné a horké. Ztratu priblizné sedmi tisic hlasi pficetla strana osobnim
ambicim faSistickych predakd, ktefi méli jit proti pivodnimu Gajdovu rozkazu
a v poslednich dnech agitovali piimo vici narodni demokracii.'® Tradi¢ni povole-
bni narodnédemokraticky kolorit o boji osamocené CsND proti viem nyni dostal
dal3f rozmér o rané do zad od NOF. Narodni demokracie si jiz od fasisti zacala
drzet zi'etelny odstup.

156 ANM, Franti§ek Hlavdcek, karton &.: 77, Zapis ze schize duvérnikt Velké Prahy z 18. fijna 1927.

157 VUA-VHA, Sbirka vzpominek, sig. 9166, Vlastimil Klima, Dr. Karel Kramdr a fasismus. Rukopis,
1979. srov. VUA-VHA, Sbirka vzpominek, sig. 9165, Vlastimil Klima, Ndrodni demokracie: Ustavujict
valny sjezd, program, Hrad, myslenkove proudy, Kosice 1945. Rukopis, 1980.

158 ANM, Frantisek Hlavacek, karton ¢.: 76, Korespondence 1927, Dopis Karlu Kramdrovi z 27. zar{
1927.

159 Ndrodni listy - Rano 16. ffjna 1927.
160 Ndrodni listy: Vecernik — Narod 17. fijna 1927.

83



3 Blize ke krajni pravici 1926-1929

3.5 Spor s mladezi demokratického zitiku a konec roku 1927

S nastupujici zimou v roce 1926 se Studentsky odbor v Mladé generaci vydal
do otevieného stietu o ovladnuti celé mladeznické organizace. Hlavni vzbourence
predstavovaly osoby z okruhu skupiny Demokratického stiedu, ktery odmitl
Hlavdckem prosazovany radikalismus a podporu faSismu. Mezi predni piedstavitele
opozice patfili Vojtéch Hordk, dr. Prochdzka a Josef MatouSek ml. Ten byl syn-
em stejnojmenného pozdéjstho ministra a ve strané vyznamného politika. Z to-
hoto divodu proti nému Hlavdcek nevystupoval prili§ tvrdé jako k ostatnim
vzbourenciim. Pravé vyse uvedeni vystupovali s kritikou nacionalismu a Kramare
samotného. Matousek ml. odmitl na konci fifjna provadét v sekretaridatu Mladé
generace Kramatovy pokyny, coZ vyustilo v ostry konflikt s Hlavdckem. Koncem
listopadu 1926 se objevil poZadavek na svoldni sjezdu Mladé generace na polovinu
ledna priStiho roku. Zamérem bylo definitivné vyfeSit spory s odbojnym Stu-
dentskym odborem. To Hlavac¢ek podporoval, protoze si pidl odstranit vedouciho
studentského odbojnika dr. Prochdzku, kterému zazlival v§emozné neloajalnos-
ti.!"! Za nimi, a ddajnymi opozi¢nimi ¢iny, se skryvalo pouze politické taktizovani
studentt. V tomto piipadé $lo o vyhnuti se fddné schiizi, kterd by znamenala je-
jich pordzku. Objevily se naptiklad pozvanky na schiizi, ale s jinym datem konani
apod. 12. prosince na schiizi zemského vykonného vyboru Mladé generace byli pri
hlasovani opozi¢nici i s Matouskem drtivé porazeni.'® Hlavacek predjimal klidné
a brzké vytizeni sport, ale to se mylil. Mimoradny zemsky sjezd Mladé generace
nakonec probéhl v Praze 5. tinora 1927.1% 260 dcastnicich se delegdta zvolilo kan-
diddtku vedenou Josefem JoStem, ktery patfil ke skupiné Ndrodni myslenky. Dalsi
vitézstvi a upevnéni toho sméru pfislo o den pozdéji. Na mimorddném valném
republikovém sjezdu Mladé generace byl predsedou nového ustfedniho vykon-
ného vyboru zvolen Ladislav Rasin. Stoupenci porazeného studentského vedeni
se seskupili kolem nového nezavislého listu mladych narodnich demokratii - De-
mokraticky zitiek, ktery poprvé vySel 11. unora 1927. Zklamanou opozi¢ni skupinu
nyni vedl tajemnik poslaneckého klubu Vojtéch Hordk. Cely spor diky Kramdrové
nerozhodnosti bobtnal a protdhl se az do podzimu, kdy mezitim na sebe obé
mlddeznické skupiny cile utocily.

Demokraticky zitvek, jako nezdvisly list mladych ndrodnich demokratii, se ostr'e stavél
proti pravicové nacionalnimu kurzu, ktery udrZoval sympatie k fasistdm. Dalsim
krokem se stalo zaloZeni Ak¢niho vyboru Mladé generace. Jednim z jeho celnych
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predstavitelll se stal pozd¢jsi generdlni tajemnik ndrodni demokracie Vojtéch
Hordk. Vedeni Mladé generace pevné ovladalo trio Ladislav Rasin, Josef Jost
a Vlastimil Klima, ktery se staral o ideovou stranku. V ¢ervnu ustfedni organiza¢ni
komise strany, ktera méla zmocnéni k vyt'izeni spord uvniti Mladé generace, ro-
zhodla o rozpusténi Akéniho vyboru Mladé generace a podfizeni vSech instituci
Mladé generace Ustiednimu vykonnému vyboru CsND.'™Demokraticky zitiek mél
byt zastaven. Akéni vybor Mladé generace tyto direktivy zamitl a naopak zattocil
s pozadavkem na suspendaci Hlavacka se Sisem. Ddle vymdhal vefejné prohldseni
o neslucitelnosti ¢lenstvi v Ndrodni obci faSistické. Pro samotného Kramadre bylo
typické, Ze si pral zastaveni periodik obou znesvatenych skupin (Demokraticky
zitvek, Mlady ndrod), nikoliv pouze jednoho. ZileZelo mu na klidném, a pokud
mozno konstruktivnim, vyreseni sporu. Jednatel zemského vykonného vyboru Jan
Ebert se v dopise Kramdrovi podivil nad jeho prisnym postupem vici Mladé gen-
eraci a jejimu vedeni. To mélo byt stale vérné Kramarovu udeni a jeho zasadam.'®
Dal$im typickym znakem pro ndrodni demokracii bylo, Ze Kramdrovym pidanim
se r'ada lidi zaklinala, ale ve skute¢nosti se chovala jinak. V podstaté si ¢asto kazdy
délal skoro, co chtél. Na direktivy z vedeni strany se nehledélo a oba znepitelené
tdbory bojovaly dal. Vedeni Mladé generace mélo jednoznac¢né silnéjsi postavent,
protoze je podporovali ve strané duleziti muzi F. Hlavdcek a F. Sis. Po obecnich
volbdch 12. listopadu zasedalo zastupitelstvo strany, které ptijalo nékolik dileZitych
rezoluci.' Doslo k likvidaci sporu v mladezi. Vékova hranice se snizila na 26 let,
coz se dotykalo stdvajictho vedeni (L. Rasin i V Klima pfesahovali hranici). Mlada
generace také prisla o ¢ast autonomie a poraddni politickych projevii podmirioval
souhlas Ustfedniho vykonného vyboru strany. Obé zneptitelend periodika jiz byla
zastavena. VySe uvedené zmény (v organiza¢nim rdadu) pfinesly nespokojenost,
trpkost a nepochopeni, pro¢ se Kramdr takto k tzv. integralnim nacionalistim
v cele Mladé generace zachoval. Odboj skupiny Demokratického zitiku, obcas
oznacovany za odboj realisti v mlddezi ndrodni demokracie, ptinesl vysledky.
Ndrodni osvobozeni psalo dokonce o vitézstvi realistii ve strané.'”” Je tfeba priznat,
7e pokud to vitézstvi bylo, tak mu nejvice pomohl definitivni krach Hlavdckem
prosazované politické linie vyuzivajici fasisty. Na vySe uvedené schiizi 12. listopadu
jedna z prijatych rezoluci dala formalni vyraz rozchodu s fasistickym hnutim. NOF
se svou volebni ucasti stala politickou stranou a to odporovalo organiza¢nimu
rddu. Politicka linie ve strané se zménila predev§im diky krachu Hlavackem pro-

164 NA, PMR, fond 1082, karton ¢. 5, 9. politicka zprava situacni za dobu od 29. kvétna do 25. ¢ervna
1927.

165 ANM, FrantiSek Hlavacek, karton ¢. 76, Korespondence 1927, Dopis od Jana Eberta z 1. srpna
1927.

166 NA, PMR, fond 1082, karton ¢. 5, Rok 1927, &s. 32262, 14. Politickd zpréva situa¢ni za dobu
od 16. fijna do 12. listopadu 1927 z 19. listopadu 1927.

167 Ndrodni osvobozent 16. listopadu 1927.
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3 Blize ke krajni pravici 1926-1929

sazované politiky, opirajici se o spolupraci s fasisty, nez aktivitou skupiny Demo-
kratického zitrku.

Na Moravé se ke konci roku 1927 objevily nesmélé pokusy Ndrodni strany
prace o navrat do lina ndarodni demokracie.'® V tivahdch prozatim padaly navrhy
na spole¢ny postup v pristich obecnich volbdch. Stranského stranicky projekt se
propadl a hledal moznosti, kam by se mohl ptidat, predev§sim kde by mohl ziskat
mandat. Brnénsky lidr FrantiSek Tousek od pocitku tyto snahy razné odmital. Byl
to on, kdo moravskou narodni demokracii ki'sil v roce 1925, kdyZ se od ni odtr-
hl Jaroslav Stransky a jeho spolec¢nici. Karel Engli§ a Jaroslav Stransky méli pro
mistni narodni demokraty status nevitanych osob. Samotné vyuziti hlasi Narodni
strany prdce bylo problematické. Jednalo se o méstskou stranu, ktera méla na ven-
kové slabé vysledky. Z opatrnych ndmluv nakonec seslo. Nékteri ¢lenové Narodni
strany prace se postupné zacali objevovat na kandiddtkdch ndrodnich socialist.
V tnoru 1930 se konal likvida¢ni sjezd Ndrodni strany prace, kde padlo doporu-
¢eni stranikim, aby i oni vstoupili k narodnim socialistm.

3.6 Narodnédemokraticky ministr ve vladé

Ceskoslovenskd narodni demokracie platila za ¢lena panské koalice (tfeti vlddy
Antonina Svehly), ale svého oficidlniho ministra - stranika a politika v ni neméla.
Ministerstvo pramyslu, obchodu a Zivnosti piedstavovalo pro narodni demokracii
posledni bastu, kterou si ndrokovalo. Ministerstvo financi po Bohdanu Beckovi
uz obsazovali predev§im odbornici (vyjma dvou sprdavcovskych intermezz Emila
Frankeho). Ve Svehlové vlddé na podzim 1926 zasedla fada odbornikd a mezi né
muiiZeme pocitat i ministra pramyslu, obchodu a Zivnosti Frantiska Peroutku. Sice
mél k ndrodni demokracii blizko, ale jejim ¢lenem nebyl. V letech 1926 a 1927
panoval mezi Kramdrovou stranou a Hradem velmi vyostifeny pomér. To platilo
zejména v osobé prezidenta Masaryka. TaktéZ z hlediska koali¢niho vlddnuti se
obcas naskytala otdzka, jestli narodni demokraté ddvaji prednost koalici, nebo
spiSe opozici. Na podzim 1927 narodni demokracie definitivné vyfesila sviij pomér
k NOF a jeji naciondlni smér politiky musel ustoupit. Zlepsené pomeéry k Hradu
a zodpovédnéjsi politika s sebou prindsely ocekdvdni, Ze by se jeden z prednich
stranik(i mohl stat ministrem.

Na konci dubna 1928 se konec¢né situace jevila prihodnou a na jednoho na-
rodniho demokrata ¢ekalo povoldni k prevzeti ministerské funkce. Jedndni vykon-
ného vyboru CsND k této zdlezitosti trvalo pét hodin. Od prezidenta Masaryka
prisla zZadost, aby dostal na vybér ze tif kandidatd - tzv. terno. JiZ n¢jaky cas pred-
stavoval hlavniho pretendenta na ministersky post Josef MatouSek, ktery se snazil

168 ANM, Karel Kramar, karton ¢&. 47, Dopis Frantiska Touska z 13. prosince 1927.
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3.6 Narodnédemokraticky ministr ve vladé

zejména o to, aby se Zadna volba do terna viibec nekonala. Svoji pozici ve strané
se snazil uhdjit itocenim na Hrad a jeho kamarilu. Apeloval na predsedu strany
Kramadi'e s tim, Ze za svoji prdci od n€j ocekdvd patricné zadostiucinéni. Ve své
argumentaci se piedevsim soustiedil na hdjeni své odbornosti a vhodnosti. Tu
opiral o tezi, Ze je sice doktorem prdyv, ale jeho Zena vlastnila tovdrnu a to podle
néj zarucovalo dostatecné odbornou kvalifikaci pro ministra pramyslu, obchodu
a zivnosti. Karel Kramar prisel do schiize s navrhem terna a hdjil ho. Oponenty
vedl FrantiSek Sis, ktery nechtél prezidentovi ustupovat a prdl si trvat na jediném
kandiddtu. Po prudkém dvojim hlasovdni, kdy u prvého Viktor Dyk zpochybnil
spravnost pocitanf listkl, ¢imzZ urazil Kramare, nakonec terno nejtésnéjsi vétsinou
proslo. Ministersky pretendent MatouSek se ho uraZené¢ ucastnit nechtél, ale na-
konec se nechal presvédcit. Do terna se volilo nékolikrat, protoze jeho sestaveni
musel schvdlit cely vykonny vybor. Zajimavosti byl urcité navrh do prvniho terna
kvili jeho sloZeni. K Josefu Matouskovi totiz pribyli dva naciondlni radikalové
- Antonin Hajn a Viktor Dyk. Tim by T. G. Masaryk mohl redlné vybrat pouze
Matouska. Po dlouhych sporech se nakonec hlasovalo o jednotlivych kandiddtech
postupné. Nejvic volebnich listkii ziskal byvaly ministr Ladislav Novdk. Terno pro
prezidenta se sklddalo z trojice: favorizovany Josef Matousek, Jaroslav Brabec a az
na poslednim misté se nachdzel Ladislav Novdk. Matouskova pozice se zddla velmi
nadéjnou, vlivny agrarnik Bohumir Bradac¢ ho ujiét’oval, 7e jeho jmenovdni bude
podepsano.'”? Prezident Masaryk nakonec vybral pravé az posledniho z nabizené
trojice. Diivodid mél nékolik. Oficidlni vytka vici Matouskovi smétovala k jeho
neodbornosti. Prezident republiky byvalého realistu Matouska prili§ oblibeného
nemél. PovaZoval ho za ¢lovéka velmi naivniho. Jeho kriticka rec¢ viici nému a jeho
hradni kamarile se nepodafila utajit. S Ladislavem Novdkem méli na Hradé¢ dob-
rou zkusenost. Patfil v ndrodni demokracii k lidem, se kterymi udrzovali dobry
vztah. Novdkovo jmenovdni podpofila také Kanceldl prezidenta republiky, zejmé-
na Premysl Samal, se kterym mél Ladislav Novak pidtelsky vztah.

Vybér kandidat v ndrodni demokracii ukazal jeji vnitfni poméry v plné nahoté.
Nejednotnost, taktizovani, koho nevolit, kde témér kazdy hrdl predevSim na sebe.
Neni proto prekvapenim, kdyZ fekneme, Ze reakce Josefa MatousSka na své nejme-
novani nebyla tdplné klidna a ambice po ministerském ki'eslu lehce nevymizely.

I ndsledujici uddlosti v letech 1928- 1929 mély piedevSim politicky rdz. Do-
Slo k presuntim jak ve strané, tak ve vladni koalici. Prvni zemské volby, konané
v prosinci 1928, prinesly ndrodni demokracii lepsi volebni vysledek, nez lorské
komundlni volby. Zisk novych 37 tisic hlasi pro jiz ne tak radikdlni a naciondlné
vyhranénou ndarodni demokracii predstavoval nadéjny piislib do budoucna'™. Le-

169 Archiv Kanceldfe prezidenta republiky (AKPR), fond T635/21, Neprotokolované zpravodajstvi
(1927-1933), ¢. j. T-521/28, Zdznam rozhovoru s Ladislavem Novdkem z 2. kvétna 1928.

170 KARNIK, Zdené&k. Ceské zemé v éve Proni republiky: (1918-1938). 1. dil, Vznik, budovani a zlata léta
republiky (1918-1929). 1. vyd. Praha: Libri, 2000. s. 407.
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vicové strany posilily, kdeZto koalice jako celek oslabila diky ztratam katolickych
stran - lidovci a HSIS utrpéli znacny odliv hlasi. Volebni soucty ukazovaly vitéz-
stvi opozi¢nich stran oproti vladnim o 300 tisic hlast. Ministerské predsednictvi
za nemocného Antonina Svehlu vykondval Jan Sramek. Toho velmi t&ilo zastavani
nejvyssiho vlddniho postu, ale nespokojenost s nim projevovali i zdstupci ostatnich
katolickych stran. Na Svehlova néstupce, ktery fakticky prebere ministerské pied-
sednictvi zpét do agrarnickych rukou, se ¢ekalo pomérné dlouho. Ndstupnictvi
korunniho prince agrarni strany - ministra ndrodni obrany Frantiska Udrzala
nesporné nebylo. On sdm povaZoval své povéieni pouze jako provizorni. Dobry
volebni vysledek a hospodaiskd konjunktura nahravaly agrarnikiim pro vypsani
parlamentnich voleb. Lidovci sice utrpéli v zemskych volbach pordzku, ale kalkulo-
vali s tim, Ze celostdtné pojaté oslavy svatovdclavského milénia jim hlasy prinesou.
Nejsilnéjsi vladni strany mély zdjem na vypsani parlamentnich voleb.

3.7 Rozpad koalice ob¢anskych stran a hledani spojence
do parlamentnich voleb v roce 1929

Ceskoslovenskd ndrodni demokracie si od druhé poloviny roku 1927 ptila koa-
lici udrzet a byt v ni co nejdéle. Klicovou predvolebni otdazkou pro ni bylo, jestli
vystupovat tésné s agrarniky a budovat blok obc¢anskych stran, ¢i nikoliv. Agrarni
strana si prdla vyuZit zbyvajici predvolebni ¢as k prosazeni hospodaiskych a ag-
rarnich zdkond, které se tykaly predevsim jejich vlastnich voli¢t. Otdzku, jestli
ma narodni demokracie jit, ¢i nejit s nejsilnéjsi politickou stranou, fakticky vyresil
mensi, ale pritom silny proud ve strané. Ten se v ndrodni demokracii zacal stale
vice a vice prosazovat. Generdlni tajemnik Ustfedniho svazu ceskoslovenského
pramyslu Frantisek Xaver Hodac se totiz rozhodl plné zahajit svoji politickou ka-
riéru. Jiz v lednu 1929 psal FrantiSek Sis nemocnému Karlu Kramatovi o vdZnosti
situace: ,kdy se strana dostdvd do situace bud anebo.“'™ Agréarnici chtéli prosadit obil-
ni monopol a zvySeni obilnich cen. Frantisek Sis vid¢l situaci redlné. V prosazeni
zdkont agrarnikim ndrodni demokracie zabranit nemohla a rozbijet vlidu nemé-
lo smysl. V tehdejsi konstelaci Zadna nova, vyhodnéjsi koalice vzniknout nemohla.
Na druhé strané se nabizela situace tésné spoluprdce s agrdrniky, podpofit je
a néco od nich na oplatku ziskat. Josef Matousek, jednajici v Osmé za nemocného
Kramare, mél zajem agrarnikim vyhovét, a to pomérné vstiicné, ale F. X. Hodac
jakékoliv ustupky agrarnikiim razantné odmital a hdjil pozadavky svého primys-
lu. V agrdrn{ strané zvitézila Svehlova koncepce §iroké strany, ktera presahovala
Praskovo striktné selské - venkovské pojeti. To znamenalo mohutnou agrarni ex-
panzi do hospodaiskych, penéznich a pramyslovych sektorti. Agrarnicti politici

171 ANM, Karel Kramadr, karton ¢. 49, Korespondence s Frantiskem Sisem, Dopis z 19. ledna 1929.
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méli snahy vyvdzat zemédélské priimyslniky z Hoddc¢ova USCP. Nakonec tato akce
padla diky aféf'e banky Bohemia. Dalsi faktor predstavovaly osobni vztahy a ty Ho-
dac nemél s radou agrarniki nejlepsi. Sviij postup hdjil tim, Ze by se diky obilnimu
monopolu zdrazily potraviny a zdkladni poti'eby. Své ndzory a zdjmy casto skryval
za mlhavé teze o politice pro vSechny tfidy, kdy se Zddnd z nich nefavorizuje. To
konvenovalo i s hlavnim ideovym principem ndarodni demokracie jako strany vse-
ndrodni, ale k volebnimu dspéchu to nikdy nevedlo.

Nejhorsi situace pro Kramdrovu stranu by nastala tehdy, kdyby agrarnici pro-
sadili své zdkony bez kompenzace pro ni. Narodni demokracie se sice stdle tvatila
jako strana vSendrodni, ale méla zdjem na urcitych skupindch volicd (soukromi
urednici, ucitelé, gazisté). Prala si pro né alespon néco ze zakonnych opatieni
prosadit, aby méla v pfedvolebni kampani pred svymi voli¢i na co poukdzat. Brzky
rozpad bloku obcanskych stran, ktery by pritom ve volbdch neziskal parlamentni
vétsinu, by znamenal pro Ceskoslovenskou ndrodni demokracii ten nejméné priz-
nivy déj. Trochu predbéhneme déjovou linku a miizeme potvrdit, Ze tento scéndr
CsND skute¢né potkal. Vztah s Republikdnskou stranou zemédélského a malorol-
nického lidu se zacal drolit. Tim se rozpadal i blok obcanskych stran jako celek.
Jesté zacatkem kvétna po sjezdu RSMZL se nezddla spolecnd budoucnost s nd-
rodni demokracif Uplné ztracend. Vici Kramarové strané padl pasus o ,vérnych
s vérnymi*, ale to predstavovalo jediny vystup ze sjezdu, ktery mohl narodni de-
mokracii potésit. Po ném se totiZ zacaly objevovat vazné vyhrady vici Svehlové
strané a vyroktim, které zaznély na jejim sjezdu. Predevsim ttocné pasdze proti
odpurcim agrarismu a méstim narodni demokraty prili§ nepotésily. O vzdjemné
dobry pomér se zasazoval na jedné strané Kramdr s Hlavickem a na druhé strané
Braddc. Ten tehdy jednal zejména za agrarnickou pravici kolem Berana, Vraného
a také HodZi. Svehlova strana piisla s myslenkou na vytvoreni bloku agrarnich
stran s némeckym Bund der Landwirte a to znamenalo pro blok obc¢anskych stran
konec. Jako prvni tuto skute¢nost pochopili v ndrodni demokracii lidé z okoli
skupiny Demokratického stredu. Ti jasné predpoklddali, Ze by cenou za udrzZe-
ni spojenectvi s agrarniky bylo velké podrizeni ndrodni demokracie a popreni
jejtho programu, coz by ve svém disledku mohlo znamenat také jeji definitivni
konec. Dalsim z dilezitych cinitel se ukdzal vySe zminény F. X. Hodac, ktery pro-
ti agrarnikiim obcas osti'e vystupoval za pomoci tiskovych kampani. Tim se blok
obcanskych stran jako celek rozdrolil uplné. Lidovci se pokusili o podobny krok
s vytvorenim bloku katolickych stran, ktery ale narazil zejména z dtivodd nacional-
nich na odpor. Naopak dobr'e spolupracoval blok socialistickych stran. V tomto
schématu se narodni demokracie ocitala v jakémsi vzduchoprdzdnu a osaméni.

Od prelomu let 1928 a 1929 probihala jedndni s Jifim Stiibrnym, ktery hledal
spojence. Prozatim vlastnil Slovanskou stranu ndrodné socialistickou, kterd méla
charakter spiSe hnuti. Po soudnim zbaveni poslaneckého manddtu se Stiibrny de-
finitivné rozhodl pro budovani nové, vlastni politické existence. Jifi Stiibrny udr-
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zZoval dobré vztahy s radikdlnéj$imi narodnimi demokraty, jako Frantisek Hlavacek
a FrantiSek Sis. Navic predseda Karel Kramar mél pro Stiibrného velkou miru po-
chopeni a respektoval jeho schopnosti. On i jeho strana Stitbrného podporovali,
kdyzZ byl odstranén od narodnich socialistd a ¢elil soudnim piim o svilj poslanecky
mandat. U zrodu jedndni o moZném spojenectvi stdla schtizka Frantiska Stiibrné-
ho s FrantiSkem Hlavackem, kterd se odehrdla na konci prosince. F. Stiibrny slibil
zarazit utoky vaci ndrodni demokracii a prisel s navrhem spole¢né kooperace,
pripadné dplného spojeni.'” Jitimu Stfibrnému by to poskytlo jiz vybudovanou
stranu s fungujicim stranickym apardtem a na opldtku by tiskoviny Stiibrnych
slouzily z4jmim ndrodni demokracie. Hlavacka a J. Sttibrného pojil také zdjem
na oslabeni Edvarda Benese, se kterym méli oba konfliktni vztah. Na dalsi schtiz-
ku jiz bratii Stiibrn{ zvali Hlavacka se Sisem. Ze vzajemnych schizek se béhem
nékolika mésich vyvinula seriézni jedndni o slouceni Stfibrného hnuti (strany)
s narodni demokracii v novou politickou formaci. Karel Kramar povéril Frantiska
Hlavacka, aby vedl jedndni o mozném slouceni.'” Jak se rika, dohoda jiz leZela
na stole. Domluven mél byt novy ndzev strany a jeji program, také pomér tisku
k organizacim, organiza¢ni zmény, stanoveni kandidatur a spole¢ny postup v pris-
tich parlamentnich volbach. Dohoda se nakonec neuskutecnila diky dvéma problé-
mum. Jiff Stribrny predstavoval velmi zkuSeného a schopného politika. Mimo to
mél také dobré informace o jednotlivych politicich a o tom, co se v jednotlivych
strandch déje. Musel védét o problematickém financovani ndrodni demokracie.
Jeho podminky oficidlné smérovaly k financovani strany a poméru strany k velko-
primyslu. V redlu neslo o nic jiného, neZ o zbaveni se vlivu Zivnostenské banky
a jmenovité Preisse s Hodd¢em. Stéfbrny védél o jejich silném piisobeni na CsND
a nechtél je prijmout do nové strany pod zdminkou (vice) lidového charakteru
nového subjektu. Tim padem by do ni exponenti velkokapitdlu nemé¢li pristup.
Kramart Stitbrného podminky odmitnul a jedndn{ ustala. Na druhé strané narodni
demokracie piili§ nevéfila tvrzenim, Ze by Stiibrny dokdzal zajistit slibovanych 70
tisic hlasd, a zejména nechtéla pristoupit na zaruéeni pozadavku ti'i poslaneckych
mandati. Ty Stiibrny chtél pro sebe a dva své spolupracovniky - Karla Perglera
a Jindficha Trnobranského. Jifi Stfibrny si mél na ndrodni demokracii vymoci,
kromé zvoleni za jednoho ze ¢tyf mistopiedseda UVV, kandidaturu bud’ na dru-
hém misté v Praze, nebo na prvnim misté ve venkovské Zupé.'” Nakonec se musel
byvaly preddk narodnich socialisti porozhlédnout po spojencich jinde. Na konci
dubna se rozhodl ke kompletnimu budovani své strany, nové jiz jako Radikdlni

172 ANM, Frantisek Hlavdcek, karton ¢.: 76, Korespondence 1928, Dopis Karlu Kramdiovi z 30. pro-
since 1928.

178 Tamtéz, I1. 1981, 1855/1-5, Zalobn{ odpovéd ke stranickému soudu z 8. prosince 1931.
174 VYKOUPIL, Libor. Jif¢ Stitbrny: Portrét politika, Matice Moravska : 2003, Brno. s. 192.
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strana - slovansti socialisté. Do parlamentnich voleb Sel ve spojenectvi s NOF pod
hlavickou Ligy proti vazanym kandiddtnim listinam.

Hlavdcek se Stiibrnym spolu c¢asto komunikovali a na zacdtku ffjna 1929 se
domluvili na zastaveni tiskovych kampani vii¢i sobé s vyhlidkou toho, Ze by spolu
mohli v parlamentu spolupracovat.'” Dohody vzaly rychle za své. V predvolebnim
kldni se do sebe periodika obou skupin pustila s plnou vervou a jedno nenecha-
lo na druhém nif suchou. Ziejmé jediny, kdo nechtél tvrdé postupovat vaci
Stitbrnému, byl FrantiSek Hlavacek. Narodni demokracie pied volbami casto
opakovala tvrzeni o ztracenych hlasech volici pro Stiibrného Ligu, kterd nema
Sanci dostat se do parlamentu. Liga se nakonec do parlamentu dostala se ziskem
sedmdesati tisic hlast, coZ znamenalo tfi poslanecké mandadty. Vysledek voleb
potvrdil spravnost Stiibrného odhadt a pozadavki na narodni demokracii. Vlivny
prazsky narodné demokraticky tajemnik (piedseda ZVV v Cechéch) Josef Dlabola
po volbdch priSel s informaci o sponzorstvi Stftbrného projektu agrarniky.'” Sam
Jiri Stiibrny se mél vyjadiit ve smyslu, Ze ndrodni demokracii jiZ nepotiebuje,
protoZe ma bohatsiho strycka. Jeho Liga méla za agrdrniky délat hlu¢nou politiku
proti Hradu a tim by voli¢sky, ale i vyznamem oslabil ndrodni demokracii.

9. ¢ervna 1929 se konala ve stranickém sekretaridtu narodni demokracie porada
stranickych $picek. Dosavadni aktivita nevedla k ziskani volebniho spojence, a tak
béhem schiize padl i ndvrh na navdzani spoluprdce s Ndrodni obci fasistickou.!”
Na této poradé padlo konecné rozhodnuti proti spoluprdci s NOF, protozZe byla
fakticky rozbita a nalézala se v upadku. JednodusSe ji nebylo jak vyuZit pro vlastni
prospéch. Jediny ze vSech, kdo se o spoluprdci s fasisty zasazoval, byl FrantiSek
Hlavacek. Na stejné schiizi padlo rozhodnuti, aby se vSemi prostfedky pracovalo
proto, aby byly parlamentni volby jesté¢ minimadlné o rok oddaleny ,Kdyby volby
mély byt ted, byl by diisledek pro ndr. dem. katastrofdlni. '™

Situace ve strané byla trvale neurovnand a nedobra. Ndrodni demokracie méla
také co do c¢inéni s aférami, které zavinila, nebo u jejich zrodu stdla. Po vyhldSent
teze madarského agenta Bély Tuky o tzv. vacuum iuris podal slovensky preddk
ndrodni demokracie Milan Ivanka na Tuku trestni oznameni pro velezradu. Pro-
blém tkvél v Hlinkové slepé vite v Tuku, coZ vedlo v hysterickou kamparn proti jeho
odsouzeni. Na protest vystoupila pied volbami HSLS z vladni koalice.

Dalsi aféru rozpoutal piimo Karel Kramdr, kdyz se na valném sjezdu ndrodni de-
mokracie, ktery se konal 13.-14. dubna 1929 v Praze na Krdlovskych Vinohradech,
oprel do ministra zahrani¢nich véci. Viidce strany se vyjadril o Edvardu BeneSovi

175 ANM, Karel Kramir, karton ¢&. 8, Korespondence s FrantiSkem Hlavd¢kem, Dopis z 3. fijna 1929.

176 AKPR, fond T 635/21, Neprotokolované zpravodajstvi (1927-1933), ¢j. T-1216/29, Zdznam
rozhovoru s Dr. Vladimirem Slavikem 31. rfjna 1929.

177 Tamtéz, ¢. j. T-1812/29/1, Nar. dem. a fasism z 12. ¢ervna 1929.
178 Tamtéz, ¢. j. T-1812/29/11, Nar. dem. a volby z 12. ¢ervna 1929.
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ve smyslu, Ze ve své politické aktivité pouzivd nemravnych prostiedki. Inkrimi-
nované vyjadreni se rychle dostalo do tisku a velkd aféra prisla na svét. Iluze
o pouzivanych metodach politikli za prvni republiky neni tfeba mit, ale podstatné
bylo, Ze se Kramar sdm svoji vinou dostal do situace, kdy nemohl vyhrdt. Souhlasil
s ¢estnym soudem, kde predpoklddal, Ze prokdze v§echny BeneSovy nemravnosti.
Néco takového prokdzat predstavovalo velmi obtizny kol a v pripadé, Ze by se
mu néco takového podarilo, musel by Bene§ z vrcholné politiky odejit. To by
znamenalo pravdépodobné i odchod prezidenta Masaryka. Za Kramaie se pos-
tavil s plnou vervou Hlavacek, ktery chtél k itokiim na Benese vyuZzivat stranicky
tisk. Mimo to se vyrazné angazoval ve shanéni jakéhokoliv materidlu na E. Benese
jiz od dob odboje. Proti Hlavdckovi naopak vystoupili Hoda¢ s Novdkem. Ti tr-
vali na rezervovaném postoji vaéi ministru zahrani¢nich véci." Prvné jmenovany
jednal vice energic¢téji a upozornoval generdlniho tajemnika strany na dutsledky
jim vedenych tiskovych kampani. Opatrny postup doporucovali také agrarnici
v Cele s ministerskym predsedou FrantiSkem Udzalem. Ministr Ladislav Novdk
mél na Kramdre dileZitou paku v podobé financovani strany. Hlavdckovi oteviené
rekl, Ze pokud jedndni o urovndni a omezeni sporu Kramdr - Bene§ dopadne
$patné, tak pramyslnici odmitnou stranu finanéné podporovat. Hlavacek sice
Novdka obvinoval z defétismu, ale ministr vidél aféru vice realnéji. Kramar se svy-
mi obvinénimi mohl tézko uspét, respektive je prokazat. Pfi se nakonec podarilo
omezit do soukromé roviny Bene§ - Kramar. Soud se vyvijel podle predpokladt
a Kramar ztstaval v obtiZné situaci, ktera spéla k jeho prohfe. Dostal Jaroslavem
Preissem zprostredkovanou nabidku na ¢estné urovndni sporu, ale tu odmitl.
Samotny dubnovy valny sjezd svym charakterem nijak nevybocil. Akcentu se
opét dockaly zavedené stranické postulaty o ndarodni ideji, principech demokracie
a beztiidni - nestavovské spolec¢nosti. Jiz pied sjezdem se objevovala kritika tzv.
levé inteligence ze skupiny Demokratického stfedu. Zejména radikdlni clenové,
jako Viktor Dyk, si nebrali servitky. Dyk chtél vyuzit situace, kdy se sjezd konal
na jeho domdcich Vinohradech. Ty byly vZdy radikdlni a pravicové orientované.
Tamn{ senator navrhoval o vylouceni ,stfedisti“ ze strany hlasovat. Tomu zabranil
az Kramariv zdsah. Béhem sjezdu zdaraziiovala trojice Kramdr, Sis a Preiss nutnost
zasldni pozdravného telegramu prezidentu republiky. Slo v té dobé o zavedeny
uzus politickych sjezdt. Vztah strany k Hradu (Masarykovi), a zejména Kramare,
ktery ho urcoval, se nachdzel na vzestupné ¢dsti sinusoidy, byt pordd mél jasné
dané mantinely. Karel Kramdr ve své feci shrnul vyvoj vztahu k TGM, kdy vidél
za v§emi rozmiSkami v éfe prvni republiky okoli, kterym se prezident obklopil."
Signifikantnim se stal vyrok predsedy narodni demokracie k zasldni pozdravného

179 ANM, Karel Kramdf, karton ¢&. 8, Korespondence s FrantiSkem Hlavd¢kem, Dopis z 3. kvétna
1929.

180 Ndrodni listy 16. dubna 1929.

92



3.7 Rozpad koalice obcanskych stran a hledani spojence do parlamentnich voleb ...

telegramu: ,,Nic platno, at’ tam nahove sedi kdokoli, nutno v ném vidy respektovati a ctiti
hlavu stdtu.“'™" Proti zaslani telegramu prudce vystoupila dvojice Hlavacek s Ma-
touskem. Generdlni tajemnik strany nikdy nemél dobry pomér k Hradu a pre-
tendent na ministersky post Josef Matousek se ministrem nestal. Jejich nechut
méla jednoduse z ¢eho pramenit.

7 Kramadrovy feci stoji za uvedeni jeho rekapitulujici pasaZ o ndrodni demokra-
cii a fasismu.'® Predem zduraznil, Ze k italskému fasismu méla mit strana stanovis-
ko vzdy kritické. V roce 1926 se podle né&j CsND soustiedila na podporu lidového
hnuti, ve kterém spatiovala protivihu rostouci aktivité¢ komunistt. Lidové hnuti
mélo proti tiidnim tezim nabizet ideu nacionalismu a fungovat s aktivizacnim
ucinkem. Narodni demokraté podporovali lidové hnuti, dokud se netransfor-
movalo v politickou stranu. Kraméi obhajoval tehdejsi stanovisko Ustfedniho vy-
konného vyboru CsND, ktery dovoloval ndrodnim demokratim soubézné ¢lenstvi
ve fasistickych organizacich. Fasisty - NOF jako politickou silu odmitl a vytykal jim
zkompromitovani ceskoslovenského nacionalismu. Spole¢ny rozchod zapricinila
prfeména hnuti na politickou stranu. Karel Kramdr odmital, Ze by v Gajdové afére
hdjil konkrétné odvolaného generdla, nybrz legdlnost a charakter postupu pro-
ti nému. Tehdejsi spravnost podpory fasistického hnuti dokazoval také prilivem
¢lenstva a nikoliv jeho ubytkem smérem k fasistm.

Politickou hladinu rozcefili i agrarnici, kdyZ bylo na jejich kvétnovém sjezdu
piedneseno Svehlovo poselstvi (jeho pravost je doposud zpochybnéna), kde padla
napfiklad slova o parazitech na vrub téch, kterf odporovali agrarni politice.” V at-
mosfére afér a hlasité nespokojenosti I'uddkii se FrantiSek Udrzal rozhodl pozidat
prezidenta republiky o vypsdni predc¢asnych parlamentnich voleb jiz na 27. fijna
1929.

Ceskoslovenskd narodni demokracie hledala spojence, ktery by ji pomohl vy-
lepsit $patné volebni vysledky. V Cechdch v hledani tspéch neméla (viz vyse),
a tak se ve svém hleddni orientovala na Slovensko a Podkarpatskou Rus, kde méla
slabou zdkladnu. Nové tak vznikl volebni konglomerdt: Ceskoslovenskd ndrodni
demokracie; Ndarodni rolnickd jednota; Slovenskda ndrodni strana; Ruskd ndrod-
ni strana; Autonomni zemédélsky svaz; Ruské ndrodni sjednoceni; Karpatoruskd
strana pracujiciho lidu, malorolnikd a bezzemku. Vzhledem k dosavadnim voleb-
nim vykontim ndrodni demokracie, kdy jeji vysledky neodpovidaly ambici6éznim
odhadim, nebude velkym ptriekvapenim, kdyZ trochu predbé¢hneme a sdélime, Ze
ani tentokrdt volby moc dobre nedopadly. Takto velky konglomerdt muiZe teore-
ticky prinést hodné hlast. Pocet hlasti na Slovensku a Podkarpatské Rusi skute¢né

181 AKPR, fond T 635/21, Neprotokolované zpravodajstvi (1927-1933), ¢. j. T-1209,/29,/VII, Tele-
gram pres. rep. na sjezd¢ ndr. dem. z 14. dubna 1929.

182 Narodni listy. 16. dubna 1929.

183 KARNIK, Zdenék. Ceské zemé v éie Proni republiky : (1918-1938). 1. dil, Vznik, budovdni a zlata léta
republiky (1918-1929). 1. vyd. Praha: Libri, 2000. s. 552.
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povyrostl, ale velky pocet spojencti s sebou nesl také zna¢né pozadavky na pos-
lanecké a pripadné senatorské mandaty. Slovensky narodn¢ demokraticky preddk
Milan Ivanka béhem jedndni o spole¢ném volebnim postupu velmi nedoporucoval
davat Rusinim jakékoliv sliby na manddty (pozadovali poslance a sendtora), ale
zistal v Praze nevyslySen.'™ Pozadavky vSech spojenct se nepodarilo uspokojit,
protoze volebni zisk to jednoduse nedovoloval. Hlavdckovy predvolebni odhady,
které sam povazoval za umirnéné, predpoklddaly zisk od slovenskych a rusinskych
stran v rozmezi 3-4 poslanecké mandaty, 1-2 sendtorské mandaty." Tyto odhady
zastaly nenaplnény, ale solidni pocet ziskanych hlast dovoloval jejich vyuZiti ve II.
skrutiniu. Brzo vyplula mezi spole¢né kandidujicimi napovrch nespokojenost.
Spojenectvi se rychle drolilo a to nepredstavovalo jedinou jeho stinnou stranku.
Ndrodni demokracii stdl zisk hlasi na Slovensku a Podkarpatské Rusi zna¢né
prostedky a jeji spojenci obcas budili udiv. Zejména se jednalo o Autonomni
zemédélsky svaz, ktery vzbuzoval znacné rozpaky i uvniti ndrodni demokracie.
Jednalo se o promadarskou a protic¢eskoslovenskou stranu, kterou vedl statkdr
Ivan Kurtjak. Proti jeho kandidature se postavil Karel Kramar a mél vymoci takové
usnesent, Ze Kurtjak kandidovdn nebude. Celou zdleZitost povazoval za vyrizenou
a odjel pry¢. V ndrodni demokracii mél situaci na Podkarpatské Rusi pod patro-
naci Antonin Hajn. Ten nakonec Kurtajkovu kandidaturu prosadil, protoze si to
podle ného meéla situace vyzadovat.”®® O dohodu se Slovenskou ndrodni stranou
stdl pro agrarniky Milan Hodza, ktery apeloval u Hlavdc¢ka na v§e moZné, ale ndro-
dni demokracie - Hlava¢ek mu odmitli ndrodnidry prenechat.’ Jejich predseda
Martin Rdzus ziskal poslanecky mandat, pro Slovenskou narodni stranu vibec
prvni v jeji ceskoslovenské historii.

3.8 Politicky nastup k¥idla zivhostenské banky v narodni
demokracii a volby do Narodniho shromazdéni 1929

Uvniti* Ceskoslovenské ndrodni demokracie stdle pretrvavala situace, kdy vidce
strany fakticky nevladl (pokud Karel Kramar viibec nékdy strané vladl). V roce
1929 v souvislosti s parlamentnimi volbami dochdzelo k novému prerozdéleni
politické moci ve strané. Dosavadni spojenectvi FrantiSka Hlavdcka s FrantiSkem
Sisem se rozpadlo a do zdpasu o sméfovani stranické politiky vstoupil zcela ote-
viené Frantisek Xaver Hodd¢. Skupina Zivnostenské banky timto krokem ziskala

184 ANM, Karel Kramaf, karton ¢. 49, Korespondence s Otakarem Simandlem, Dopis z 11. zari 1929.
185 AMN, Franti$ek Hlavacek, karton ¢. 76, Dopis z 3. fijna 1929.

186 AKPR, fond T 635/21, Neprotokolované zpravodajstvi (1927-1933), ¢. j. T-1251/24, Zdznam
o rozhovoru s FrantiSkem Sisem z 6. listopadu 1929.

187 ANM, Karel Kramdt, karton ¢. 8, Korespondence s Franti§kem Hlavdckem, Dopis z 4. ffjna 1929.
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vétsi vliv na rozhodovani uvniti* strany. Ten méla diky financovdni jiZ v minulosti,
ale nové mohla ovliviiovat pldnované politické kroky a nikoliv zpétné korigovat
narodnédemokraticky kurz. Vliv F. X. Hodace postupné rostl, ale v roce 1929 jesté
nebyl tolik rozhodujicim jako v pozdéjsi dobé.

Ustaveni kandidatnich listin predchdzelo taktizovani a fada spord uvniti* strany
o to, kdo ma kam zamitit. Dvojice Hodd¢ - Preiss se snazila do kandiddtek za-
sahovat, ale s nevelkym uspéchem. Sdm F. X. Hodd¢ mél ptivodné vést kandidatku
ceskobudéjovické Zupy, ale mistni ho odmitli. Nakonec prevzal po Matouskovi
sttedni Cechy (volebni kraj mladoboleslavsky), kde byl hladce piijat. V souvislosti
s generdlnim tajemnikem USCP musime zminit jesté kandidaturu na jihu Mora-
vy. Mladého brnénského lidra FrantiSka Touska vynesla jeho aktivita aZ na prvni
misto mistni kandiddtn{ listiny. Tousek byl profesi brnénskym tajemnikem USCP
a tedy Hodacav podrizeny. Preiss s Hoddcem napnuli v§echny sily, aby Touskové
kandidature zamezili. Navic o jeho kandidaturu neméli zdjem ani zlinsti Batové, se
kterymi mél F. X. Hodd¢ nadstandardni vztahy. Za pramysl jiz kandidoval Hodac
do parlamentu a TousSek navic patfil do skupiny Ndarodni myslenky, kterd stdle
prosazovala radikdlnéjsi kurz politiky, ne7 ktery by vyhovoval Zivnostenské bance.
Na brnénského preddka se snesl velky tlak, aby z pryniho mista kandidatky odstou-
pil. Ve doslo tak daleko, Ze hrozby propusténim z pracovniho poméru se naplnily
a piisla mu z prazského ustiedi USCP vypovéd.'
ho povédomi, byla nakonec stazena. PraZzské vedeni strany a také F. X. Hodac si
prdli na prvni misto dosavadniho poslance Viléma Votrubu. Bojovny TouSek se
nakonec tlakiim prazského dstfedniho vykonného vyboru podvolil, ale odstoupeni
svého lidra jednoznaéné odmitl Zemsky sekretariat CsND pro Moravu a Slezsko.
Podpotil ho také FrantiSek Hlavacek a Jan Renner. FrantiSek Tousek se stal pos-

Poté, co se dostala do verejné-

lancem a Vilém Votruba sendtorem.

Sporné a problematické kandidatury piiSly na Olomoucku a Pardubicku.
FrantiSek Sis si vyprosil Olomouc. Jeho mistni nasazeni budilo rozpaky. Z kraje
nepochdzel, mezi nejpopuldrnéjsi politiky také nepatfil a jeho stranickd hvézda
spiSe upadala. Ve strané si udrzoval pozici Kramdrova nejoddanéjsiho stoupence.
Na dotaz Preisse, pro¢ Sise nechal kandidovat, mu vidce strany rozhoicené
vylicil situaci, kdy ho Sisova Zena zaklinala udrZitelnosti jejich Zivotni existence.'®
FrantiSek Sis mél mandat jiZ sliben z di'ivéjsi doby. Ze svych priedstav o podobdch
kandidatnich listin musela skupina Zivnostenské banky notné slevit. Nakonec se
soustiedila na svoji nejvétsi prioritu - ziskat pro F. X. Hodd¢e mandat. Jeho kan-
didatura se nesetkala v§ude s bourlivym nadSenim. U pravicovych - naciondlné
orientovanych ndrodnich demokrat se vynorovala fada pochyb o kandidujicim

188 ANM, Vlastimil Klima, karton ¢. 3, Hrst vzpominek na politiku mezi dvéma vdlkami s. 389.

189 AKPR, fond T 635,21, Neprotokolované zpravodajstvi (1927-1933), ¢. j. T-1171,/24, Dopis z 20.
fijna 1929.
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profesoru narodniho hospodaistvi. UdrZoval si celkem dobry pomér k Hradu
a jeho USCP tzce spolupracoval se svym némeckym protéjskem, takze svaz dos-
tal nelichotivy piidomek ,utrakvisticky“. Hodd¢ byl povazovdn za exponenta
Zivnostenské banky a casto i za kariéristu. Z tohoto diivodu se s narodni de-
mokracii pied parlamentnimi volbami 1929 rozeSel znamy nacional profesor Bo-
humil Némec. KdyZ byla Hodd¢ova kandidatura na jihu Cech odmitnuta, mél
Jaroslav Preiss pohrozit, Ze nedd na volby ani krejcar, dokud nebude Hodacova
kandidatura kladné vyrizena.'® Na ndlezité predstaveni a doporuceni Hoddce
v mladoboleslavské 7upé se podileli Hlavdcek s MatouSkem. Josef Matousek mél
puvodné opét vést Mladoboleslavsky volebni kraj, ale nakonec se zaradil na druhé
misto v Praze za Karla Kramare. V Mladé Boleslavi bylo vS§e dobie pfipraveno a po-
chyby o hladkém ptijeti generdlniho tajemnika USCP za kandidata nemél nikdo.
F. X. Hodac se ve své predvolebni feci vénoval tématiim, kde se neslo prili§ zmylit
- kritika stranickych obchodu a vycet toho, co narodni demokracie zaridila."' Jako
ve vSech svych projevech se vénoval zejména hospoddiskym zdlezitostem. Projev
zakoncil heslem: ,Pro vétsi prospéch a pro vétst sldvu naseho ndroda!* a byl hladce
prijat za lidra mistni kandiddtky.

Dalsi z fady problematickych kandidatur se odehrdla na Pardubicku, kam byl
generalni tajemnik strany FrantiSek Hlavacek spiSe nasazen - podobné jako Sis
a Hodac. Sice zastdval funkci Zupniho predsedy, ale mistni ho méli za ciziho. Ti
vétSinové podporovali svého odstaveného kandiddta profesora B. Dudychu, ktery
mél blize ke skupiné Demokratického stiedu. Mistni volby skoncily pro narodni
demokracii debaklem. Na Pardubicku se naopak dobre vedlo konkuren¢nimu usk-
upenf Jirtho Stribrného. Sam Hlavacek mél ve strané vice odptrcd nez priznivca
a jeho volebni kampain méla mit formu reklamy obchodniho cestujiciho. Stejné
tak mu u mistnich nepomohly zvésti, Ze ma mandat zaruceny. Kdyz se Hlavacek
po volbach prohldsil v tamni Zupé jako jeji tzv. zdstupce poslance, tak ho presidi-
um zemské organizacni komise jednomyslné odmitlo.

Solidnich volebnich vysledk(i dosahli ndrodné demokraticti kandidati, kter'i
akcentovali hospoddrsky program statu - F. X. Hodd¢ a Ladislav Novdk. Volebni
provolani narodni demokracie vyslo 13. ffjna 1929 v Ndrodnich listech."* Strana se
pochlubila svymi zasluhami - co vSe dokazala béhem svého vladniho angazma vy-
bojovat a s jakym programem jde do nadchdzejicich voleb. PySnéni se obnovenim
zemského ziizeni, konsolidaci finan¢niho hospoddistvi a novy platovy systém pro
stitni zaméstnance (zde CsND musela velmi slevit z piivodnich slibé) fakticky
znamenal, Ze strana opét neudélala pro Zadnou zdjmovou slozku (stav) témér nic.

26

190 ANM, Karel Kramar, karton ¢. 8, Korespondence s Frantiskem Hlavackem, Dopis z 3. I'fjna 1929.

191 NA, Frantisek Xaver Hodac¢, karton ¢. 159, Stenograficky zaznam ze schiize v Mladé Boleslavi z 10.
ijna 1929.
192 Ndrodn listy 13. fijen 1929.
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3.8 Politicky nastup kf¥idla Zivnostenské banky v narodni demokracii a volby ...

Tradi¢ni voli¢i narodni demokracie jako urednici, gdZisté a pripadné Zivnostnici, po-
chybovali o tom, co pro né strana vykonala. Narodni demokracie nedokazala v tisku
dobfe vyuzit skutecnosti, Ze se o zdkony vztahujici se k ucitelim zaslouzila pravé
ona. Bankovni tfednici citili, Ze se CsND nikdy nepostavila za jejich zdjmy proti
bankdm a Matouskova proponovand danovd reforma Zivnostniky spiSe odradila.
Volebni program se drzel stdlic jako spravedlivd prace pro vSechny stavy, narodni
stat a slovanstvo. Zdaraznéni se dockal i boj za odstranéni kandiddtnich listin, ale
s tim se dalo téZzko uspét, kdyz si z toho udélal Ji1 Stiibrny volebni vyvésni stit.

Parlamentni volby roku 1929 se konaly po ctyfech letech rozkvétu mladé
Ceskoslovenské republiky, ale zdroveni v ovzdusi plném dramatickych udalosti
a riznych afér. Volby skoncily uspéchem socialistickych stran. Socidlni demokraté
druzi, narodni socialisté teti. Agrarnici diky vysledkim ze Slovenska a Podkarpatské
Rusi uhdjili prvni misto. Nejvétsi propady zaznamenali Gottwaldovi bolSevizovani
komunisté a lidovci, ktei'f nedokazali z velkolepych oslav milénia prakticky nic vytéZit.
VIddni tabor jako celek oslabil a fakticky se dostal do mensSiny, protoZe se ke stavajici
socialistické opozici pridala Hlinkova HLS a Stiibrného Liga. Némecké aktivistické
(vlddni) strany stagnovaly. Ceskoslovenskd narodni demokracie si své volice udrzela.
Jeji volebni uskupeni vykazovalo zisk 4,9 %. To pro ni znamenalo jako témér vzdy
maly a nedostatecny vysledek. Jeho dopadem byl velky boj o mandaty ve druhém
skrutiniu. JeSté neddvno ve strané vedouci dvojice Hlavdcek - Sis se rozpadla. Oba
ocekadvali od poslaneckého manddtu upevnéni a zvySeni svého postaveni ve strané.
Hlavacek si pidl vyrovnat se svému protéjsku u agrarnikd Rudolfu Beranovi a Sis se
chtél zbavit ndlepky pouhého Kramdrova poradce. Do druhého skrutinia ndrodni
demokracie vyslala zastupce svych odbort (Narodni sdruzeni) Josefa Hudce. Ten
za svij politicky Zivot prozil pozoruhodnou cestu od socidlni demokracie a jejich
derivat, pies ndrodni demokracii a zase zpét k socialni demokracii. Jediné mozné
pozitivum pro ndrodni demokracii znamenalo, Ze pfedehnala alespon Zivnostniky,
kter'l oproti minulym volbdm mirné oslabili.

Frantisek UdrZal se jako ministersky predseda osvédcil, a tak se dockal povéreni
k sestaveni nové vlady. Konzervativni kridlo agrarnikt okolo Starika, Vraného, Be-
rana a HodyzZi si pfdlo mensinovou koalici opfenou o spolupraci s malymi stranami
(autonomistické strany, Stribrného Liga).'”” S tim by souhlasila i ndrodni demokra-
cie, ktera by tak mohla pomyslet na odstaveni Edvarda Benese. To by u agrarnika
velmi vyhovovalo Milanu HodZovi, ktery mél o kieslo ministra zahrani¢nich véci
celozivotni zdjem. Tyto velmi smélé pldny nakonec naplnény nebyly. Socialistické
strany si vitézstvi vzit nenechaly a 7. prosince 1929 vznikla vldda Siroké koalice.
V ministerském kresle Ministerstva primyslu, obchodu a Zivnosti vystridal Ladisla-
va Novdka Josef MatousSek.

193 KARNIK, Zdenék. Ceské zemé v éie Proni republiky : (1918-1938). 1. dil, Vznik, budovdni a zlata léta
republiky (1918-1929). 1. vyd. Praha: Libri, 2000. s. 560.
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3 Blize ke krajni pravici 1926-1929

Pad nejoddanéjsiho stoupence Karla Kramdre - FrantiSka Sise nabiral rychle
na obratkdch. Sis zklamal Kramadre piistupem, kdyZ se pred volbami dozadoval
prislibeného manddtu, respektive volitelného mista na cele kandiddtni listiny.
Na druhou stranu je tifeba dodat, Ze FrantiSek Sis toho udélal pro stranu hodné
a urcity ndrok na mandat mél. Po volbdch 1920 se Karel Kramar ocitl v tézké situaci
vuci zastupcim pramyslu, kterym slibil mandat a potteboval je uspokojit (Ladislav
Novdk se o mandat hldsil s plnou vehemenci). Frantisek Sis se svého mandatu vzdal
a pomohl vyfesit pro Kramdre trapnou situaci. Séfredaktor Ndrodnich listi za to
ziskal studium s financni podporou na pariZské Skole politickych véd. Zdroven
také vici nému padl zavazek poslaneckého mandatu. Ten mél byt naplnén ve vol-
bach 1925, kdy se opét vyskytla podobna situace. VSechny orgdny strany posvétily
jeho kandidaturu do II. skrutinia, ale na Kramdrovu Zddost rezignoval, aby mohl
predseda strany dostdt slibu generdlnimu sekretdfi Obchodni a Zivnostenské ko-
mory Frantisku Samkovi."* Kramar' mél ndsledné za souhlasu celého vykonného
vyboru pronést zavazek o Sisové volbé v priStich parlamentnich volbdch. Nicméné
ani v nich se vytouzZeného poslaneckého manddtu nedockal. Ve volbach roku 1929
zklamal a pripadnd podpora do II. skrutinia ani neprisla. Jeho byvaly stranicky
spojenec FrantiSek Hlavacek taktéZ nemél zdjem Sise podpofrit. Zasadil se o to, aby
ho vykonny vybor do II. skrutinia nepodpofil a misto néj dostal $anci Frantisek
Tousek. Sisovi ve stran€, a predev§im u Kramai'e, zna¢né uskodila piedvolebni re¢
v Olomouci, kde se ho zeptali na jeho vztah k prezidentu Masarykovi. Indiferentni
- neutrdlni odpovéd si nékdo poznamenal a rychle se dostala do Prahy. Kramar
vytkl Sisovi jeho devétnost s tim, Ze chce patrné presedlat na druhou stranu.'”
Tento odsudek se ndm miiZe jevit jako prili§ tvrdy a mozna i zlostny, ale zaroven
pomérné vystihujici oportunni povahu FrantiSka Sise. Ten jiZ brzo po volbach
6. listopadu v rozhovoru s kancléfem Premyslem Sdmalem sondoval moznosti
na druhé strané.'” Formality pratelského rozhovoru brzy ustoupily a prisla na radu
vnitrostranickd politika. Sis si postéZoval na kde co a kde koho. Vyjadril litost, Ze
nepfijal diivejsi nabidku T. G. Masaryka na vyslanecky post a zd{iraznil, Ze k nému
byl vidy loajdlni. FrantiSek Sis se nachdzel s Premyslem Sdmalem - Kanceldif
prezidenta republiky (resp. T. G. Masarykem) v kontaktu. Sdmala presvédcoval
o své loajalité k prezidentovi, a jak v ustfednim vyboru Ceskoslovenské narodni
demokracie vykondva umirniovaci politiku, kterd souzni se zdjmy Hradu. Na druhé
strané si svoji pozici v ndrodni demokracii upevrioval vyslovené nacionalistickymi
a protinémeckymi ¢ldnky.

194 ANM, Karel Kramdr, karton ¢. 49, Korespondence s Frantiskem Sisem, Dopis z 23. ledna 1932.

195 AKPR, fond T 635/21, Neprotokolované zpravodajstvi (1927-1933), ¢. j. T-728/30, Zdznam
o rozhovoru s Vlastimilou Sisovou z 30. kvétna 1930.

196 Tamtéz, ¢. j. T-1251/24, Zaznam o rozhovoru s Frantiskem Sisem z 6. listopadu 1929.
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