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Záchranný výzkum v kostele sv. Martina ve zdi 
na Starém Městě pražském 

Z D E N E K D R A G O U N 

Kostel sv. Mar t ina ve zdi je s i tuován k j i žn ímu okraji S t a r ého Města 
pražského na plochu m a n i n s k é terasy (Záruba 1948), tj. zcela mimo ve s t ředo­
věku Vl tavou zap lavované území. Kostel náležel původně k újezdu, zmiňova­
n é m u poprvé roku 1178 v donační l is t ině Soběslava II. pro vyšeh radskou k a ­
pitulu, p ř i čemž jeho držení kněžnou Adlétou, matkou donátorovou, posunuje 
existenci té to osady již p řed rok 1140 (Friedrich 1904, s. 251). Roku 1187 je 
ves jmenována jako újezd sv. Mar t ina (Friedrich 1904, s. 289), z jevně podle 
stojící sakrá ln í stavby. P ř i s t avbě s t a roměs t ského opevnění p ř e d polovinou 
13. století byl újezd rozdělen na dvě části , z nichž větší zůstala v n ě hradeb. 
Samotný kostel by l pojat svou jižní s těnou do h r a d e b n í zdi (SÚRPMO 1962, 
s. 1), což se odráží v rozšíření názvu sva tyně na kostel sv. Mar t ina „ve zdi" . Po 
uzavření S t a r ého Měs ta souvis lými hradbami fungovala v bl ízkost i kostela 
jedna ze čtyř p lně vybavených měs t ských bran (Lorenc 1973, s. 140), n a z ý v a n á 
podle něj branou sv. Mar t ina (Tomek 1865, s. 74 — 75). V 1. polovině 14. století 
byla stavba zvětšena v y b u d o v á n í m p ravoúh l ého got ického p resby tá ře , podstat­
ně prostornějš ího než r o m á n s k á apsida. Rozsáhlejší ú p r a v y p roběh ly ve 2. půl i 
15. století, kdy př í s tavbou obou bočních lodí získal kostel v pods ta tě svoji d n e š ­
ní podobu (SÚRPMO 1962, s. 2). Do současného stavu by l kostel r e s t a u r o v á n 
architektem K . Hilbertem v letech 1905 — 6. Hi lber t odstranil ř a d u mladš ích 
s tavebních úprav , vzniklých p řevážně v době, kdy kostel po svém odsvěcení 
fungoval jako oby tný d ů m s p rode jn ími a skladovacími prostorami (SÚRPMO 
1962, s. 3).' 

V dubnu 1978 byla zemními pracemi u v n i t ř kostela v souvislosti s jeho cel­
kovou rekons t rukc í vyvolána po t řeba zách ranného archeologického v ý z k u m u , 
k t e rý pak v k v ě t n u na omezené ploše p roběh l . Výkop pro topný kaná l podél 
jižní strany h lavn í lodi byl rozš í řen do j ižní boční lodi got ického kostela tak, 
aby byl p rozkoumán i t e rén v n ě r o m á n s k é stavby. 

Pod dnešní podlahou kostela by ly zachyceny dvě h is tor ické ke r amické dlaž­
by. Podle popelovité vrstvy (vrstva 7 obr. 1) nad s tarš í z nich (dlaždice o roz­
měrech 2 7 X 2 7 X 2 cm — vrstva 8) lze p ředpok láda t , že tato snad got ická dlaž­
ba fungovala v době požá ru kostela v roce 1678 (Teige 1905, s. 52). Mladší 
dlažbu (vrstva 5), s dlaždicemi o rozměrech 2 7 X 2 7 X 4 cm, je m o ž n o k lás t do 
souvislosti 'S opravami po zmíněném požáru . Te rénn í situace pod n imi byla j iž 
v každé z lodí odlišná. 

V h lavn í lodi (uvni tř r o m á n s k é h o kostela) byly zaznamenány n a v á ž k y 
o mocnosti cca 1 m, k t e r é nasedaly na s tupně , zvyšující z ře jmě doda tečně v ý ­
chodní část r o m á n s k é h o kostela. Toto zvýšení bylo provedeno dí lem násypem 
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(vrstva 20), d í lem vyzděním lomovými opukovými kameny, hojně za lévanými 
maltou (vrstva 19), a př i léhalo k dob ře opracovaným opukovým k v á d ř í k ů m , 
předs tavuj íc ím jižní v n i t ř n í líc kostela. N a bázi tohoto zvýšení na kó tě 193,04 m, 
190 cm pod dnešn ím povrchem, byla odkryta t e n k á mal tová vrs tv ička (vrst­
va 21), reprezentuj íc í r o m á n s k o u ú r o v e ň te rénu , nad níž se zvedala kval i tn í 
k v á d ř í k o v á zeď. Zák ladová partie j ižní zdi, rozší řená o 16 — 20 cm, pokračovala 
pak v podobě zdiva házeného do v ý k o p u dalších 140 cm, ukončená základovou 
spárou na k ó t ě 191,62 m . Zák ladovým zdivem r o m á n s k é stavby byla porušena 
s tarš í k u l t u r n í vrstva (vrstva 22), h n ě d ý hlini topísčitý podložní náp lav (vrst­
va 33) a do hloubky t é m ě ř 70 cm ješ tě š tě rkopísky (vrstva 34), jejichž povrch 
b y l z a z n a m e n á n v ú rovn i 192,26 m n. m . 

S t ra t igraf ická situace v j ižní boční lod i (vně románského kostela) byla v his­
tor ických te rénech pod dlaždicovými podlahami s absencí popelovité vrstvy zce­
la j iná. Těsně p ř i vnější kvád ř íkové líci jižní zdi r o m á n s k é stavby byly zjištěny 
dvě mladš í h robové j á m y (č. 25 a 26), porušující celé historické zvrs tvení t e r énu 
1 podložní náp lav a š těrkopísky. V neporušené části byly pod vrstvou n a v á ž k o -
vého charakteru (vrstva 28) zachyceny p řemís t ěné š těrkopísky (vrstva 29) a ř í č ­
ní š t ě rky (vrstva 30). Nás ledovala neh luboká h l in i tá vrstva (vrstva 31) a pod ní 
50 — 70 cm h luboký horizont r a n ě s t ř edověkého hřbi tova , př ís lušného k r o m á n ­
s k é m u kostelu. Podloží tvoř i l hroby částečně po rušený hnědý hlini topísčitý 
náp lav (vrstva 33), k t e r ý nasedal na š tě rkopísky (vrstva 34). Rozšířený základ 
vnější líce j ižní s těny kostela se nalézal ve shodě s vn i t řn í lící v úrovni 193,00 
m n. m.; základová spára na kó tě 191,64 m rovněž odpovídá situaci uvn i t ř kos­
tela. 

Přes tože se jednalo o plošně značně omezený v ý z k u m v situaci kompliko­
v a n é celou ř adou mladš ích zásahů — nepočí táme-l i rozlohu, kterou zaujímala 
2 m silná zeď r o m á n s k é h o kostela, pak na zbývajících 5 m 2 h loubkově prozkou­
m a n é plochy byly zachyceny 3 h luboké mladší hroby, 2 cihlové pravděpodobně 
ba rokn í krypty a jedna novověká cihlová hrobka, j ichž z ře jmě bylo v kostele 
větš í množs tv í (Ekert 1884, s. 464) — zjištěné skutečnost i př ines ly řadu více 
i m é n ě důleži tých dílčích pozna tků , týkaj ících se někol ika otázek: 

1. P o d o b a r o m á n s k é h o k o s t e l a s v. M a r t i n a 

Stavba dochovaná dnes v podobě got ického troj lodí s renesanční věží na 
západní s t r aně m á ve zdivu zře te lně p a t r n é zbytky r o m á n s k é h o jednolodního 
kostela v rozloze celé h lavn í lodi. P ů d o r y s r o m á n s k é sva tyně by l doplněn při 
rekonstrukci kostela K . Hilbertem v letech 1905 — 6, kdy b y l odkryt a zpř ís tup­
n ě n prostor v západní části kostela se zbytky dvou p ravoúh lých pil ířů a dvou 
poloválcových př ípor , nesoucích r o m á n s k o u emporu. Dále by ly zjištěny rel ikty 
jižní s t ěny se schodiš těm v síle zdiva a nep rav ide lný l ichoběžníkový prostor 
o rozměrech 214 X 106 — 143 cm v severovýchodním nároží kostela, částečně za­
p u š t ě n ý do síly obvodového zdiva, čás tečně vystupující dovn i t ř stavby, zužující 
tak š í řku kostela ve východní části p ř e d p a t r n ě pů lk ruhov i tou apsidou, jejíž 
k r á t k ý n á b ě h by l Hilber tem rovněž objeven (Chaloupecký-Květ-Mencl 1948, 
s. 98; Mencl 1965, s. 46; M e r h a u t o v á 1971, s. 257). Tehdy byla asi odkryta i k o ­
runa zdiva v nároží j ihovýchodním, v ý k o p však nedosahoval dostatečně h lu ­
boko a nezachytil vnější líc r o m á n s k é stavby ani zalomení kvadr ikového zdiva 
u v n i t ř kostela. Nedos ta tečnou hloubku Hi lber tovy sondy dokumentu j í jeho plá­
ny, u ložené ve s t avebn ím archivu Ú N V Praha. N a půdorysu přízemí vyznače­
n á š ikmá čára , k t e r á m á p ředs tavova t vnějš í j ižní líc kostela u j ihovýchodního 
nároží a k t e r á sloužila jako podklad pro poslední rekonstrukci stavby (Mer-
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Obr, 1, Praha 1, kostel sv, Martina ve zdi. Východní profil sondy. Hustá íra fura zobrazuje románské, řidli gotické zdivo. Kresba Zd. Dragoun a J, Mourek. 



h a u t o v á 1971, s. 257), reprezentuje pouze l i n i i vystupující části koruny zdiva. 
D r u h ý m dokladem je t e rénn í situace zachycená na obr. 1, na n ě m ž je možno 
identifikovat Hi lbe r tův výkop (vrstva 1). 

V ý z k u m v roce 1978, jdoucí do větš í hloubky, odkryl v j ihovýchodním 
nároží r ománského kostela prostor analogický ú t v a r u v nároží severovýchod­
ním. P r o z k o u m á n í celého rozsahu tohoto prostoru znemožnila got ická zeď, sou­
visející p a t r n ě s p r v n í vrcholně s t ř edověkou p ře s t avbou kostela, p ř i níž vzniklo 
dodnes používané p r a v o ú h l é presbyterium. Tato zeď, vyzděná z lomového ka ­
mene s občasným d r u h o t n ý m použi t ím opukových kvádř íků , p řek ry la částečně 
zasypanou prostoru v j ihovýchodním nároží kostela a nedovolila p řesně zjistit 
hloubku dutiny s m ě r e m k j ihu a západu. Ve s rovnán í se situací na protě jš ím 
nároží stavby je možno výk lenek rekonstruovat jako lichoběžník o rozměrech 
cca 210X115 — 155 cm. Za j ímavá je orientace severn í zídky, vymezující prostor 
v j ihovýchodním nároží u v n i t ř kostela. Tato zídka, tvo řená jen jedinou řádkou 
k v á d ř í k ů š i rokých 18 cm, dochovaná do výšky necelých 20 cm a představuj ící 
spíše jen jakýs i p r á h v nároží , p rob íhá t a k ř k a rovnoběžně s odpovídajícím 
prahem v pro tě j š ím nároží . Osa východní zúžené části u v n i t ř kostela neko­
responduje tak s osou lod i ; východní čás t je o r ien tována skoro přesně ve směru 
východ-západ , zat ímco osa vlas tní lod i je odkloněna poněkud k jihu. Tato 
rozdí lná orientace se projevuje pouze u v n i t ř kostela, navenek je stavba orien­
tována j edno tně podle osy lodi . Archeologický v ý z k u m nepř ines l žádný doklad 
existence s tarš ího sakrá ln ího objektu, k t e r ý by vysvět loval odlišnou orientaci 
obou částí kostela. 

Vnější líc j ižní s t ěny kostela neprob íha la v p ř í m é l i n i i . Je j í východní část, 
rozš í řená o 35 cm k j ihu p r a v d ě p o d o b n ě pro větší prostornost j ižní boční em-
pory a dutiny pod ní, členila opticky blokovou podobu jednolodního kostela 
a snad i na vnějš ím plášt i stavby projevovala snahu po dosáhnu t í honosnějš í­
ho r ázu „př íbuzného f o r m á m baz i l iká ln ím" (Carek, 1947, s. 296). Snaze po urč i ­
té honosnosti odpovídá výrazně j i kompl ikova ná vn i t řn í podoba sva tyně se zá­
p a d n í emporou, s lodí zaklenutou dvěma poli kř ížové klenby a snad s valené 
klenutou východní částí kostela (Mencl 1965, s. 45), zúženou dvojicí bočních 
empor p ř í s t upných schodišti v síle zdi a s dvojicí prostor pod bočními empora-
mi . Urč i té analogie těchto prostor jsou z n á m y z Milevska a Kyjí (Mencl 1965, 
s. 46), jejich funkce však zůs tává ne jasná . P ř ipomína j í jednak prothesis a dia-
konikon s ta rokřesťanských ch rámů , na d r u h é s t r aně sakristii a depozitář poz­
dějších koste lů got ických (SÚRPMO 1962, s. 22). Existence dvojice věží na vý­
chodních nárožích (Carek 1947, s. 295) je nep ravděpodobná h l avně z důvodů 
statických. Zodpovězení některých deta i lnějš ích otázek (např. p r ů n i k věže zá­
padn í pavlačovou emporou — Mencl 1965, s. 45) je po Hi lber tově snad až př í ­
l išné rekonstrukci ztíženo či znemožněno (v dnešn ím stavu nejeví vni t řn í líc 
západní s těny kostela stopy po provázán í se severní a jižní s těnou věže, jež by 
bylo př i p r ů n i k u věže klenbou kostela nu tné) . 

Vn i t řn í líc románského kostela je s t avěna z pečlivě opracovaných opuko­
vých k v á d ř í k ů s p o d ř e z á v a n ý m i spá rami . K v a d r i k y tvoř í p o m ě r n ě vysoké ř á d k y 
(výška č tyř dochovaných ř á d k ů nadzemního zdiva činí 22, 22,21 a 24 cm) a n ě ­
k t e r é se blíží č tvercovému tvaru. Vnější líc kostela byla provedena zběžněji, 
kvadr iky nejsou tak kva l i tně zpracovány, mají protáhlejš í charakter a s amotné 
ř á d k y jsou poněkud nižší (20, 21 a 19 cm). 

Z p a t r n ě dodatečných ú p r a v r o m á n s k é h o kostela by ly odkryty zbytky stup­
ňovi tého zvýšení východní části kostela. Celo p rvn ího s tupně probíhalo v l i n i i 
zúžení východního závěru , rekonstruovat bylo možno s tupně dva. S t u p n ě byly 
p ř izděny k r o m á n s k é líci a částečně j i zak rýva ly ; p r avděpodobně se z nich rov-
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Obr. 2. Praha 1, kostel sv. Martina ve zdí. Nároží uvnitř kostela. Nadzemní rast vyzdě-
na dochovanými čtyřmi řádky pečlivě opracovaných kvadriku, dole rozšířený základ. Vpra­
vo klenba barokní krypty, vlevo nahoře gotická zeď, vyplňující prostor v jihovýchodním ná­
roží. V ni patrný druhotně použitý kvadrik. Pohled od severovýchodu. Foto Z. Helfert. 

1 '• •' 

Obr. 3. Praha 1, kostel sv. Martina ve zdi. Vnější líc jižní stěny románského kostela s tře­
mi řádky nadzemního zdiva a s rozšířeným základem. Vlevo cihlové zdivo novověké hrobky. 
Pohled od jihu. Foto Z. Helfert. 
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něž dvěma schůdky sestupovalo do prostor pod bočními tribunami. Jejich de­
tai lní chronologické zařazení nebylo možné . V e vyzdéní s tupňů b y l sice umís těn 
v ý r a z n ý zlomek t u h o v é zásobnice (obr. 5 č. 7), ten však nemůže b ý t p ř e s n ý m 
chronologickým kr i t é r i em. V pods ta tě nen í vyloučen ani vznik s t u p ň ů sou­
časně se stavbou kostela. 

V n e p a t r n é par t i i časově rovněž neurč i t e lné mladší s tavební ú p r a v y b y l ve 
zd ivu d r u h o t n ě použi t ú lomek t lus té vrs tvy omí tky se zbytky polychromie na 
l ícové s t raně . Ze z lomku nebylo možno urč i t motivickou příslušnost , snad se 
j e d n á o f igurální malbu, tvo řenou zák ladn ími če rnými l iniemi se zbytky ploš­
n ě použi té barvy bílé, žluté, zelené a červené. N a základě tohoto nálezu je 
m o ž n o uvažova t o existenci r o m á n s k ý c h maleb v kostele sv. Mart ina. 

Pro přesnějš í d a t o v á n í stavby nepř ines l v ý z k u m pods ta tných dokladů. P ř í ­
tomnost p ř í zemního prostoru v j i hovýchodn ím nároží se předpokládala (Mer-
h a u t o v á 1971, s. 257) a jeho poněkud odlišná podoba byla pouze upřesněna . 
Hroby v j ižním sousedství neobsahovaly chronologicky použi te lný mater iá l . Do­
savadn í li teratura datovala vznik kostela zprvu do 1. poloviny 12. století (Bi rn­
baum 1924, s. 8; B i rnbaum 1929, s. 59; Carek 1947, s. 202; SÜRPMO 1962, s. 20), 
nověj i do rozmezí let 1178-1187 (Mencl 1948, s. 98; Mencl 1965, s. 95; M e r -
h a u t o v á 1971, s. 257). Vychází p ř i tom nejen z a rchi tek tonického rozboru, ale 
i z vyhodnocení p í semných zpráv. Z p rá va z roku 1178 hovoří o ne jmenovaném 
újezdu, l ist ina z roku 1187 již o újezdu sv. Mart ina , nazvaného tak podle zasvě­
cení kostela, v mezidobí vzniklého. 

2. R a n ě h i s t o r i c k ý h ř b i t o v 

Vně jižní s těny r o m á n s k é stavby b y l na ploše 140 X 140 cm zachycen ho­
rizont r a n ě h is tor ického hřbi tova , p ř í s lušného ke kostelu. B y l y odkryty pod­
s t a tné části šesti h robů , uložených do č ty ř různých úrovn í tak, že s vý j imkou 
hrobu č. 4 (porušoval hroby č. 2 a 5), by ly mladší hroby uk ládány stále mělčeji 
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a starší pohřby neporušovaly . Ve t ř ech p ř ípadech ze šesti by l i pohřben í nedo­
spělí jedinci. Nejstarší by l hrob č. 6, k t e r ý se zahluboval do podloží a na rozdíl 
od ostatních poh řbů měl rozeznatelnou hrobovou j á m u a u v n i t ř j á m y zbytky 
ztrouchnivělého d řeva vyznačen obrys rakve. U žádného z h r o b ů nebyl nale­
zen průvodní ma te r i á l ; někol ik z lomků keramiky, pocházejících z h řb i tovn ího 
horizontu (obr. 5 č. 6, 8 — 13), nemůže b ý t spolehl ivým chronologickým vodí t ­
kem. Hnědošedá hl in i tá vrstva, překrývaj íc í vlastní vrstvu h řb i tovn í a výškově 
odpovídající r o m á n s k é m u p ředzák l adu (vrstva 31), není ani j e d i n ý m hrobem 
porušena a p ředs tavu je z ře jmě vrstvu, k t e r á se konstituovala po ukončen í 
funkce hřb i tova p ř ed n á s l e d n ý m p ř e k r y t í m dalš ím souvrs tv ím. Hřb i tov fungo­
val pa t rně od stavby sakrá ln ího objektu do jeho zapojení do měs t ské hradby 
před polovinou 13. století. 

3. S t a r o m ě s t s k é o p e v n ě n í 

Dodatečné vřazení kostela do hradby S ta rého Města, b u d o v a n é b ě h e m 2. 
č tv r t iny 13. století, se ve z k o u m a n ý c h mís tech projevilo dvoj ím způsobem. 
I když n e z a z n a m e n á v a m e p ř í m o n ě k t e r o u část opevnění (samozřejmě k r o m ě 
jižní zdi kostela, k t e r á fungovala jako součást h r a d e b n í zdi), souvisí se stavbou 
fortifikace jednak ukončen í funkce hřb i tova , dá le pak souvislost s opevňova-
cími pracemi v blízkosti z k o u m a n é plochy prokazuje více než m e t r o v ý n á r ů s t 
terénu, t vo řený t éměř vý lučně p ř e m í s t ě n ý m i š tě rkopísky a ř íčn ími š t ě rky (vrst­
vy 29 a 30). Tyto vrstvy lze interpretovat jako ma te r i á l v y b r a n ý p ř i kopán í 
h radebn ího p ř íkopu v j ižním sousedství kostela. Podle s t ra t igraf ické situace 
(existence hroby neporušené vrstvy 31) je možné p ředpok láda t , že mezi stav­
bou s ta roměs t ské hradby a h l o u b e n í m p ř í k o p u uplynula u rč i t á časová etapa, 
během níž zmíněná vrstva vznikla . Dé lku tohoto časového ú seku nebylo mož­
no určit . P ř edpok ládané napojen í r a n ě got ické h r a d e b n í zd i na vnějš í l íc j iho­
východního nároží kostela nezanechalo na zdivu v dnešní podobě žádné stopy. 

4. O s í d l e n í p ř e d s t a v b o u k o s t e l a 

Uvn i t ř r o m á n s k é stavby na ploše zhruba 160 X 80 cm, ze všech stran ome­
zené mladš ími zásahy, byla rozebrána šedohnědá hl ini topísči tá vrstva s uhl íky , 
starší než stavba kostela (vrstva 22). B y l a zře te lně po rušena zák ladovým zd i ­
vem a p ř e k r y t a neporušenou maltovou vrs tv ičkou (vrstva 21), spíše s t avebn í 
úrovní než p ř ípadnou podlahou r o m á n s k é h o objektu. S v ý m vztahem k abso­
lu tně da tované s t avbě m á tato vrstva nespornou důleži tost pro chronologii 
pražské r a n ě s t ř edověké keramiky. Jak tomu v podobných p ř ípadech bývá , 
nepřinesla bohužel větší množství p r ů k a z n é h o ke ramického ma te r i á lu . Ze 44 
větš inou d robných a omletých z lomků keramiky byly zj iš těny pouze č tyř i 
okraje (obr. 5, č. 1—4). Ne j výraznějš ím e x e m p l á ř e m z nich je zlomek lehce zdu-
řelého okraje (obr. 5 č. 2), typologický s tarš í forma tohoto typu okraje. Ze zby­
lých s t ř epů bud í pozornost zlomek část i hrdla nádoby , jehož d r o b n é h r a n ě n í 
vn i t řn í s těny rozevřené horn í části hrdla odpovídá ú p r a v ě okra jů v z h ů r u v y ­
tažených, (obr. 5 č. o). Je možno jen litovat, že se popisovaná vrstva nezachova­
la na větší ploše (vně kostela byla k o m p l e t n ě zničena h řb i tovem) a nepř ines la 
kval i tnějš í ke r amický soubor. Pro n e p a t r n ý počet na lezených okra jů nelze ke­
ramiku s rovnáva t s pub l ikovanými k e r a m i c k ý m i soubory z r a n ě s t ředověké 
Prahy. V každém p ř í p a d ě reprezentuj í tyto nálezy osídlení ú jezdu sv. Mar t ina 
před výs tavbou kostela (podle p í semných zp ráv existovala osada již p řed rokem 
1140) a rok 1187 předs tavu je pro z ískanou keramiku terminus ante quem. 
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Obr. 5. Praha 1, kostel sv. Mar­
tina ve zdi. Nalezená keramika. 
Č. 1—5 vrstva 22, i. 7 vrstva 19, 
č. 6, 8-13 vrstva 32. Kresba B. 
Neuberg a J. Mourek. 
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Z u s a m m e n f a s s u n g 

Die Notgrabung in der Kirche St.-Martin im Gemäuer {Prager Altstadt) 

Im Mai 1978 wurden Notgrabungen in einem Teil des Hauptschiffes und des 
südlichen Seitenschiffes der St.-Martin — Kirche vorgenommen. Die Untersuchungen 
präzisierten die Bauform der Südostecke der zwischen 1178—1187 erbauten roma­
nischen Kirche. Außerhalb des Bauobjektes wurde ein frühmittelalterlicher Fried­
hof erfaßt, der offenbar seit Errichtung der Kirche bis zu ihrer Eingliederung in die 
Altstädter Befestigungen vor der Mitte des 13. Jahrhunderts funktioniert hat. Dann 
wurde der Friedhofshorizont mit verlagerten Schottersanden bedeckt, die man offen­
bar bei dem Bau des Burggrabens in der südlichen Nachbarschaft des Objektes aus­
gehoben hatte. Die Grundmauern der Kirche griffen eine ältere Kulturschicht an, 
die sporadische Keramikfunde führnte, unter anderen das Fragment eines gewulste-
ten Gefäßrandes. Diese Schicht repräsentiert die Besiedlung des St.-Martin-Bezirks, 
einer der Siedlungen des Prager Vorburggeländes vor Konstituierung der mittelal­
terlichen Stadt, die nach den schriftlichen Quellen bereits vor dem Jahr 1140 bestan­
den hat. 

T e x t e z u d e n A b b i l d u n g e n 
Abb. 1. Praha 1, Kirche St. Martin ib Gemäuer. Ostprofil der Sonde. Dichte Schraf-

fen - romanisches Mauerwerk, schüttere Schraffen - gotisches Mauerwerk. 
Abb. 2. Praha 1, Kirche St. Martin im Gemäuer. Innenecke der Kirche. Oberirdis­

cher Teil aus vier Reihen sorgfältig bearbeiteter kleiner Quadern gemauert, 
unten erweitertes Fundament. Rechts die Wölbung der barocken Krypta, links 
oben eine gotische Mauer, die den Raum in der Südostecke ausfüllt. Man sieht 
in ihr einen sekundär verwendeten Quader. Foto Z. Helfert. 

Abb. 3. Praha 1. Kirche St. Martin im Gemäuer. Südwand der romanischen Kirche 
von außen, mit drei Mauerwerkreihen über dem Erdboden und erweiterten Fun­
damenten. Links Ziegelmauer der neuzeitlichen Gruft. Blick von Süden. Foto 
Z. Helfert. 

Abb. 4. Praha 1, Kirche St.-Martin im Gemäuer. Grundriß der romanischen Kirche. 
Schwarz freigelegtes Maurwerk, schraffiert rekonstruierte Bauteile. Vermes­
sen und gezeichnet von J. Mourek. 

Abb. 5. Praha 1, Kirche St.-Martin im Gemäuer. Keramikfunde. Nr. 1—5, Schicht 22; 
Nr. 7, Schicht 19; Nr. 6, 8—13, Schicht 32. Zeichnung von B. Neuberg und J . Mou­
rek. 
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