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Zachranny vyzkum v kostele sv. Martina ve zdi
na Starém Mésté praiském

ZDENEK DRAGOQOUN

Kostel sv. Martina ve zdi je situovan k jiZnimu okraji Starého Mésta
prazskeho na plochu maninské terasy (Zaruba 1948), tj. zcela mimo ve stiedo-
véku Vltavou zaplavované uzemi. Kostel ndleZel plivodné k Gjezdu, zmitova-
nému poprvé roku 1178 v donadni listing Sobéslava II, pro vy$ehradskou ka-
pitulu, pii éemZ jeho drZeni knéZnou Adlétou, matkou donatorovou, posunyje
existenci této osady jiZ pfed rok 1140 (Friedrich 1904, s. 251). Roku 1187 je
ves jmenovana jako djezd sv. Martina (Friedrich 1904, s. 289), zjevné podle
stojici sakralni stavby. Pri stavbé& staromeéstského opevnéni pred polovinou
13. stoleti byl ujezd rozdélen na dvé &asti, z nichZ vétsi zustala vné hradeb.
Samotny kostel byl pojat svou jiZni sténou do hradebni zdi (SURPMO 1962,
s. 1), coZ se odraZi v roziifeni ndzvu svatyné na kostel sv. Martina ,,ve zdi“, Po
uzavieni Starého Mésta souvislymi hradbami fungovala v blizkosti kostela
jedna ze ¢étyl plné vybavenych méstskych bran (Lorenc 1973, s. 140), nazyvana
podle néj branou sv. Martina (Tomek 1865, s. 74—75). V 1. poloviné 14. stoleti
byla stavba zvétSena vybudovanim pravoiihlého gotického presbytire, podstat-
né prostornéjsiho neZz romanska apsida. Rozsahlejsi apravy probéhly ve 2. pili
15. stoleti, kdy pristavbou obou bo¢nich lodi ziskal kostel v podstaté svoji dnes-
ni podobu (SURPMO 1962, s. 2). Do soudasného stavu byl kostel restaurovan
architektem K. Hilbertem v letech 1905—6. Hilbert odstranil fadu mladSich
stavebnich uprav, vzniklych pievainé v dobé& kdy kostel po svém odsvéceni
fungoval jako obytny diim s prodejnimi a skladovacimi prostorami (SURPMO
1962, s. 3).

V dubnu 1978 byla zemnimi pracemi uvniti kostela v souvislosti s jeho cel-
kovou rekonstrukei vyvoldna potfeba zachranného archeologického vyzkumu,
ktery pak v kvétnu na omezené plosSe probéhl. Vykop pro topny kanal podél
jizni strany hlavni lodi byl roziifen do jiZzni boéni lodi gotického kostela tak,
aby byl prozkouman i terén vné romanské stavby.

Pod dnesni podlahou kostela byly zachyceny dvé historické keramické dlaz-
by. Podle popelovité vrstvy (vrstva 7 obr. 1} nad stardi z nich (dlazdice o roz-
mérech 27X27X2 ¢m — vrstva B) lze predpokladat, Ze tato snad goticka dlaz-
ba fungovala v dobé& poZiru kostela v roce 1678 (Teige 1905, s. 52). Mladsi
dlazbu (vrstva 9), s dlaZdicemi o rozmérech 27X27X4 cm, je mozZno klist do
souvislosii s opravami po zminéném poZaru. Terénni situace pod nimi byla jiZ
v kazdeé z lodi odlisn4.

V hlavni lodi (uvmitf roménského kostela) byly zaznameniny navaZky
o mocnosti cca 1 m, které nasedaly na stupné, zvysujici zfejmé dodatetné vy-
chodni ¢ast roméanského kostela. Toto zvySeni bylo provedeno dilem nasypem
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(vrstva 20), dilem vyzdénim lomovymi opukovymi kameny, hojné zalévanymi
maltou (vrstva 19), a priléhalo k dobfe opracovanym opukovym kvadiikam,
predstavujicim jizni vnitfni lic kostela. Na b4zi tohoto zvySeni na kété 193,04 m,
190 em pod dnesnim povrchem, byla odkryta tenka maltova vrstvicka (vrst-
va 21), reprezentujici romdnskou uroven terénu, nad niZz se zvedala kvalitni
kvadiikova zed. Zakladova partie jizZni zdi, rozsifena o 16—20 c¢m, pokraéovala
pak v podobé zdiva hazeného do vykopu dalsich 140 em, ukonéend zidkladovou
sparou na koété 191,62 m. Zakladovym zdivem romanské stavby byla porusena
starii kulturni vrstva (vrstva 22), hnédy hlinitopiséity podlozni naplav (vrst-
byl zaznamenan v urovni 192,26 m n. m.

Stratigraficka situace v jiZni boéni lodi (vné& romanského kastela) byla v his-
torickych terénech pod dlazdicovymi podlahami s absenci popelovité vrstvy zce-
la jina. Tésné pfi vnéjsi kvadiikové lici jizni zdi romanské stavby byly zjiitény
dvé mladii hrobové jamy (€. 25 a 26), poruSujici celé historické zvrstveni terénu
i podloZni néplav a $térkopisky. V neporudené éasti byly pod vrstvou navazko-
veho charakteru (vrstva 28) zachyceny pfemisténé Stérkopisky (vrstva 29) a fié-
ni §térky (vrstva 30). Nasledovala nehluboka hlinita vrstva (vrstva 31) a pod ni
50—70 em hluboky horizont rané stfedovékého htbitova, prisludného k roman-
skému kostelu. PodloZzi tvofil hroby é¢asteéné poruseny hnédy hlinitopiscity
naplav (vrstva 33), ktery nasedal na §térkopisky (vrstva 34). Roz3ifeny zaklad
vnéjéi lice jiZni stény kostela se nalézal ve shodé s vnitini lel v urovni 193,00
m n. m.; zdkladova spéara na koté 191,64 m rovnéz odpovida situaci uvnitf kos-
tela.

Pirestoze se jednalo o ploSné znac¢né omezeny vyzkum v situaci kompliko-
vané celou rfadou mladsich zdsahli — nepoéitame-li rozlohu, kterou zaujimala
2 m silnd zed roméanského kostela, pak na zbyvajicich 5 m2 hloubkové prozkou-
mané plochy byly zachyceny 3 hluboké mladsi hroby, 2 cihlové pravdépodobné
barokni krypty a jedna novovéka cihlova hrobka, jichZ ziejmé bylo v kostele
vétsi mnoistvi (Ekert 1884, s. 464) — zjisténé skutelnosti pfinesly radu vice
i méné dilezitych diléich poznatkn, tykajicich se nékolika otazek:

1. Podobaromanského kostelasv. Martina

Stavba dochovana dnes v podobé& gotického trojlodi s renesanéni vé3i na
zdpadni strané ma ve zdivu zietelné patrné zbytky romanského jednolodniho
kostela v rozloze celé hlavni lodi. Padorys roméanské svatyné byl doplnén pii
rekonstrukei kostela K. Hilbertem v letech 1905—6, kdy byl odkryt a zp#istup-
nén prostor v zapadni &4asti kostela se 2bytky dvou pravouhlych pilifti a dvou
polovaleovych piipor, nesoucich rominskou emporu. Déle byly zjistény relikty
Jizni stény se schodiitém v sile zdiva a nepravidelny lichob&mikovy prostor
o rozmérech 214 X 106 —143 em v severovychodnim néaroZi kostela, éasteéné za-
puitény do sily obvodového zdiva, ¢dsteéné vystupujiei dovniti stavby, Zuzujici
tak Sifku kostela ve vychodni édsti pfed patrné pillkruhovitou apsidou, jejiz
kratky nabéh byl Hilbertem rovnéZ objeven (Chaloupecky-Kvét-Mencl 1948,
s. 98; Mencl 1965, s. 46; Merhautova 1971, s. 257). Tehdy byla asi odkryta i ko-
runa zdiva v naroZi jihovychodnim, vykop viak nedosahoval dostateéné hlu-
boko a nezachytil vnéjsi lic romanské stavby ani zalomeni kvadfikového zdiva
uvnitf kostela. Nedostateénou hloubku Hilbertovy sondy dokumentuji jeho pla-
ny, uloZené ve stavebnim archivu UNV Praha. Na plidorysu pfizemi vyznace-
na sikm4 &ara, kterd ma predstavovat vnéjsi jiZni lic kostela u jihovychodniho
narozi a kterd slouZfila jako podklad pro posledni rekonstrukei stavby (Mer-
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Obr, 1. Praha 1, kestel sv. Martina ve zdi, Vychodni profil sondy., Hustd Jra fura zobrazuje romanské, Fidsi gotické zdive. Kresba Zd, Dragoun a J, Meurek,



hautova 1971, s. 257), reprezentuje pouze linii vystupujici &isti koruny zdiva.
Druhym dokladem je terénni situace zachyceni na obr. 1, na némz je moZno
identifikovat Hilbertav vykop (vrstva 1).

Vyzkum v roce 1978, jdouci do wvétsi hloubky, odkryl v jihovychodnim
narozi romanského kostela prostor analogicky utvaru v naroZi severovychod-
nim. Prozkoumani celého rozsahu tohoto prostoru znemoZnila goticka zed, sou-
visejici patrné s prvni vrcholné stitedovékou prestavbou kostela, pfi niz vzniklo
dodnes pouzivané pravouhlé presbyterium. Tato zed, vyzdéna z lomového ka-
mene s obcéasnym druhotnym pouZitim opukovych kvadiikl, prekryla éasteéné
zasypanou prostoru v jihovychodnim naroZi kostela a nedovolila pfesné zjistit
hloubku dutiny smérem k jihu a zapadu. Ve srovnani se situaci na protéjsim
narozi stavby je moZno vyklenek rekonstruovat jako lichobé&Znik ¢ rozmeérech
cca 210 X115-—-155 em, Zajimava je orientace severni zidky, vymezujici prostor
v jihovychodnim ndroZi uvnitf kostela, Tato zidka, tvofena jen jedinou Fadkou
kvadiikda Sirokych 18 cm, dochovana do vyiky necelych 20 ¢m a pfedstavujici
spiSe jen jakysi prah v narozi, probiha takfka rovnobéiné s odpovidajicim
prahem v proté&jdim naroZi, Osa vychodni zuZené &iasti uvnitf kostela neko-
responduje tak s osou lodi; vychodni ¢ast je orientovéana skoro pfesné ve sméru
vychod-ziapad, zatimco osa vlastni lodi je odklonéna ponékud k jihu. Tato
rozdilna orientace se projevuje pouze uvnitlf kostela, navenek je stavba orien-
tovana jednotné podle osy lodi. Archeoclogicky vyzkum nepfFinesl Zadny doklad
existence starsiho sakralniho objektu, ktery by vysvétloval odlisnou orientaci
obou ¢asti kostela.

Vnéjsi lic jizni stény kostela neprobihala v pifimé linii. Jeji vychodni ¢ast,
rozéifena o 35 ¢m k jihu pravdépodobné pro vétsi prostornost jizni bodni em-
pory a dutiny pod ni, élenila opticky blokovou podobu jednolodniho kostela
a snad i na vnéjsim plasti stavby projevovala snahu po dosdhnuti honosnéjsi-
ho rdzu ,ptibuzného formam bazilikalnim* (Carek, 1947, s. 298). Snaze po urdi-
té honosnosti odpovidd vyraznéji komplikovana vnitfni podoba svatyné se za-
padni emporou, s lodi zaklenutou dvéma poli kiiZové klenby a snad s valené
klenutou vychodni &asti kostela (Mencl 1965, s. 45), ziZenou dvojici boénich
empor pristupnych schodisti v sile zdi a s dvojici prostor pod boénimi empora-
mi. Urcité analogie téchto prostor jsou znamy z Milevska a Kyji (Mencl 1965,
5. 46), jejich funkee viak zistava nejasni. Pfipominaji jednak prothesis a dia-
konikon starokifestanskych chramu, na druhé strané sakristii a depozitdf poz-
déjiich kostell gotickych (SURPMO 1962, s. 22). Existence dvojice véZi na vy-
chodnich naroZich (Carek 1947, s. 295) je nepravdépodobna hlavné z davodi
statickych. Zodpovézeni nékterych detailn&jdich otazek (napf. pranik véZe za-
padni pavladovou emporou — Mencl 1965, s, 45) je po Hilbertové snad az pii-
lisné rekonstirukci ztiZeno ¢ znemoZnéno (v dnednim stavu nejevi vnitini lic
zdpadni stény kostela stopy po provazani se severni a jiZni sténou véZe, jez by
bylo pfi priniku véZe klenbou kostela nutné).

Vnitini lic romanského kostela je stavéna z peélivé opracovanych opuko-
vych kvadiikta s podfezdvanymi sparami. Kvadriky tvofi pomérné vysoké Fadky
(vyska étyit dochovanych radku nadzemniho zdiva &ini 22, 22,21 a 24 em) a né-
kvadiiky nejsou tak kvalitné zpracovany, maji protahlejsi charakter a samotné
radky jsou ponékud nizii (20, 21 a 19 cm).

Z patrné dodateénych Uiprav roméanského kostela byly odkryty zbytky stup-
fiovitého zvyseni vychodni &asti kostela. Celo prvniho stupné& probihalo v linii
ziiZeni vychodniho zavéru, rekonstruovat bylo meoZno stupné dva. Stupné byly
prizdény k romanské lici a ¢asteéné ji zakryvaly; pravdépodobné se z nich rov-
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Obr. 2. Praha 1, kostel sv. Martina we zdi. Ndroii uvniti kostela. Nadzemni &ast vyzdé-
na dochovanymi &tyimi Fadky peélivé opracovanych kvadiikli, dole roziiteny zaklad. Vpra-
vo klenba barokni krypty, vlevo nohoie goticka zed, vypliujici prostor v jihovychodnim na-
roii. V ni patrny druhotné pouiity kvadfik. Pohled od severovychodu. Foto Z. Helfert.

Obr. 3. Praha 1, kostel sv. Marlina ve zdi. Vnéjii lic jiini stdny romanského kostela s tie-
mi fadky nadzemniho zdiva a s roziifenym zakladem. Vieve cihlové 1dive novovéké hrobky.
Pohled od jihu. Foto Z. Helfert.
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néz dvéma schidky sestupovalo do prostor pod boénimi tribunami. Jejich de-
tailni chronologické zatrazeni nebylo mozné. Ve vyzdéni stupna byl sice umistén
vyrazny zlomek tuhové zasobnice (obr. 5 & 7), ten viak nemiZe byt pfesnym
chronologickym kritériem. V podstaté neni vylouden ani vznik stupni sou-
¢asné se stavbou kostela,

V nepatrné partii ¢asové rovnéz neurcitelné mladsi stavebni dpravy byl ve
zdivu druhotné pouzit dlomek tlusté vrstvy omitky se zbytky polychromie na
licové strané. Ze zlomku nebylo moZno uréit motivickou prisluSnost, snad se
jedna o figuralni malbu, tvofenou zdkladnimi €ernymi liniemi se zbytky plos-
né pouzité barvy bilé, Zluté, zelené a fervené. Na zAkladé tohoto ndlezu je
moZzno uvazZovat o existenci romanskych maleb v kostele sv. Martina,

Pro presnéjsi datovani stavby neprinesl vyzkum podstatnych dokladud. Pri-
tomnost prizemniho prostoru v jihovychodnim naroZzi se predpokladala (Mer-
hautova 1971, s. 257) a jeho ponékud odliSnd podoba byla pouze upfesnéna.
Hroby v jiznim sousedstvi neobsahovaly chronologicky pouzitelny material, Do-
savadni literatura datovala vznik kostela zprvu do 1. poloviny 12. stoleti (Birn-
baum 1924, s. 8; Birnbaum 1929, s. 59; Carek 1947, s. 202; SURPMO 1982, s. 20),
novéji do rozmezi let 1178 —1187 (Mencl 1948, s. 98; Mencl 1965, s. 95; Mer-
hautova 1971, s. 2567). Vychazi pfi tom nejen z architektonického rozboru, ale
i z vyhodnoceni pisemnych zprav. Zprava z roku 1178 hovofi 0 nejmenovaném
ujezdu, listina z roku 1187 jiZz o wjezdu sv. Martina, nazvaneho tak podle zasvé-
ceni kostela, v mezidobi vzniklého.

n 1
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Obr. 4. Praha 1, kostel sv.

Martina ve zdi. Pddorys ro-

0l 25 4 5m manského kostela. Cernd vy-
znoieno odhalené zdivo, §ra-

) fovang rekonstruované Edsti.

_ [ Zoméfeni a kresha ). Mousek.
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2. Rané historicky hibitov

Vné jizni stény romanské stavby byl na plofe 140 X 140 em zachycen ho-
rizont rané historického hibitova, pfisluiného ke kostelu. Byly odkryty pod-
statné dasti Sesti hrobtl, uloZenych do &tyf riznych urovni tak, Ze s vyjimkou
hrobu é. 4 (porusoval hroby & 2 a 5), byly mlads$i hroby uklddiny stile méléeji
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a star§i pohiby neporusovaly. Ve tfech pfipadech ze Sesti byli pochfbeni nedo-
spéli jedinci. Nejstarsi byl hrob é. 6, ktery se zahluboval do podloZi a na rozdil
od ostatnich pohfbi: mél rozeznatelnou hrobovou jimu a uvnitf jaAmy zbytky
ztrouchnivélého dieva vyznaéen obrys rakve. U Ziadného z hrobil nebyl nale-
zen pruvodni materidl; nékolik zlomkd keramiky, pochdzejicich z hibitovniho
horizontu (obr. 5 & 6, 8--13), nemlze byt spolehlivym chronologickym vodit-
kem. HnédoSeda hlinitd vrstva, piekryvajici viastni vrstvu hibitovni a vyikové
odpovidajici romanskemu predzikladu (vrstva 31), neni ani jedinym hrobem
porudena a predstavuje zfejmé vrstvu, kterda se konstituovala po ukonéeni
funkce hibitova pred naslednym prekrytim dal$im souvrstvim, Hibitov fungo-
val patrné od stavby sakralniho objektu do jeho zapojeni do méstské hradby
pred polovinou 13. stoleti.

3, Staromeéstské opevnéni

Dodateéné viazeni kostela do hradby Starého Meésta, budované béhem 2.
¢tvrtiny 13. stoleti, se ve zkoumanych mistech projevilo dvojim zplisobem.
I kdyZ nezaznamenivame pfimo nékterou ¢ist opevnéni (samozfejmé kromé
jizni zdi kostela, ktera fungovala jako soudast hradebni zdi), souvisi se stavbou
fortifikace jednak ukondeni funkce hibitova, déle pak souvislost s opevriova-
cimi pracemi v blizkosti zkoumané plochy prokazuje vice neZ metrovy narust
terénu, tvoreny témeéfr vyluéné premisténymi stérkopisky a fi¢nimi Stérky (vrst-
vy 29 a 30). Tyto vrstvy lze interpretovat jako materiil vybrany pi#i kopéni
hradebniho pfikopu v jiZnim sousedstvi kostela. Podle stratipgrafické situace
{existence hroby neporusené vrstvy 31) je mozné piedpokladat, Ze mezi stav-
bou staroméstské hradby a hloubenim pfikopu uplynula uré&iti éasova etapa,
béhem niZ zminéna vrstva vznikla. Délku tohoto €asového useku nebylo moz-
no urcit. Pfedpoklddané napojenf rané gotické hradebnf zdi na vné&jsi lic jiho-
vychodniho naroZi kostela nezanechalo na zdivu v dne3ni podobé& Zadné stopy.

4, Osidleni pfed stavbou kostela

Uvnitf romanské stavby na plo§e zhruba 160 X 80 em, ze viech stran ome-
zené mladiimi zdsahy, byla rozebrana Sedohnédé4 hlinitopiséitd vrstva s uhliky,
starsi neZ stavba kostela (vrsiva 22). Byla zfetelné porusena zakladovym zdi-
vem a prekryta neporusenou maltovou vrstvickou (vrstva 21), spiSe stavebni
urovni nez pripadnou podlahou romanského objektu. Svym vztahem k abso-
lutné datované stavb&é ma tato vrstva nespornou dilezitost pro chronologii
prazske rané stfedovéké keramiky. Jak tomu v podobnych pifipadech byva,
neprinesla bohuZel vétii mnozstvi priukazného keramického materidlu, Ze 44
vétiinou drobnych a omletych zlomk( keramiky byly zjistény pouze é&tyii
okraje (obr. 5, ¢. 1 —4). Nejvyraznéjsim exemplafem z nich je zlomek lehce zdu-
felého okraje (obr. 5 &. 2), typologicky starsi forma tohoto typu okraje. Ze zby-
I¥ch stfept budi pozornost zlomek ¢&4sti hrdla nddoby, jehoZ drobné hranéni
vnitini stény rozeviené horni ¢asti hrdla odpovida tpravé okrajit vzhiru vy-
tazengch. (obr. 5 & 5). Je moZno jen litovat, Ze se popisovani vrstva nezachova-
la na vétsi ploSe (vné kostela byla kompletné zni¢ena htbitovem) a nepfinesla
kvalitnéjéi keramicky soubor. Pro nepatrny podet nalezenych okrajli nelze ke-
ramiku srovnavat s publikovanymi keramickymi soubory z rané stfedovekeé
Prahy. V kaZdém pfipadé reprezentuji tyto nalezy osidleni ujezdu sv. Martina
pfed vystavbou kostela (podle pisemnych zprav existovala osada jiZ pied rokem
1140) a rok 1187 predstavuje pro ziskanou keramiku terminus ante quem.

39



— Obr. 5. Praha 1, kostel sv. Mar-
tina ve 1di, Nalezena keramika.
C. 1=5 vrstva 22, & 7 wvrsivo 19,
. €. 6, 8—13 wrstva 32. Krasba B.
.I Neuberg a J. Moureh.

Prameny a literatura

Birnbaum V. 1924: Romanska Praha, Rofenka Kruhu pro péstovani déjin uméni
za rok 1923, Praha.

Birnbaum V., 1929: Romadnské emporové kostely v Cechach, Sbornik k 70. naroze-
nindm K. B. Madla, Praha.

Carek J., 1947: Roménské Praha, Praha.

Ekert F., 1884: Posvatnid mista kralovského hlavniho mésta Prahy, Praha.

Friedrich G., 1904: Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae I, Praha.

Chaloupecky V.—Kvét J.—Mencl V., 1948: Praha roméansks, Praha.

Lorenc V., 1973: Nové Mésto praZské, Praha.

Mencl V., 1985: Panské tribuny v na$i romanské architektuie, Uménf 13.

Merhautova A., 1971: Rané stfedovéka architektura v Cechéch, Praha.

SURPMO 1962: Praha 1—Staré M&sto, kostel sv. Martina ve zdi, Archiv PSSPPOP,
Pragha.

Teige J., 1905: Kostel sv. Martina vétSiho ve zdi na Starém Mé&st& praZském, Alma-
nach kralovského hlavniho mésta Prahy 8, Praha.

Tomek V. V. 1865. Zaklady staréhc mistopisu prazského II, Praha.

Zaruba Q. 1948: Geologicky podklad a zadkladové poméry vnitfni Prahy, Praha.

40



Zusammenfassung
Die Notgrabung in der Kirche St.-Martin im Gemduer {Prager Altstadt}

Im Mai 1978 wurden Notgrabungen in einem Teil des Hauptschiffes und des
siidlichen Seitenschiffes der St.-Martin — Kirche vorgenommen. Die Untersuchungen
prazisierten die Bauform der Siidostecke der zwischen 1178—1187 erbauten roma-
nischen Kirche, Aulerhalb des Bauobjektes wurde ein frithmittelalterlicher Fried-
hof erfalt, der offenbar seit Errichtung der Kirche bis zu ihrer Eingliederung in die
Altstidter Befestigungen vor der Mitte des 13, Jahrhunderts funktioniert hat. Dann
wurde decr Friedhofshorizont mit verlagerten Schottersanden bedeckt, die man offen-
bar bei dem Bau des Burggrabens in der siidlichen Nachbarschaft des Objektes aus-
gehoben hatte. Die Grundmauern der Kirche griffen eine &dltere Kulturschicht an,
die sporadische Keramikfunde fihrnte, unter anderen das Fragment eines gewulste-
ten GefidBrandes. Diese Schicht reprisentiert die Besiedlung des St.-Martin-Bezirks,
einer der Siedlungen des Prager Vorburggelindes vor Konstituierung der mittelal-
terlichen Stadt, die nach den schriftlichen Quellen bereits vor dem Jahr 1140 bestan-
den hat.

Texte zu den Abbildungen

Abb. 1. Praha 1, Kirche St. Martin ib Gemaéuer. Ostprofil der Sonde. Dichte Schraf-
fen — romanisches Mauerwerk, schiittere Schraffen — pgotisches Mauerwerk.
Abb. 2. Praha 1, Kirche St. Martin im Gemé&uer. Innenecke der Kirche. Oberirdis-
cher Teil aus vier Reihen sorgfiltig bearbeiteter kleiner Quadern gemauert,
unten erweitertes Fundament. Rechts die Woélbung der barocken Krypta, links
oben eine gotische Mauer, die den Raum in der Siidostecke ausfiillt. Man sieht

in ihr einen sekundir verwendeten Quader. Foto Z. Helfert.

Abb. 3. Praha 1. Kirche St. Martin im Gemé&uer. Siidwand der romanischen Kirche
von aullen, mit drei Mauerwerkreihen iiber dem Erdboden und erweiterten Fun-
damenten. Links Ziegelmauer der neuzeitlichen Gruft. Blick von Siiden. Foto
Z. Helfert,

Abb. 4. Praha 1, Kirche St.-Martin im Geméiuer. GrundriB der romanischen Kirche.
Schwarz freigelegtes Maurwerk, schraffiert rekonstruierte Bauteile. Vermes-
sen und gezeichnet von J. Mourek.

Abb. 5. Praha 1, Kirche St.-Martin im Gemiuer. Keramikfunde, Nr. 1-5, Schicht 22;
Nr. 7, Schicht 19; Nr. 6, 8-13, Schicht 32. Zeichnung von B. Neuberg und J. Mou-
rek.
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