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Interferencia v materialnej kultire Slovenska

VINCENT SEDLAK

Sledovat interfercnciu v materidlnej kultire Slovenska znamena sledovat pri-
nos vsetkych etnickych skupin, pred i po ustaleni osidlenia na tomto uzemi. Po-
vazujeme za potrebné zdéraznif, ze nam nejde o hodnotenie materidlu z hfadiska
typologic a chronolégie. To moze najlepsie urobit archeolog. Historik méze archeo-
loga iba upozornit na momenty, ktoré mu dopomédzu vo vyskumnej orienticii a
v tomto zmysle sa dotkneme aj nicktorych problémov predhistorického obdobia.

Z publikovaného archeologického materialu vieme, Ze v hodnoteni materialu
sa da lahsic orientovat v predhistorickom obdobi, ked jednotlivé ctnické skupiny
zili hodne izolovanc a mali ustialeny spdsob vyroby a organizadciu Zivota. Etnicita
matcridlu historického obdobia spdsobuje nemalé problémy. Zatial nebola tomuto
problému venovana ani v pracach historikov sihrnnd a hlavne vycerpavajica pra-
ca. Nikto este nevypracoval niarodnostnid mapu stredovekého Slovenska do viei-
kych podrobnosti, aké historické pramene dovolujd, rozumie sa za rdmec miestne-
ho nazvu, ktory sa sice sam hlasi ku etnicite, ale ani ten nehovori sam za seba ¢o
do chronoldgie vzniku a trvania osidlenia, ktoré svojim ndzvom oznacuje, Dolezité
je to najmi preto, ze v historickom obdobi dochadza k postupnému splyvaniu ma-
terialnej kultary, coho priciny tiez nie su eSte celkom poodhalené.

Na druhej stranc jc pravda, Ze sa po tejto stranke este neurobil §pecializovany
systematicky archeologicky vyskum, ku ktorému sama povaha archeologického ma-
terialu nedava moznost akejkofvek cielavedomej predpripravy bez pomoci in)'(ch
vednych dlsc1plm Tento prispevok by chcel byt podnetom k zameraniu pozornosti
na zname i mencj zname trendy badania v niektorych vednych disciplinach, ktoré
by mali vytvarat akysi interdisciplinarny front. Z tohoto pohladu by bolo velmi
dolezité riesenie nicktorych substratovych problémov predhistorického osidlenia,
ale hlavne zlomovych obdobi, akym nesporne bolo stahovanie narodov alebo prti-
chod staromadarského etnika a vytvorenie uhorského statu.

V poslednom ¢ase sa v oblasti jazykovedy v celej Europe venuje velmi sustre-
dend pozornost v jednotlivych nirodnych okruhoch substratovym problémom a ne-
treba prehliadat ani to, Ze vysledky tychto badani sa dostavaju do tlace, na medzi-
ndrodné sympozia a kongresy v réznych podobach. V poslednom case sa napr.
silno ozyvaju rézne starocuropeizalné tendencie, ktoré Cerpaju len z jednostran-
nych linguistickych vyskumov nicktorého druhu pramenného materialu (napr. vodo-
pisné¢ho). V jednostrannosti tohoto vyskumu sa zachidza niekedy aZ tak daleko, ze
v diskusii zaznievaji hlasy, Ze na archeoldgiu sa v tejto konfrontacii nemozno spo-
lichat, Zc¢ jej vysledky zatial neposkytuju az takd zavaznd a jednoznaénu argu-
mentaciu (rozumie sa asi preto, Ze doteraz nijako nepodporila tieto vyskumné ten-
dencie). :

Ukazuje sa byf vefmi naliehavym rieSenie substratového problému, otazka
prezivania alebo nepreZivania zvyskov réznych etnickych spolocenstiev, ktoré kedy-
kofvek v historii presli nasim Gzemim. Archeologovia u nds by sa mohli zamera®
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na ciefavedomé preverenie preZivania substratov, keby sme mali spracovany vse-
tok toponymicky material z hfadiska etymologického. Niektoré vodopisné nazvy
na Slovensku, zname z rimskych pramefiov (z tohoto hladiska napr. ricka Hron),
st dokladom sprostredkovatelskej funkcie niektorého substratu. Do akej Sirky pre-
biehala tato sprostredkovatelskd funkcia a akym spdsobom, dnes efte nevieme, alc
uz aj na zaklade dne$nych poznatkov mdZeme tvrdit, Ze v etnicko-politickom slova
zmysle nehrala Ziadnu dlohu.

Mozno zaroven konstatovat, Ze slovanské osidlenie na naSom uzemi malo
dominantné postavenie az do zdniku Velkej Moravy a vzniku uhorského §tatu.
Problému vzniku uhorského 3tatu a jeho dopadu na dovtedajsie osidlenie sa veno-
vala pomerne velka pozornosf na sympdziu ¢eskoslovenskych a madarskych histo-
rikov vo Vesprime. Kedze vysledky tohoto sympézia vysli tlaou v poslednom
Cisle zbornika Historické stadie (XXVI, 2 1984), netreba ich podrobne opakovat.
Mozno ale zdéraznit, Ze tento pokus treba povaZovat len za prvy rozhodnejsi krok
pustif sa sustredene aj do tejto mimoriadne zavaZnej a spletitcj problematiky a
treba sa k nej neustale vracat a zvazovaf vSetky momenty a otdzku, o toto zlo-
mové obdobie znamenalo pre dalsi vyvin spolo¢nosti na tangovanom uzemi, roz-
lisovat, ¢o bolo prinosom predchadzajiceho vyvinu a o prinosom nového etnic-
kého elementu a ako si tento novy etnicky element pocinal pri organizicii zivota
na uzemi, ktorého sa stal hegemonom. Tymto otdzkam sa venuje v jednotlivych
vednych disciplinach stila pozornost, ale bude ju treba aj naprick tomu zintenziv-
nit najma po linke interdisciplinarne;j.

Material vesprimskeho sympdzia by bolo mozné eSte rozSirit o myslienky,
ktoré pre obmedzeny rozsah nebolo moziné do ncho zapracovat, s prihliadnutim
na vytyéenu ustrednd tému konferencie. Ustrednymi myslienkami vesprimskeho
sympozia bola kontinuita alebo diskontinuita slovanského osidlenia na naSom uze-
mi, tofko razy v poslednom {ase negativisticky tangovana, a téza o samovyvinc
uhorského statu a zrode vietkého uz v nomadskom $tadiu vyvinu staromadarskej
spolocnosti bez cudzich vplyvov, ktora téza, ojedinela v celoeuropskych dejinach,
mala specatif negativistické nazory na slovanské osidlenic niclen Slovenska, ale
celého priestoru, ktory sa dostal do uhorského §tatu.

Kontinuita slovanského osidlenia Slovenska prestala byt uz problémom najmi
zasluhou archeologickych vyskumov. Otazkou budiceho vyskumu je len jeho inten-
zita a stupeﬁ organizovanosti a osudy oboch tychto javov. Dnes je uz vseobecnc
zname, Ze prichodom staromad’arskych druzin slovanské osidlenie nezaniklo, ani
ncbolo tak citelne narufené. RozruSena bola len $pickova organizaéni zlozka
z ktorej mohlo hrozit potenciondlne nebezpeCic. Terminoldgia z oblasti spravy
v staromadarskom slovniku svedéi o tom, Ze sa z nej vieli¢o zachovalo a zachovat
sa mohlo len ak predpokladime, Ze vSedny Zivot pokradoval zotrvaénostou dalej.
Vyskumy ukazujd, Ze nebojova zlozka staromadarskej spolocnosti bola tou rozho-
dujicou silou, ktora prienikom medzi slovanské osidlenie a zzZitim sa s nim najmi
v oblasti dne§ného severného Madarska a velkej Casti Zadunajska cste v priebehu
prvej polovice 10. storoéia, dalej osvojenim si prevaZnej Casti jeho vyrobnej {in-
nosti a velkej ¢asti slovnej zasoby (vy$e 1 200 slov priamo a asi 400 sprostredko-
vane z inych jazykov) umoZnila okamzZity prechod celej staromadarskej spoloc-
nosti na usadly spbsob Zivota po poraZke r. 955, s ¢im staromadarska spolocnost
v tom case eSte ani nepoditala. Jazykovedcov laka preskumat, pokial siaha sme-
rom na juh od dnednych hranic Slovenska identicky toponymicky material a tym
aj identicky etnicky element so slovenskym. Na tomto poli by mala éo robit aj
archeolégia, kebv vyskumy prebiehali na bize medzinarodnej spolupriace, ako to
velkoryso ponukla Ceskoslovenska strana pri vyskume nacelnickeho hrobu na vy-
chodnom Slovensku.
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Uvahy o moZnom prevzati lexiky starymi Madarmi uZ v pravlasti stykom
s tamoj$imi Slovanmi neprichadzaji do uvahy. Tymto spdsobom sa preberali na-
najvy$ nazvy vymienanych tovarov, ale nie zakladna terminoldgia z oblasti vyroby
a vyrobnych nastrojov a iné zakladné terminy z roznych oblasti Zivota v takom
obrovskom rozsahu. Takato téza by sa dala dokazat len za predpokladu, Ze uz
v pravlasti Madarov doslo nie k dotyku, ale k slovansko-madarskej symbidze a
to zatial zname historické pramene nijako nepotvrdzuji, nepotvrdzuji to ani
archeologické vyskumy a ani linguistické. V tom obdobi prebiehali este silné inte-
gracné tendencie vo vyvine jednotlivych etnickych spolofenstiev najmi po stranke
celistvosti jazyka a kultiry. Musime rozliSovat medzi tym, ¢o vtedajsi élovek po-
tecboval a v akom rozsahu a medzt tym, & citil potrebu to aj vyriabat alebo ¢&i
mal k tomu podmienky z hladiska $tylu zZivota. Na druhej strane musime brat do
ohladu aj fakt, ze pri mimovolnom styku jazyk jedného etnika prevezme len fone-
ticky mimoriadne vyhodny termin alebo z hladiska obchodnych stykov nutny, inak
si najcastejsie vytvori svoj novy. Pri mimovolnom dotyku etnik je tento vyber ob-
zvlast prisny a odpoveda spominanému $tylu Zivota.

Iluzdrna téza o samovyvine uhorského $tatu je vazne spochybnena existenciou
sluzobnickej organizacie v Uhorsku aj preto, Ze sa nemohla vytvorit ani po vzore
vyvinu v nemeckej oblasti, lebo v ¢ase vznikania uhorského $titu uZ bola organi-
zacia hospodarskeho zivota v Nemeckej risi na pokrocilejej turovni, kym predtym
bola sluzobnicka organizicia v Europe znama uz koncom 8. storodia ako nadekréto-
vana. Ako dlho sa spontinne vyvijala uZz predtym, zatial nevieme. Zaiste viak
mozno predpokladat, ze k nadekrétovaniu doslo az potom, ked sa jej existencia
ukazala byt celospoleéensky platnou a uZitoénou predovietkym z hfadiska feudala.
Ako je potom mozné vysvetlit zavedenie tejto hospodarskej organizicie v Uhor-
sku, ak nie zotrvaénostou vyvinu na podmanenom izemi, ktory mohol byt zakon-
zervovany, resp. retardovany prave zasahom starych Madarov, ako to modzeme
sledovat aj na inych strankach Zivota podmaneného lizemia. Aj tu &aka archeo-
l6giu $pecializovany vyskum, ktory by tento jav datoval, ako sa to podarilo pri
vyskume a datovani dvorcového spésobu hospodarenia (v Cechach i na Sloven-
sku), znameho z franskych pramefiov v tom istom ¢ase a v tom istom prameni ako
sluzobnicka organizicia (znimy dekrét Karola Velkého ,De villis et curtibus®).

Téza o samovyvine uhorského S§tatu je vyvritena aj znidmymi okolnostami
vzniku uhorského $tatu a ucasti Nemcov na jeho zakladani. Pramene spominaji
10—12 nemeckych rytierov. Vid&sina z nich mala priamy podiel na bojoch pri zépase
o dalsiu politicki a ideologicki oricntaciu krajiny so svojim vojskom, za ¢o do-
stala velké donacie majetkov a celé hradné panstva. Aj tu sa naskyta archeologii
moZnost svojimi vyskumnymi prostriedkami pokusi¢ sa o sledovanie tohoto zdsahu
v materidlnej kultire, konkrétne napr. institucie Szolgagyor, ktora by bola mala
byt (podfa pramefiov) institiciou nemeckého rytiera menom Gydr, a majetkov
Huntovcov a Poznanovcov, usadenych vo velkom priestore na juhozidpadnom a
juznom strednom Slovensku, ktori podfa pramenov mali byt tiez rytiermi nemec-
kého povodu (ponechdvame teraz stranou diskusiu o pdvode velmoZov Hunta a
Poznana, vefkomoravskom, ktora keby sa dokézala, by vyvratila tézu o samovyvi-
ne uhorského 3tatu do vietkych désledkov). Je totiz namieste predpokladat, Ze
nemecki rytieti prili do Uhorska nielen so svojim vojskom, ale aj so svojimi pod-
danymi, medzi ktorych sa prislu§nym sposobom zaradili aj ich vojaci. Museli sa
jednoducho nejako Zivit. Na ostatnych nemeckych rytierov su pocetné doklady
v Zadunajsku.

Institicia uhorského jobagiondtu ma tiez cudzi pdvod nielen vo svojom po-
slani, ale aj v poetnom zastipeni s fiou prislého cudzieho elementu do Uhorska.

Ku komplikovanosti pomerov okolo vzniku uhotrského $tatu prispelo aj roz-
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trisenie staromadarskych kmefov po celom Uhorsku, ktoré mohlo byt motivované
len snahou Arpadovcov ovladnu¢ ostatné staromadarské kmene. Je mimo akejkol-
vek pochybnosti, Ze tento uspech nemohla dosiahnut arpadovska dynastia len s po-
mocou prislusnikov svojho kmena, lebo by bola mala proti sebe velka presilu (6:1)
a za toho stavu je nesmyslitelné, aby arpadovska dynastia si bola mohla dovolit
urobit so staromadarskou spolo¢nostou to, ¢o si dovolila, zmenit usporiadanie
spolonosti, nasilne odstranit tradiénd ideoldgiu a poru$i¢ nastupnicke pravo a
usurpovat si ho pre seba. Tato opozicia sa v celom rozsahu prejavila v Koppanyo-
vom a neskér v Ajtonyovom povstani proti Stefanovi 1., ale obe boli prispenim
zahraniénej pomoci porazené.

K pestrosti prejavov materialnej kultiry museli vydatnym spdsobom prispiet
aj spribuznené kmene Sikulov, Pecenehov a Plavcov, u ktorych by bolo tiez zauji-
mavé sa dopatraf, &i sa ich materidlna kultira nejakym sposobom odlifovala od
materidlnej kultiry starych Madarov. Miesta ich pobytu si zname jednak z dodnes
zijucich etnickych ndzvov obci a jednak z historickych pramenov. Po tejto stranke
by bolo mimoriadne zaujimavé porovnat vyskyt spribuznenych kmenov na petrzal-
skej strane Bratislavy a Zahori s nalezmi po starych Madaroch na Zitnom ostrove
v okoli dnesného Miloslavova, ktoré sa v najstar§ich pramenoch uvadza ako ma-
darska marka. Bolo by to mimoriadne zaujimavé aj z hladiska zakladnej sidlist-
nej jednotky.

Ak dokladne zvazime vietky tieto okolnosti, archeologii z toho vyplyva velka
uloha, ale i starost, ako sa dostat z tejto spleti archeologického materialu tak, aby
vysledky vyskumu mohli byt akceptované aj interdisciplinarne alebo aby na inter-
disciplinarne badanie konstruktivne vplyvali. Najacinnej$im by bolo nadobudnit
spofahlivé kritéria na rozlisenie interferencie od istého, dalo by sa povedat histo-
ricky bezpe¢ne doloZeného javu a materiadlu smerom k materialu, k ricSeniu kto-
r¢ho zostdva uz len triedenie typologické a chronologické.

Ak mame na zaver vyjadri¢ stanovisko k postupnému splyvaniu archeologic-
kého materidlu, malo by z toho logicky vyplyvat, Ze k splyvaniu materialu doslo
prevazne zasluhou podmaneného prostredia, podporeného navyse prichodom po-
¢etného nemeckého elementu, s ktorym sa navzdjom ovplyvinovali uz niekofko sto-
roci predtym, dalo by sa povedat Ze viac nez len formou hraniéného dotyku. Tento
trend podporoval aj dalsi priliv hosti do Uhorska, o ktorom uz z hfadiska sled»-
vanej myslienky nie je potrebné sa zmiefiovat, lebo k rieseniu zlomového obdobia
nemozZe prispiet pre neskorsi ¢asovy nastup.
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Annotation zum Inhalt des Referats von V. Sedlak

(statt ciner Zusammenfassung)

Der Autor macht auf die Mdoglichkeitein aufmerksam, welche die Archidologie bisher bei Ent-
wirfen der Entwicklung materieller Kulturbestinde versiumt hat. Es handelt sich um die Proble-
matik des Antecils von Uberresten der materiellen Kultur dlterer Bevolkerungsschichten — als Sub-
strat — an der Entstehung scheinbar durchaus neuer KulturiuBerungen, Die Erhebung dieser Frage
besitzt auch bei der Untersuchung urzeitlicher und protohistorischer Perioden grundsitzliche metho-
dische Bedcutung, erhilt jedoch im Rahmen der mittclalterlichen Entwicklung auch vom Blickpunkt
der allgemcinen Geschichtsforschung meritorische Bedeutung. Der Autor macht auf dic Notwendig-
keit des interdiszipliniren Zutritts an Untersuchungen des Antcils aufmerksam, den die slawische
Bevolkerung an der Entstehung der politischen und wirtschaftlichen Organisation des ungarischen
Staats im 10.-11. Jahrhundert genommen hat. Er konstatiert, dafl die Thesen von der Eigen-
entwicklung des ungarischen Staats unhaltbar sind, und entwirft eine Skizze der Interfercnz des
Einflusses der hcimischen slawischen Urbevélkerung, der dem Autor zufolge héchstens auch im
Zuge der Zuwanderung des zahlreichen deutschen Elcments unterstiitzt worden sein konnte. An-
gesichts der Analyse der matericllen Kultur und der Methodik ihrer theoretischen Wertung macht
er auf dic zeitlichen und riumlichen cthnischen Anderungen aufmerksam, die sich im Karpaten-
becken vor dem 13. Jahrhundert abgespielt haben, und konstaticet, dal die Archiologie verliBliche
Unterschcidungskritericn der Interferenz zwischen einem sozusagen historisch einwandfrei belegten
Phinomen und Material in Richtung auf das Material hin gewinnt, zu deren Lésung dann nur die
typologische und chronologische Klassifizierung verbleibt. Das sei ciner der Wege, auf dem archio-
logische Quellen auch interdisziplinidr in vollem Ausmafd akzcptiert werden kénnten und Tecamunter-
suchungen noch konstruktiver beeinflussen wiirden als bisher.

Alcxander Ruttkay
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