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Sidelni komplex Standl-Lipina u Frydku-Mistku

PAVEL KOUftIL

Pri komplexnim studiu drobnych stredovékych opevnéni je nezbytné sle-
dovat nejen jejich umisténi v terénu, velikost, vnitfni usporadani, polohu vici
sidlisti atd., majici sice jistou obecnou platnost vyvojové tendence, ale zejména
v ramci studia hmotné kultury precizovat chronologické zatazeni ziskanych
archeologickych artefaktli a tim i samotnych fortifikaci. Jen tak bude mozné
odpovédét na otazku, co vedlo k jejich vzniku a kdy se tak stalo, jalkou
plnily funkci, kdo na nich sedél, kdy a pro¢ zanikly, co prevzalo jejich dlohu,
porovnat situaci se starou sidelni oblasti, vyhodnotit vztahy Ik Gzemim zapadné
i severné od cCeskych zemi, zabyvat se terminologii apod.

Jako dobry modelovy priklad pro reSeni naznacenych problémovych okru-
hii se jevi sidelni komplex Standl-Lipina nedaleko Frydlku-Mistku. Jedna se
o dvé blizké fortifikace (vzdalenost cca 700 m), z nichz vét$i v dominantné;jsi
poloze chréanila druhou mens$i a k ni priléhajici, valem obehnany prostor
(obr. 1).

O Lipiné jsme na strankdch tohoto sborniku jiZ jednou predbézné refero-
vali, proto si jen stru¢né zrekapitulujme vysledky vyzkumu (Koufril—Zacek
1987). Ten odkryl v nejvy$si a nejexponovanéjsi casti centralniho plata ka-
menné zaklady vézovité stavby lehce kosodélného pldorysu rozmérid 5,5X6,7
metru, které se zachovaly az do vySe 14 m (obr. 2). Samotnd sila zdi
kladenych bud nasucho nebo spojovanych jilem se pohybovala Ikolem 75 cm,
narozi byla armovana stejné jako vstup na severozdpadni strané. Na ose byly
zachyceny dvé kilové jamy po nosnych sloupech. Pomérné velké licované kusy
mazanice a mnozstvi zcela nebo c¢aste¢né shofelych trdmt ve vyplni, méné
jiz v okoli véze, hovori pro hrazdénou techniku, eventualni pocet podlazi
a tim tedy i vySku nelze jednozna¢né stanovit. Zplsob zastfeSeni signalizuji
htebiky, tzv. Sindeladlky. Ziskany soubor archeologickych artefaktli, predevs$im
keramiky, byl velmi necetny, zna¢né fragmentdrni, avSak typologicky a mor-
fologicky vyrazné jednotny (obr. 3), veSkeré nalezené Zelezné predméty pak
byly posSkozené. Za stavajicich znalosti jej lze klast do pribéhu, respektive
zavéru 2. puale 13. stol. Na centrdlnim platu byla konstatovdna jen velmi
plytka, téméf nezietelnd a pouze misty zachovald Kkulturni vrstva, coZz je
ostatné typické pro vétsinu drobnych opevnéni ve zdej$im regionu. Zadné
stopy dalSich objektl, at uz zahloubenych ¢i nadzemnich, nebyly zaznamena-
ny, ptikop Zlabovitého tvaru byl vyselkdn castecné ve skalnatém podlozi, jilo-
vité téleso nasledného valu bylo uméle nasypano bez pouziti jakékoliv vnitini
konstrukce (Koutil 1990, 70).

Zavaznym zjiSténim byla identifikace valu vymezujictho pomérné rozsahly
areal, priléhajici k opevnéni. Tento ponékud rozsedly val, tdhnouci se v do-
chované délce 175 m od jihovychodu k severozapadu, je dnes Siroky cca 7 m
s korunou v maximalni vysi 1,2—1,3 m od Urovné soucasného terénu a z vnéjsi
strany jej sleduje nevyrazny mélky prikop. Val opét bez wvnitini konstrukce
byl tvofen slehlym jilem, v némz byl nalezen jediny fragment keramiky, hla-
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Obr. 1. Sidelni komplex Standl-Lipina, kat. wz. Stafic, Sviadnov, okr. Frydek-Mistek. 1 — stavebni
objekty zjisténé vyzkumem, 2 — valy, 3 — sidelni plochy, 4 — hranice sou¢asného lesa, 5 — dnesni
polni a lesni cesty, 6 — vodni toky, 7 — terénni strZe, 8 — vrstevnice po 10 m, 9 - vrstevnice po
2 m, 10 - vrstevnice po 1 m, 11 katastralni hranice; S - drobné stiedovéké opevnéni Standl,
L — drobné stiedovéké opevnéni Lipina, O — piedpoklddana osidlena plocha, p — piikop, v — val
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sici se do zavérecné faze kultury lidu popelnicovych poli (obr. 3: 13). Lze-li
do tohoto obdobi polozit i jeho vznik, je za soucasného stavu poznani proble-
matické, i kdyz pomérna blizkost zatim nezkoumanych, mohyldm podobnych
utvarii by tomu mohla nasvédCovat. Na druhé strané zjisténé pozlstatky stre-
dovékého osidleni uvnitf hrazeného prostoru (spalené tramy a keramika)
mohou naznacovat, Ze jde pravé o zalezitost 13. véku. Nelze pochopitelné
také vyloudit, Ze puvodné pravéky val byl stfedovékym osidlenim vyuzit, coZ
mohlo byt nasledné i impulsem k vystavbé fortifikace.
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Obr. 2. Drobné stiedovéké opevnéni Lipina, kat. uz. Stafic, okr. Frydek-Mistek, stav lokality v roce
1919. 1 — Kkamenné zdivo, 2 — Kiilovd Jama, 3 — spad terénu, 4 — vykopova hrana, S — vrstevnice
po i metrech, 6 — vrstevnice po 1 m, 7 — vrstevnice po So cm, A — stavebni objekt zjistény
archeologickym vyzkumem, P — piikop, v — val, Z — plocha poikozena cizim zasahem, SI ai SE
— archeologické sondy.
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Obr. 3. Drobné stfedovéké opevn¥ni Lipina, kat. dz. Staki®, okr. Frydek-Mistek, keramické
nilezy.



Druhou, na zdej$i poméry zcela vyjimecnou lokalitu, predstavuje opevnéni
na Standlu. Odborné vefejnosti je znamo pomérné dlouho, vyznamny moravsky
archeolog K. ]J. MasSka jej zapsal ve svém deniku jiZz roku 1880 s poznamkou,
ze zde byl ucinén nalez velkého Zelezného Kklice a podle povésti tu mél stat
i zdmek.: Vynikajici poloha na vysoké ostrozné s dalekym vyhledem do okoli
(kéta 349,3) nad levym brehem OlesSné, v poloze zvané Standl, byla osidlena
jiz v pravéku — jisté v eneolitu, halStatu a poté laténskym ¢i puchovskym
lidem na sklonku starého letopoltu. Nékdy v poloviné 13. stol. zde bylo zbu-
dovano drobné stfedovéké opevnéni, tvorené pidvodné nejspiSe kruhovym ¢&i
ovalnym centralnim platem, které chranil prstencovity piikop a nasledny val.
BohuZel necitlivé zasahy, zejména v 70. a 80. letech naSeho stoleti, fortifikaci
zasadnim zplUsobem poskodily (predevsim jeji jadro) a zmeénily talk terénni
konfiguraci natolik, Ze primarni tvar jiZ nelze zcela spolehlivé urcit (obr. 4).
Zaroven vsak vyvolaly potfebu zachranného archeologického vyzkumu, jehoz
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Obr. 4. Drobné stredoveké opevnéni Standl. kat. Gz. Svladnov. okr. Frydek-Mistek, stav lokality v ro-
ce 1991. 1 — zachovalé obrysové hrany centralniho plata, piikopo a valu, 2 — piedpokladany priubéh
obrysové hrany centralniho plata, prikopu a valn, 3 - ostatni obrysové hranv. 4 — spad terénu,

— vykopova hrana. 6 — plocha zahloubeného objektu zlaténého archeologickém vyzkumem. A —
plocha centralniho plata, B — piikop, C — val, D — stozar (ocelova uhelnikova konstrukce), E —
stozar na betonovych patkich (ocelova trubkova konstrukce), F — plochy poskozené stavebnimi
a Jinymi zasahy, G — hrana svahu, H — dne$ni prijezdova cesta, SI ai S6 — archeologické sondy.
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predbézné vysledky tu ve strucnosti predklddame. Tento vyzkum, provadény
v letech 1988 az 1991, dolozil existenci na zdejSi poméry neobycejné mocné
kulturni vrstvy a prozatim i nékolik objektl, z nichZ v soucasnosti prvorady
vyznam ma objekt ¢. 3, odkryty v nejméné poruSené Casti jadra opevnéni
(Kouril v tisku; Koufil—]Jandk v tislku). Jde o suterénni prostor stavby obdél-
ného pldorysu rozméru 4,6/4,7X5,8 m, del$i osou orientované ve sméru seve-
rovychod—jihozapad a zahloubené 2,8 m od soucasného povrchu. Jeji pomérné
rovné dno zasekané castecné do kompaktniho piskovcového podlozi prechézelo
pfi jiZznim ndrozi v nepravidelny, viceméné ovdalny utvar, a bylo tu sniZeno
az na skalu, na udroven 3,8 m od niveau stavajiciho terénu. Zachovalé zbytky
shofelého difeva — kulatiny, horizontdlné polozené po jeho obvodu, i silnéjsich
ty¢i, smérujicich od stén ke stfedu naznacuji, Ze toto nerovné, Ikonicky se
zahlubujici dno bylo z pristupovych dGvodd v Urovni podlahy pravouhlé stavby
prekryto jakymsi roStem a takto vznikly oddéleny prostor byl patrné vyuzit
ke skladovacim ucelim(?). Celé trdmy nebo jejich c¢asti se nachazely také
na podlaze vlastniho ortogonalniho objektu, predevSim podél a v tésné bliz-
kosti jeho stén. Tyto stény vSak nenesly stopy propaleni ani uhlikl a lze tedy
predpokladat, ze nebyly vydieveny. Pravidelné otvory — dlaby — v zaklado-
vych trdmech pak svéd¢i o tom, Ze v nich byly umistény rohové i stredové
sloupy nosné konstrukce stavby. V zasypu bylo taktéz znac¢né mnoZstvi zcela
nebo c¢asteéné prepalenych kamenlG ridzné velikosti, které, jak to doklada
jejich pravidelné ulozeni za trdmem u zdpadni stény, tvorily ziejmé wvnitini
oblozeni — plentu — alespon dvou téchto stén. Nelze ovSem vyloucit, Ze jich
bylo pouzito i pi¥i vystavbé nadzemni c¢asti budovy, patrné v kombinaci se
srubovou technikou, méné jiz hrdzdénou konstrukci. Stopy malty ¢i jiného
pojiva nebyly zaznamendany, vzhledem k hojnému vyskytu typickych kiidlo-
vych hiebikii je moZné usuzovat, Ze také na Standlu byla stfecha pokryta
Sindelem. Mezi poCetnymi nalezy, nejen z prostoru zkoumaného objektu, pre-
vladala pochopitelné keramika, na zakladé jejihoZz rozboru doplnéného o ana-
lyzu nékterych chronologicky ponékud citlivéjSich predméti kovovych — ze-
jména ostruh — lze dobu trvani stavby i fortifikace polozit do pribéhu
2. poloviny 13. stol. Zjistény objekt miZeme interpretovat — i s prihlédnutim
k celkové skladbé nalezli — jako stavbu centrdlniho charakteru. Objev sedmi
ostruh (jeden par i s ptezkami), udidel, zna¢ného mnozstvi hroti $ipl, zbytkd

Obr. 5. Drobné stifedovéké opevnéni Standl, kat. tz. Svindnov, okr. Fry-
dek-Mistek, bronzové piedméty.
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Obr. 6. Drobné stiedovéké opevnéni S$tandl, kat. uz. Sviadnov, akr. Frydek-Mistek, zuhelnatély bochanek
zitného chleba, stavajici rozméry 12,2X8,7X6,5 cm.

krouzkového brnéni, jazykovitého kovani opasku (obr. 5:2) a zejména jedi-
neéného bronzového kovani s erbem (obr. 5:1] naznaluje, Ze na Standlu
musime patrné pocitat s moznosti pritomnosti vétsi posadky, coZ ostatné ko-
responduje s jeho predpokladanym prioritnim postavenim ve zdejSim prostoru
(cf. napr. Nadolski 1985]. Mezi unikatni ndalezy patii vSak nepochybné i boch-
nicky zuhelnatélého zZitného chleba velikosti dneS$nich grahamu, objevené na
podlaze suterénu, které nalezi k nejstar$im a nejzachovalejsim exemplaiim
na naSem uUzemi (obr. 6). LeZely v blizkosti zna¢ného mnoZstvi spdalenych
obilnych zrn a je zrejmé, Ze se sem spolecné s nimi propadly z vyssStho patra
budovy.:

Mame-li za dne$nfho stavu védomosti porovnat obé lokality, tj. Standl
a Lipinu, pak musime jednoznac¢né konstatovat vyznamnéj$i polohu, vétsi roz-
lohu, vys$8i stari, pritomnost pomérné vyrazné kulturni vrstvy a s tim souvi-
sejici bohatost a rozmanitost nalezi u prvné jmenované s tim, Ze zanikovy
horizont obou fortifikaci by mohl byt pf.blizné stejny. Zda se tedy, Ze vcelku
velmi dobre fortifikovany a strategicky nesporné vyhodnéji poloZeny i rozleh-
lej$i Standl s pocetn&j$im ozbrojenym osazenstvem, mohl pomérné solidné
zabezpecovat opevnény osidleny aredl u Lipiny, ktery pod jeho ochranou zfej-
mé také vznikl.

Podivejme se nyni bliZe na bronzové kovani s erbem, které bylo nejspise
upevnéno na kazi, at uz jako soucasti odévu ¢i konského postroje, a které
predstavuje btevno ve Stité s pilovitymi zatfezy. Ve sfragistickém materidlu
Ize takovéto vyobrazeni poprvé doloZit na elekéni peceti biskupa Bruna v le-
tech 1245—1247, ovSem bez bfevna; jde o tzv. Nesselblatt neboli koptivovy
list. Tento erb doplnény ve stfedu Stitkem s uzkym brevnem je pak pripisovan
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pantim z Deblina a mezi nejstar$imi heraldickymi projevy na Moravé vyrazné
vyboCuje z obvyklych Stitovych znameni. Deblins$ti zacali pouzivat peceti s tim-
to erbem v 70. letech 13. stol., nejstar$i dochované exemplédre jsou z let 1278,
1281, 1294 etc. (Pokorny 1982, 48—52). Na vSech vidime zobrazeni napadné
shodné s nas$im nalezem. Pro nas je pak nejdilezitéj$i ona pecet z roku 1278,
na které c¢teme jméno Artleba z BrusSperku. Vime, Ze BruSperk zalozil r. 1269
biskup Bruno (Bakala 1983, 167—168). Dédi¢nou rychtu obdrzel zpravidla
lokator a jejim drzitelem byl v r. 1292 bezpecné pravé Artleb z Deblina. Funk-
ce tohoto charakteru byla udélovdna vyluéné biskupskym lenikiim, jejichz
zakladni povinnosti byla vojenskd sluzba. Vyrazem tohoto vztahu bylo mj.
v nékterych pripadech i prevzeti upraveného rodového erbu biskupova, jakozZto
vnéjSiho vyjadreni leniho poméru, coz se pravé u Deblinskych stalo (Pokorny
1982, 52).

Co z téchto naznacenych skutecnosti vyplyva pro nas? Zda se byt vcelku
prijatelné predpokladat, i kdyz prirozené nelze eliminovat i jiné moZnosti
vykladu, Ze na Standlu, leZicim v bezprostfedni blizkosti levého biehu Ostra-
vice, tedy na samé hranici moravsko-slezské, a vzdaleném cca 8—10 Ikm od
pozdéjsiho BrusSperku, byla umisténa vétsi vojenska posddka pod vedenim
pand z Deblina. Ti také zifejmé v biskupovych sluzbach opevnéni nékdy kratce
po poloviné 13. stol. zalozili. Mélo slouzit jako vychozi bod Brunovy koloni-
zacni ¢innosti v tomto prostoru, zabezpelovat zemskou hranici, chranit v téch-
to mistech probihajici dtlezitou komunikaci spojujici Olomouc s Krakovem
a v této souvislosti plnit i jistou celni funkci a lkone¢né byt také protivahou
na opacném brehu leziciho slezského Frydku (respektive Jamnice), patiiciho
tésinskym Piastim. V téchto spojitostech je snad redlné se domnivat, Ze opev-
nény areal u Lipiny, ktery tu byl pod ochranou Standlu zbudovan, by mohl
predstavovat pdvodni Mistek neboli trhovou ves Fredeberk, jejiz lokalizace
nebyla doposud znadma, a kterd byla pozdéji znovu vysazena na dne$Snim mis-
té.: Nasvédcovala by tomu i ta skuteCnost, Ze z prostoru historického jadra
Mistku ani z jeho okoli nemdme k dispozici materiil starsi 14. stoleti. Opev-
néni u hrazeného prostoru by pak mohlo byt dilem a sidlem nékterého z ¢lend
rodu Stange, jehoZ nejvyznamnéj$i zastupce Détfich se na Moravé objevuje uz
v roce 1255 a v 70. letech jsou jeho ptisluSnici bezpe¢né prokdzani v nasi
zajmové oblasti (Hrabovd 1964, 103—104; CDM 1V, ¢ 143). Roku 1288 také
Détrich se svymi bratry skladda mansky slib z Mistku (Fredeberku), Sviadnova
a dalsich mist (CDM 1V, ¢ 345).

Co tici zavérem? Je samoziejmé, Ze predlozené uvahy a hypotézy maji
podminénou platnost a definitivnéji se k celé zalezitosti bude mozné vyslovit
az po rozsadhlejSim vyzkumu valem obehnaného tuseku — predpoklddaného
prvotniho Mistku. Presto vSak se da jiz dnes fici, Ze archeologicky vyzkum
prispél rozhodujici mérou lke kvalitativnimu posunu naSich znalosti o této
oblasti, prispél k novym moZnostem vykladu sporych pisemnych prament.

Poznamky

1 Zapis z 19. 6. 1880 v deniku Il Tia str. 61 zni: Bei Mistek im Walddistrikt Liplna
an der Holesna (Bach) von der Strasse Freiberg Mistek links um Fluss hinunter
V2 Stunde, befindet sich ein Hiigel von alten Fuchsbauten unterminiert, mit einem
Ringgraben umgeben. Von Mistek Vi Stunde. Férster Kolibaba Im Samrkler Wald-
distrikt. Man erzdhlt, dass dort ein Schloss bestanden hat. Einen grossen eisernen
Schliissel hat der Heger Peschak gefunden. (Strojovy prepis 14 se$itd archeolo-
gickych denikidi, psanych tésnopisem v némeckém jazyce, ]e uloZen v archivu AU
CSAV v Brné).
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2 Podle uréeni dr. E. Opravila, CSc, se jednd o zito s minimalni primési je¢mene
a pSenice.

3 Nelze vyloucit, Ze pravé zaloZzeni mésta BruSperku v tak tésné blizkosti Fredeber-
gu mohlo byt motivovano zanikem posledné jmenovaného, i kdyz na druhé strané
tomu ponékud odporuje okolnost, Ze jesté na konci 80. let skladaji z Mistku bratii
Slangové mansky slib.

Literatura

BAKALA, J, 1982: Osidleni Frydecka a Jablunkovska v obdobi vrcholného feudalismu.
Frydek-Mistek.

— 1983: Osidleni Misteckd a Brus$perska v obdobi vrcholného feudalismu. Frydek-Mis-
tek.

— 1984: Nastup emfyteutické kolonizace a jeji tuloha pri stabilizaci feudalni spolec-
nosti v ¢eskych zemich. Prispévek ze severomoravské a slezské materie, CSM 33,
série B, 97—104.

CAPLOVIC, D—HRUBEC, .—RUTTKAY, A.—VALLASEK, A., 1985: Stredoveké feudalne
sidla na Slovensku a ich hospodarske zazemie, AH 10, 241—254.

HRABOVA, L., 1964: Ekonomika feudalni dfzavy olomouckého biskupstvi ve druhé po-
loviné 13. stoleti, Acta Universitatis Palacklanae Olomucensis 20, Historlca VI, Praha.

HUML, V. 1976: Prispévek ke studiu opevnénych sidel drobné Slechty v Cechach, AR
XXVIII, 165—171.

KLOCKE VON, F., 1938: Westfalen als mittelalterliche Kolonisten Im miahrlschen Su-
detenraum, Heimat und Reich, 411—421.

KOURIL, P, 1990: Dokonéeni archeologického vyzkumu drobného stiedovékého opev-
néni Llpina (okr. Frydek-Mistek), PV 19B7, 70.

— 1990a: Stiredovéké opevnéni na katastru obce Bila (okr. Frydek-Mistek), PV 1987,71.

— v tisku: Zachranny archeologicky vyzkum drobného stifedovékého opevnéni Standl
(okr. Frydek-Mistek). PV 1988.

KOURIL, P.—JANAK, V. v tisku: Pravéké vysinné sidlisté a stredovéké opevnéni na
Standlu, kat. uz. Sviadnov (okr. Frydek-Mistek). PV 1989.

KOURIL, P.—ZACEK, R, 1986: Drobna stfedovéka opevnéni v Pobeskydi a otazka jejich
klasifikace, CSM 35, série B, 97—138.

— 1987: Drobné stiedovéké opevnéni Lipina a jeho archeologicky vyzkum (okr. Fry-
dek-Mistek), AH 12, 375—382.

— 1989: Stiredovéké opevnéni v Moravskoslezskych Beskydech, Castellologlca bohemi-
ca 1, 271—275.

NADOLSKI, A., 1985: Plemieta-Sredndowieczny grédek w ziemi chelminskiej, Warsza-
wa-Poznan—Torui.

NEKUDA, V.—UNGER, J, 1981: Hradky a tvrze na Moravé. Brno.

POKORNY, P. R, 1982: Pivod erbu pant z Deblina, Heraldickd rofenka na rok 1982,
48—55.

RUTTKAY, A., 1989: Feudalne sidla a fortifika¢né zariadenia na Slovensku spied polo-
vice 13. storoc¢ia (problematika a novs$ie vyskumy), Zbornik Slovenského narodného
muzea LXXXI1I, Histéria 29, 57—107.

UNGER, J, 1976: Problémy vyzkumu opevnénych sidel drobnych feudali na Moraveé,
AR XXVIII, 56—65.

Zusammenfassung
Siedlungskomplex Standl-Lipina bei Frydek-Mistek

Das Gebiet Nordostmidhrens mit dem anliegenden Teil des Teschener Schlesiens
stellt ein typisches Kolonisationsgebiet dar, das groftenteils erst im Laufe der sog.
groflen oder Hochkolonisation im 13. Jh. besiedelt wurde. Eine ziemlich bedeutende
Aufgabe spielte in diesem Prozeff auch der Olmiitzer Bischof Bruno von Schaumburg,
der dieses Gebiet in den 50er Jahren (hdchstwahrscheinlich zwischen den Jahren
1252—1257) von Frank van Hiickeswagen gekauft hatte. Im Rahmen des von ihm
aufgebauten Lehenssystem haben sich an dem Aufschwung des Landes, Insbesondere
dann im Grenzgebiet, Feudalherren von iiberwiegend fremder Herkunft beteiligt. Die
Uberreste ihrer Sitze, sowie die identischen Pendants an der schlesischen Grenzensei-
te, sind einzigartige archidologische Quellen mit einer hohen Aussagefahigkeit. Diese
Tatsache tritt insbesondere hervor, wenn wir uns der véllig unzureichenden Basis von
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schriftlichen, auf das durchzuforschende Gebiet sich beziehenden Quellen bewufit
werden. Die Konfrontation dieser beiden Komponenten stellt dann den einzigen realen
Weg zum qualitativen Fortschritt in unserer Erkenntnis auf diesem durch die tsche-
chische Historiographie bisher vernachlassigten Gebiet dar.

Zu diesem Ziel ist seitens der Archiologie ein eingehender Korpus von Kkleinen
Fortifikationen mit allen dazu gehdrenden Erfordernissen zu erbringen, und auf dessen
Basis und unter Einbeziehung der schon zahlreichen Ermittlungs-, Rettungs- sowie
systematischen Grabungen die Bewertung einzelner Lokalititen vorzunehmen und eine
bestimmte Verallgemeinerung anzustreben. Das heif3t, nicht nur die Anordnung der
Fortifikationen im Geldnde, deren Grofle, innere Gestaltung, Lage gegeniiber der Sied-
lung usw. zu verfolgen, was zwar eine gewisse allgemeine Giiltigkeit der Entwicklungs-
tendenz hat, sondern auch im Rahmen des Studiums der materiellen Kultur die chro-
nologische Eingliederung der archidologischen Artefakte und somit auch der
Fortifikationen an sich zu préazisieren. Nur so kénnen die Fragen, was zu deren Ent-
stehung gefiihrt hat [in unserem Fall scheint die Existenz der Landesgrenze entschei-
dend zu sein, wobei die Fortifikationen oftmals gegeniiber stehende Paare bilden), und
wann dies geschehen ist, welche Funktion sie erfiillten, wer auf diesen saf3, wann
und warum sie untergingen und was deren Rolle iibernahm, beantwortet werden.
Ebenso wichtig sind der Vergleich der ganzen Situation mit dem alten Siedlungsge-
biet, die Auswertung der Beziehungen zu Gebieten westlich und nérdlich von béhmi-
schen Lindern, Losung von terminologischen Problemen usw.

Als ein gutes Modellbeispiel fiir die Losung von angedeuteten Problemen erweist
sich der Siedlungskomplex Standl-Lipina in der Nihe von Frydek-Mistek. Es handelt
sich um zwei naheliegende Fortifikationen [Entfernung etwa 700 m), von denen die
groflere in einer dominanteren Lage die andere Kkleinere, sowie den anliegenden, mit
einem Wall umschlossenen Raum, schiitzte. In beiden wurden mittels archidologischer
Grabungen zentrale turmartige Bauten entdeckt, die auf der Grundlage des gewonne-
nen Materials in die zweite Hilfte des 13. Jh. datiert sind, wobei die Entstehung von
Standl bereits in die 50er Jahre des 13. Jh. gelegt werden kann. Bei Standl Kkonstatiert
man im Gegensatz zu Llpina ein héheres Alter, eine dominantere Lage, eine grofiere
Ausdehnung, sowie das Vorhandensein einer ziemlich starken Kulturschlcht, was den
Reichtum und die Vielfalt der Funde beeintriachtigte. Der Untergangshorizont beider
Fortifikationen war jedoch ungefiahr identisch. Es scheint also, dafd das verhiltnis-
maflig sehr gut befestigte und strategisch ohne Zweifel giinstiger gelegene und mehr
ausgedehnte Areal von Standl mit zahlenmifig starkerer bewaffnerer Belegschaft (es
wurden 7 Sporen, zahlreiche Pfeilspitzen, Uberreste von Ringharnisch etc. gefunden)
das befestigte, besiedelte Areal bei Lipina, unter dessen Schutz es auch entstand, ziem-
lich zuverlidsig schiitzen konnte.

Zu den wichtigen Funden gehért auch ein Bronzebeschlag mit Wappen, den man
den Lehensmannen des Olmiitzer Bischofs Bruno von Schaumburg, den Herren von
Deblin, zuerkennen kann. Diese Herren haben auch, vermutlich in Bischofsdiensten,
die Befestigung etwa knapp nach der Mitte des 13. Jh. gegriindet. Sie sollte als
Ausgangspunkt fiir Brunos Kolonisationstidtigkeit in dieser Landesecke dienen, die Lan-
desgrenze und die auf diesen Stellen fiihrende Olmiitz mit Krakow verbindende,
wichtige Kommunikation schiitzen un In diesem Zusammenhang auch eine gewisse
Zollfunktion erfiillen, und schlielich ein Gegengewicht zu der am anderen Ufer
liegenden, den Teschener Piasts gehoérenden, schlesischen Stadt Frydek bilden. In
diesen Zusammenhidngen ist vielleicht auch die Auffassung begriindet, daf® das be-
festigte Areal bei Lipina, das hier unter dem Schutz von Standl gebaut wurde, die
urspriingliche Gemeinde Mistek, oder auch Marktdorf Fredeberg genannt, darstellen
konnte, deren Lokalisation bisher nicht bekannt war, und die spidter wieder auf heu-
tiger Stelle gegriindet wurde. Darauf kdnnte auch die Tatsache hindeuten, daf® weder
aus dem historischen Kern von Mistek, noch aus der Umgebung ein dlteres, als aus
dem 14. Jh. stammendes Material zur Verfiigung steht. Die Befestigung koénntet dann
das Werk und der Sitz eines der Mitglieder des Hauses Stange sein, dessen bede»-
tenster Vertreter Dietrich bereits 1255 in Mihren auftaucht und uessen Angehorige in
den 70er Jahren in unserem Interessengebiet mit Sicherheit nachgewiesen sind. 1288
legt Dietrich mit seinen Briidern das Lehemannversprechen von Mistek (von Frede-
berg), Sviadnov und weiteren Orten ab.

Abbildungen:

1. Siedlungskomplex Standl-Lipina, Katastralgebiet Stafic, Sviadnov, Bezirk Frydek-Mis-
tek. 1 — bei der Grabung festgestellte Bauobjekte, 2 — Wille, 3 — Siedlungsiidchen, 4 —
Grenze des derzeitigen Waldes, 5 — heutige Feld- und Waldwege, 6 — Wasserldufe, 7 —
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Gelidndeabgriinde, 8 — Schichtenlinien je 10 m, 9 — Schichtenlinien je 2 m, 10 —
Schichtenlinien je 1 m, 11 — Katastralgrenze; S — Kkleine mittelalterliche Befesti-
gung Standl, L — Kkleine mittelalterliche Befestigung Lipina, O — wahrscheinliche
besiedelte Fliche, P — Graben, V — Wall.

2. Kleine mittelalterliche Befestigung Lipina, Katastralgebiet Stafic, Bezirk Frydek-
-Mistek, Stand der Lokalitidt im Jahr 1989. 1 — Steinmauerwerk, 2 — Pfostenloch, 3 —
Abdachung des Gelindes, 4 — Ausgrabungskante, 5 — Schichtenlinien je 5 m, 6 —
Schichtenlinien je 1 m, 7 — Schichtenlinien je 50 cm, 8 — bei der Grabung festge-
stelltes Bauobjekt; P — Graben, V — Wall, Z — durch fremden Eingriff beschidigte
Flache, S1 bis S6 — archidologische Sonden.

3. Kleine mittelalterliche Befestigung Lipinn, Katastralgebiet Staric, Bezirk Frydek-
Mistek, keramische Funde.

4. Kleine mittelalterliche Befestigung Standl, Katastralgebiet Sviadnov, Bezirk Frydek-
Mistek, Stand der Lokalitdt im Jahr 1990. 1 — erhaltene Umriffkanten des zentralen
Plateaus, Grabens und Walles, 2 — wahrscheinlicher Verlauf der Umrifkante des
zentralen Plateaus, Grabens und Walles, 3 — sonstige Umriffkanten, 4 — Abdachung
des Gelandes, 5 — Ausgrabungskante, 6 — Flidche des bei der archidologischen Grabung
ermittelten eingetieften Objekts; A — Fliache des zentralen Plateaus, B — Graben,
C — Wall, D — Mast (Stahlwinkelkonstruktion), E — Mast auf Betonfiissen (Stahl-
rohrkonstruktion), F — durch Bau- und andere Eingriffe beschidigte Fliachen, G —
Hangkante, H — heutige Zufahrtstrafle, SI bis S6 — archiologische Sonden.

5. Kleine mittelalterliche Befestigung Standl, Katastralgebiet Sviadnov, Bezirk Frydek-
-Mistek, Bronzegegenstinde.

6. Kleine mittelalterliche Befestigung Standl, Katastralgebiet Sviadnov, Bezirk Frydek-
Mistek, kleiner verkohlter Kornbrotlaib, jeweilige Abmessungen 12,2X8,7X6,5 cm.






