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Prispevo'k k pociatkom stredovekého mesta
Banska Stiavnica

MILAN HANULIAK

Rudonosny regién umiestneny v severnej Casti Stiavnického pohoria pocas vrchol-
ného stredoveku a7 novoveku produkciou striebra a zlata kryl znacny podiel potrieb uhor-
skej ekonomiky. Administrativne ako i vyrobno-spracovatelské centrum tohto kraja odve-
ky predstavovala dne$na Banski Stiavnica. MnoZstvo stavebnych, umeleckych a technickych
pamiatok presviedCa o bohatej minulosti tohto mesta a jeho najbliZSieho okolia.

Vo vietkych pricach venujdcich sa historii daného mikroregiéonu chybaji konkrét-
nejsie vdaje o jeho najstarSej etape dejin. Hlavnd a s obtiaZzami prekondvanu prekazku vy-
tvorila v tomto smere nizka pocCetnost a nedostato¢nd kvalita vychodiskovych pramenov.
V nemalej miere sa o to pricinilo zniCenie vSetkych mestskych listin a knith pri poZiari
v roku 1442 (Marsina 1990, s. 14, 32). V dbsledku toho su predstavy sucasnikov uZ spred
polovice 18. stor., spdjané s poCiatkami banictva a osidlovania okolia mesta, nadmieru
hmlisté (Vozir 1983, s. 41). V ludovom podani medzerovitost poznatkov vypifia romanti-
zujuci pribeh pastiera s jaSterickami so zlatym a striebornym prachom na chrbte (Labuda
1985, s. 29).

Nedostatoéne Ci takmer dplne nebolo dosial, z vy3sie uvedenych dévodov, osvetle-
nych niekolko klti¢ovych momentov najstariieho tseku dejin Banskej Stiavnice. Do ich
kolekcie patri napr. bliSie nezndmy, hoci logicky predpokladany, sposob a rozsah tazby nid
drahych kovov pocas véasného stredoveku (Kucera 1974, s. 241; Bialekovd 1978, s. 12-13).

Nepomerne konkrétnejsie informdcie sa ziskali zhodnotenim nepocetnej kolekcie
pramefiov pisomnej povahy. Na ich zaklade sa Bansk4 Stiavnica zaradila medzi najvyzna-
mnejsie banské a siiCasne najstar§ie mestd z uzemia dneSného Slovenska (napr. Marsina
1972; 1973; 1983; Ratko§ 1973; Vozar 1973). Prispeli k tomu aj modelovo dotvorené in-
formaicie o okolnostiach sprevadzajicich udelenie vysadnych prav mestu (Juck 1984, s. 33;
Marsina 1990, s. 13, 20-21). Aj napriek tomu, Ze zdkladny dokument tohto druhu chyba,
predostrend vedeckd konStrukcia je vieobecne akceptovatelna.

Absencia zikladnych pramefniov naopak nedovoluje zredlnit predstavu o priebehu
a charaktere mestotvorného procesu. Nizky pocet zndmych faktov vytvara zivnd podu pre
tvorbu mnoZstva verzii predkladajicich rozdielne podoby vysledného obrazu tohto druhu.
Ziadnej z nich nemoZno upriet snahu o objektivny pristup. Chyba skér potrebny nadhlad
a z dovodov ziiZenej Sirky zdberu byva vysledny pohlad skor vieobecny a mdlo konkrétny.

Obrat k lepsiemu priniesli vysledky archeologickych vyskumov. Stalo sa tak aj na-
priek tomu, Ze ich odkryvy neboli cielovo zamerané na sledovanie najstarSich usekov dejin
mesta a sériu okolnosti, ktoré réznou mierou zniZovali droveit ich kvality. Cast z nich bola
objektivne dand a spojend s prostredim, v ktorom sa vykopové prace realizovali. Vyskumy
prebiehajice pri rekonstrukcii a pamiatkovej dprave historickych budov boli, ako vedlaj3i
produkt, neraz limitované dostupnostou vhodnych priestorov a potrebami investora danej
akcie. V niektorych objektoch sa archeologicky vyskum vdbec nevykonal (Téthova 1990,
s. 63). Rozsiahlos( problémovych okruhov riesenych montinnou archeolégiou v bansko-
Stiavnickom regione zasa rozptylovala oblast jej zdujmu a branila sdstredeniu préc do (a-
Ziskovych aredlov. V ramci nich nemohli byt v poZadovanej miere objasnené zidkladné
charakteristiky objektov kli¢ového vyznamu.

Vyraznejiie prehibenie vedomostnej irovne v oblasti pertraktovanej problematiky
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Obr. 1. Bansks Stiavnica. Situa2ny plén. 1-11 - najvyznamnejsic stavebno-pricstorové objekly z dzemla stredovekého
mesta. 1-3 - aredl Starého mesta (Bana); 4-5 - sakrdine stavby (P. Miria, sv. Mikula8); 6 - Jadro Schebnisie; 7-9 —
komunikdcie; 10 — nimestie; 11 — dominikdnsky kldstor. A — sidliskové arcdly v 1}, storodi; B — aredl mesta v 14, ~16.
storofi.
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sa dosiahlo prehodnotenim vypovedacich schopnosti uZ znimeho materidlu ziskaného najmé
pri archeologickom vyskume reprezentantov zdkladnych kategérii stavebno-priestorovych
objektov z historického jadra mesta. Ich zastupcovia fortifikacného, sakrilneho, profanne-
ho a komunika¢ného charakteru dotvdrali najstars$iu podobu mesta. Vonkajsia podoba tychto
objektov nie je pritom natolko uréujiica. VAESi vyznam prindleZi sérii vnitomych vztahov
a ich funkénej podmienenosti. Od nich v mnohom zdvisela vspesnost realizacie vyrobno-
obchodnych, hospodarsko-spolocenskych zamerov obyvatelov mesta. Tymto spdsobom sa
v zdarodkoch jadier stredovekych miest vytvorili podmienky pre pdsobnost tiCelovo-funk&né-
ho poriadku. Jeho priinenim sa séria reprezentantov stavebno-priestorovych objektov obja-
vila v mestskom organizme prdve v istom optimdlnom Case a priestore (Mencl 1938, s. 181;
Sziéky 1981, s. B5; Kuca 1992, 5. 115-116). Retrospektivhym sledovanim uvedenych vzfaho-
v pri objektoch uréujiceho vyznamu z Banskej Stiavnice sa ziskalo viacero zéchytnych bo-
dov vhodnych k tvorbe modelovej rekonstrukcie najstarSieho dseku dejin mesta.

Zo sledovanej kategérie objektov z prostredia rodiacej sa Banskej Stiavnice ma do-
minantny vyznam aredl Starého mesta — Glanzenbergu. Ide o vyrazné navrsie pretiahnuté-
ho tvaru orientované v smere SZ-JV. Skladd sa z troch pozdiZnych svahovitych teris a dvoch
vrcholovych plosin. Na vy33ej z nich, s nadmorskou vyskou 794 m, sa od zaciatku 80-tych
rokov archeologickym vyskumom odkryva hradny areil s obrannymi, obytnymi a hospo-
ddrskymi objektami (obr. 1, 2 — bod 1). Previazanost miirov odkrytych architektir a pa-
miatky hmotnej kultiry presviedCajui o ich etapovitej vystavbe. Najvyznamnej$im a zrej-
me najstar$im objektom je medzi nimi veZovitd stavba obdiZnikovej dispozicie s hribkou
obvodovych stien takmer 200 cm. S jej pociatkami treba najskor zhicif nepocetné keramic-
ké fragmenty patriace ramcovo do 12. stor. Ostatny nilezovy inventdr, vritane zbrani a si-
Casti bojovnickeho vystroja, pochddza z 13.—15. stor. Reprezentuje obdobie, ked opevneny
aredl v plnom rozsahu plnil preduréené poslanie (Labuda 1986, s. 167; 1989, s. 8-10;
1990, 5. 67-70). O jeho fortifikacnej funkcii niet pochyb. Dotvorila sa ako prirodzena re-
akcia na potrebu ochrany koncentrovaného taZiarsko-spracovatelského osidlenia v ban-
skostiavnickom mikroregione. Pravdepodobna je moZnost, Ze v obytnej Casti sidlil panov-
nikom dosadeny uradnik dozerajici na exploatovanie a spractvanie nid. V takomto pripade
mohia byt v opevnenom aredli uskladiiovand aj zdsoba vytaZzenej rudy a vytaveného kovu
(KriZzanova 1981, s. 18; Sééky 1981, 5. 79). Vzhladom na vzfah k predmestskému osidleniu
zo zvys$nych Zasti Starého mesta, i dalsiemu z ddolia Stiavnického potoka moZno zasa
pertraktovany komplex zaradif do kategérie mestskych hradov (Mencl 1938, s. 186; Kodo-
nova 1981, s. 13).

Predostrenou ndlezovou situdciou sa v podstate potvrdzuju uzdvery V. Jankovica
(1967), ktory analyzou pisomnych a ikonografickych materidlov historicku zdstavbu Sta-
rého mesta funkéne Specifikoval ako hrad. K jeho dlohdm patrilo branit déleZiti, no nedo-
statoéne zabezpecenu komunikdciu do mesta a zaistovat ochranu banskej ¢innosti v bliz-
kom okoli. Autor tieZ osvetlil okolnosti zmien pévodného oznacenia aredlu z podoby ,,alte
Burg" — Stary hrad, na , alte Stadt* — Staré mesto, ktory je novotvarom z roku 1737 (Janko-
vi¢ 1967, s. 78, 82).

Treba priznat, Ze popri presvedCivosti, zndme argumenty pdsobia do istej miery tiez
zavidzajuico. Ich opakovanym uvadzanim sa pre funkZnost celého aredilu Starého mesta uz
celkom automaticky, ako jediny, zdéraznuje fortifikaény aspekt. Unikd pritom, Ze hradny
komplex o ploche 3 000 m? je iba zlomkom rozsiahleho aredlu vymedzeného po obvode
mlad$im valovym opevnenim a kamennym murom (Labuda 1990, s. 70). Nemenej vy-
znamnd je pritom druhd, niZSie umiestnend vrcholova plosina oddelend od prvej sedlovitou
preliaceninou (obr. !, 2 — bod 2). Této plocha, iba ¢iastocne prebddand sonddZnou meto-
dou, je oznaCovana ako Kostolisko. Nazov uvedenej polohy je takisto novotvar. Vznikol na
zdklade mylnej funkCnej interpretdcie ¢iastoéne odkrytej stavby pravouhlej dispozicie,
oznacenej ako staroslovansky kostol (Polla 1958, s. 453—454; Labuda 1985, obr. 7). Roz-
mery, orientdcia i umiestnenie tohto objektu v rimci plo§iny spomenuti funkénost vylucu-
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Obr. 2. Bansk4 Stiavnica. Reprodukcia medirytiny C. T. Della Martina z roku 1764, 1-8, 11 - najyyznamnejSic stavebno-
pricsiorové objekty z vzemia stredovekého mesta (oznadenic objektov podla obr. 1).

ju. VyutZitie murovanych objektov, zachytenych vyskumom B. Pollu (1958) na opacnej
strane tangovanej plochy, sa di interpretovat opit viacerymi spdsobmi. Mohlo isf o objek-
ty na byvanie i skladovanie vytaZenej rudy ¢i inych previdzkovych zdsob. Pamiatky hmot-
nej kultiry vymedzujui chronologicky ramec osidlenia tohto aredlu na vsek 13.-15. stor.
(Labuda 1990, s. 69).

Velmi mdlo pozornosti sa dosial venovalo moZnostiam preukizania koncentrované-
ho osidlenia trvalejSieho razu. Neznamena to viak, Ze by na Starom meste dana kategdria,
zachytend v naznakoch aj na Pustom hrade pri Zvolene (Hanuliak 1993, s. 193-195), v tpl-
nosti chybala. Vysledky archeologického vyskumu priniesli o iom vSak madlo presved¢i-
vych dokladov. Aredly svahovitych terds A-C, s predpokladanym osidlenim, boli zatial
nedostato¢ne preskimané (obr. 1, 2 — bod 3). VzhIladom na obmedzenost plochy nemoZno
od zistovacich sond AB/85, AC/85 ani oCakdvaf prekvapivejsie zistenia (Labuda 1989,
s. 11). Zachytené kamenné muiriky bez maltového pojiva méZzu byt pozostatkom obydli
vybudovanych najskér z dreva. Tazko rozhodniit, do akej miery mozu byt poéetné terénne
depresie dokladom pribytkov zemnicového typu. Obydlia uvedenych typov patrili podla
ocakavdnia banikom umiestiujticich svoje osady do blizkosti tazobnych miest. Na tomto
zdklade moZno postavit predpoklad o stotoZneni spominaného osidlenia s osadou Bana —
Banya, hojne doloZenou v pisomnych pramenoch 3. stor. (Bakics 1971, s. 74; Gyorffy
1987, s. 243-244). Nepriamo by to potvrdzovali aj prirodné danosti. Ich prispenim sa tu
mohla nendrocnym spdsobom tazit ruda drahych a farebnych kovov, vystupujica v Zilich
na povrch (Tothova 1985, s. 125; 1990, s. 52; Marsina 1990, s. 16, 18-19). Bez poskytnutia
ndlezov novej presvedCivej vypovede zostdva vSak lokalizicia uvedeného typu osidlenia
iba jednou z prijateInych moznosti. V hrubych rysoch sa stotoZiuje s dobovym opisom
Starého mesta osvieteneckym historikom J. Severinim, ktory sa dnes prijima so skepsou
{Marsina 1981, s. 409).
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Obr. 3. Bansk4 Stiavnica, Zdber z 20-tych rokov 20 stor. (podla V. Mencla). 4-5, 7-11 — najvyznamnejiie stavebno-priesto-
rové objckiy (oznatenie objcktoy pudla obr. 1).

4

Popisané osidlenie zo Starého mesta patrilo od samych pociatkov mestotvorného
procesu na dzemi ,.terra banensium*‘ k najvyznamnej$im osadim. Vydatnost povrchovych
rudnych loZisk mohla dopoméct k tomu, Ze sa historickd Bana spociatku dopracovala k vedi-
cemu postaveniu v mikroregione. Jednu z jej sucasti teda predstavovalo sidlisko Tudi za-
mestnanych pri tazbe a spracovini rid. Rozkladalo sa na svahovitych terasich. Vplyvom
konfigurdcie terénu boli sidliskové objekty zrejme rozptylené bez plinovitého usporiada-
nia. Inym druhom objektu bol opevneny hrad krdlovského radnika umiestneny na vrcho-
le. Medzi profdnnymi kamennymi stavbami z niZ8ej vrcholovej ploSiny stdla azda aj pred-
pokladand, no dosial neodkryta sakrdlna stavba.

Prvd zndma sakrdlna stavba, konsekrovani P. Miirii, bola spolu s karnerom vybudo-
vand zaCiatkom 13. stor. na juhovychodnych svahoch Paradajzu. Z architektonického hla-
diska je to trojlodovi bazilikdrna stavba s rovnym uziverom. MoZno ju povaZovat za pro-
totyp, podla ktorého sa nasledne budovali kostoly aj v okolitych mestich (Mencl 1937,
s. 191-198; Kodonova 1981, s. 13). Do ich kolekcie patr{ aj druha banskoStiavnickd stavba
s patrociniom sv. Mikuld$a, dobudovana v 30-tych rokoch 13. stor. (obr. 1, 2, 3 — bod 5).

Existencia dvoch sakrdlnych stavieb postavenych v Casovej ndslednosti nepriamo
indikuje existenciu dvoch sidliskovych celkov, ktoré sa sformovali v tesnej blizkosti, no
vzhladom aj na ich rozdielne nazvy, oddelene. Kostol P. Mirie, by v silade s interpreticiou
R. Marsinu (1990, s. 19), mohol hyt izemne i cirkevnoprivne zviazany s osadou Bana.
Ako jedind stavba tohto drubu musel spociatku slizif potrebim vietkych obyvatelov Ziju-
cich na dzemi ,lerra banensiuny, spominanom po prvy raz uz v roku 1156. Zmena tohto
oznaenia na Bana, zachytend pisomne v roku 1217 méZe byt vysledkom kvalitativnej
premeny pévodncho sidliskového aredlu (Tothovd 1985, s. 125-126). Jednym z dévodov
daného aktu mohlo prave by( dobudovanie sakrilnej stavby. Touto cestou sa sucasne vy-
tvoril vyznamny koncentraény bod dovtedajsicho rozptyleného osidlenia. Umiestnenie
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farského kostola v prostredi vzdialenom od predpokladanej lokalizdcie osady Bana na Sta-
rom meste eSte nevyluCuje ich spitost. Zlozité terénne pomery, najmai vsak funkénd roz-
dielnost, ovplyvnili ich umiestnenie v prostredi typickom pre kazdy z nich.

Menej spornym momentom je funkcia sakrdlnej stavby P. Mdrie oznaCovanej aZ do
prestavby v 16. stor. ako farsky kostol. Podla vtedajSich cirkevnych zdsad by sa mal v jeho
najblizSom okoli rozkladat cintorin. Zdmer o predurCenosti vyuZivania okolia kostola na
pochovdvanie prezriadza centrilne umiestnenie stavby v rimci upravenej plochy pdvodne
svahovitého terénu. Inym potvrdenim toho je aj vystavba dvojpodlazného karnera — po-
hrebnej kaplnky s priznaénym patrociniom sv. Michala (Hudak 1984, s. 19).

Druhi z najvyznamnejSich osdd z izemia sledovaného mikroregiénu bola umiest-
nend v pretiahnutom tdoli potoka Stiavnica. Predobraz jej neskorsej podoby vytvorili sva-
hovité strany dolia a potok ako hlavna koncentra¢na os. Terénne pomery tu boli vhodnej-
Sie na pldnovity rozvoj zdstavby ako podmienky z Bane. Na severovychodnom ukonéeni
hlavnej komunikécie, v priestore vidlicového styku dvoch ddoli, sa nachddzal jediny vhod-
ny priestor, kde sa mohlo umiestnif nimestie. Tento potrebny vniitorny areil mesta sa na-
chédzal v tesnom susedstve pod farskym kostolom. V tejto osade s mnohymi podmienka-
mi blizkymi $tandardu vyspeiého europskeho prostredia sa prednostne zacali usidlovat
nemeck{ hostia z tirolskej a saskej oblasti. S ich prichodom sa spdja zavedenie novej tech-
nolo6gie spraciivania taz$ie tavitenych sulfidickych nid z hlbsich isekov pod zemou, ako
i prechod na hlbinni fazbu.

Postupné premeny v skladbe obyvatelstva, ktoré smerovali k majoritnému zastipe-
niu nemeckého elementu sa v druhej tretine 13. stor. prejavili v novom ndzve osady vo
forme Schebnisia — Schemniz. VyuZivanim progresivnejich postupov pri tazbe a spraco-
vani nid, organizicie price a dalSich priaznivych momentov ziskavali jej obyvatelia po-
stupne prevahu nad osadnikmi z Bane. Jej ndzov vzhladom na nemennost etnickej skladby
preZival v povodnej forme. Vyjadrenim rasticeho rozdielu vo vyzname oboch predmest-
skych osdd bolo udelenie potrebnych vysadnych prav hostom zo Schebnisie. Ich sidlisko
sa pgstupne pretvdra na reguldrne stredoveké mesto, ktorého sicastou sa neskor stala aj
Bana. K spomenutej fiizii mohlo z hospoddrsko-pravneho hladiska déjst ovela skér, ako
o tom informuju prvé zndme doklady zlicenej podoby nizvu vo forme Schebnizbana (Mar-
sina 1990, s. 19-20). Okolnosti tohto aktu zrejme neboli v skutocnosti také prosté. K po-
chybnostiam nabadaji pisomné zmienky. AZ do zdveru 13. stor. sa v nich vo vyraznej
prevahe uvadza predovietkym Bana (Bakdcs 1971, s. 74; Gyorffy 1987, s. 243-244). Spo-
jeny ndzov osad zacina v pisomnostiach dominovat az od zaciatku 14. stor.

Rast ekonomickej sily komunity nemeckych hosti, rozsirujicej ich kapitdlové moz-
nosti, sa mohol stat jednou z pri¢in napitia s komunitou domacich taZiarov. Dalsie dovody
konfliktu zostanu zrejme navZdy skryté. AZ prili§ jednoduchym krokom by bolo zreduko-
vanie ich mnohostrannosti do Cisto etnickej roviny (Vozar 1993, s. 12-14). Za indikdtor
hladania vychodiskovych rieSeni by sa mohol povazovat zaciatok vystavby nového kosto-
la, a to opiit farského typu. MoZno tak usudzovat pod[a jeho rozmerov, dispozicie a zacho-
vanych architektonickych detailov. Snaha nemeckych hosti po svojbytnosti aj v cirkev-
nych zaileZitostiach nadobudla tak konkrétnu podobu. V ¢ase dostavby kostola boli zrejme
zdvaZznejsie priCiny sporu vyrieSené v prospech nemeckych hosti. Kostol zasviteny sv. Mi-
kuldSovi bol odovzdany prisluinikom dominikdnskej rehole pozvanym do Schebnisie.

Vysledky archeologického vyskumu faZiskovych priestorov ich klidtora spresnili
stavebnu podobu jeho objektov. PribliZili ¢innost reholnej komunity a priniesli tieZ niekol-
ko cennych poznatkov o najstarSom obdobi mesta. Medzi nimi stoji v popredi potvrdenie
predpokladu o prichode mnichov uvedenej rehole do rodiaceho sa mesta uz pred tatirskym
vpiddom. Zachylend stratigraficka situdcia s pamiatkami hmotnej kultiiry posunula zaciat-
ky vystavby do pociatoéného useku 30-tych rokov 13. stor.

Hodnovernost predostrenej konstrukcie nespochybiiuje ani zdanlivy protiklad od-
porujici internym zdsaddm dominikidnského radu. Jcho prislusnici sa totiz usddzali vy-
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luéne v mestich. Do nich bola nasmerovani ich Cinnost zacielend nejmi na chudobné
vrstvy (Braunfels 1972, s. 126, 129; Goetz 1987, s. 73). Podla tradi¢ného chdpania sa po
prdvnej stranke stala Schebnisia mestom po udeleni prisluinych vysad aZ o niekolko rokov
neskvor, t. j. v zdvere 30-tych rokov 13. stor. (Juck 1984, s. 35; Téthovd 1990, s. 50-53).
Rekonstruovand situdcia by vSak presviedCala o tom, Ze v tejto predmestskej osade boli,
popri perspektivach dal§ieho rozvoja, vytvorené aj spolahlivo posobiace hospoddrsko-pravne
vztahy. Tie boli potrebné pre rozvinutie ¢innosti komunity tzv. Zobravého radu, zdvislej od
prispevkov obyvetelov mesta. V koneénom désledku by to znamenalo, 7e vtedajsia Stiav-
nica mala uz zaciatkom 30-tych rokov navonok dobudovany systém implantovany z vy-
spelejSieho prostredia. Udelenie mestskych prdv panovnikom bolo skér potvrdenim uz
jestvujuceho stavu a impulzom k dalSiemu rozvoju.

Dal3i z poznatkov ziskanych vyskumom kla3tora naznaduje, Ze jeho poloha nie je
ndhodnd. Prislusnici dominikdnskej rehole umiestiiovali kldstoriskd na okraje stredove-
kych miest. Uprednostiiovali ich preto, lebo spifiali viacero podmienok potrebnych pre ich
cinnost. Okrajové mestské parcely mali nielen niZ$iu hodnotu. Boli tieZ bliZSie k miestam
s usidlenymi chudobnymi vrstvami obavatelstva, na ktoré sa vo zvy3enej miere dominik4-
ni orientovali. Prostrednictvom tohto momentu zistujeme, kde sa v druhej §tvrtine 13. stor.
nachadzal juhovychodny okraj rodiaceho sa mesta.

S okrajovou polohou klastora neraz tieZ siviselo obranné poslanie. Z tychto dovo-
dov byvali dominikanske kldstory pristavované k vniitornej strane mestského opevnenia.
Ak toto chybalo, obranyschopnosf prislu§nej mestskej ¢asti zabezpecoval priamo kamenny
obvodovy mur klistora, tak ako to bolo aj v pripade Banskej gtiavnice. Tu kla3torisko
s kostolom sv. Mikuld3a zahrdlovalo sucasne juhovychodmi i severovychodni pristupovi
cestu. Farsky kostol P. Mdrie dominoval zasa nad stykom juhozdpadnej a severozipadnej
cesty. Za prispenia tychto momentov sa Bansk4 Stiavnica mohla zaradit medzi tie banské
mestd, ktoré vo vrcholnom stredoveku neboli chriinené sivislym opevnenim (Mencl 1938,
s. 53, 186).

V neposlednom rade nemozno prehliadnut, 7Ze spominand poloha kldstoriska nie je
typickd v inom smere. K lodi klastorného kostola sa nepripdja, ako obvykle zo severne;j €i
juZnej strany, ale v mierne zalomenej pozdiZnej ose. Tymto spdsobom sa indikuje, Ze vy-
znamnd komunikdcia smerujica z juzného konca Schebnisie do Zvolena md ovela starsi
poévod, ako doslo k vystavbe klastora i kostola.

Sicastou nalezového fondu z vyskumu klastora bol aj keramicky fragment s obsa-
hom tuhy. Ide nesporne o produkt dolnorakiiskej proveniencie. Na objaveni sa vyrobkov
tohto druhu v stredoslovenskom prostredi mohli mat sprostredkujiici podiel obyvatelia z Ti-
rolska, usidzajici sa najmi od konca 12. stor. na vizemi vtedajsej Stiavnice (Marsina 1990,
s. 18-20). Nie je preto zaiste ndhodné, Ze sa Crep tejto kategdrie naSiel prave na juhovy-
chodnom okraji tejto osady. Hodnotu jeho svedectva k posudzovaniu etnicity Zijicich oby-
vatelov vSak nemoZno precefovat.

K zndmym rysom problematiky stredovekych miest patri dotvdranie ich prvotne;j
podoby najmii na ziklade sakrdlnych stavieb, ovela zriedkavejsie podla solitérov profan-
no-fortifikaénej funkcie. Mestianska architektiira byva zndma iba vynimoc¢ne (Tahy 1981,
s. 7). Prikladom je aj situdcia z Banskej Stiavnice. PoZadovany obrat nepriniesli v tomto
smere ani vysledky archeologickych vyskumov. Spresnili sice lokalizdciu neskor§ieho mesta
do priestorov dne$nej ulice A. Kmeta a juhovychodného uziveru Troji¢ného ndmestia.
Upozornili na nepravidelnosti v rozmiestiiovan{ objektov v ramci stavebnych parciel. Ich
ddvody boli ukryté vo vybere miest nevyZadujucich vicsie terénne tipravy. Na druhej stra-
ne maju zachytené objekty podobu fragmentov, vynimoc¢ne ucelenejsich solitérov, brdnia-
cich vypracovaniu tvarovej typologizicie. Za sic¢asného stavu poznania tazko posudif do
akej miery sa v skuto€nosti katastrofické udalosti z rokov 1442—-1443, vyvolané poZiarom
a zemetrasenim, pricinili o prebudovanie dovtedajsich hrazdenych mestianskych domov
na celokamenné (Gindl 1979, s. 51).
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Ziskand predstava o mestianskej architektire nie je reprezentativna z dévodov mnoz-
stva objektivnych pri¢in. K nazanedbatelnym patri skuto¢nost, Ze archeologické odkryvy
neboli vykonané vo vietkych pamiatkovo upravovanych budovich (Schonweitzovd 1971,
s. 93; Kfizanovd 1981, s. 19; Tothovi 1985, s. 128; 1990, s. 50, 60, 63; Labuda 1992,
s. 137). Neprekvapi preto, Ze s identifikdciou objektov zemnicového typu, kolovych ¢i
maliu v doterajSich ndzoroch, predpokladajicich v mestich $kdlu provizorii predchadza-
jucich vystavbu kamennych objektov (Michna 1988; Mérinsky 1989, s. 29; Nekuda 1991,
s. 14, 16). Je tieZ mozné, Ze stopy po nich boli zni¢ené i prekryté neskorSou rozsiahlou
stavebnou ¢innostou, pripadne ich torzd unikli pozornosti v zloZitych terénnych a strati-
grafickych pomeroch (Baxa 1985, 5. 95, 97). Na existenciu tejto kategérie objektov pouka-
zuje jedna z predurbdlnych osdd pomenovana ako Zemnica (Téthova 1990, s. 50). V aredli
Starého mesta je situdcia odliSna. Archeologickym vyskumom sa podarili odkryt fragmen-
ty i kompletné podorysy veZovitych stavieb budovanych z kamena (napr. Labuda 1987,
s. 64, obr. 20). Patria zrejme do skupiny jednopriestorovych poschodovych domov zna-
mych napr. v druhej polovici 13. stor. v spi§skej oblasti (Sasky 1981, s. 74, 83—84). Ndzna-
ky existencie obydli zrubového a zemnicového typu na Starom meste méZe v nasleduju-
cich sezénach pribliZif archeologicky vyskum.

V predlozenom prispevku sa prostrednictvom prehodnotenia poznatkov o najvy-
znamnejSich reprezentantoch stavebno-priestorovych objektov podarili skonkrétnit niek-
toré momenty zo stariej etapy dejin Banskej Stiavnice. Cast z nich bola uZ znima. Ich
vyznam v3ak nebol ndleZite zd6razneny, niektoré detaily zostali nedocenené a v désledku
spdsobu publikovania pdsobia izolovane. Vyzdvihnutie ich déleZitosti spolu s dosiahnutou
komplexnostou informdcii prispelo tieZ k vy¢leneniu hlavnych okruhov problémov, na ktoré
je potrebné v budiicnosti sustredit pozornost.
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Zusammenfassung

Anfinge der mittelalterlichen Stadt Bansk4 Stiavnica

Der Beitrag versucht, die bisherigen Erkenntnisse iiber die ilteste Vergangenheit der Stadt Bansk4
Stiavnica auf eine neue Weise auszuwerten. Die Ausgangsbasis bildet eine Kollektion der bedeutendsten
durch die archiiologische Forschung entdeckten bau-riumlichen Objekte. Die Arbeitsmethode repriisentiert
der Vergleich der AuBen und Innenmerkmale der Objekte. lIhr Kern ist eine zweckmiBig-funktionelle
Ordnung. Diese bedingte das Vorkommen der Objekte nur in einem bestimmten Raum und in einer
bestimmten Zeit.

Nach der Durchfiihrung der notwendigen Analysen der gewihlten Objekte vom Fortifikations-,
Sakral-. Profan- und Kommunikationscharakter und nach ihrer Konfrontation mit den schriftlichen Quellen
ergaben sich einige konkrete Momente aus der Geschichte der Stadt Banska Stiavnica. Dabei wurden
auch einige Problemkreise deutlich, die die volle Aufmerksamkeit verdienen. Teilweise waren sie bereits
bekannt, ihre Bedeutung war jedoch nicht entsprechend betont.

An einer vorderen Stelle unter ihnen befindet sich die Problematik der Gestaltung dieser
mittelalterlichen Stadt. Die Ergebnisse aus der Umwertung der bekannten Erkenntnisse erlauben die
Voraussetzung, daB die Stadt durch die Verbindung der zwei selbstindigen Siedlungen entstanden ist.
Ihre Anfinge datieren sich bis in die erste Hilfte des 12. Jhs. Die vorstiidtische Siedlung Bana verbreitete
sich in einer erhdhten Lage (Altstadt). Ihren Bestandteil bildete bergmiinnische Kolonie, befestigter Burgsitz
des koniglichen Beamten und Areal mit steinernen Profanbauten. Zu der Siedlung gehorte auch die Kirche,
die am nordwestlichen Ende des vom Stiavnicer Bach gebildeten Tales aufgebaut wurde. Am Bach entlang
verbreitete sich die zweite vorstidtische Siedlung — Stiavnica. Diese hatte giinstigere Terrainbedingungen
fiir die regelmiBige Urbanisierungsentwicklung. Hier lieBen sich vorzugsweise die Giste aus Tirol und
Sachsen nieder. Dank der neuen Arbeitsorganisierung einschlieBlich der progressiven Erzverarbei-
tungsmethoden und mit dem Ubergang zur Tiefférderung wuchs die Bedeutung der deutschen Kommunitit,
was auch vom Anwachsen ihrer konomischen Kraft unterstitzt wurde. Einen Reflex der entstehenden
Spannung zwischen der deutschen und der heimischen Kommunitit kann auch der Anfang des Baues
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einer neuen Pfarrkirche bedeuten. In der Zeit ihrer Beedigung wurden die Ursachen dieser Spannung
wahrscheinlich zu Gunsten der deutschen Kommunitit beseitigt. Ihre Angehorigen iibergeben die
neugebaute Kirche dem Dominikanerorden, der in die Stadt eingeladen worden war. Die faktische AuBerung
der Wichtigkeit der Siedlung Stiavnica (Schebnisia — Schemniz) stellt die Erteilung der Stadtprivilegien
ihren Bewohnern dar. Die Umstiinde, unter denen es spiter zur Verbindung beider Siedlungen in einen
Stadtorganismus kam, kennen wir bisher nicht. Auch andere Entwicklungsabschnitte der spiteren Stadt
Banski Stiavnica bleiben nicht genug erklirt. Es ist unbestreitbar, daB die kurz angedeutete Geschichte
der Stadtanfinge in Wirklichkeit weit komplizierter war, als wir es heute auf Grund der Qualitiit der
erreichbaren materiellen Quellen rekonstruieren kdnnen.

Abbildungen:

I. Banskd Stiavnica,. Situation. |11 die bedeutendsten bau-riumlichen Objekte aus dem Gebiet der
mittelalterlichen Stadt. 1-3 Areal Altstadt (Bana); 4-5 Sakralbauten (HI. Jungfrau, HI. Nikolaus); 6 — Kern
von Schebnisia; 7-9 Kommunikationen; 10 — Stadtplatz; |11 - Dominikanerkloster. A — Siedlungsareale
im 13. Jh.; B — Stadtareal im 14.-16. Jh.

2. Banskd Stiavnica. Kupferstichreproduktion von C. T. Della Martin aus dem J. 1764. 1-8, 11 - die
bedeutendsten bau-riumliche Objekie aus dem Gebiet der mittelalterlichen Stadt (Bezeichnung der
Objekte nach der Abb. 1).

3. Banskd Stiavnica. Aufnahme aus den 20-er Jahren des 20. Jh.s (nach V. Mencl). 4-5, 7-11 — die
bedeutendsten bau-riumlichen Objekte (Bezeichnung der Objekte nach der Abb. 1).



