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Prispevok k pociatkom stredovekeho mesta 
Banskä Stiavnica 

MILAN HANULIAK 

Rudonosny regiön umiestneny v severnej casti Stiavnickeho pohoria pocas vrchol-
neho stredoveku az. novoveku produkciou striebra a zlata kryl znacny podiel potrieb uhor-
skej ekonomiky. Administrativne ako i vyrobno-spracovatel'ske centrum tohto kraja odve-
ky predstavovala dnesna Banska Stiavnica. Mnozstvo stavebnych, umeleckych a technickych 
pamiatok presviedca o bohatej minulosti tohto mesta a jeho najblizsieho okolia. 

Vo vsetkych präcach venujücich sa histörii daneho mikroregiönu chybajü konkret-
nejsie üdaje o jeho najstarsej etape deji'n. Hlavnü a s obtiazami prekonävanü prekazku vy-
tvorila v tomto smere nizka pocetnost' a nedostatocna kvalita vychodiskovych pramenov. 
V nemalej miere sa o to pricinilo znicenie vsetkych mestskych listin a knfh pri poziari 
v roku 1442 (Marsina 1990, s. 14, 32). V dösledku toho sü predstavy sücasnikov uz spred 
polovice 18. stor., späjane s pociatkami banictva a osidl'ovania okolia mesta, nadmieru 
hmliste (Vozar 1983, s. 41). V fudovom podani medzerovitost' poznatkov vyplna romanti-
zujüci pribeh pastiera s jasterickami so zlatym a striebornym prachom na chrbte (Labuda 
1985, s. 29). 

Nedostatocne ci takmer üplne nebolo dosiar, z vyssie uvedenych dövodov, osvetle-
nych niekofko krücovych momentov najstarsieho üseku deji'n Banskej Stiavnice. Do ich 
kolekcie patri napr. blisie neznamy, hoci logicky predpokladany, spösob a rozsah tazby rüd 
drahych kovov pocas vcasneho stredoveku (Kucera 1974, s. 241; Bialekova 1978, s. 12-13). 

Nepomerne konkretnejsie informacie sa ziskali zhodnotenim nepocetnej kolekcie 
pramenov pisomnej povahy. Na ich zaklade sa Banskä Stiavnica zaradila medzi najvyzna-
mnejsie banske a sücasne najstarsie mesta z üzemia dnesneho Slovenska (napr. Marsina 
1972; 1973; 1983; Ratkos 1973; Vozar 1973). Prispeli k tomu aj modelovo dotvorene in­
formacie o okolnostiach sprevädzajdeich udelenie vysadnych prav mestu (Juck 1984, s. 33; 
Marsina 1990, s. 13, 20-21). Aj napriek tomu, ze zakladny dokument tohto druhu chyba, 
predostrena vedeckä konstrukeia je vseobecne akceptovatel'na. 

Absencia zakladnych pramenov naopak nedovofuje zreälnit predstavu o priebehu 
a Charaktere mestotvorneho procesu. Nfzky pocet znamych faktov vytvära zivnü pödu pre 
tvorbu mnozstva verzii predkladajücich rozdielne podoby vysledneho obrazu tohto druhu. 
Ziadnej z nich nemozno upriet' snahu o objektivny pristup. Chyba skör potrebny nadhl'ad 
a z dövodov züzenej sirky zaberu byva vysledny pohlad skör vseobecny a malo konkretny. 

Obrat k lepsiemu priniesli vysledky archeologickych vyskumov. Stalo sa tak aj na­
priek tomu, ze ich odkry vy neboli cielbvo zamerane na sledovanie najstarsich üsekov dejin 
mesta a seriu okolnosti, ktore röznou mierou znizovali uroven ich kvality. Cast' z nich bola 
objektivne dana a spojena s prostredim, v ktorom sa vykopove prace realizovali. Vyskumy 
prebiehajüce pri rekonstrukeii a pamiatkovej üprave historickych budov boli, ako vedl'ajsi 
produkt, neraz limitovane dostupnostou vhodnych priestorov a potrebami investora danej 
akeie. V niektorych objektoch sa archeologicky vyskum vobec nevykonal (Töthova 1990, 
s. 63). Rozsiahlost' problemovych okruhov riesenych montannou archeolögiou v bansko-
stiavnickom regiöne zasa rozptyrovala oblast'jej zaujmu a bränila süstredeniu präc do t'a-
ziskovych areälov. V rämei nich nemohli byt' v pozadovanej miere objasnene zakladne 
charakteristiky objektov kluöovdho vyznamu. 

Vyraznej§ie prehfbenie vedomostnej urovne v oblasti pertraktovanej problematiky 
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Obr. 1. Banskä Stiavnica. SüuaCny plan. 1-11 - najvy/namncjSic slavcbno-pricslorovc ohjckly T. üzcinla slrcrinvckeho 
mcsla. 1-3 - areäl Startho mcsta (Bana); 4-5 - sakralnc slavhy (P. Maria, sv. MikuläS); 6 - Jadro Sthtlniisic: 7-9 -
komunlkdcie; II) - nämcslic; II - dominikänsky kld£lor. A - sfdliskovc arcäly v 13. slorutf; 11 - areäl mcsla v 14. -16. 
sloroff. 
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sadosiahlo prehodnotenim vypovedacfch schopnosti uz znämeho materialu ziskaneho najmä 
pri archeologickom vyskume reprezentantov zäkladnych kategörii stavebno-priestorovych 
objektov z historicköho jadra mesta. Ich zastupcovia forüflkacneho, sakrälneho, profänne-
ho a komunikacneho charakteru dotvärali najstarsiu podobu mesta. Vonkajsia podoba tychto 
objektov nie je pritom natollco urcujüca. Väösi vyznam prinälezi serii vnütomych vzt'ahov 
a ich funkcnej podmienenosti. Od nich v mnohom zävisela üspesnost' realizäcie vyrobno-
obchodnych, hospodärsko-spolocenskych zämerov obyvatel'ov mesta.Tymto spösobom sa 
v zärodkoch jadier stredovekych miest vytvorili podmienky pre posobnost' ücelovo-funkcne-
ho poriadku. Jeho priöinenim sa seria reprezentantov stavebno-priestorovych objektov obja-
vila v mestskom organizme prave v istom optimälnom case a priestore (Mencl 1938, s. 181; 
Sasky 1981, s. 85; Kuca 1992, s. 115-116). Retrospektivnym sledovanim uvedenych vzt'aho-
v pri objektoch urcujüceho vyznamu z Banskej Stiavnice sa ziskalo viacero zächytnych bo-
dov vhodnych k tvorbe modelovej rekonStrukcie najstarsieho üseku dejin mesta. 

Zo sledovanej kategörie objektov z prostredia rodiacej sa Banskej Stiavnice mä do-
minantny vyznam areäl Stareho mesta - Glanzenbergu. Ide o vyrazne nävrsie pretiahnute-
ho tvaru orientovan6 v smere SZ-JV. Skladä sa z troch pozdlznych svahovitych teras a dvoch 
vrcholovych plosin. Na vyssej z nich, s nadmorskou vyskou 794 m, sa od zaciatku 80-tych 
rokov archeologickym vyskumom odkryva hradny areäl s obrannymi, obytnymi a hospo-
därskymi objektami (obr. 1, 2 - bod 1). Previazanosü mürov odkrytych architektür a pa-
miatky hmotnej kultury presviedcajü o ich etapovitej vystavbe. Najvyznamnejsim a zrej-
me najstarsim objektom je medzi nimi vezovitä s,tavba obdlznikovej dispozicie s hrübkou 
obvodovych stien takmer 200 cm. S jej pociatkami treba najskor zlücif nepocetne keramic-
ke fragmenty patriace rämcovo do 12. stor. Ostatny nälezovy inventar, vratane zbrani a sü-
castf bojovnickeho vystroja, pochadza z 13.-15. stor. Reprezentuje obdobie, ked'opevneny 
areal v plnom rozsahu plnil predurcene poslanie (Labuda 1986, s. 167; 1989, s. 8-10; 
1990, s. 67-70). O jeho fortifikacnej funkcii niet pochyb. Dotvorila sa ako prirodzenä re-
akcia na potrebu ochrany koncentrovaneho faziarsko-spracovatel'skeho osidlenia v ban-
skostiavnickom mikroregiöne. Pravdepodobnä je moznost', ze v obytnej casti sidlil panov-
nikom dosadeny üradnik dozerajüci na exploatovanie a spracüvanie rüd. V takomto pripade 
mohla byt' v opevnenom areäli uskladnovana aj zäsoba vyt'azenej rudy a vytaveneho kovu 
(Krizanovä 1981, s. 18; Sasky 1981, s. 79). Vzhradomnavzt'ahk predmestskemu osfdleniu 
zo zvysnych casti Stareho mesta, i dalsiemu z udolia Stiavnickeho potoka mozno zasa 
pertraktovany komplex zaradit' do kategörie mestskych hradov (Mencl 1938, s. 186; Kodo-
novä 1981, s. 13). 

Predostrenou nälezovou situäciou sa v podstate potvrdzujü uzavery V. Jankovica 
(1967), ktory analyzou pisomnych a ikonografickych materiälov historickü zastavbu Sta­
reho mesta funkcne specifikoval ako hrad. K jeho ülohäm patrilo bränit' dölezitü, no nedo-
statocne zabezpecenü komunikaciu do mesta a zaistovaf ochranu banskej cinnosti v bliz-
kom okoli. Autor tiez osvetlil okolnosti zmien povodneho oznacenia arealu z podoby „alte 
Burg" - Stary hrad, na „alte Stadt" - Stare mesto, ktory je novotvarom z roku 1737 (Janko-
vic 1967, s. 78, 82). 

Treba priznat', ze popri presvedcivosti, znäme argumenty pösobia do istej miery tiez 
zavadzajüco. Ich opakovanym uvadzanim sa pre funkcnost celeho arealu Stareho mesta uz 
celkom automaticky, ako jediny, zdöraznuje fortifikacny aspekt. Unikä pritom, ze hradny 
komplex o ploche 3 000 m 2 je iba zlomkom rozsiahleho arealu vymedzeneho po obvode 
mladsim valovym opevnenim a kamennym mürom (Labuda 1990, s. 70). Nemenej vy-
znamnä je pritom druhä, nizsie umiestnenä vrcholovä plosina oddelena od prvej sedlovitou 
preliaceninou (obr. 1 , 2 - bod 2). Täto plocha, iba ciastocne prebädanä sondäznou metö-
dou, je oznacovanä ako Kostolisko. Näzov uvedenej polohy je takisto novotvar. Vznikol na 
zäklade mylnej funkcnej interpretäcie Ciastoßne odkrytej stavby pravouhlej dispozicie, 
oznacenej ako staroslovansky kostol (Polla 1958, s. 453-454; Labuda 1985, obr. 7). Roz-
mery, orientacia i umiestnenie tohto objektu v rämci plosiny spomenutü funkcnost' vylucu-
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Ohr. 2. Banska Stiavnica. Rcprodukcia mcdirytiny C T . Deila Martina z roku 1764. 1-8, 11 - najvyznamncjÄic stavclino-
pricslorovl objekty z üzemia slredovckeho mcsla (oznafenic objcklov podla ol»r. 1). 

ju. Vyuzitie murovanych objektov, zachytenych vyskumom B. Pollu (1958) na opaenej 
strane tangovanej plochy, sa da interpretovat' opät' viacerymi spösobmi. Mohlo i'sf o objek­
ty na byvanie i skladovanie vyt'azenej rudy ci inych prevadzkovych zasob. Pamiatky hmot-
nej kultüry vymedzujü chronologicky ramec osidlenia tohto areälu na üsek 13.-15. stor. 
(Labuda 1990, s. 69). 

Vermi malo pozornosti sa dosiaf. venovalo moznostiam preukazania koncentrovane-
ho osidlenia trvalejsieho räzu. Neznamena to vsak, ze by na Stamm meste dana kategöria, 
zaehytena v naznakochaj na Pustom hrade pri Zvolene (Hanuliak 1993, s. 193-195), v üpl-
nosti chybala. Vysledky archeologickeho vyskumu priniesli o nom vsak malo presvedei-
vych dokladov. Areäly svahovitych teras A - C , s predpokladanym osidleni'm, boli zatial' 
nedostatoöne presküman6 (obr. 1 ,2- bod 3). Vzhladom na obmedzenost* plochy nemozno 
od zist'ovacfch sond AB/85, AC/85 ani oeakävat' prekvapivejsie zistenia (Labuda 1989, 
s. 11). Zachytene kamenne müriky bez maltoveho pojiva mözu byt' pozostatkom obydli 
vybudovanych najskör z dreva. Tazko rozhodnüt', do akej miery mozu byt' pocetne tertinne 
depresie dokladom pribytkov zemnicoveho typu. Obydlia uvedenych typov patrili podla 
ocakavänia banikom umiestnujücich svoje osady do blfzkosti t'azobnych miest. Na tomto 
zäklade mozno postavif predpoklad o stotozneni spomfnaneho osidlenia s osadou Bana -
Banya, hojne dolozenou v pisomnych pramenoch 13. stor. (Bakdcs 1971, s. 74; Györffy 
1987, s. 243-244). Nepriamo by to potvrdzovali aj prirodne danosti. Ich prispenfm sa tu 
mohla nenaroenym sposobom t'azit' ruda drahych a farebnych kovov, vystupujüca v zilach 
napovrch(Töthova 1985, s. 125; 1990, s. 52; Marsina 1990, s. 16, 18-19). Bez poskytnutia 
nalezov novej presvedeivej vypovede zostäva vsak lokalizacia uvedeneho typu osidlenia 
iba jednou z prijatelnych moznosti. V hrubych rysoch sa stotoznuje s dobovym opisom 
Stareho mesta osvieteneckym historikom J. Seven'nim, ktory sa dnes prijfma so skepsou 
(Marsina 1981, s. 409). 
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Obr. 3. Banslcä Sltavnica, Zaber z 2M-tych rokov 2(1. slor. (podra V. Mencla). 4-5,7-11 - najvy'znamnejSic slavcbno-pricsto-
ro\i objekiv (nznafenie objektov podfa obr. 1). 

Popisane osidlenie zo Stareho mesta patrilo od samyeh pociatkov mestotvorneho 
procesu na üzemi „terra banensium" k najvyznamnej§im osadüm. Vydatnost' povrchovych 
rudnych lozisk mohla dopomöcf k tomu, ze sa historicka Bana spociatku dopracovala k vedü-
cemu postaveniu v mikroregiöne. Jednu z jej sücasti teda predstavovalo sidlisko Iudi za-
mestnanych pri t'azbe a spracovanf rüd. Rozkladalo sa na svahovitych terasäch. Vplyvom 
konfiguracie terenu boli sfdliskove objekty zrejmc rozptylene bez planoviteho usporiada-
nia. Inym druhom objektu bol opevneny hrad kräTovskeho uradnika umiestneny na vreho-
le. Medzi profannymi kamennymi stavbami z nizsej vreholovej plosiny stala azda aj pred-
pokladanä, no dosial' neodkryta sakralna stavba. 

Prvä znama sakralna stavba, konsekrovana P. Marii, bola spolu s karnerom vybudo-
vanä zaciatkom 13. stor. na juhovychodnych svahoch Paradajzu. Z architektonickeho hla-
diska je to trojlod'ova bazilikarna stavba s rovnym uzaverom. Mozno ju povazovat' za pro-
totyp, podl'a ktoreho sa nasledne budovali kostoly aj v okolitych mestach (Mencl 1937, 
s. 191-198; Kodonova 1981, s. 13). Do ich kolekcie patri aj druha banskostiavnicka stavba 
s patrociniom sv. Mikulasa, dobudovanä v 30-tych rokoch 13. stor. (obr. 1, 2, 3 - bod 5). 

Existencia dvoch sakralnych stavieb postavenych v casovej naslednosti nepriamo 
indikuje existenciu dvoch sidliskovych celkov, ktore sa sformovali v tesnej blizkosti, no 
vzhiadom aj na ich rozdielne na/vy, oddelenc. Kostol P. Marie, by v sülade s interpretaciou 
R. Marsinu (1990, s. 19), mohol byt üzemne i cirkevnopravne zviazany s osadou Bana. 
Ako jedina stavba tohto druhu musel spociatku sliizit' potrebiim vsetkych obyvatefov ziju-
cich na üzemi „terra banensium"', spominanom po prvy raz uz v roku 1156. Zmena tohto 
oznacenia na Bana, zaehytena pfsomne v roku 1217 moze byt' vysledkom kvalitativnej 
premeny pövodncho si'dliskoveho arealu (Töthova 1985, s. 125-126). Jednym z dövodov 
daneho aktu mohlo präve byt dobudovanie sakralnej stavby. Touto cestou sa sücasne vy-
tvoril vyznamny koncenlracny bt»d dovtedajsieho rozptyleneho osidlenia. Umiestnenie 
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farskeho kostola v prostredi vzdialenom od predpokladanej lokalizäcie osady Bana na Sta-
rom meste este nevylucuje ich spätost'. Zlozite terenne pomery, najmä vsak funkcnä roz-
dielnosf, ovplyvnili ich umiestnenie v prostredi typickom pre kazdy z nich. 

Menej spomym momentom je funkcia sakrälnej stavby P. Marie oznacovanej az do 
prestavby v 16. stor. ako farsky kostol. PodTa vtedajsich cirkevnych zäsad by sa mal v jeho 
najblizsom okoli rozkladat! cintorfn. Zämer o predurcenosti vyuzfvania okolia kostola na 
pochovävanie prezrädza centrälne umiestnenie stavby v rämci upravenej plochy pövodne 
svahoviteho terenu. Inym potvrdenim toho je aj vystavba dvojpodlazn^ho karnera - po-
hrebnej kaplnky s priznaCnym patrociniom sv. Michala (Hudäk 1984, s. 19). 

Druha z najvyznamnejsfch osäd z üzemia sledovaneho mikroregiönu bola umiest-
nena v pretiahnutom üdoli potoka Stiavnica. Predobraz jej neskorsej podoby vytvorili sva-
hovite strany üdolia a potok ako hlavnä koncentracnä os. Terenne pomery tu boli vhodnej-
sie na plänovity rozvoj zästavby ako podmienky z Bane. Na severovychodnom ukoncenf 
hlavnej komunikäcie, v priestore vidlicoveho styku dvoch üdoli, sa nachädzal jediny vhod-
ny priestor, kde sa mohlo umiestnit' nämestie. Tento potrebny vnütorny areal mesta sa na­
chädzal v tesnom susedstve pod farskym kostolom. V tejto osade s mnohymi podmienka-
mi blizkymi Standardu vyspeleho euröpskeho prostredia sa prednostne zacali usidloval' 
nemecki hostia z tirolskej a saskej oblasti. S ich prichodom sa späja zavedenie novej tech-
noloögie spracüvania t'azsie taviternych sulfidickych nid z hlbsich üsekov pod zemou, ako 
i prechod na hlbinnü t'azbu. 

Postupn6 premeny v skladbe obyvatelstva, ktore smerovali k majoritnemu zastüpe-
niu nemeckeho elementu sa vdruhej tretine 13. stor. prejavili v novom nazve osady vo 
forme Schebnisia - Schemniz. Vyuzfvanim progresfvnejsich postupov pri tazbe a spraco-
vani rud, organizäcie prace a darsich priaznivych momentov ziskavali jej obyvatelia po-
stupne prevahu nad osadnikmi z Bane. Jej nazov vzhladom na nemennosf etnickej skladby 
prezi'val v pövodnej forme. Vyjadreni'm rastüceho rozdielu vo vyzname oboch predmest-
skych osäd bolo udelenie potrebnych vysadnych präv host'om zo Schebnisie. Ich sfdlisko 
sa pgstupne pretvära na regulärne stredoveke mesto, ktoreho sücast'ou sa neskör stala aj 
Bana. K spomenutej füzii mohlo z hospodarsko-prävneho hl'adiska döjst' ovel'a skör, ako 
o tom informujü prve znäme doklady zlücenej podoby näzvu vo forme Schebnizbana (Mar­
sina 1990, s. 19-20). Okolnosti tohto aktu zrejme neboli v skutocnosti take proste. K po-
chybnostiam nabädajü pisomne zmienky. A z do zäveru 13. stor. sa v nich vo vyraznej 
prevahe uvädza predovsetkym Bana (Bakäcs 1971, s. 74; Györffy 1987, s. 243-244). Spo-
jeny näzov osäd zacina v pisomnostiach dominovat' az od zaciatku 14. stor. 

Rast ekonomickej sily komunity nemeckych hosti, rozsirujücej ich kapitälove moz-
nosti, sa mohol stat'jednou z pncin napätia s komunitou domäcich t'aziarov. Dalsie dövody 
konfliktu zostanü zrejme navzdy skryte. Az prflis jednoduchym krokom by bolo zreduko-
vanie ich mnohostrannosti do cisto etnickej roviny (Vozär 1993, s. 12-14). Za indikätor 
hladania vychodiskovych rieseni by sa mohol povazovat' zaciatok vystavby noveho kosto­
la, a to opät' farskeho typu. Mozno tak usudzovat' podra jeho rozmerov, dispozicie a zacho-
vanych architektonickych detailov. Snaha nemeckych hosti po svojbytnosti aj v cirkev­
nych zälezitostiach nadobudla tak konkretnu podobu. V case dostavby kostola boli zrejme 
zävaznejsie pnciny sporu vyriesene v prospech nemeckych hosti. Kostol zasväteny sv. M i -
kuläsovi bol odovzdany pn'slusnikom dominikänskej rehole pozvanym do Schebnisie. 

Vysledky archeologicköho vyskumu faziskovych priestorov ich klästora spresnili 
stavebnu podobu jeho objektov. Priblizili cinnost' rehofnej komunity a priniesli tiez niekor-
ko cennych poznatkov o najstarsom obdobf mesta. Medzi nimi stoji v popredf potvrdenie 
predpokladu o prichode mm'chov uvedenej rehole do rodiaceho sa mesta uz pred tatärskym 
vpädom. Zachylenä stratigrafickä situäcia s pamiatkami hmotnej kultiiry posunula zaciat-
ky vystavby do pociatoCneho üseku 30-tych rokov 13. stor. 

Hodnovernost' predostrenej konstrukcie nespochybnuje ani zdanlivy protiklad od-
porujüci internym zäsadäm dominikänskeho rädu. Jeho pn'slusnici sa toliz usadzali vy-
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luCne v mestäch. Do nich bola nasmerovanä ich cinnost: zacielena nejmä na chudobne 
vrstvy (Braunfels 1972, s. 126, 129; Goetz 1987, s. 73). PodFa tradicneho chapania sa po 
pravnej stränke stala Schebnisia mestom po udelenf prislusnych vysad az o niekol'ko rokov 
neskvör, t. j . v zavere 30-tych rokov 13. stor. (Juck 1984, s. 35; Töthova 1990, s. 50-53). 
Rekonstruovana situacia by vsak presviedcala o tom, ze v tejto predmestskej osade boli, 
popri perspektivach dalsiehorozvoja, vy tvorene aj spol'ahlivo pösobiace hospodärsko-prävne 
vztahy. Tie boli potrebne pre rozvinutie cinnosti komunity tzv. zobraveho radu, zävislej od 
pn'spevkov obyvetel'ov mesta. V konecnom dösledku by to znamenalo, ze vtedajsia Stiav-
nica mala uz zaciatkom 30-tych rokov navonok dobudovany System implantovany z vy-
spelejsieho prostredia. Udelenie mestskych prav panovnfkom bolo skör potvrdenfm uz 
jestvujüceho stavu a impulzom k dalsiemu rozvoju. 

Dalsi z poznatkov ziskanych vyskumom klästora naznacuje, ze jeho poloha nie je 
nähodna. Prislusm'ci dominikanskej rehole umiestfiovali klastoriska na okraje stredove-
kych miest. Uprednostnovali ich preto, lebo splnali viacero podmienok potrebnych pre ich 
cinnost'. Okrajove mestske parcely mali nielen nizsiu hodnotu. Boli tiez blizsie k miestam 
s usfdlenymi chudobnymi vrstvami obavaterstva, na ktore sa vo zvysenej miere dominika-
ni orientovali. Prostrednfctvom tohto momentu zist'ujeme, kde sa v druhej stvrtine 13. stor. 
nachadzal juhovychodny okraj rodiaceho sa mesta. 

S okrajovou polohou klästora neraz tiez suviselo obranne poslanie. Z tychto dovo-
dov byvali dominikänske klästory pristavovane k vnutornej strane mestskeho opevnenia. 
Ak toto chybalo, obranyschopnosf" prfslusnej mestskej casti zabezpeCoval priamo kamenny 
obvodovy mür klaStora, tak ako to bolo aj v pripade Banskej Stiavnice. Tu klastorisko 
s kostolom sv. Mikulasa zahrdlbvalo sücasne juhovychodnü i severovychodnü pristupovü 
cestu. Farsky kostol P. Marie dominoval zasa nad stykom juhozapadnej a severozäpadnej 
cesty. Za prispenia tychto momentov sa Banskä Stiavnica mohla zaradit' medzi tie banske 
mesta, ktore vo vrcholnom stredoveku neboli chriinene suvislym opevnenim (Mencl 1938, 
s. 53, 186). 

V neposlednom rade nemozno prehliadnut', ze spomfnana poloha klastoriska nie je 
typicka v inom smere. K lodi klastorneho kostola sa nepripaja, ako obvykle zo severnej ci 
juznej strany, ale v mierne zalomenej pozdlznej ose. Tymto spösobom sa indikuje, ze vy-
znamna komunikacia smerujüca z juzneho konca Schebnisie do Zvolena ma overa starsf 
povod, ako doslo k vystavbe klästora i kostola. 

Süiast'ou nalezoveho fondu z vyskumu klästora bol aj keramicky fragment s obsa-
hom tuhy. Ide nesporne o produkt dolnoraküskej proveniencie. Na objavenf sa vyrobkov 
tohto druhu v stredoslovenskom prostredf mohli mat' sprostredkujüci podiel obyvatelia z T i -
rolska, usadzajüci sa najmä od konca 12. stor. na üzemi vtedajsej Stiavnice (Marsina 1990, 
s. 18-20). Nie je preto zaiste nahodne, ze sa crep tejto kategörie nasiel prave na juhovy-
chodnom okraji tejto osady. Hodnotu jeho svedectva k posudzovaniu etnicity zijücich oby-
vatel'ov vsak nemozno precenovat'. 

K zndmym rysom problematiky stredovekych miest patri dotvaranie ich prvotnej 
podoby najmä na zäklade sakrälnych stavieb, ovefa zriedkavejsie podl'a soliterov profän-
no-fortifikaönej funkcie. Mestianska architektüra byva znama iba vynimocne (Tahy 1981, 
s. 7). Prikladom je aj situacia z Banskej Stiavnice. Pozadovany obrat nepriniesli v tomto 
smere ani vysledky archeologickych vyskumov. Spresnili si'ce lokalizaciu neskorsieho mesta 
do priestorov dnesnej ulice A . Kmet'a a juhovychodneho uzäveru Trojicneho nämestia. 
Upozornili na nepravidelnosti v rozmiestnovani objektov v ramci stavebnych parciel. Ich 
dövody boli ukryte vo vybere miest nevyzadujücich väcsie terenne üpravy. Na druhej stra­
ne majü zachytene objekty podobu fragmentov, vynimocne ucelenejäich soliterov, brania-
cich vypracovaniu tvarovej typologizacie. Za sücasneho stavu poznania tazko posüdif do 
akej miery sa v skuto£nosti katastroficke udalosti z rokov 1442-1443, vyvolane poziarom 
a zemetrasenfm, pricinili o prebudovanie dovtedajsich hrazdenych mestianskych domov 
na celokamenne (Gindl 1979, s. 51). 
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Ziskana predstava o mestianskej architekture nie je reprezentativna z dövodov mnoz-
stva objektivnych pricin. K nazanedbateFnym patri skutocnost', ze archeologicke odkryvy 
neboli vykonane vo vsetkych pamiatkovo upravovanych budovach (Schönweitzova 1971, 
s. 93; Kfizanova 1981, s. 19; Töthova 1985, s. 128; 1990, s. 50, 60, 63; Labuda 1992, 
s. 137). Neprekvapi preto, ze s identif'ikaciou objektov zemnicoveho typu, kolovych ci 
zrubovych prfbytkov sü ovel'a väcsie problemy i z dövodov ich absencie. Islo by tak o ano-
mäliu v doterajst'ch näzoroch, predpokladajücich v mestach skiilu provizorii predchadza-
jücich vystavbu kamennych objektov (Michna 1988; Mennsky 1989, s. 29; Nekuda 1991, 
s. 14, 16). Je tiez mozne, ze stopy po nich boli znicene ci prekryte neskorsou rozsiahlou 
stavebnou cinnost'ou, pripadne ich torza unikli pozornosti v zlozitych terennych a strati-
grafickych pomeroch (Baxa 1985, s. 95,97). Na existenciu tejto kategörie objektov pouka-
zuje jedna z predurbalnych osad pomenovana ako Zemnica (Töthova 1990, s. 50). V areali 
Stareho mesta je situacia odlisnä. Archeologickym vyskumom sa podarili odkryt' fragmen-
ty i kompletne podorysy vezovitych stavieb budovanych z kamena (napr. Labuda 1987, 
s. 64, obr. 20). Patria zrejme do skupiny jednopriestorovych poschodovych domov zna-
mych napr. v druhej polovici 13. stor. v spisskej oblasti (§ä§ky 1981, s. 74, 83-84). Näzna-
ky existencie obydli zruboveho a zemnicoveho typu na Starom meste moze v nasledujü-
cich sezönach priblizit' archeologicky vyskum. 

V predlozenom pn'spevku sa prostrednfctvom prehodnotenia poznatkov o najvy-
znamnejsich reprezentantoch stavebno-priestorovych objektov podarili skonkretnit niek-
tore momenty zo starsej etapy dejin Banskej Stiavnice. Cast' z nich bola uz znama. Ich 
vyznam vsak nebol nälezite zdorazneny, niektore detaily zostali nedocenene a v dösledku 
spösobu publikovania posobia izolovane. Vyzdvihnutie ich dölezitosti spolu s dosiahnutou 
komplexnost'ou informacii prispelo tiez k vycleneniu hlavnych okruhov problemov, na ktore 
je potrebne v budücnosti sustredit pozornost'. 
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Z u s a m m e n f a s s u n g 

Anfänge der mittelalterlichen Stadt Banska Stiavnica 

Der Beitrag versucht, die bisherigen Erkenntnisse über die älteste Vergangenheit der Stadt Banskd 
Stiavnica auf eine neue Weise auszuwerten. Die Ausgangsbasis bildet eine Kollektion der bedeutendsten 
durch die archäologische Forschung entdeckten bau-räumlichen Objekte. Die Arbeitsmethode repräsentiert 
der Vergleich der Außen und Innenmerkmale der Objekte. Ihr Kern ist eine zweckmäßig-funktionelle 
Ordnung. Diese bedingte das Vorkommen der Objekte nur in einem bestimmten Raum und in einer 
bestimmten Zeit. 

Nach der Durchführung der notwendigen Analysen der gewählten Objekte vom Fortifikations-, 
Sakral-. Profan- und Kommunikationscharakter und nach ihrer Konfrontation mit den schriftlichen Quellen 
ergaben sich einige konkrete Momente aus der Geschichte der Stadt Banskd Stiavnica. Dabei wurden 
auch einige Problemkreise deutlich, die die volle Aufmerksamkeit verdienen. Teilweise waren sie bereits 
bekannt, ihre Bedeutung war jedoch nicht entsprechend betont. 

An einer vorderen Stelle unter ihnen befindet sich die Problematik der Gestaltung dieser 
mittelalterlichen Stadt. Die Ergebnisse aus der Umwertung der bekannten Erkenntnisse erlauben die 
Voraussetzung, daß die Stadt durch die Verbindung der zwei selbständigen Siedlungen entstanden ist. 
Ihre Anfänge datieren sich bis in die erste Hälfte des 12. Jhs. Die vorstädtische Siedlung Bana verbreitete 
sich in einer erhöhten Lage (Altstadt). Ihren Bestandteil bildete bergmännische Kolonie, befestigter Burgsitz 
des königlichen Beamten und Areal mit steinernen Profanbauten. Zu der Siedlung gehörte auch die Kirche, 
die am nordwestlichen Ende des vom Stiavnicer Bach gebildeten Tales aufgebaut wurde. Am Bach entlang 
verbreitete sich die zweite vorstädtische Siedlung - Stiavnica. Diese hatte günstigere Terrainbedingungen 
für die regelmäßige Urbanisierungsentwicklung. Hier ließen sich vorzugsweise die Gäste aus Tirol und 
Sachsen nieder. Dank der neuen Arbeilsorganisierung einschließlich der progressiven Erzverarbei­
tungsmethoden und mit dem Übergang zurTiefförderung wuchs die Bedeutung der deutschen Kommunität, 
was auch vom Anwachsen ihrer ökonomischen Kraft unterstützt wurde. Einen Reflex der entstehenden 
Spannung zwischen der deutschen und der heimischen Kommunität kann auch der Anfang des Baues 
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einer neuen Pfarrkirche bedeuten. In der Zeit ihrer Beedigung wurden die Ursachen dieser Spannung 
wahrscheinlich zu Gunsten der deutschen Kommunität beseitigt. Ihre Angehörigen übergeben die 
neugebaute Kirche dem Dominikanerorden, der in die Stadt eingeladen worden war. Die faktische Äußerung 
der Wichtigkeit der Siedlung Stiavnica (Schebnisia - Schemniz) stellt die Erteilung der Stadtprivilegien 
ihren Bewohnern dar. Die Umstünde, unter denen es später zur Verbindung beider Siedlungen in einen 
Stadtorganismus kam, kennen wir bisher nicht. Auch andere Entwicklungsabschnitte der späteren Stadt 
Banskü Stiavnica bleiben nicht genug erklärt. Es ist unbestreitbar, daß die kurz angedeutete Geschichte 
der Stadtanfänge in Wirklichkeit weit komplizierter war, als wir es heute auf Grund der Qualität der 
erreichbaren materiellen Quellen rekonstruieren können. 

A b b i l d u n g e n : 
1. Banskü Stiavnica,. Situation. 1-11 die bedeutendsten bau-räumlichen Objekte aus dem Gebiet der 

mittelalterlichen Stadt. 1-3 Areal Altstadt (Bana); 4-5 Sakralbauten (Hl. Jungfrau, Hl. Nikolaus); 6 - Kern 
von Schebnisia; 7-9 Kommunikationen; 10 - Stadtplatz; 11 - Dominikanerkloster. A - Siedlungsareale 
im 13. Jh.; B - Stadtareal im 14.-16. Jh. 

2. Banskü Stiavnica. Kupferstichreproduktion von C. T. Deila Martin aus dem J. 1764. 1-8, II - die 
bedeutendsten bau-räumliche Objekte aus dem Gebiet der mittelalterlichen Stadt (Bezeichnung der 
Objekte nach der Abb. 1). 

3. Banskü Stiavnica. Aufnahme aus den 20-er Jahren des 20. Jh.s (nach V. Mencl). 4-5, 7-11 - die 
bedeutendsten bau-räumlichen Objekte (Bezeichnung der Objekte nach der Abb. 1). 


