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Prostredi feudalniho sidla a cirkve v jiho€eské vesnici -
Dobrs (okres Strakonice)

FRANTISEK KASICKA

Pozoruhodna lokalita, kterou Dobr§ na Strakonicku bezesporu je, nevydala dosud
vSechna svédectvi o svém slozitém stavebnim a urbanistickém vyvoji. Stafi osidleni obce
dokumentuje nad terénem existence dvou romanskych cirkevnich staveb z 1. pol. 13. sto-
leti. Obé¢ jsou situovany za sebou v ose terénniho hibitku, ktery kon¢i na vychodé domi-
nantni vyvySeninou s Sirokym vyhledem do okolni krajiny. Situace druhého malého tribu-
nového kostelika - dnes kaple sv. Jana a Pavla - pravé na této vyvySenine - vede
k predpokladu, Ze v této poloze mozno hledat nejstarsi zdejsi feudalni sidlo. Pfitomnost
soukromé tribunové kaple s vézi v zapadnim priceli by mohla svédéit o naro¢nosti staveb-
ni podoby sidla. Jeho skute¢nou existenci a skladbu nelze dnes ovsem bez archeologickych
vyzkumi spolehlivé dolozit. Kostelik se sdruzenymi okénky v patfe véze je dnes opatien
klasicistni nastavbou, lod’ je zaklenuta valené, apsida konchou. Portal na jiznim boku lodi
s pulkruhovym zaklenkem a s hlubokou profilovanou $paletou nese plny tympanon lemo-
vany oblou¢kovym vlysem. Tvaroslovi portalu dovoluje vlozit vznik kostelika do stejného
obdobi, jako vznik blizkého farniho kostela Zvéstovani P. Marie, cca 110 m zapadné od-
tud. Z jeho ptivodni romanské stavby se ov§em dochovalo z¢asti jen obvodové zdivo lodi
se zapadnim portalem, opét s oblou¢kovym vlysem pfti obvodu plného tympanonu. Dnesni

*

Obr. 1. DobrS - vysek z katastralniho planu z r. 1837 (1 - kaple sv. Jana a Pavla, 2 - Tamf kostel Zvéstovani P. Marie,
3 - soubor tvrze, 4 - piedni nadvofi, 5 - byvaly hospodatsky dvur). F. Kailtka.
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Obr. 2. Dobr§ - pfizemi tvrze ve stavebné historické analyze (¢erné oznaceno zdivo obytné véze, miizkované - mladsi
gotické konstrukce, fidké miizky - zdivo renesan¢ni, Sikma Srafura - zdivo barokni, ostatni je klasicistni a novodobé.
Prémiovana Srafura zna¢i zatazeni hypotetické). F. Kasicka.

presbytaf s véncem opérnych pilifti a s bo¢ni sakristii je az pozdné goticky - jeho vystavba
byla patrné vyvolana poskozenim chramu na pocatku husitskych valek.

Presné kdy a za jakych okolnosti doslo pozdéji - nékdy ve 14. stoleti k pieneseni
feudalniho sidla na misto dnesni tvrze - neni prozatim rovnéz spolehlivé znamo.' Duvo-
dem mohl byt nedostatek prostoru pro hospodarské rozvijeni piedpokladaného starého
sidla, které bylo na ostrozné odfiznuto souborem kostela P. Marie s farnim dvorcem. Dnes-
ni poloha byvalého feudalniho sidla neni z obranného hlediska nijak zvlast' vyhodna -
jedna se o mirné svazité izemi, pti zapadnim okraji obce. Soucasti rozlehlého arealu bylo
i pfedni nadvofi, piistupné samostatnou branou s renesan¢nim volutovym $titkem a frag-
menty sgrafitové vyzdoby (které vymezovaly dnes$ni objekty ¢p. 36,48 a 49) a dale rozleh-
1y hospodaisky dvir po severnim boku aredlu tvrze, jehoz pozistatky dosud obsahuji ze-
jména usedlosti &p. 41, 43 a 45. Rada téchto objektii je dosud renesanéniho ptivodu,
s fragmenty sgrafit a §titG a s dochovanymi klenbami v ptizemi. Jihozapadnim smérem ve
stoupajicim svahu sousedily s tvrzi renesanéni zamecké zahrady, jejichz obvod je dosud
zietelny podle poloziicenych ohradnich zdi.

Pudorys a hmotova skladba souboru vlastni tvrze prozrazuji slozity stavebni vyvoj

122



Obr. 3. Dobra - 1. patro tvrze ve stavebné historické analyze (Cerné oznageno zdivo obytné véze, miizkované - mladil
gotické konstrukce, fidké miizky - zdivo renesanéni, Sikma Srafura - zdivo barokni, ostatni je klasicistni a novodobé.
PreruSovana sral'ura znaci zarazeni hypotetické). F. Kasicka.

a rast. V jejim vstupnim Eele stoji dvoupatrova budova pozd¢jsi skoly s mladSimi pfistav-
ky, na niz navazuje nizsi vychodni obytné kiidlo s prijezdem. Jizni bok souboru zaujima
jizni kridlo, které tvofi zejména jednopatrovy objekt v Sifi pfilehlé stény nadvoii, k némuz
se obraci arkadovymi oblouky a k jihu symetricky pfedsazenym rizalitem. Zapadni kiidlo
souboru obsahuje pfedevsim samostatny trakt, provozné prislusny ke kiidlu pfedchozimu,
k némuz jsou piiloZzeny novodobé pfistavky. Jadro byvalého feudalniho sidla tvoii véz -
pravidelny étyfpatrovy hranol, dnes bez stiechy a nad pfizemim i bez vnitinich délicich
konstrukei, vrostly do severovychodniho boku vnitiniho nadvofi.

O tvrzi existuji i v posledni literatufe znacné rozporuplné udaje, které do jisté miry
nepfihlizi ke skutecné vypovidaci schopnosti pamatky.

Predstavu o vyvoji objektu je mozno si uéinit podle pidorysu, ve kterém se uplatiiuji
pfedevsim dva zékladni systémy vystavby. PovSimneme si piedevsim véze, ke které je
nakoso postaven zakladni obdélnik vysoké hradby, obihajici na strané jizni za dneSnimi
arkadami jizniho kiidla, na vychod¢ uprostied hloubky prijezdu s pokraéovanim na obé
strany az do pfilehlé Skolni budovy, kde se obraci k zapadu a vraci k vézi. Je ziejmé, ze
tento velmi pravidelny Utvar s pravymi uhly vznikl nardz nejspiSe pfistavénim ke starsi

123



veézi. Smér linie hradeb a véze sleduje i jizni pruceli barokniho ktidla, na smér Sikmo posta-
vené véze ovSem navazuji i délici zdi dvou traktl na severni stran€ ,,§koly". Mohutné zdivo
této Casti kfidla ijeho Sikmé lice, rozdilnost moduld zdiva spodnich a hornich podlazi,
jakoz i zprava z roku 1924, ze pti prestavbé tehdy zanikla sgrafita, nas vedou k zavéru, ze
jadro budovy je snad star$i, ze nevzniklo az pfi barokni ptestavbé souboru.

Z pozorovani vyplyva dil¢i zavér, Ze nejstarSim objektem tvrze je vé€z, pochazejici
patrné ze 14. stoleti. Vyrazny uskok lice v dvornim pruceli nad prvnim patrem véze nevy-
lucuje, ze starsi etapou vystavby je jen jeji spodni ¢ast. Byla-li znicena tato tvrz v r. 1421,
jak uvadi Umeélecké pamatky Cech,’ nelze dolozit - idaj neni zfejmé pisemné zachycen.
Patrné v pozdni gotice druhé poloviny 15. stoleti byl ptfistavén obdélnik zakladni hradby,
ktery ptedpoklada jiz vyspély obranny systém s pfikopy a s vjezdovou branou. Prozatim
obtizné je vysvétlitelnd pohnutka, pro¢ tento mladsi hradebni obvod orientaci véze nere-
spektoval. Nelze rovnéz zcela vyloucit, ze zaklad pravidelného zdéného opevnéni kolem
nepravidelnosti a pateéni ptizdivky jizniho boku hradby, vézovy utvar patrny v pudorysu
pfizemi jihovychodniho koutu hradby a dalsi detaily. Brana byla situovana v dilu pfedniho
traktu dne$niho prijezdu na dvir, kde se zachovala jeji leva a ¢elni zadni zed’. Patrné byla
tato brana vyvedena hmotov¢ jako prevysSujici druha véz, nikoliv obytné jako jadro tvrze,
ale vyhradné obranna. Je to patrné ona druha véz, o které jsou ve starsi literatufe zminky
a kterd se uvadi jiz jako snesena. Brana vybihala patrné do parkanu, pfed branou byval
nutné padaci most.

Pivodné izolovanou existenci obytné véze, kterou chranilo asi jen valové a palisa-
dové opevnéni, doklada i §térbinova stfilna, orientovand dnes do ptilehlého prostoru po
jejim jiznim boku.

V dalsich etapach gotické vystavby mohlo dojit ke zvySovani hradebniho obvodu,
k zahu$tovani vnitfni obvodové zastavby na strané zapadni i vychodni, k pfebudovani vstupni

s r M

Obr. 4. Dobrs - pohled na tvrzod severozipadu, od byvalého hospodafFského dvora, stav zivorem 19. stol. (podle kresby
K. Licbschera v publ. A. Sedldiek: Hrady, zimky a tvrze..., dli XI. (1897, str. 278).
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¢asti s vysunutou prijezdnou vézi a k dodateénému vkladani kleneb. Prizkum zr. 1974,
kdyz jesté stalo v torze celé zapadni kiidlo, pfipomind sporny pidorysny lom, ktery odde-
loval severni trakt pii vézi. Neni vylouceno, Ze tento trakt vznikl dodate¢né, cemuz by
nasvéd¢ovala i mohutna odd¢€lujici, v pidoryse konicka zed’ vnitini na strané jizni. V za-
padnim pruceli sice chybéla oddélujici spara, jeji absence vSak neni nutnou podminkou
sveédéici proti této hypotéze. Zavérem stiedoveku lze si tedy tvrz predstavit jako veelku
pravidelny ¢tythran, s vysokou obvodovou hradbou s pfedsunutou vstupni vézi. V sever-
nim dilu obvodu dominovala hmotnéa obytna véz, snad s néjakou dfevénou ¢&i hrazdénou
nastavbou. Poloha véze zpisobila na severni stran¢ pudorysné zalomeni obvodu.

Dvr tvrze byl v gotice souvisle zastavén po obou stranach véze a podél vychodniho
a zapadniho boku hradby. Pozdné goticky obvodovy parkén - pokud zde skute¢né existo-
val - sledoval patrné Sitku vstupni véze a pozlstatkem jeho obvodové linie maze byt sta-
vebni ¢ara dne$niho vychodniho ¢ela souboru, najizni strané linie navazujici na délici zed’
soutky mezi jiznim a vychodnim ki¥idlem a na tarasni zed’ pfi boku jizniho kiidla. Na za-
padni strané tvrze by §ifce predpokladaného parkanu mohla odpovidat Sitka dnesni garaze
ve zdivu patrné klasicistniho ptivodu.

Nejasna zustava situace vnéjsiho opevnéni na severni strané, které patrné mélo ve
vazb¢ na popluzni dvorec jiny charakter. I tady 1ze dojit k pfesn&jS§im zavérim pouze na
zakladé vysledkt archeologickych sond. Radu stavebnich aktivit vyvolal patrné rozrod
puvodni majetnicke rodiny Kocli z Dobrse zvlasté v 2. poloviné 15. stoleti, zesilovani opev-
néni mohlo byt motivovano i vojenskymi rozepfemi s pasovskym biskupem v téze dobé.

Stavebni ¢innost Kocli z Dobr$e plynule prosla obdobim pozdni gotiky a renesance
bez néjakého zietelného rozmezi. Z tohoto diivodu nutno povazovat nékteré hypoteticky
uréené konstrukce pravé z nezfetelného prechodného obdobi. Patii sem zejména dne$ni
jizni k#idlo vysunuté z hradebniho obvodu v dobé¢, kdy jiz tu nebylo nezbytné respektovat
obranny systém. Na rozdil od starSich zavérii povazujeme proto jadro tohoto staveni hypo-
teticky za renesancni ze starSi stavebni faze, do kterého byly teprve v mladsi fazi vlozeny
klenby, nastavéno 1. patro a pfistavén jizni rizalit. Za mladsi fazi pozdné gotické ¢i pie-
chodné vystavby bude nutno povazovat i d€leni prostorti kifdla byval¢ Skoly v dilu pfi
vézi, rozdéleni dlouhého klenutého traktu navazujiciho severnim smérem na vnitini Cast
prujezdu nelze pravdépodobné asi rovnéz pokladat za gotické, ale za podstatné mladsi.

Jiz star$i prizkumy si vSimly, ze zapadni kiidlo chova pozoruhodny zbytek gotické
vystavby v Gseku po stranach vstupu do mistnosti v pfizemi klenuté na stiedni sloup. Cast
stény se vstupem ma vyrazné pidorysné Sikmy lic k dnes$ni dvorni stavebni ¢are kiidla.
Z velké casti byla zde star$i goticka zed’ odbourana a nasikmo pfistavéna renesanéni arka-
da, vlevo pak dodate¢ny lic navazujici na renesancni arkady jizniho kiidla. Pokusime-li se
rekonstruovat pivodni pribéh této jiz v renesanci odstranéné casti kiidla, zjistujeme, Ze
v prodlouZeni navazuje na jihozapadni narozi véze.

Velka stavebni ¢innost se uskuteénila v 16. stoleti, za Krystofa Koce z Dobrse do
r. 1563. Po jeho smrti v dobé poruénické vlady nejsou pro vétsi stavebni akee az do osmde-
satych let predpoklady. Dokladem ptestavby z té doby je renesanéni §tit brany hospodai-
ského predzamdi; ve vlastni tvrzi - nyni jiz zamku - renesanéni trakt arkad nové pfistavény
na jizni strané nadvofi a kiidlo zapadni, pozménujici vySe uvedenym zpisobem stavebni
¢aru kiidla starSiho. V kiidle vznikl prostor klenuty na stfedni pilif, vpravo od ného patrné
dvoutraktova pti¢na dispozice, ktera byla zbourana az v poslednich letech. Je nemyslitel-
né, aby arkada oteviena do nadvofi probihala na celou hloubku kiidla. Oproti star§Simu
predpokladu se zda, ze zazdivka arkadového oblouku na zapadni strané nadvofii vznikla ve
své star§i podobé& rovnéz asi jesté v renesanci. Svédcila by tomu torza dochovanych sgrafi-
tovych obdélnik, prerusenych hranou arkadového oblouku. Arkady pfi jizni strané nadvo-
ti navazaly na pfilehlé trakty vnitini, zaklenuté v pfizemi klenbami s vyraznymi hiebinky.
Patro byvalo vys$si nez dnes, jak naznacéuji vrcholky oken vystupujici do ptidniho prostoru.

Nalez sgrafitové rustiky na staré gotické hradebni zdi ve 2. patfe dnesni Skoly vede
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Obr. 5. Dobrs - fragment
sgrafit na briné do pied-
niho nidvo¥i, stav pred
opravou (Kolo F. kadi¢ka,
1980).

Obr. 6. DobrS - priceli
vize tvrze do vnitFniho
nadvo¥i- trvalv stav. (Kolo
F. Kasicka, 1981».
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Obr. 7. Dobrs - stavebni zasahy do organismu Ivrze z posli-dnich let. (Koto F. Kapicka, 1994.)

k urcité korekci zavéra star§ich prizkumii. Pfedpokladalo se, Ze severni dil ¢elniho traktu
Skoly byl jesté stiedovékého plivodu, navazujici dil ¢elni zdi aZz k brané hypoteticky rene-
sanéni, stejné jako ob¢& patra ¢elniho traktu téhoz kiidla. Stavebni akce na tvrzi probihaly
v 16. stoleti nepochybné rovnéz etapové. Nelze vylouéit, Zze jiz tehdy se vynofil zamér
postavit pfed vstupni pruceli staré tvrze s prijezdnou vézi mohutny symetricky trakt, pii-
padné zamér pretvofit tvrz na ¢tyikiidly zamek se stfednim nadvoiim, ktery nadale pocital
s existenci staré véZze. Tomuto, jen zéasti realizovanému zaméru by mohly svéd¢it useky
170 az 190 cm S$iroké zdi a zakladové konstrukce pii hrané nékdejsiho ¢elniho ptikopu.
Patfi mezi né obvodové konstrukce sklipku pfi jihovychodnim narozi vychodniho kiidla,
Siroka ¢elni zed’ mistnosti vlevo vedle prijezdu a severni ¢elo traktu Skoly, situované rov-
nobézné se severnim bokem véze.

Stitek nad vjezdem do preddvoii tvrze nasvédéuje nejspise dobd pied rokem 1563,
kdy je zde stavebni &innost nepfimo doloZena i zaklenutim farniho kostela Tomasem Cer-
venym v r. 1561." Snad se tento stavitel podilel i na ptestavbé tvrze. V jednom ze staveni na
navsi pod kostelem (Ep. 32) se zachovalo druhotné uzité kamenné osténi, nalezejici pivod-
né oknu, jez sem muselo byt transportovano s nej vétsi pravdépodobnosti ze zamku piijeho
devastaci. Osténi je podobné portalu do sakristie kostela a nalezi do skupiny podobnych
prvki nachazejicich se v Prachaticich, Pisku, Ceském Krumlové a fadé dalich mist jiho-
zapadnich Cech. Osténi by mohlo svédgit o star§i gotickorenesanéni etapé prestavby tvrze.
Obdobn¢ stopou mladsi renesanéni piestavby nékdy z posledni Etvrtiny 16. stoleti jsou
fragmenty vymalby interiéru véze, ktera tehdy byla asi zvyS$ena o posledni patro. S vymfte-
nim dobr$ské vétve rodu Kocti na dlouhou dobu 17. stol. zanikaji jakékoliv ptedpoklady
pro dal$i stavebni ¢innost na tvrzi.

K véts§imu zasahu dochazi az mezi lety 1690-1707, kdy ziskavaji Dobr§ Althanové.
Tehdy patrné vznikl projekt dostavby a rozsifeni vstupniho kfidla, ktery snad navazal na
star§i zamér a rovnéz nebyl asi nikdy dokoncen. Kromé piestavby vstupniho kiidla bylo
upravovano i ki¥idlo zapadni, kde byla patrné vyménéna zazdivka arkady a zménéno vys-
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kové déleni. Do zazdivky byla opfena klenba nizsiho prostoru pfizemi, ¢imz vznikly poz-
d¢jsi deformace.

Za vyznamny ikonograficky dokument, ziejmé prehlédnuty pfi starSich hodnoce-
nich, nutno povazovat pohled na tvrz od jihozapadu z konce 19. stoleti.’ Doklada, ze dvou-
patrovy zamek, upraveny zEasti na sypku, stal v celé Sifi vychodniho cela souboru - tj.
i v rozsahu vychodniho ktidla - zfejmé az do pozaru r. 1911. Teprve po ném byla tato ¢ast
snizena do dnes$ni podoby. I jizni zamecké ¢elo mélo nad hornimi okny frontony jako dnes-
ni kidlo skoly, navic tu vidime kordonové pasy a narozni bosaz.

Barokni vystavba ukonéila obdobi rozkvétu Dobrse. Za vlady Schwarzenberkt, po
r. 1707 usidlenych na reprezentativnich sidlech vC. Krumlové ajinde, neexistuje vétsi
zajem o excentricky polozenou DobrS. Neudrzovany zamek upada, v roce 1800 je rozde-
len na soukroma staveni a vr. 1838 umisténa do vstupniho kiidla Skola, ktera r. 1911°
vyhotela. Poté obnovovana jesté v r. 1924, kdy tu byla spatfena sgrafita.” Pfi prestavbé
zanikla patrné fada kleneb, vznikly dnesni rovné stropy a piistavby pii vézi. Rozprodani
zamku na byty vedlo k fad¢ dalSich drobnych i vétSich zasaht do staré dispozice.

Nejmladsi stavebni historii - za poslednich 20 let - reprezentuje zejména drastické
odstranéni torza historického zapadniho kfidla a jeho nahrada patrovou novostavbou z tvar-
nic a dale fada vyraznych dispozi¢nich Gprav a necitlivych uprav priceli dochované histo-
rické ¢asti zapadniho kiidla a v 1. patie kfidlajizniho.

Areal tvrze je ohroZen postupnym zanikem.

Poznamky

1 Studie vychazi z vysledkii stavebné historického prizkumu tvrze z r. 1994 (SURPMO, ved. tukolu doc.
ing. arch. F. Kasi¢ka, CSc), ktery navazal na dil¢i priizkum PhDr. ing. J. Muka (SURPMO, 1974,
déjiny objektu PhDr. O. Macha).

Umélecké pamatky Cech 1, E. Poche a kol., str. 272.

PhDr. J. Muk, SURPMO, 1974.

T. Rossi z Mendrisia, ktery pracoval souc¢asné v nedalekych Voleticich a Katovicich.

A. Sedlacek, Hrady, zamky a tvrze, dil XI, pouze v 1. vydani z r. 1897 - str. 279.

Podle tradovaného sdéleni mistnich pamétniki.

AN A W

7 Zprava K. Kramaie Stat. pam. spravé k ¢j. 3537, SPZ, 1920-1958, fasc. 30 Pam. ¢. kart. 138, SUA.
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Zusammenfassung

Milieu des Feudalsitzes und der Kirche im siidbéhmischen Dorf - Dobrs (Bez Strakonice)

Das Alter des Dorfes belegen zwei romanische kirchliche Bauten aus der 1. Hilfte des 13. Jhs Beide
sind auf einer Erhohung hintereinander situiert. Die Situation der zweiten kleinen Tribiinenkirche (heute
die St. Jan und Paul-Kapelle) fithrt zur Vorraussetzung, daf} ein ilterer Feudalsitz hier zu suchen ist. Wann
und unter welchen Umstinden kam es zur Ubertragung des Sitzes - wahrscheinlich im 14. Jh. - auf die
Lokalitiit der heutigen Feste, ist unbekannt. Von der heutigen Feste existieren in der Literatur verschiedene
Ansichten, die Aussagemoglichkeit der Feste selbst nicht respektieren. Der édlteste Teil der Feste ist ohne
Zweifel der Quadratturm, der urspriinglich durch eine Wallanlage und Palisade befestigt wurde. Diese
Befestigung wurde noch in der vorhussitischen Zeit durch Umfassungsmaur ersetzt. Diese
Umfassungsmauer hat die Orientation des dlterden Turmes nicht respektiert. Am Ende des Mittelalters
bildete die Feste in DobrS einen Quadratgrundrifl mit einer hohen Umfassungsmauer und einem
vorgeschobenem Eingangsturm. Im nérdlichen Teil der Feste dominierte der Wohnturm. Der Hof war im
Spéatmittelalter an beiden Seiten des Turmes und léings der 6stlichen und westlichen Seite der Befestigung
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eingebaut. Eine Reihe von Bautiitigkeiten verursachte das Wachstum der Familie ,,Kocii'" von Dobra. Die
Verstirkung der Befestigung konnten auch die Streitigkeiten mit dem Passaur Bischof verursachen. Eine
groflie Bautiitigkeit fand unter Christoph von Dobrs noch vor dem Jahr 1563 statt. Man kann nicht
ausschliefen, daf} ein Fronttrakt schon im 16. Jh. vor dem Einfahrtstor geplant wurde. Man kann auch
nicht ausschlieBen, daB die Feste in ein S chlo 3 umgebaut sein sollte. Das Aussterben der Familie Koc von
Dobrs hat sehr wahrscheinlich verursacht, dafl der Umbau der Feste schon nicht mehr durchgefiihrt wurde.
Zu grifieren Bauarbeiten kam es zwischen den Jahren 1690-1707, wenn die Familie Althan auf der Feste
saf}. In dieser Zeit wurde der Eintrittsfliigel verbreitet. Dieser Frithbarockumbau beendete die Bliitezeit
der Feste in Dobrs. Wenn die Schwarzenbergen nach dem Jahr 1707 die Herrschaft in Dobrs iibernahmen,
hatten sie Interesse um diese exzentrisch gelegene Herrschaft. Die Feste ist langsam untergegangen und
im Jahre 1800 wurde auf privatbauten geteilt. Der Eintrittsfiigel diente als Schule, die aber im Jahre 1911
verbrannt ist.

Die jiingste Baugeschichte representiert drastische Beseitigung des Westfliigels und Ausbau eines
neues Stockwerkshauses.

Abbildungen:

1. Dobrs. Ausschnitt aus der Katastralkarte aus dem Jahr 1837. 1 - St. Johannn und Paul-Kapelle, 2 -
Pfarrkirche, 3 - die Feste 4 - Vorderhorf, 5 - ehemaliger Wirtschaftshof.

2. Dobrs Erdgeschofl der Feste in der bauhistorischen Analyse (schwarz - Mauer des Wohnturms,
Gitterfliche - jiingere gotische Konstruktion, diinnes Gitter - Renaissance-Mauer, guer schraffiert -
Barockmauer, die iibrigen Bauteile sind klassizistisch und neuzeitlich).

3. Dobra. 1. Stockwerk der Feste in der bauhistorischen Analyse. Graphische Darstellung wie bei der
Abb. 2. Untergebrochenne Schraffur bedeutet hypotetische Einreihung.

4. DobrsS. Die Fest vom NW, Ende des 19. Jhs. (Nach K. Liebscher.)

5. DobrS. Ein Teil der Sgrafitverzierung auf dem Tor in den Voderhof. Stand vor der Renovation.

6. Dobrs. Vorderfornt des Turmes in den Vorderhof.

7. DobrS. Baustorungen der Feste in den letzten Jahren.






