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Archeologicky vyskum kostola sv. Michala v Nitre,
cast Drazovce a v jeho okoli - informacia o vysledkoch

ALEXANDER RUTTKAY

Prispevok venujem s gratuldciou u s iictou Viadimirovi Nekudovi z prileZitosti jeho 70. narodenin

Vr. 1989-90, 1992-93 a 1995 sa uskutocnil archeologicky vyskum v interiéri a v oko-
li zndmej stredovekej stavebnej pamiatky — kostola sv. Michala v Nitre — ¢ast DraZovce.
Silueta kostola na ploSine ostrohu vystupujiceho prikro nad okolitd rovinu je jednou z do-
minant krajinnej scenérie v okoli mesta Nitry a ¢astym objektom pozornosti reprezenta-
tivnych fotografickych publikdcii. Z hladiska vyskumnych cielov bola na prvom mieste
skutocnost, Ze kostol patri k najvyznamnej$im reprezentantom romanskej dedinskej archi-
tektiry na Slovensku a Ze doterajSie poznatky o fiom sa javili protirecivé a paradoxne —
popri $irokom odbornom zdujme a publicite — aj zna¢ne torzovité. Predovietkym datova-
nie a stavebny vyvoj kostola — na jednej strane predpoklad zachovania en bloc romanske;j
hmoty takmer v celom rozsahu, na druhej strane indicie o predromdnskom, ba dokonca
velkomoravskom pdvode stavby — a vo vietkych interpretacnych pristupoch domnienka
o hradisku, alebo panskom sidle z 12. stor., ktorého sic¢astou by bol aj emporovy kostol si
ndrokovali rozsiahlej$i odkryv.

Vyskum objektu na doslova ,,zelenej like* sa stal v r. 1989 aktudlnym predoviet-
kym na zdklade pamiatkarsko-ekologického zdmeru vytvorit v oblasti Chrdnenej krajinne;j
oblasti (CHKO) Zobor vlastivedny nduény chodnik. Jednou zo zastdvok sa mal stat ostroh
s kostolom sv. Michala a panoramatickym vyhladom na okolitii krajinu. Archeologicky
vyskum mal o. i. priniest nové a presnejsie informdcie pre publikdciu o ndu€nom chodniku
a pre informativne panely na jeho trase. V priebehu vyskumu v r. 1989 (Rurtkay, A. 1991),
1990 a 1992, ktory autor vykondval za technickej spoluicasti E. Rejholca a Studentskych
brigdd z nitrianskych gymndzi{ zmenili sa organiza¢né podmnienky, ale i p6vodny zamer
budovat nau¢ny chodnik.V zdvere vyskumu, ktory sa v tejto prvej etape dotkol len exterié-
rovych Casti kostola a sustredil sa hlavne na odkrytie podstatnej Casti prikostolného cinto-
rina a na overenie charakteru fortifikdcie ostroZnej lokality, bolo moZné na zdklade pozo-
rovani zdkladového muriva kostola z exteriérovej strany konstatovat, Ze romdnsky kostol
mad aspoit 2-3 fazy spred polovice 13. stor., Ze prvd zistend fiza vznikla najneskor uZ okolo
polovice 11. stor. a Ze v stredoveku patrila ku kostolu e3te jedna pomerne velka pristavba.
Okrem zhodnotenia vysledkov som v3ak upozornil na dezoldtny stav kostolika, najma jeho
strechy a na nevyhnutnost pristiipit aspof k minimdlnym opravdm (Ruttkay, A. 1993).

Zhoda okolnosti viedla k tomu, Ze pévodnad urgentna poZiadavka na opravu sa roz-
vinula od roku 1993 — vdaka kolegyniam S. Paulusovej a D. Iljevovej — na komplexny
architektonicky a umeleckohistoricky vyskum exteriérovej a interiérovej Casti muriva
(obr. 1). Kostol bol prvy krat v celej hmote zamerany (K. Toth). Nepochybne oZivenie za-
ujmu o osud tejto stavby podmienila i skutoénost, Ze draZovsky kostol, resp. jeho zrkadlo-
vy obraz je nosnym motivom vytvarného rieSenia patdesiatkorunovej bankovky Sloven-
skej republiky. Som réd, Ze uZ v prvej etape archeologického vyskumu som mal moZnost
zistit, Ze kostolik v tej romdnskej podobe, ako je uvadzany v literatire a pamiatkovych
zoznamoch nie je najstar$ou stavebnou fizou. Vyskumy nadzdkladovych mirov umoznili
toto zistenie niclen rozvinit, ale obohatif o poznanie celého — ako sa ukdzalo pomerne
zloZitého — stavebného vyvoja kostolika (S. Paulusovd 1997).

Umeleckohistoricky vyskum a najmi priprava reStaurdcie a ndleZitych pamiatko-
vych dprav objektu, umozZnili v rokoch 1993 a 1995 realizovat nateraz poslednd a z hladis-
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ka objemu a finanénych nikladov najmenej naro¢ni fizu archeologickych pric — vyskum
v interiéri kostola. Vysledky dobre kore§ponduju s pozorovaniami vztahov v nadzdklado-
vom murive.

V prispevku stru¢ne zhrnujem doterajsie ndzory o kostole sv. Michala, pisomné dda-
je o fioma o obci Drazovce a napokon informujem o vysledkoch archeologického vyskumu
s dérazom na synergicky efekt pri vzdjomnom dopliiani sa s vysledkami umeleckohisto-
rického vyskumu.

Obr. 1, Nitra-Draiovce. Kostol sv. Michala, stav v priebehu historicko-architckionického vyskumu (1993).
Foto A. Rulttkay.

1. Poloha a charakter lokality (stav pred vyskumom)

Vépencovy ostroh — zdpadny vybeZok Pliesky, sicasti masivu vrchu Zobor - je
situovany na severnom okraji intravildanu (obr. 2}. Na hornej ploSine (207 m n. m.), z troch
strdn obohnanej umelym valovym nasypom (velkost 0,42 ha) a s vyraznym prevySenim
nad prilahli ¢ast Ponitria, dominuje kostolik sv. Michala. Charakteristika kostola bola pred
komplexnym vyskumom velmi jednoduchd. Na obdiznikovi lod s malou, jednoduchym
ihlanom ukoncenou veZou a na juZnej strane s pravouhlym portdlom a tromi vysoko posa-
denymi oknami, pripaja sa apsida viacmenej polkruhového tvaru osvetlend v pozdlZnej osi
jednym okienkom. Celkova vonkajsia dizka stavby je v trovni terénu takmer 10 m, vniitor-
né rozmery lode pri hnibke mirov 0,66-0,70 m sd 6,30x4,36 m, Sirka apsidy v drovni
triumfédlneho oblika 2,90 m. Os kostola sa odchyluje od orientdcie Z-V apsidou na juh ca
o 20 stupiov. Kostol bol obojstranne omietnuty a preto poznatky o stavebnom materidli
v prvych popisoch boli len priblizné. Skuto¢nost, Ze na ndroZiach sa zachovali mohutné
kvddre (vyska aZ 40-50 cm) svojimi rozmermi akoby privelké na tento kostolik, ustilil sa
nazor, Ze kostol bol vybudovany z lomového kameiia. V interiéri bola novsia tehlovd, ,,na
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kant" stavana dldzka a lavice pred jednoduchym barokovym oltdrom a kazatelnicou. V za-
padnej Casti lode viak objektom rozhodujicim pre zaradenie objektu medzi zemepanské
emporové kostoly bola tribiina stojaca na dvoch emporovych pilieroch a jednom polpilieri.
Podobné ¢lenenie na tri sklenuté polia s polkruhovymi otvormi bolo aj na drovni druhého
podlaZzia — teda vo funkénom priestore vlastnej tribiiny. Zo stredného pola na poschodi
vystupuje murivo spomenutej veZze. Uvadzam tento vychodiskovy popis objektu uz v mi-
nulom Case, lebo po zhodnoteni vysledkov vyskumu a v sicasnosti realizovanej pamiatko-
vej dprave, ktord financuje Ministerstvo kultiry a mestskd samosprava Nitry sa vzhlad
kostola nepochybne zmeni.

Na jadre ostrohu z jurského vdpenca je 30—70 cm hruba vrstva hliny zmieSanej s dr-
tou zo zvetralého skalného podloZia. Plo$ina je travnatd, nad droveii terénu miestami pre-
¢nievaju monolitné balvany — ndhrobné prikrovy. Na severnych a zdpadnych svahoch loka-
lity je borovicovy lesik. Juzné a juhovychodné svahy porusil kamefiolom. Pozostatky valu
su zreteIné na severnej hrane plosiny, najvyraznejsie, miestami aZ s 1,5 m prevySenim vy-
stupuje val na vychodnej — Sijovej — strane, no jeho pokracovanie na juZnej, pomerne tieZ
lahko pristupnej strane plosiny je fortifikicia podstatnej Casti poruSena.V juZnej Casti loka-

.....

2. Lokalita v odbornej a vlastivednej literatiire

O kostoliku v Drazovciach vyskytuje sa informativna klasifikdcia uZ v Zupnej mo-
nografii z konca 19. stor. (Nyitra viarmegye 1898).V kapitole o obciach v Zupe na str. 93
pod heslom Drazovce uvdadza J. Sziklay, Ze: ,,Mald kaplnka... stoji na vybeZku vrchu Zobor,
vysoko nad dedinou ... pochddza eSte z dob panovnikov drpddovskej dynastie. Doba jeho
vystavby sa kladie do 12. stor.” Na inom mieste je v kapitole o dejindch Zupy autor L. De-
dek-Crescenc na str. 550 poetickejsi, pritom konkrétnejsi, no i opatrnejsi: ,, Podla Zupnej
tradicie by bola jednym z najstarsich kostolov td kaplnka, ktord stoji nad dedinou (DraZov-
ce) na poslednom vybeZku vrchu Zobor a vystiera svoje ochranné kridla smerom k Siroko
s rozprestierajiicej rovine pod fiou. O kostole samotnom nemdme pisomni zmienku, ale
vieme, Ze bol filidlnou farnostou staroddvneho zoborského konventu a duchovnii starostli-
vost o draZovskych veriacich vykondval vidy kiiaz vybrany spomedzi benediktinov. Staveb-
ny Styl kaplnky, pokial by sa zachovala v pévodnom stave, by sice poskytoval akusi infor-
mdciu o jej starobylosti, ale pre presné datovanie neposkytuje dostatocny zdklad. *'

Vyznamny bod v dejindch odborného zdujmu i o tuto lokalitu predstavuje uz zdvaz-
na prica$. Jansdkaorientovana na predpokladané halstatské hradiskd (1929, s. 6-8, tab. Il
obr. 7, 8). Zverejnil dobre zamerany podorys a profil ostrohu. Velki pozornost venoval
najmi priebehu opevnenia. V profiloch valu poruseného faZzbou v kameiiolome zistil hlinu
prepdlend do Eervena, ,,co by ukazovalo na valy, ktoré odbornd literatiira menuje speceny-
mi*“. Z naértu vyplyva, Ze 8. Jansdk zakreslil aj val okolo temena ostrohu, no fortifikaény
systém vyznacil aj dal$imi, dnes uZ v teréne tazsie identifikovateInymi valovymi pasmi, na
zdklade ktorych vyslovuje ndzor, Ze hradisko malo aZ tri ,,dvory“. §. Jan3dk nevenuje
. kaplicke na povrchu hradiska“ osobitni pozornost. Podla jeho mienky kultirna vrstva na
plo3ine je velmi plytkd, denudiciou terénu boli asi zniCené starSie ndlezy, teda napokon aj
najneskor3i sibor — prikostolny cintorin. Pozornost si zasluhuje kon3tatécia , Ze hroby su
zachované len v telese valu, ,,kde sa objavuji, ako radidlne priepadliny na smer valu kol-
mo postavené“ (S. Janidk uvidza k tomu aj naértok situdcie). Tieto hroby &asto poskodzu-
ju miestni obyvatelia, zhromazduju pritom nélezy —,,zbrane a drobné ozdoby (vietko z do-
by historickej)“, z ktorych zna¢ny pocet je vraj v rukach Drazovéanov. Autor neidentifikoval
osobitné jaskynné Wtvary (stotoZnil ich so Sachtami na taZzbu kameiia), no spomina medzi
ndlezmi ,,llomky krdpnikov*.

Prvy, primerane vtedajsim moZnostiam vefmi precizny popis draZovského kostola
uskutodnil V. Mencl (1937, s. 121 an., 126, 127) vo svojej klasickej praci o romdnske;j
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architektire na Slovensku. Zaradil ho do kategérie dedinskych zemepdnskych kostolov.
Domnieva sa, Ze ide o stavbu z lomového kameiia na ndroZiach s velkymi kvddrami. Mies-
tami vidite[né tehly povaZuje za materidl vtniseny pocas oprav, ktoré sa podla tabuliek
s ndpismi nad vstupom a na zdpadnom §tite (tieto ndpisy su v sucasnosti uZ takmer necita-
telné — pozn. A. R.) uskuto€nili v rokoch 1780 a 1829. V. Mencl poklada prakticky celd
stavbu za homogénnu a romanskeho povodu. Datuje ju do 12. stor. s tym, Ze , kostolik
prdvom byva pokladany za jednu z najstarsich slovenskych pamiatok*. Jeho vznik vysvet-
[uje aspoii do zaciatku 12. stor. existujicim velkofarskym systémonm, t. j. existenciou far
priamo v aredli veImoZskych sidiel ~ dvorcov, alebo hradov. Za jeden z takychto zemepan-
skych sidiel povaZuje na zdklade zvyskov fortifikdcie a emporového kostola aj draZovskui
ostroZnu lokalitu.

Obr. 2. Nitra-DraZovce. Vysek z toposekcie. Poloha ostroZskej lokalily oznatené Srafovanim, polohu kostola sv. Michala
oznatuje kriZik,
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Existenciu tunajdieho panského sidla posilnil archeologicky vyskum vr. 194748
(Kraskovskd 1964) o ktorom sa zmienime v dalSej pasaZi prispevku a etymologick4 klasi-
fikdcia J. Stanislava (1948, II, s. 166); pévod najstarSicho zndmeho ndzvu DraZoviec
zr. 1113 - villa Drasey — je mozny ako latinska genitivna, teda vlastnictvo oznacujica
forma slovanského osobného mena DraZ, DraZe;j.

V nasledujucich klasifikdciach kostola sa potom dlhsi ¢as nebjavili vyraznejsie nové
prvky (napr. Supis pamiatok 1967-1969, 1, 5. 337).

3. DraZovce a kostol sv. Michala v pisomnych pramenoch

DraZovce vyskytujui sa uZ v druhej zoborske;j listine zr. 1113, spolu s dalSimi tak-
mer 70 osadami v okoli Nitry, na Ponitri a na PovaZi spominanymi pri rekognoskécii ma-
jetkov benediktinskeho opétstva sv. Hypolita po ni¢ivom vpade olomouckého ddelného
knieZata Otta II. v r. 1109 smerujiceho k Nitre (CDES 1971, s. 64-67; o vybojoch Svato-
pluka a jeho brata Otta II. v r. 1108-1109 pozri napr. Pauler 1899, s. 215-216). Listina ma
mnohoraky vyznam, na tomto mieste uvediem aspoi dve poznamky:

a) tradicne sa v3etky osady spominané v r. 1113 povaZuji za majetky opatstva, v skutoc-
nosti viak ide o zjednoduSeny metacny popis, t. j. v zozname su aj dediny patriace inym
vlastnikom a v niektorych sa dokonca menovite spominaju aj ,,susedia* — svetski feu-
délni vlastnici. Medzi takéto osady patria aj DraZovce. V suvise s nimi sa dostal do od-
bornej literatiry pocinajuc V. Chaloupeckym (1923, s. 361) zvrat ,,villa Drasey S. Ypoli-
ti“.V listine sa vsak v skuto¢nosti vyslovne uvddza, Ze majetok opdtstva ,,de villa Drasey
est terminus quedam via de Chirna, que ducit ad quendam montem, qui dicitur mons
leporis, et de monte isto usque ad Nitriam cum villa Dobroduc . Méta ,,mons leporis“ je
latinskou formou ndzvu vrchu Lupka, ,,villa Dobroduc* zodpovedd zaniknutej osade,
dnes majeru Dobrotka s potokom toho istého mena severne od Drazoviec. V kazdom
pripade druha zoborska listina sved¢i o tom, Ze v tom obdobi DraZovce eite nepatrili
medzi majetky zoborského kldStora a Ze mohli byt najskor sukromnym §lachtickym vlast-
nictvom,

b) sprdvu o pusto$eni v r. 1108-1109 v okoli Nitry treba zobrat do dvahy aj pri interpretdcii
stavebného vyvoja skiimanych objektov v tomto regiéne, v danom pripade draZzovského
kostola.

Prehlad o majetkovych zmenach zoborského opdtstva je velmi medzerovity, prav-
depodobne viak najneskér v priebehu 13. stor. sa poddanskou osadou kldStora stali i Dra-
Zovce. No aZ v prepise prvej zoborskej listiny zr. 1111, ktory sa uskutoCnil vr. 1414 je
interpolovany dodatok s ndzvami osdd patriacich opatstvu a medzi nimi je aj , Drasei
a vzdpit{ aj prvd zmienka o tunajSom kostole (kaplnke) —,,in Orozey capelle sancti Micha-
elis (CDES 1971, s. 64; Marsina 1961). Po zaniku benediktinskeho klastora pripadli
DraZovce spolu s ostatnymi majetkami byvalého opatstva nitrianskemu biskupstvu (V-
rum 1835, 5. 299).

Popri sporadickych zmienkach v stredovekych listindch (okrem uz uvedenych prak-
ticky patri sem eSte zmienka kr. 1366 o osade ,,Drasi*) malo informdcii poskytujd aj
neskor$ie pramene. V r. 1624 v ramci archidiakondtu pri biskupskej katedrdle v Nitre figu-
ruji DraZovce ako filia fary v Mo&enku (Vdgner 1896, s. 24).

O demografickych pomeroch v obci informuje turecky daiovy sipis z 1. 1664 (Blas-
kovics 1993, s. 325). Dedina ,, DiraZ“ nala v tom €ase 27 domdcnosti, z nich dafiovu a de-
siatkovii povinnost malo zaznamenanych 35 dospelych — plnymi menami a priezviskami
uvedenych - muZoy. I§lo teda o dedinu, ktord mala asi 120-150 obyvatelov. Dalsi prehlad
je potom az z roku 1869, ked Drazovce mali 875 obyvatelov (Slovnik obci 1977, 5. 353).

O kostole poskytuju urCité informacie len kanonické vizitacie. Pozoruhodné je, Ze
okolo r. 1660 bol kostol v zlom stave. Ako obranu pri nebezpeéenstvu prenikania zlodejov
do interiéru zamurovali oknd. Najpodrobnej$ia je viak vizitacia uskutocnend v obdobi epis-
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kopdtu K. Gustiniho (1766, V, s. 284-285). Zdéraziuje starobylost kostola a pevny staveb-
ny materidl. Vchod je z juhu branou z dvojitych (!) dosdk a so silnym zdmkom. Hlavny
oltdr patri sv. Michalovi archanjelovi, kamennd menza ma vsetky ndleZitosti k bohosluz-
be.VedIajsi oltdr na epistolovej strane lode, na ktorom stdla mald soSka P. Mdrie, viak nema
bohosluZzobné ndleZitosti. Na evenjeliovej strane je murovand kazatelnica. Sakristiu kostol
nemd. Pozoruhodné je, Ze vizitdtor neeviduje dvojpodlaznid emporu. Uvddza naopak, Ze
. chor je z dosdk, hrubo natrety . VeZza nad vchodom je murovand a pokrytd §indlom. Zvon
v3ak nie je, zvonica je dole v dedine. Okola kostola je cintorin, ktory vSak ohradzuje len
akasi ,,stard priekopa“. Zrejme sa tento cintorin uZ nepouzival, pretozZe ,, druhy cintorin je
vySe DraZoviec na svahu kopca obohnany novou priekopou proti zveri“,

Vizitdcia K. Gustiniho nasvedCuje tomu, Ze stavebnd podoba kostola bola pred 230
rokmi v podstate uz zhodnd s dneSnou. Cintorin sa prestahoval na svah ndvrSia, teda uz na
sicasné miesto. Kostol, ktory je v poslednych decéniach svojej funkcie filidlneho kostola
dohrdva svoju aktivnu dlohu. V 1. 1803 postavili v dedine novy farsky kostol sv. FrantiSka
Xaverského. Na starobylom hornom kostole sa odvtedy konali bohosluZby len na deii sv.
Michala archanjela.

4. Vysledky archeologickych vyskumov

O vz vysSie uvedenu funkénd klasifikdciu V. Mencla sa opierala aj L. Kraskovskd
(1961), ktord v . 1947 a 1948 uskutocnila z hladiska dejin archeolégie stredoveku na Slo-
vensku velmi inSpirujuci zistovaci vyskum v okoli kostola s cielom ziskaf informdcie o cha-
raktere a rozsahu cintorina a o datovani valu. Po vyskumoch V. Budinského-Kricku (1944)
v Liptovskom Mikuldsi a Martine iSlo o dalsi, no rozsiahlej3i archeologicky vyskum in-
tenciondlne zamerany na odkryvku casti prikostolného cintorina. L. Kraskovskd odkryla
55 hrobov a ziskala dovtedy najpocetnejsi sibor Sperkov a ozdob tela z 12.-14. stor. Potvr-
dilo sa, Ze aj v tazkych terénnych podmienkach — miestami vysoko vystupujice skalné
podloZie — v stredoveku sa systematicky pochovdvalo len na pomerne malom priestore
okolo kostola. Ojedinele sa vSak vyskytli v medzi nimi i hroby zo 16.—17. stor. Naopak,
hroby radiilne zapustené do telesa starSieho valu - teda daleko od kostola — patria vylucne
az do 17. stor. Pocas tohto vyskumu sa prvykrat podrobnejsie klasifikoval osobity fenomén
— kamenné€ prikrovy nad stredovekymi hrobmi.

L. Kraskovskd uskutoénila aj rezy valom. Kon3tatovala jeho naruSenie hrobmi a ne-
dostatok nalezov vhodnych na presnejsie datovanie. Zistila, Ze Cervena drvina — teda uZ
spomenuty , speceny val* podfa S. Jansdka — je charakteristickd pre $truktdru valového
nasypu na vsetkych skimanych miestach. Teleso valu vsak bolo vymedzené podla jej zis-
teni dvomi na sucho kladenymi ,,muirmi* z lomovych kamenov. Autorka sa prikionila ku
koncepcii V. Mencla o emporovom kostole z 12. stor. na zemepdnskom sidle opevhenom
valom. Tomuto by zodpovedali aj sidliskové ndlezy (zlomky keramiky, ovCiarske noZnice,
bronzova ostroha s bodcom). Priame ndznaky o situovani vlastného sidla sa v8ak nezistili.

K tunaj$iemu situovaniu sidla dvorcového typu s moZnostou datovania uZ do 9. stor.
sa pripojil aj autor tohto prispevku (Ruttkay 1989, s. 79, 80). Podporou pri priprave vy-
skumu sa mu javili aj tri celkom nové skuto¢nosti:

a) morfologickd zhoda polohy s polohou velkomoravského dvorca v Ducovom (Ruttkay
1989, s.64an.),

b) v DraZzovciach sa nasla ostroha z 9. stor (Bialekovd 1977, s. 152), ktord — podla predbez-
nych informdcii — mala pochddzat z poruieného hrobu na navrii s kostolikom.

c) letecké fotografovanie lokality (/. Kuzma, J. Rajtdr) naznalovalo pritomnost farebne
odlisnych a pravidelnych titvarov na juZnej a vychodnej strane plo3iny ostrohu; boli to
indicie pre moZnu existenciu sidliskovych objektov.

V priebehu vyskumu od r. 1989 sa celkove odkryla plocha o velkosti okolo 900 m?
(obr. 3). Preskimali sme okolie a potom aj interiér kostola, na troch miestach sa uskutocnil
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rez valom a na miestach predpokladanej priekopy. Odkrylo sa 392 hrobov prikostolného
cintorina. Vzhladom na zisteny rozsah pochovavania ide spolu s 55 hrobmi odkrytymi
L. Kraskovskou o stibor 447 hrobov, t. j. vySe 2/3 z celkového poctu asi 650 hrobov, s kto-
rymi mozno na lokalite pocitat. Zistili sme a dokumentovali spolu 22 monolitickych ka-
mennych nahrobnych prikrovov. Zameriam sa na informaciu o vyskume samotného kosto-
la, o cintorine, resp. o sonddZi vo vale podam len kritky zdznam.

a) Vyskum kostola

Indicie o starSom jadre kostola spred obdobia jeho dneSnej romanskej podoby sa
podarilo spresnif pri vyskume interiéru.

1. stavebnd fdza. Odkryli sa zdklady budované z lomového kamena a spdjané Zltkas-
tou, velmi konzistentnou maltou. Tento kostol bol zhodny v dizke s dnesnou podobou stavby,
mal v3ak o 10-15 c¢cm uZ8iu lod a mierne dovniitra zatiahnuté vybezky apsidy v oblasti
triumfalneho obldka, takze apsida mala podkovovity tvar. Vstup do tohto kostola bol po-
dobne ako do znameho objektu z juZnej strany tu sa vSak zostupovalo do interiéru dolu
schodmi (zachovali sa tri stupne vysokych schodov z velkych neopracovanych kamefiov,
ktoré viedli k najstarSej zo siedmych vrovni didZok v kostole v hibke 88-91 cm cm pod
dneSnou droviiou terénu. Pozostdvala z tvrdého maltového poteru, je silne poprehybana.
Miestami nad jej yroveii vystupuju vybeZzky skalného podloZia, v znacnej ¢asti pddorysu
kostola je viak medzi skalnym podloZzim (najéastejsie v hibke ca 100 cm) a dldzkou &. 1
vrstva Ciernej mastnej hliny, v ktorej viak neboli Ziadne ndlezy. DldZka €. 1 prebieha v rov-
nakej vyske v celej preskimanej Casti pddorysu stavby — medzi lodou a apsidou teda nebol
vyskovy rozdiel.

.......
.........

DN

Obr. 3. Nitra-DraZovcee, skalny ostroh s kostolom sv. Michala. Plan odkrytych plich pri vyskume v r. 1947-1948 (obrysy
vyzna&ené bodkovanim) a v priebehu archeologického vyskumu od r. 1948 (Srafované plochy).
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2. stavebnd fdza. PovaZujeme za iiu vybudovanie zvy$eného stupiia v priestore apsi-
dy a na tito niveletu (hibka 66 cm) nadvizujicu dléZku &. 2 (maltovy prikrov o hnibke
3—4 cm). Niveleta dlazky zodpoved4 nivelete miirika — schodika o vyske ca 22-25 cm
a Sirke 40—45 cm budovaného z plochych lomovych kamefiov réznej velkosti — no i so
zlomkami poréznych tehdl — na zdpadnom okraji lode. Dldzka €. 1 je v subpozicii k tomuto
muriku (podbieha pod muirik). :

V tejto etape konéi existencia starSieho kostola. Bol prakticky uplne zlikvidovany —
alebo rozobrany — a za¢ina stavebny vyvoj zndmej rominskej stavby. Nadvizuje priamo na
zédklad, na niektorych miestach i na 1-2 zachované riadky nadzakladového muriva star3e;
stavby. Tento vyvojovy proces je uZ doménou umeleckohistorického vyskumu S. Pauluso-
vej. Je otdzka, aky Cas prebehol medzi deStrukciou starSej a poCiatkami nasledujicej stav-
by, v kazdom pripade v3ak ide o naru3enie kontinuity stavebného vyvoja kostola. Nasledu-
je niekolko stavebnych fiz reprezentujicich romansky §tyl — aZ do vy$ky ca 3 m zachované
murivo druhého kostola so sekunddrnymi ndroZnymi kvddrami z nezniamej starSej stavby
a a ¢osi nesdr — opit po znaénom poSkoden{ nasledujice romanske ,tehlové” nadstavby
a upravy (patria sem napr. aj tri zndme oknd na juZnom mure lode a nadstavba apsidy).
Medzi tieto romdnske tehlové Casti patri viak aj vznik empory, ktord je autentickd roman-
ska len v spodnej Easti a prekonala zrejme niekolko stavebnych dprav.

Z hladiska archeologického vyskumu vyvoj stavby sa dopliiia o tieto skutoGnosti:

a) V exteriéri. Druha faza vo vystavbe kostola vyuZiva sice stabilitu star3ich zdkla-
dov, na juZnej strane je viak lod o Cosi $irSia, pripadne pri novej vystavbe vyrovnali nepra-
videlnosti v pédoryse starSej stavby. Prave roz3irenie zdkladov — plenta na juhozdpadnom
ndroZi kostola, ktora dokonca prekryla jeden z hrobov patriacich do najstar§ieho znameho
horizontu pochovavania — bolo prvou indiciou predpokladat star$i kostol od zndme;j ,,em-
porovej“ stavby.

Prekvapujicim je objavenie zdkladov juZnej pristavby s dvomi stavebnymi etapami.
V obidvoch pripadoch ide o niZsie, Tahké stavby s pomerne plytkymi a dzkymi (Sirka do
50 cm) zakladmi. Prva stavba ma podorys obd{Znika o vnitornych rozmeroch 6,50x3,80 m
pristaveného k lodi v celej jej dizke. K teto stavbe bola na vychodne;j strane pripojend mald
stavba takisto Stvoruholnikového tvaru o rozmeroch 3,2x2 m. Obidve zikladové muriva boli
budované z lomovych kameriov, v pripade men3ej stavby aj s primesou poréznych tehil. Da-
tovanie tychto pristaveb sa opiera o vztah architektir k hrobom kostolného cintorina. Vy-
skytli sa hroby datované do 12. stor., prekryté zdkladmi tychto dvoch pristavieb. Na druhe;j
strane boli murivd poruiené, ba na zdpadnej strane tiplne zni¢ené viacerymi hrobmiz 15.-17.
stor. Na tomto ziklade aj existencia pristavieb patri do obdobia od 12./13. do 14./15. stor.

Pokial ide o funkciu pertraktovanych stavieb, tak uZ spomenuty superpozi¢ny vztah
k hrobom a napokon aj iitle a plytké zdklady vylu€ovali moZnost uvaZzovat o starSom kos-
tole. Ostdva len mozZnost aspoif nadhodit otdzku funkcie pristavieb vo vztahu ku kostoliku
sv. Michala. Datovanie naznacuje uz pokro€ild fazu vyvoja, teda obdobie, ked DraZovce
a ich kostol skutocne patrili zoborskému kladStoru. Preto moZno vylucif v tejto suvislosti
uvahy o feuddlnom sidle a upriamif pozornosf najmé na tunajSie moZné aktivity benedik-
tinov. Bola tu grangia, alebo forma akejsi pustovne? Boli tu napokon dve miestnosti, ich
plocha bola takmer takd, ako cely podorys kostola. Priamy kontakt so stavbou kostola sa
viak nezistil ani na jednom mieste. Ziklady pristavieb boli v miestach predpokladaného
pripojenia ma murivo kostola bez stopy zni¢ené. Je pravdepodobné, Ze k tomu doslo pri
dpravach muriva kostola, kde neraz obnazili aj zdkladové murivo. A je tu predsa dokaz, Ze
existencia pristavieb vplyvala na stavebny vyvoj romanskeho kostola a to v plnom siilade
s archeologickym datovanim ich vzniku. K romdnskej vystavbe uZ tretiecho — tehlového —
kostola patrili tri vysoko postavené oknd. Pristavba pravdepodobne s pultovou strechou
viak tieto oknd prekryla, zrejme boli na dlh§i ¢as zamurované a miesto nich sa vyhotovili
iné, vy33ie posadené, pravdepodobne opiit tri romdanske oknd. Z nich sa pri ureleckohisto-
rickom vyskume podarilo odkryt jedno. Po zdniku pristavbu boli tieto romdnske oknd za-
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murované a opiit uvedené do funkcie pévodné oknd viditelné i dnes; ich romansky charak-
ter vak uZ nie je zdaleka autenticky.

b) Vstupny trakt. Vstup do kostola bol vo vietkych zndmych stavebnych etapdch na
juZnej strane, av3ak v stredoveku bol posunuty asi 0 20 cm na zdpad. Zodpoveda tomu
situovanie vstupnej plochy — mohutného plochého kameiia z vonkajsej strany prahu a v in-
teriéri poloha hrubych kamennych schodov veducich na drovei jednotlivych fiz dlizok.

c¢) Interiér. PoCinajuc dlazkou 1 a 2, ktoré sivisia s existenciou prakticky len v z4-
kladoch zachovaného najstarSieho kostola az po dlazku 7, ktord predstavuje novoveka
tehlovd dldzka stavana ,,na kant“na drovni okolitého terénu, dlizky v kostole sa zdvihli od
obdobia vzniku kostola po suc¢asnost asi 0 90 cm. Sledovanie dldZok a ich vztah k jednot-
livym murivdm - a naznacili sme to uZ v pripade dldZzky 1 a 2 — umoZiiuje precizovaft sta-
vebny vyvoj kostola. Podarilo sa takto zaclenit napr. vznik zdkladov emporovych pilierov
v sivise s maltovou dldzkou 4 (hibka 51 cm) a pred vznikom &ervenej sypkej dldzky 5
s vdpennym poterom (hlbka 43 cm). Na ziklade tychto vztahov sa ukazuje, Ze pociatky
vystavby tribiiny nie si pred polovicou 13. stor. V interiéri napokon aj odkrytie zdkladov
chybajiceho polpilastra empory na juZnej strane loka naznacilo, Ze empora v DraZovciach
patri aZ do obdobia benediktinskeho vlastnictva a v takomto zmysle neméze dalej shiZit
ako argument o tunajSom zemepdnskom sidle.

b)) Vyskum prikostolného cintorina

So zisteniami o starSom stavebnom jadre kostola, ako je jeho zndma emporova po-
doba, dobre koreSponduji poznatky o cintorine. Ide o rozsahom nevelki nekropolu (ovil
s rozmermi ca 30x35 m). Rozmiestnenie hrobov je nepravidelné, zhluky hrobov sa strieda-
ju s praizdnymi priestormi tam, kde vystupujuce skalné podloZie neumoZnilo zahlbovat
hrobové jamy. Napriek tomu vyskytuju sa hroby uZ od hibok 25 cm. V priemere v3ak hibky
hrobov si od 60 do 90 cm. Orienticia hrobov Z-V , poloha tela a nik sa nevymykaju
znamym poznatkom z podobnych lokalit (posledne Ruttkay 1996), $pecifikd sa prejavia az
po Statistickej analyze a demografickych porovnaniach.

Na uvedenom priestore sui predovietkym hroby od polovice 11. do konca 13. stor.
Podstatne mensi je pocet hrobov zo 14. a 15. stor. a tie sa vyskytuji pomerne blizko ku
kostolu. Najmenej je v priestore prikostolného cintorina hrobov zo 16.—17. stor. Tri hroby
z tohto horizontu boli v lodi kostola, dal§ie su rozptylené opit v blizkosti kostola. Vylu¢ne
takéto vCasnonovoveké hroby zrejme az zo 17. stor. su zahlbené v telese valu. Medzi okra-
jom prikostolného cintorina a hrobmi vo vale je pomerne velkd cezura, skalné podlozZie
vystupuje tu takmer az na povrch.

Pri vyskume pohrebiska sa ziskal pomerne bohaty a ¢asto aj typologicky velmi d6-
lezity subor ndlezov (obr. 4). Pomerne dobre je zachovany horizont z 11.-13. stor. (zdu3ni-
ce, nahrdelniky, prstene, mince poc¢inajic razbou uhorského krala Ondrejal., 1046-1061),
horizont zo 14.—15. stor. reprezentuje o. i. aj viacero zriedkavych foriem &eleniek a opas-
kov. zo 16.—17. stor. Stratigrafické vztahy umoziiuji rozpoznaf aj horizont spred polovice
11. stor., &im sa cintorin zaraduje medzi najstarsie doteraz skimané lokality tohto typu na
Slovensku. Nepotvrdili sa zatial indicie o hroboch z 9. stor., o tunajSom osidleni v tom
obdobi. Pohrebisko, s ktorym pravdepodobne sivisia starSie ndlezy z DraZoviec (napr. ostro-
hy z velkomoravského obdobia), bolo identifikované priamo v severnej Casti intravilinu,
teda na juZnych svahoch ostrohu s kostolom sv. Michala.

c) Vyskum opevnenia

Sijovy val bol budovany z dvoch nasucho kladenych miirov, medzi ktorymi je Eerve-
nd prepdlend hlina s popolnatou konzistenciou a miestami aj stopy dreva. Ani na jednom
mieste sa viak nepodarilo zachytif uvedené mury v tak neporuienej podobe, ako to prezen-
tovala L. Kraskovskd. Val na teraz skimanych miestach bol velmi naruSeny novovekymi
hrobmi. Jeho datovanie ostdva neisté, ukazuje sa vak, Ze predpoklad o datovani do vcas-
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Obr. 4. Nitra-DraZovce. Cintorin pri kostole sv. Michala. Ukdzky signifikantnych ndlezov z hrobov datevanych mincami:
1, 2 - horizont 11. stor.; 3 — horizont 1. pol. 12. stor.; 4 — horizonl 2. pol. 12. stor.; 5 - horizont 1. pol. 13. stor; 6 a, b —
horizont 2. pol. 13. stor.; 7 — horizont 14. stor.; 8 - horizont 17. stor. Kresba M. Palkova.

ného stredoveku je takmer vyliceny. Val je vSak mladsi, ako vrstva s tunaj$imi eneoliticky-
mi ndlezmi. Je mozné, Ze suvisi s tou fdzou sporadického pravekého osidlenia, ktoré L. Ve-
liaCik a P. Romsauer (1994, s. 123} datuji do mladSej, pripadne aZ neskorej doby bronzo-
vej.

d) Otdzka profdnnych objektov

VE&asno- alebo vrcholnostredoveké profianne objekty sa na skimanych plochdch ne-
zistili. ,,Pravidelné dtvary* viditeIné na leteckych fotografidch su zCasti odrazom geolo-
gickej Struktiry skalnatého podloZia, dalSie si vysledkom recentnych zdsahov.

Zaver
V stru¢nom prehlade s dérazom na problematiku kostola sv. Michala v rdmci arche-

ologického a umelkeckohistorického vyskumu som naértol zdkladné vysledky na vyskume
v DraZovciach pri Nitre. Kon§tatujem, Zze podla doterajsich kritérii (empora, val a pod.)
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nemoZzno doloZit existenciu zemepanského sidla a to v Ziadnom chronologickom ramci.
Na druhej strane to povaZujem za terajsi stav vyskumu, ktory bude pokracovat ako v teré-
ne, tak i pri sustredovani novych idajov a komparativnych pramefov.Vyskum uZ aj dote-
raz priniesol cenné vysledky z hladiska spresnenia pri zhodnoteni vyvoja kostola sv. Mi-
chalaa najmi pri ziskani presved€ivych materidlovych dokladov o jeho vzniku najneskdr
uz okolo polovice 11. stor., pricom este star$i povod najstarSej fazy tejto stavby je dost
pravdepodobny.
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Zusammenfassung

Grabung in Nitra-DraZovce, bei der St.-Michaels-Kirche und Ihrer Umgebung

Bei der systematischen Grabung ab J. 1989 auf einer erhohten Spornfundstelle in Nitra, Teil DraZovce,
erfaBte man ineolitische und hallstattzeitliche Besiedlung. Die Funstelle ist von drei Seiten mit einem
Wall aus steinernen Trockenmauern befestigt, zwischen ihnen ist eine Lehmfiillung. Die romanische
Kirche aus der zweiten Hilfte des 12. bis zur ersten Hilfte des 13. Jhs. stellt die zweite Bauphase des
Objektes dar und im Mittelalter gehorte zu ihr auch ein Seitenschiff (7). Es wurde jedoch Mauerwerk
etwa einer iilteren Phase der Kirche schon aus der Zeit vor der Mitte des 11. Jh. festgestellt. Auf dem
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Friedhof um die Kirche herum wurden 392 Griber abgedeckt. Es Giberwiegen Griber aus dem 11.-13. Jh.
in kleinerer Anzahl aus dem 14.—15. Jh. Und nur vereinzelte auch aus dem 16.—17. Jh. Das Fundmaterial
besteht aus Haarringen, Fingerringen, Halsbindern, Stirnbindern, Giirteln und Miinzen. Uber den Gribern
aus dem 11.-13. Jh befinden sich verhiltnismiBig hiufig Grabsteine. Die Voraussetzung eines
frithmittelalterlichen befestigten Sitzes (Herrenhofes) muBl noch durch weitere Grabungen beglaubigt
werden.

Abbildungen:

I. Nitra-DraZzovce. St. Michaels-Kirche. Stand im Verlauf der historisch-architektonischen Forschungen
(1993).

2. Nitra-Drazovce. Situationsplan der Lokalitit. St. Michaels-Kirche ist mit Kreuz bezeichnet.

3. Nitra-DraZovce. Archiologische Grabungen; in den Jahren 1947-1948 — punktierte Flichen, seit dem
Jahr 1948 schraffierte Flichen.

4, Nitra-Drazovce. Friedhof um die Kirche herum. Durch die Miinzen datierte Funde; 1,2 - 11, Jh,; 3 -
erste Hiilfte des 12. Jhs.; 4 — zweite Hilfte des 12. Jhs.; 5 - erste Hilfte des 13. Jhs.; 6a, b — zweite
Hilfte des 13. Jhs.; 7 - 14. Jh.; 8 — 17. Jh.



