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Pamiatkovy prieskum a zist'ovaci archeologicky vyskum 
kostola a zaniknuteho benediktinskeho klästora 
v Rimavskych Janovciach 
HRASKOVÄ ERIKA - KÜRTHY LUBOS - RAGAC RADOSLAV - SIMKOVIC M1CHAL 

1. Üvod 
Prfspevok obsahuje zhodnoten ie vys ledkov a rcheo log ickeho , pa in ia tkoveho 

a historickcho vyskumu klästorneho kostola sv. Jana Krstilel'a v Rimavskych Janovciach. 
Kostol je situovany na nfzkej terennej hrane na brehu Rimavy, v intraviläne rovnomcnncj 
obce. Ako vyznamnü stredovckü pamialku a pozostatok zaniknuteho opätslva ho uviedol 
do sirsieho odborneho vcdomia F. Römer (ti lulärny opät klästora),1 presnejsie slohove za-
radenie, slavebno-historickü analyzu a popis publikoval V. Mencl . 2 Ako zäkladny problem 
umelecko-historickej analyzy kostola Mencl uvadza neoromänsku prestavbu z 19. storocia, 
ktorä svojfm kvali lnym prevedeni'm neumoznovala rozh'senie povodnych murfv a detailov 
stavby od neoromanskych doplnkov. Od publikovania Menclovych hodnoteni kostola 
v Rimavskych Janovciach novsie biidania o sakriilnej architektüre az do sücasnosti nepri-
niesli zasadne nove poznalky k stavebnemu vyvoju a hodnoteniu jeho romänskej podoby. 
Jednym z dövodov bol ncpochybne aj pomeine konsolidovany stav murfv stavby, ktorc 
dlhodobo nevyzadovali opravu popri klorej by sa mohol zrealizovaf hlbkovy stavebno-
historicky vyskum. Dölezitym faktorom, pri posudzovanf tak komplikovaneho problemu, 
akym sü stavebne premcny rimavsko-janovskeho kostola, je postupne opadiivanie celoplos-
nych omietok z doby rekonstrukcie v 19. storocf a postupne odharovanie povodnych po-
vrchov. Prilezitosfou prc zfskanic novych poznatkov o kostole bol pamiatkovy vyskum 
v r. 1999-2000, 1 ktory bol zamerany na nasledovne problemy: 

- overenie ro/.sahu zachovania povodnych romanskych murfv a dalsich sücaslf povodnej 
dispozfcie v hmote dnesneho kostola, 

- stanovenie rozsaliu mladsich zasahov do objektu, 
-datovanie vzniku zachovanej plastickej vyzdoby exterieru, 
- overenie situovania, priblizneho rozsahu a stavu zachovania architektür zaniknuteho kläs­

tora. 
Metodika stavebno-hislorickcho vyskumu bola zalozenä na kombinovanf standardnym 

mctöd. 
Zäkladom bol podrobny povrchovy vyskum exterierov, doplneny o lokälny sondäzny 

vyskum do najmladsi'ch omietok a zämuroviek v niektorych micstach (juznä l'asäda, apsi-
da, juzny portal). V inlerieri sa realizoval podrobny povrchovy prieskum s lokälnou sonda-
zou do recentnych povrchovych üprav stien. Archeologicky vyskum bol zalozcny na zist'o-
vacfch sondäch na scverncj slrane kostola. Na vysledkoch painiatkoveho vyskumu v r. 
1999-2000 je zalozene predkladane hodnotenie stavebneho vyvoja kostola. Pociatky tohto 
malo znamcho gemerskeho klästora podl'a architektonickeho rozboru zachovanej klästor-
nej spadajü priblizne do polovice 12. storocia resp. zaciatku 13. storocia. Treba podotknüf, 
ze architektura kläslorneho kostola sv. Jana Krstilel'a je najznämejsou a relativne najprebä-
danejsou casfou jeho dejfn. ZiaF, ine stavby predpokladaneho klästorneho areälu sa zacho-
vali pravdepodobnc len v zäkladovych struktürach svojich murfv. 

2. Dcjiny klästora 
Pociatky klästora v Rimavskych Janovciach sü dosial' nejasne. Patrocinium klästorneho 

kostolaje nepriamo, v näzve lokality, dolozene si'ce uz v roku 1221, co znamenä, ze v tomto 
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Ohr. I . Rimavskc Janovce, r.-kal. kostol sv. Jana Krslilel'a, cxlcricr scvcrncj sleny lodc kostola: A - murivo sevcrntj sleny 
Indc knslola, H - zämurnvka scverncho porlälu, C - mur i» ) z lomovcho kanu-na spajanc väpciinou inaltciu, I) - (rhliivc 
murivo späianc zltym ilnin, E - murivo z ciaslocnc opracovauvch kamcniiych kvädrov, I I - hranitc siiml, 1 - hrohka i. 1/ 
99, 2 - hruhka c. 2/99, 3 - hrobka c. 5/99-00, 4 - lirul>ka i". 6/00, 5 - hrohka i. 3/99-00, 6 - hrohka t". 4/99, 7 - poruscnc 
zäklaclovi' murivo pil icra anihi lu, 8 - casf zäklailovöho muriva Izv päl.skeho domii" . 

obdobf koslol uz s najväcsou pravdcpodobnosfou exisloval (Hudak 1984). ale pivä ziuima 
pfsomiKi zmienka o klaslore je a2 z roku 1397 (Mencl 1934). Vyraznyni problemoin je, 
zc kläslor ako slara l'undacia vznikol v obdobf, kcd' csle listina v stiedovekom Uhorsku 
nemaia pevnc prävuc postavcnic. Z lohlo dövodu majclkovä drz.ba khistoia, ktorä pravd'j-
podobnc vznikla sükromnymi zcmcpanskymi odkazmi nie je üplne prcsne ziuima. Podoty-
kame, /.e pravdepodobne prcd rokoni 1214 sa slal maji lelbm bczproslrcdnc susediaceho 
üzemia so zlalonosnymi banami (casf neskoisieho Malohonlu) vyznainiiy cirkevny feudal 
kalocsky areibiskup Ber to ld , brat kralbvncj Gcr l i üdy , avsak jcho pn'padiiy vplyv 
na fungovanie kiästora nie je znäniy (Sokolovsky 1997). V 13. sloroci nict ziadnych bliz-
si'ch spräv o majelkovych presunoch v prospecb klaslora, a leda zda sa, ze jel io pozenikove 
vlaslnfctvo bolo uz slabilizovane a inusf byf slaisieho däla. Z neskoisi'eh pianieiiov vienie, 
ze klastor vlastnil v 15. sloroci laknier celü dediim .länosovce |.länosi|, dnes Rimavskc .la-
novee. Ükrem klaslora vdedine pösobila csle rodina diobnych zemanov Janosioveov 
s rovnakym predikatom. Jiinosiovci vlaslnili v neskorom slredoveku v Janovciach len jed-
nu resp. niekol'ko porl a da sa piedpokladaf, ze rodina, vzhradoni na rozsah zemepanskej 
drzby (IIa 1944), patrila k niekdajsim kläslornym sluzobnikom a bola za svoje sluzby od-
nienena. Dalsfm problemoin je isla uzavietosf benediklinskych radovych kkistorov, ktore 
v ramei radovych regulf tvoria vzdy samostatnü uzavretü jednotku nielen pravne, ale aj 
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ekonomicky. Problcmutiku takychto uzavretych enklav je relatfvne fazko riesitel'na pre 
nedostatok pfsomnych pramcnov. Pfsomne pramene v takejto komunite vznikali len zried-
ka, len ak hol klastor nüteny k pozemkovym sporom a pod. 

V roku 1427 klastor vlaslnil v obci Jänosovce 33 poddanskych usadlostf a rodina Jäno-
siovcov I usadlosf. V roku 1431 klastor vlastnil 31 poddanskych port. Klastor zanikol nie-
kedy v pricbchu 16. storocia, po roku 1548. Este v roku 1548 podl'a portalneho süpisu vlast-
nilo opälstvo v Jänosovciach 30 port, Stefan Janosi 9 port a Jan [Janko] Janosi 7 port. 
V dalsom porlälnom süpise z roku 1588 sa uz opätstvo ako pozemkovy vlastnfk neuvädza 
(IIa 1944). V roku 1533 je v listine vydanej richtarom a mestskou radou mesta Rimavskej 
Soboty dolozeny priamy kontakt medzi majetkami mesfanov a lesom zvanym „Barath Er-
dcye", ktory sa nachädzal v blfzkosti rieky Rimavy (Lebovicova-Lebovic 1986). Tento les 
mozno s najväcsou pravdepodobnosfou oznacif za stare klastome vlastnfctvo. Ako pravde-
podobny majetok opätslva je v odbornej literatüre oznacovana aj dnes uz zaniknuta obec 
Opälka , ,Apä(ok"-dnes Opatska pustatina v blfzkosti Rimavskej Soboty (Sokolovsky 1997). 

V roku 1516 hol po cirkevno-prävnej Strünke opät klästora exemptny - vyfiaty spod 
jurisdikcnej pravomoci archidiakona a zäroven v obci existovala aj farnosf, ktorä naopak 
bola podriadcna pravomoci gemerskeho archidiakona a jurisdikcne spadala pod gemersky 
archidiakonät (Melnikova 1995). 

Ako hlavnü pricinu zäniku klästora, okrem nastupujücej retbrmacie a s tym spojenych 
nabozenskych rozbrojov, mozno oznacif kri t ickü situäciu, ktora nastala v oblasti Geinera 
po pädc ßudi'na. Gemcr sa v obdobi od polovice 16. storocia stal perinanentnym bojiskom 
striedavo medzi cisärskymi oddielmi, uhorskymi povstaleckymi armadami atureckymi 
vojskami. Täto siluacia sa nezmenila az do prelomu 17./I8. storocia. Blfzky hrad Sobölka 
bol obsadcny tureckym vojskom v roku 1555 a s kratkou prestavkou jedineho roku 1593, 
ked' bol oslobodcny vojskom Kristofa Tieffenbacha, bol v drzbe Turkov az do pol. 17. sto­
rocia (Drcnko 1973). 

Dalsfni ncgatfvnym faktorom bol i vseobecny üpadok monasticizmu koncom 15. storo­
cia süvisiaci s postupnyiu nastupom rcnesancic. Tento üpadok veFmi pregnantnc vykresl'u-
je vizitäcia viacerych benediklfnskych klastorov z roku 1508 (Oslansky 1999). 

V Rimavskych Janovciach sa v mladsfch pramenoch z obdobia 17. storocia zachovali 
cholarnc näzvy indikujüce starsiu prftomnosf mnisskej komunity v obci. Sü to typicke to-
pomyma charakteru - „barathlblde" resp. „barathrelh" dolozene k roku 1625. Zaujimavy je 
aj chotärny näzov „kapoluanal" resp. „Penes sacellum", pricom sadä predpokladaf, ze süvisf 
este s obdobfm exislencie klästora (IIa 1944). 

3. Vyslcdky pamiatkovcho vyskuinu 

3.1 K I ä s t o r n y k o s l o 1 
Z klästorneho komplexu sa do sücasnosti zachovala len stavba klästorneho kostola. Kostol 

je jcdnolodbvy s chörom zakoncenym polkruhovou apsidou, na zäpadnej slrane ma dvoj i-
cu vezf, klore sü dnes zarovnane do jednotnej vysky s lodbu kostola. Veze na bocnych 
slranäch celou svojou hniotou vycnievajü z pödorysu stavby, na celnej slrane h'cujü so zä-
padnou rasadou lode. 

Vyskum potvrdil doterajsie näzory, ze sücasna pödorysnä dispozfcia kostola je v celoni 
rozsahu pövodnä. Je vysledkom jednej romänskej stavebnej etapy a v priebehu d'alsieho 
vyvoja nebola navonok rozsi'renä, avsak rozsah zachovania hmoty romänskej stavby je ne-
rovnomerny. 

Vyznamne zmeny priniesol vyskum v poznani podoby a vyvoja zäpadnej casti kostola 
s dvojicou ve/.i a emporou. V otäzke vezf sa v literatüre objavujü protichodne zmienky: F. 
Römer o nich hovorf, ako o dominante kraja, V. Mencl predpokladä, ze neboli dostavane.'1 

Vyznamnym pramcnov tomto smere je najma Romerom publikovane vyobrazenie kostola 
pred rekonstrukeiou od juhovychodu. Juznä veza mä nerovne destruovanü korunu muriva, 
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ktora cca o vysku pol podlazia presahuje vysku lode. Severna veza nie je viditeFna, je kryta 
hrebenom slrechy lode, ktory v tejto dobe uz zjavne neprevysovala. Zameranie kostola 
zobrazuje identickü siluaciu, obe veze sü destruovane do vysky lode, koruny muriva sü 
mierne zvlnene, na fasade juznej veze sü trhliny. Lod' kostola zaroven v tychto miestach uz 
nemala strechu. s 

Vyskum oboch vezi znacne rozsfril a korigoval poznatky o zapadnej casli kostola. Lep-
sie zachovana je juzna veza, pövodne romanske murivo (miestami so zachovanou pr imai-
nou povrchovou üpravou) sa zachovalo takmer po celej vyske. Prizemie veze bolo z lode 
pn'stupne jednoduchym romanskym polkruhovo zaklenutym portalom, dnes je interier 
vyplneny novovckym schodiskom. Druhe podlazie je osvetlene trojicou strbinovych okicn, 
ciastkova sondaz vychodneho okna polvrdila jeho primarnosf v romänskom murive, prav-
depodobne vselky tri okiiä sü pövodnou sücasfou romanskej stavby. V severnej stene 2. 
podlazia je jednoduchy polkruhovo zaklenuty romansky portal bez profilacie ostenf orien-
tovany do inlerieiu lode, ktory vedie na emporu. Vyskum exterierovych fasad potvrdi l , 
ze hmota 2. podlazia je v zasade cela romanska. Na zapadnej strane romanske murivo siaha 
pravdepodobne az po sücasnü korunu, juzna a vychodna stena ma nepravidelne destruova-
nü korunu. Na vychodnej stene destrukcia siaha po preklad strbinoveho otvoru. 

Nalezovii situäcia severnej veze je znacne komplikovanejsia. Prizemie je z lode prfslup-
ne pre obe veze typickym polkruhovo zaklenutym portalom orienlovanym do lode a slüzi 
ako sakristia. Miestnosf je zaklenuta pruskou klenbou, na severnej strane je osvetlene baro-
kovym polkruhovo zaklenutym oknom s von roztvorenymi spaletami. Zasadne zistenia 
umoznil vyskum exterierovych fasad a druheho podlazia veze. Z pövodnej romanskej veze 
sa zachovalo len torzo, na zapadnej a severnej strane romanske murivo siaha len do vysky 
troch az slyroch riadkov, co zodpoveda vyske zachovania cca 1,5 m nad sücasnym lea ; -
nom. Do tcrajsej podoby bola veza obnovena pravdepodobne v baroku ziniesanym kainen-
no - leli lovym murivom so sekundarne pouzilyini romanskymi tehlami. Vstup do druheho 
podlazia veze vedie z cinpory polkruhovo zaklenutym romanskym portalom orientova-
nym do lode. Neomietanc muriva exterieru aj interieru druheho podlazia umoznujü kval i l -
ne poziianie slavebneho vyvoja aj povodneho usporiadania. Vyskum interieru potvrdil po-
znalky z vyskumu exlerierovych fasad - severozapadne narozie spolu s podstatnou casfou 
zapadnej a severnej sleny sü obnovene v baroku, pricom boli na severnej a zapadnej stene 
osadene strbinove oknä. Dölezila je siluacia severovychodneho narozia, kde fragment se­
vernej sleny veze obsaluije narozie spalely a asi trclinu zaklenku povodneho otvoru. S tym 
koresponduje aj casf osienia viditel'na na exlerieii severnej fasady 2. podlazia veze bez-
prosliedne vedl'a severovychodnelio narozia. Z presneho zamerania celej siluäcie\sa otvor 
d;i inleipreiovaf ako polkruhovo zaklenuty portal s neprofilovanym ostenfm orientovany 
do exterieru. Zo zachovanej casti oblüka zaklenku sa da priblizne rekonstruovaf vnütorna 
sfrka spalicl v inierieri: cca 80-90 cm, co zodpoveda ostalnym portalom tohto typu v oboch 
veziach. Funkcia porlalu smerujüceho z druheho podlazia veze do exterieru nie je celkom 
jasnä, pravdepodobne smeroval do chodby na druhom podlazf zapadneho kridla kläslor-
nych budov, odkial' sprostredkovaval priamy prechod do severnej veze a z nej na zapadnü 
emporu lode. Zalial' nie je celkom jasny dövod jeho excentrickeho siluovania mimo osi 
steny bezprostredne k severovychodnemu naroziu. Jedine pövodne strbinove okno 2. podlazia 
severnej veze je osadene vo vychodnej stene, uhol skosenia jeho spalety a casf vonkajsieho 
ostenia sü upravene v pri neoromanskej rekonstrukeii. Romanske murivo vychodnej, juz­
nej a casti zapadnej a severnej steny siaha do priblizne rovnakej vysky takmer az po dnesne 
zastresenie veze, len koruna muriva je upravena niekoFkymi riadkami neoromanskeho kvad-
roveho muriva. Vyhodnotenie nälezovej situacie oboch vezi v konfrontäcif s ikonografickymi 
pramenmi potvrdzuje, ze pövodne boli vyssie a do sücasnej podoby boli upravene len pri 
neoromanskej prestavbe. 

Zapadna fasada lode medzi vezami s rozetou a vstupnym portalom je az po zosikmenü 
korunnü rfmsu pövodna, ukoncujüci stft s plastickou vyzdobou a zvonicou je v celom roz-

283 



Neorimianske muiivo 

Olir. 3. Uimavskc Jano\iT, i.-kat. koslol sv. Jana KrslikTa. ITnlorysy koslula s i l ap i / ädou slaM'hfH'ho vy voja: A - pndnns 
v ürovni cmpnry; H - podorys v iirnvni porlälnv. IVeriiMtvanesralhvaiiic- hypnUlicke /a radt i i i f . / a m c r a m r - l'amialkovy 
üstav Bratislava, oddclcnic ^ra l l tkcj dokumcnläcie. 
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sahu vysledkom neoromänskej prestavby. Dokazuje lo pouzita technolögia povrchovej üpravy 
muriva ako aj dochovane vyobrazenia kostola.'' Ciastkove neoromanske üpravy boli zazna-
menane na zäpadnom porläl i , kde bol v 19. storocf sekundarne vlozeny polkruhovy tym-
panön na konzoläch s rastlinnym motfvom a linearnou mal'bou s nametom „Agnus De i " . 

Lod' a chör koslola sa zachovali v pövodnom rozsahu s minimälnymi zäsahmi. Vyska 
zachovania romanskych niuriv na bocnych stranäch lode nie je rovnakä. Lepsie sa zacho-
vala severnä stena. Odlfsenie romanskych murfv od mladsfch doplnkov umoziiuje aj sekun­
darne prepälenie romanskcho muriva pri poziari. Pövodne murivo mä nerovnomerne za-
chovanü korunu, klora je vo vychodnej casti steny doplnena lomovym murivom, v ktorom 
su micslami sekundarne pouzile kvädre. Rozpoznanie hranice medzi romanskym murivom 
a neoromänskou rckonslrukciou je problematicke na styku severnej steny lode s vezou, kde 
pri rekonslrukcii v 19. storocf dösledne pouzili pövodne kvädre, cele tvaroslovie severnej 
steny je vsak nepoehybne neoromanske. 

Zo slvorice okien lode na juznej strane sa v povodnej podobe zachovalo len vychodnc 
okno lode a okno chöru. V zäpadnej casti juznej steny lode bola sondäzou zistena masfvna 
deslrukcia pövodneho romanskcho muriva zaberajüca casf steny lode po parapet okna a aj 
hornü casf prilahlej vychodnej steny juznej vcze. Obnovenie muriva juznej steny lode a veze 
palri pravdcpodobne nicd/.i barokove üpravy, obnova v zasade respektovala pövodne umies-
tenic a tvar okien. Zo zäpadneho okna juznej steny sa zachovali len spodne casti vonkaj-
sfeh spaliet, stredne okno lode je obnovene v celom rozsahu a oproti pövodnemu je mierne 
posunute, alebo rozsfrene. Z pövodneho okna pozname len polohu vychodnej spalety, z ktorej 
sa zachoval jeden kväder v primarnej polohe. Situovanie okien respektuje rozdelenie inte-
rieru na lod' a chör, chörove okno je situovane nizsie. V bocnych stenäch lode absentujü 
stopy po tvaroslovnych clänkoch, neboli zistene ziadne stopy po vertikälnom clenenf steny 
prfporami, lizenami, klore by nadväzovali na oblückovy vlys. 

Lod' mala na juznej strane vstupny portal, v 19. storocf druhotne zamurovany. Ciastoc-
ny odkry v zamurovky portalu upresnil jcho pövodnü podobu. Na vonkajsej strane je portal 
zaklenuly polkruhovym /.aklcnkom, sondou odhalenc ostenie je profilovanc pravouhlym 
üstupkom, v ktorom bol vloz.cny Iragmentärne zachovany nosny clanok (pravdcpodobne 
stlpik s hlavicou, alebo konzola). S lymto clankom korespondujc aj odtlacok prülu zisteny 
v pravouhlom üstupku archivolly. Vnülorny otvor portalu je pravouhly, ukonceny vodo-
rovnym prekladom. V archivolte bol zisteny negatfv pövodneho tynipanönu v podobedräzky 
po jcho osadenf, klora je dnes vyplnena maltou. 

Trelf pövodny vstupdo koslola je situovany priblizne v strede severnej steny koslola. Vstup 
ma podobu jednoducheho polkruhovo zaklenuteho portalu s osteniami bez profiläcie. 

Pioblemalickym prvkom povodnej dispozfeie ostava zapadna empora lode kostola. 
V. Mencl vo svojej slavebno-hislorickej analyze kostola predpokladal, ze nosne prvky 

sücasneho organoveho chöru pochadzajü z povodnej empory. 7 K detailncmu poznaniu 
povodnej podoby empory by bol polrebny hlbkovy vyskum jcj nosnej casti - pilierov. Exis-
lenciu zäpadnej romänskej empory polvrdzujü predovsetkym oba portiily vedüce z druheho 
podlazia severnej a juznej veze do lode kostola. Ich situovanie a orientäcia ostcm'm sme-
rom do lode ich jednoznaene ureuje ako spojovacie porläly medzi priestormi vezf a emporou. 
Dalsfm prvkom poukazujücim na existenciu zäpadnej empory je celkovä vyskovä propor-
cia lode kostola a vysoko siluovanä okrühla rozeta na zäpadnom priecelf. Rozela pövodne 
nepoehybne osvetlbvala priestor empory a preto j u svojfm siluovanfm vyskovo respektuje. 
Oläznou zosläva len presnä podoba a hlbka povodnej empory smerom do lode. Nosnä kon-
strukeia dnesneho zäpadneho organoveho chöru je nepoehybne minimälne barokovä/ po­
doba nosneho systemu s stvorhrannymi p i l i cnn i , ktore majü jednoduche okosene sokle 
umoziiuje dokonca uvaz.ovaf o ich süvislosli s romänskou emporou. 

Na vffaznom oblüku medzi lodbu a chörom sa sondäzny vyskum zameral na overenie 
pövodnosti poslrannych vyklcnkov. Pouzita technolögia potvrdila ich priradenie k romänskej 
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faze do ktorej datujeme aj cely vffazny oblük s stvrfkruhovymi nabeznymi rfmsami. Vy-
klenky pravdepodobne mohli süvisief s umiestnenfm bocnych oltarov pred triumfalnym 
oblükom. Zaklenutie chöru valenou klenbou s lunetami je pravdepodobne barokove, na-
kol'ko klenba je voci tr iumfii lnemu oblüku mierne asymetricky nasadena. Sekundarnosf 
klenby voci murivu triumlalneho obluka potvrdzuje aj jej obhliadka z podkrovia lode. 

Vychodne ukoncenie kostola tvorf polkruhova apsida s osovo situovanym oknom s roz-
tvorenymi spaletami a polkruhovym zaklenkom. Plasf apsidy je cleneny dvojicou prfpor 
na tri polia, na styku s lodbu sü kütove lizeny. Prfpory plynule vyraslajü z okoseneho sok-
la, majü hladky valcovy driek a siahajü az po podstresny oblückovy vlys neseny na konzo-
lach. Vyska zachovania pövodneho romanskeho muriva nie je jednotna, pohybuje sa v rozpäli 
od 4,2 po 5 m nad sücasnym terenom, pri okne siaha po näbeh zaklcnku. Napriek tomu, 
ze takmer polovica muriva apsidy je dielom barokovej a neoromanskej üpravy kostola, na-
lezove situacie umoznujü rekonstrukeiu pövodnej podoby vonkajsieho plasfa apsidy. Na zä-
klade plynulych väzieb muriva a loznych malt je jasne, ze skoseny sokel obiehajüci apsidu 
je romansky. Dolezitym faktom je jeho plynula väzba na obe kütove lizeny na styku apsidy 
a lode, ktora dokazuje ich sücasnosf. V mieste kontaktu dnesnych prfpor so soklom sa 
zachovali pövodne vybehy pre ich drieky. Dnesne prfpory po celej svojej vyske sü rekon-
strukeiou z neoromanskej üpravy kostola. Svedcf o tom mierne predsadenie dnesnych prf­
por pred romanske Ifce (zrejme poefta s omietkou), zliabok pre ich osadenie druhotne vy-
sekany do romanskeho muriva a tiez Charakter samotnych clankov. Tie sü tesane ako lycove 
prvky prechadzajüce cez 5-6 riadkov muriva. To je v üplnom rozpore s charakterom po-
vodnych romanskych tvaroslovnych clankov na kostole (napr. zäpadny portal) ktore pri 
skladanf profilacie dosledne respektujü riadkovanie pril'ahleho muriva. Taketo clanky prf­
por nachadzame vo vyssfeh castiach, kde sü vsak osadene evidenlne v lomovom baroko-
vom murive. Pravdepodobne tu ide o pövodne clanky prfpor sekundaine pouz.ite pri rekon-
strukeii v 19. storoef. Vybehy prfpor nasokl i a kütove lizeny jasne dokladajü, ze apsida 
bola aj pövodne clenena dvojicou prfpor siluovanych rovnako ako dnes. Plynule viizby 
spaliet s okol i tyni murivom dokazujü, ze zachovane okno je tiez romanske. O Charaktere 
pövodnej vyzdoby do ktorej pod strechou üstili prfpory a lizeny sa dnes nedä nie zistif, da 
sa len predpokladaf, ze niesli podslresnü oblückovy vlys, ktory pri styku apsidy s lodbu 
zbiehal do külovych lizen. Horna polovica apsidy je preslavanä, destruovane romanske 
murivo bolo pravdepodobne v barokovej slavebnej etape znova vymuiovane z lomoveho 
kamena, vtedy bol obnoveny aj zaklenok okna. Az na tomto murive spoefva podstresny 
vlys a zuborez. Oblückovy vlys je neseny konzolkami s jednoduchou krycou doskou, 
ani v mieste styku s prfporou nie je hlavica (ako by sadalo na zäklade analögif s romanskyni 
tvaroslovfm ocakiivaf), ale podopicra len radovü konzolu. Zuborez Ivoria len sikmo klade-
ne tehly. Tielo dclaily spolu s jednoznaenou stratigrafickou pozfciou muriva, kde vyzdoba 
spoefva az na baiokovom murive dokazujü, ze plasticka vyzdoba pocluklza doby „röme-
rovskej" rekonstrukeie kostola. Tento f'akt plne potvrdzujü aj oba ikonograficke pramene 
z doby pred rekonstrukeiou kostola. 

Vyraznou zmenou preslo vychodne ukoncenie chöru kostola s irojuholnfkovym muro-
vanym stftom. Pövodne romanske murivo sa na juhovychodnom aj severovychodnom na-
rozf lode zachovalo az po konzoly nesüce vysadene boene casti stftu. Pred rekonstrukeiou 
bol murovany stft siluovany nad vffaznym oblükom, chör bol kryty nizsou strechou ukon-
cenou valbou.1' Dnesny stft aj ccla jeho plasticka vyzdoba je vyslcdkom üprav z 19. sloro-
cia. Dokazuje to aj samotna konstrukeia stftu s lehlovym nosnym pasom, ktora obsahuje 
sekundarne pouzite romanske kvadre. Pövodne usporiadanie bez slopy zaniklo, zastresenie 
lode so stftom nad vffaznym oblükom pravdepodobne tiez nebolo pövodne. Chör sa navo-
nok v hmote kostola neprejavuje, naznaeuje ho len usporiadanie okien najuznej tasade. 
Preto sa da predpokladaf, ze tak ako samotna stavba lak aj jej zastresenie boli pövodne 
jednotne, bez osobitneho zdöraznenia chörovej casti. 
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3.2 K l a s t o r 
Na rozdiel od kostola klästorne budovy kompletne zanikli a nezachovali sa ziadne po-

vrchove zvysky v lerene okolo kostola. Existenciu jednej z klastornych budov spomfna 
este F. Römer, ako tzv. „opatsky dorn" stojaci vedl'a kostola. Pravdepodobne zvysky tejto 
stavby zobrazuje k clänku prilozeny pohFad na kostol pred rekonstrukciou od juhovycho-
du. Na severovychodne närozie kostola tu nadväzuje kolmo situovane torzo viacpodlaznej 
budovy. Römerov opis a zobrazenie kostola spolu s d'alsimi indfciami jednoznacne urcil i 
lokalizäciu zaniknuteho kläslora na zastavanü parcelu severne od kostola. 1" 

Zdrojom poznania vyvoja a podoby zaniknuteho klastora bol zisfovacf archeologicky 
vyskum v jeho areäli a odllacky konstrukcii klastornych budov na severnej stene kostola. 
Z jednotl ivych budov sa priamymi nälezmi podarilo dolozif juzne a vychodne kridlo kläs-
lornej budovy. Sfrku juzneho krfdla sa podarilo urcif na zaklade nalezu zakladu piliera 
v sonde 1/99 situovanej kolmo na severnü stranu kostola. Plytko zakladane zaklady klade-
ne na slabo südrznü väpennü maltu boli vzdialene 4,25 m od severneho müru kostola, co 
pravdepodobne zodpoveda sfrke krfdla rovnobezneho so severnou stranou kostola. Max i -
inälnu vysku situovania jeho podlahy urcuje prah portalu na severnej strane kostola, ktory 
spajal krfzovü chodbu s lodbu kostola, minimalna sa da odvodif z koruny zakladoveho 
muriva severnej stcny kostola. Celkovä vyska budovy sa da urcif na zaklade radu kaps 
po jej zastresenf na severnej stene kostola. Horizontalne clenenie na podlazia nie je jasne, 
otäzne je ci s ulozenfm podlazia nad chodbou süvisf rad kaps vo vyske zosikmenej kordö-
novej rimsy kostola. Zisteny objekt sa da rekonstruovaf ako budova pristavanä k severnej 
stene kostola, ktorü vyuzi'va ako nosnü stenu, juznü stenu pravdepodobne tvoril rad oblu-
kov zakladany na pilierc. Objekt bol minimalnedvojpodlazny, v prizemf spojeny s kostolom 
portalom vcdücim do lode kostola, na 2. podlazf sa nachiidzal d'alsf otvordo lode. V intcricri 
objektu pod podlahou boli zislene murovane hrobky. Na zaklade tychlo skutocnostfje moznc 
uvazovaf o interprelacif objektu ako juzneho krfdla klästorneho ambitu. V prospech tejto 
inlerpretacie hovorf jeho siluovanie, spojenie s kostolom portalom, pochovavanie v interieri 
a pilierova konstiukcia juznej stcny. Zakladnym problcmom uvedenej interprctacie je ne-
obvyklä sfika chodby presahujüca 4 m. Polohu zapadneho krfdla je mozne situovaf pozdlz. 
vychodncj stcny severnej veze, sfrku pravdepodobne urcuje dvojica kaps, klora möze süvi-
sief s konslrukciou pomürnice na jeho vychodnom müre. Takto vymedzcna sfika (4 in) 
zodpoveda zistencj sfrke juzneho krfdla, pravdcpodobna je zhodiui lunkenä inierprctaciu 
oboch krfclcl ako klästorneho ambitu. 

Okrem dvoch kridel ambitu je nälezom obvodoveho muriva a odtlackom na severnej 
stene koslola dolo/.enc vychodne kridlo klastornych budov, pravdepodobne Römerom 
/.mieneny opatsky dorn. V sonde 1/2000 bol zisteny krätky üsek plytko zalozeneho zakla­
doveho muriva sirokeho 0,8 m situovaneho kolmo na severnü stenu koslola. Viizba zakla-
dov na muri vo kostola vsak bola bohuzial' znicena vykopom pre ulozenie drenazf, nadzem-
nc murivo bolo piilozenc k Ifcovanej stene koslola. Sfrku budovy severneho krfdla a je j 
vysku je mozne urcif na zaklade dvoch odtlackov jej slrechy na severnej stene koslola. 
Zäpadne kridlo klastornych budov je mozne predpokladaf len nepriamo na zaklade nalezu 
portalu na severnej stene druheho podlazia severnej veze. Portal pravdepodobne spajal druhe 
podlazie zapadneho krfdla s miestnosfou v severnej vezi a ziipadnou emporou. 

3.3 Te c h n o I o g i c k e z n a k y r o m a n s k e j s t a v b y 
Murivo klästorneho kostola je vymurovane z tesanych tufovych kvädrov, miestami 

dopliianych tchlami. Tehly sü v murive pouzite ojedinele, nesystematicky, spravidla sü 
vertikälne na vysku vlozene v riadku medzi dvoma kvädrami. Ojedinelym prfpadom je 
ich pouzitie ako stavebneho materiälu konstrukeneho detailu - na portäli v severnej stene 
druheho podlazia severnej veze je z tehäl vymurovany cely zäklenok. Pravdepodobne vy-
svetlenie pre toto v zäsade nesystematicke vyuzitie tehäl v murive z kamennych tesanych 
kvädrov priniesol archeologicky vyskum klästora. Sufove vrstvy zo zaniknulych budov 
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obsahovali takmer vylucne len plevove tehly," z coho sa da usudzovaf, zc romanske klas-
torne budovy boli tehlove. Tento näzor vsak zatiaT nebol potvrdeny nälezom tehloveho 
muriva klastornych budov, ale v jeho prospech svedcf aj mnozstvo sekundarnc pouzitych 
plevovych tehal v barokovom murive severnej veze, o ktorych sa da s vysokou pravdepo-
dobnosfou predpokladaf, ze pochadzajü zo zaniknulych klaslornych budov. Primarne vyu-
zitie tehal v kamennom kvadrikovom murive kostola je pravdepodobne vysledkom paralel-
nej vystavby kamenneho kostola a tehloveho klastora, pricom boli v murive koslolaojedinele 
vyuzite tehly. Tento spösob kombinovania materialov je atypicky, za istü analögiu mozeme 
povazovaf kostol sv. Jana Krstitera v Boldve, kdeexterierovy plasf apsidy a vezi s tvaroslovi'm 
je tehlovy, interierove Ifce apsidy a vnütorne tvaroslovie lode (medzilodbve stlpy, empory) 
sü z tesanych kamennych kvädrov. 

Na kazdej stene kostola sa v niekorkych inilezovych siluäciach zachovala povrchovä 
üprava licnych ploch romänskych mun'v. Exterierove lice muriva je upravene skarovanfm, 
stycne skary medzi presne opracovanymi kvadrami sü vcl'mi tenke (cca 2 mm). Malta 
v skärach je zrezana do lica muriva, pri sirsfch skarach mierne prezFabcna. V spodnej casti 
muriva zapadnej ajuznej steny Iodesü na povrchu kvadrov a stycnych skardolozene slopy 
po natere bielej, resp. okrovej farby. Z nälezovych situacii nie mozne zislif ci ide o primarnu 
üpravu povrchu muriva. V rämci stratigrafie üprav kostola je vsak nepochybne slarsia ako 
barokova, teda mozeme uvazovaf o jej dalovani do stredoveku. 

Üprava povrchu muriva v interieri bola overena niekorkymi sondami na roznych 
miestach. Sondy bol i real izovane v inter ier i lode ( juzna stena, juznä bocnä nika 
v tr iumfalnom oblüku), v juznej vezi (portal a okno na 2. podlazf) a v severnej vezi (miest-
nosf na 2. podlazf). Vsetky sondy priniesli zhodny vysledok: ncpodarilo sa zislif ziadny 
näznak stredovekej interierovej omietky, povrch pövodneho muriva je upraveny skarova­
nfm. Oproti exterieru sü stycne skary mierne sirsie, malta ina mierne odlisnü farebnosf. 
Na vychodnej stene severnej veze sa dobre zachovala vcl'kä plocha steny, kde malla nie je 
v skarach dösledne zrezana do lica, ale prczl'abcna spicom murärskej lyz.ice. Ciaslocne 
odlisny druh üpravy povrchu od kvadrovych kamennych mun'v ma lehlovy zäklenok sc-
verneho portalu na 2. podlazf severnej veze, kde je skarovanie tvarovane sikmym podreza-
vanfm skär. Celkovä üprava povrchu je vsak menej kvalitna oproli kamennym murivam. 

3.4 T v a r o s 1 o v i e 
Medzi zäkladne prfnosy aktuälneho pamiatkoveho vyskumu patrf rozlfsenie romanske-

ho tvaroslovia od ncoromänskych doplnkov. Z pövodnych lesanych tvaroslovnych detai-
lov sa zachovali tri portaly do lode, styri vslupne porlaly do podlazf vezi', rozeta nad emporou 
a okna lode, chöru a apsidy, triuinfalny oblük s nabeznymi rfmsami a zvysky archilekto-
nickeho clenenia apsidy (casti prfpor, lizeny). Z hl'adiska datovania a närocnosli kamenar-
skcho opracovania mit najvyssiu vypovednü hodnotu zapadny a juz.ny vstupny portal. 

Pre rämcove zaradenie a dalovanie zapadncho portalu mä zäsadny vyznam skladba 
jeho profilacie (pravouhle üstupky s okosenymi hranami a vlozenymi prütmi). ktoräjc prie-
beznä a bez tektonickeho clenenia. Najblizsou analögiou k zapadnemu portalu je prol'ila-
cia severneho romänskeho okna svätyne byvaleho farskeho kostola Panny Marie v Banskcj 
Stiavnici. Ostenie okna je profilovane sirokym okosenfm s vlozcnym prütom. Popri spo-
menutom okne nachadzame tu nachadzame aj dalsie analögie s tvaroslovnymi detailami 
/. Rimavskych Janoviec. Zapadne ukoncenicjuznej boenej lode stiavnickeho kostola osvet-
l'uje zhodny typ rozety, zhodnaje aj profi l i icia stvrfkruhovych nabeznych rfms klcnbovych 
konzol a oblükov s profi laciou nabeznych rfms triumfalneho oblüka v Rimavskych Janov-
ciach. Analögia s banskostiavnickym kostolom neprinäsa nove spresnenie datovania tva­
roslovia z pouziteho v Janovciach, skör naznaeuje süvislosti v otazke pövodu tvaroslovia. 
Uvedene analögie vzhradom na jednoduchosf clankov nehovoria o priamyeh vzajomnych 
dielenskych süvislostiach medzi spomenutymi lokalitami, ale skör naznaeujü spoloenü siy-
lovü orientaciu lokalft. 1 2 V sirsfch stylovych süvislostiach za vzdialcnü analögiu mozno 
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povazovafoblük do podvezia v ruküskom klästornom kostole v Kremsmünsteri s obdobnym 
princfpom profiläcie osleniu (pricbezne prüty vlozene do okosenych üstupkov). Na rozdiel 
od Rimavskych Janoviec profi läcia je ukoncenä patkami a v nabehu archivolty mä jedno-
duchü rfmsu. Tento pokrocily pn'klad profiläcie s hrotitym zäklenkom je datovany do sta-
vebnej fäzy okolo r. 1220. n 

Fragmcntälnc zachovanicjuzneho portälu umoznuje len vseobecnejsie vyjadrenie, ze ide 
o konzervatfvncjsf typ s tradicnou skladbou (üstupky bezokosenia s vlozenym stlpikom 
a tympanönom). Podobne vseobecne rozsfreny typ tvaroslovia predstavuje architektonicke 
clenenie pläsfa apsidy prfporami a lizenami. 

4. Archeologicky vyskum 
Zisfovacf vyskum bol vykonany pocas dvoch rokov, v krätkych etapach a v obmedzenom 

rozsahu, predpokladäme jeho d'alsie pokracovanie. Sondy boli situovane kolmo na severnü 
stenu lode kostola pod sevcrnym portälom - sonda 1/99 a v smere na vychod od neho -
sonda 11/2000. 

Popis sond: 
Z hornej casti vyplne obidvoch sond pochadzajü nalezy fragmentov keramiky, Tud-

skych kostf a slavebna suf - plevove tehly, malta, kamene, klince a fragmenty omietok 
premiesane s hlinou. Ide o vrstvy porusene drenazou, ktora bola ulozena po obvode kosto­
la a v sirkc do cca 5-7 m od obvodoveho muriva objektu. V tejto casti okolia doslo liez 
v rämci zcmnycli piäc k znfzeniu terenu v priemere od 25 do 45 cm od okolia. Uvedene 
präce boli vykonane koncom 70-tych rokov. 

Sonda 1/99 
Vo vychodnom prol'ile 280 cm od rozsfreneho predzäkladu lode bola pod vyssie popf-

sanou poruscnou vrslvou, tu o hrübke 15 cm, odkrytä vrstvadestrukcie skladajücej sa z tehäl, 
mally a mnozstva fragmentov ncglazovanych kachlfc, ktora zasahovala az do kontrolncho 
bloku med/.i sondami 1/99 a 11/2000. V blfzkosti zäkladov lode kostola boli v sekundärnom 
zäsype odkryte dva poskodene hroby. V spodncj casti sondy sa nachadzala tmavohncdu 
kompaklnä hlina s pravekym materiälom, ktora bola ulozena na sivohnedom tmavom pod-
lozf. Z casti do tmavohnedej a z casti do podlozia boli zahlbene hrobky, v popisovanej soli­
de sii to hrobky c. 1/99, 2/99, casf nepreskümanej hrobky c. 4/99, ako aj zäpadne stcny 
hrobiek 3/99-00 a 5/99-00, klore pokracovali popod kontrolny blok do sondy 11/2000 a boli 
preskümane v sczönc 2000. V scvernej casti sondy je situovane murivo z lomoveho kame-
na späjanc väpennou mallou, ktoreho stred je poruseny drenazou. Ide o zäklad piliera am-
bilu (obr. 1/7). 

Sonda 11/2000 
Pod hornym zäsypom sekundärneho zäsahu drenäze sa nachadzala tmavohnedä kom­

paklnä hlinitä vrslva s pravekym materiälom, rovnako ako v sonde 1/99 eiastoene do tcjto 
vrstvy a eiastoene do sivohncdeho iloveho podlozia boli zahlbene uz vyssie spomi'nanc 
hrobky c. 3/99-00, 5/99-00 a hrobka c. 1/2000. Nad hrobkou c. 3/99-00 sa nachadzal eias­
toene poruseny kostrovy hrob. Vo vychodnom profile bolo odkryte murivo z lomoveho 
kamena späjane väpennou mallou, pozdlznou osou orientovane kolmo na severnü stenu 
lode. Je zahlbene do tmavohnedej kompaklnej hlinitej vrstvy. Ide o zäkladove, eiastoene 
narusene murivo objektu klästora - pravdepodobne o tzv. „opätsky dorn" (obr. 1/8). 

Sonda III /2000 
Pomocnä sonda na zislenie üpravy zäkladoveho muriva. Bola situovanä pred juznym, 

dnes zamurovanym, portälom lode kostola. Vyskumom bolo odkryte rozsirene (predstupu-
jüce o 12 cm) zäkladove murivo z lomoveho kamena. Nad vlastnou hmotou rozsheneho 
zäkladu sa nachädza vrslva väpennej mally s mensfmi kamenmi, ktorou je pokrytä celä 
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hornä plocha tejto casti, pricom popisovana vrstva zachädza pod nadzakladove murivo 
lode kostola. Ide pravdepodobne o vyrovnavaciu vrstvu, ktora bola ulozenä v urcitom od-
stupe po vybudovani zakladov, pretoze medzi nou a zäkladmi je tenkä hlinitä vrstva, ktorä 
nebola dösledne odstranena. 

P o p i s a r o z b o r m a t e r i a l u : 

Keramika: 
V tmavohnedej kompaktnej hlinitej vrstve, v zäsypoch hrobov a v menscj miere aj 

v porusenej hornej vrstve, sa nachadzal praveky crepovy materiäl. Zväcsa sü to atypicke 
crepy hrubostennych nadoby bez vyzdoby resp. so slamovanfm. Nachädza sa tarn aj ciema 
lestenii keramika casovo zaraditernä do starsej doby bronzovej. 

Prevaznü casf drobnych keramickych nälezov pochädzajücich zo sekundärne poruse­
nej vrstvy mozno zaradif do obdobia 15. az 19. stör. Sü lo zlomky hrncovitych nadob, 
dzbänov, mi's, tanierov so zltou, zelenou a tmavohnedou glazürou, neglazovane crepy. Pre­
vaznü väcsinu tvorf keramika vyrobena z bielej hliny. Biela malbvanä keramika je zastüpe-
na hrdlami z dzbanov, uchami, pocelnymi okrajmi, ako aj alypickymi malbvanymi crepini 
z tiel nadob. 

Kachlice: 
Z lomky neglazovanych kachlfc sü z bielej hliny. Zaslüpene sü nädobkove a komorove 

kachlice. Vyzdobu celnych stien komorovych kachlfc tvoiia rastlinne (obr. I I / I , 4), f igural-
ne (obr. U/3), heraldicke motfvy a zobrazenia architektüry (obr. 11/2). Na neglazovanom 
povrchu sa na niektorych objavujü zvysky cerveneho malbvania. Pozadie vacsiny kachlfc 
je tvorene jemnou plastickou vyzdobou - prevazujü jednoduchc lfnie, navzäjom krfzene, 
no vyskytl i sa aj tvary stvorh'stka a oblüky (obr. I I /3). Podobne pozadie reliel'ne zdobenych 
kachlfc je na niektorych exemplaroch zo süboru nalezoch z komorskeho dvora v Banskej 
Stiavnici (Holcfk, 1978, obr. 72, 73). V tomto prfpade vsak ide o zelenoglazovane kachlice. 
K rfmsovej kachl ic i s got ickym minuskulnym napisom „marya" sü znäme analögie 
z Kczmarku - hradu (Polla, 1971, s. 229, obr. X X X V I I / 2 ) , z Banskej Byslricc - radnice 
(Mäcelova, 1999, s. 413, obr. 5/1). Na eimburf kachlice z Riniavskych Janoviec sü vsak 
schematicky zobrazene erby, ktore zatial' neboli z heraldickeho hladiska analyzovane (obr. 
11/2). Zo süboru pochädza aj rfmsovä kachlica s jednoduehym eimburfm a nepravo tordo-
vanym okrajom. Tento sübor podl'a materialu tvoril pövodne pravdepodobne jeden celok-
kachlbvü pec. Podl'a miesta dnesneho nalezu v destrukeii pri zäpadnom mürc tzv. „opät-
skeho domu" mozno predpokladaf, ze bola sücastbu jeho interieru. Jej l'unkcnosf dokazujü 
vyrazne stopy sadzi na zadnej strane komorovych kachlfc. Podl'a analögif je tento materiell 
mozne datovaf do obdobia 2. pol. 15. stör. Podrobnejsia spracovanic materialu si vyzadujc 
pokracovanie vyskumu a väcsf priestor. 

Kovy: 
Z kovovych predmetov boli vyskumom zaehylene len rucne kovane zelezne klince röz-

nych vel'kosti a tvarov, casti stavebneho kovania a strelka - tzv. na lov kozusinovej zveri. 

Kamen: 
Predmety vyrobene z kamena sü zastüpene dobre opracovanym kamennym kl inom, 

ktory sa viaze k pravekeinu crepovemu materialu. Pochüdza zo zäsypu po sekundärnom 
zäsahu, bez bliz.sfch moznostf datovania. Dalsfmi nälezmi sü tri architektonicke clanky 
z pieskovea. Vsetky pochädzajü z vrstvy stavebnej destrukeie. V jednom prfpade ide o l'avü 
stojku got ickeho okna, alebo porta lu, prof i lovanü jednoduehym okosenfm. v pälkc 
s prechodom do jednoduchej sikminy. Dalsie dva clanky sü poskodene, ide pravdepodob­
ne o zlomky konzol pövodneho oblückoveho vlysu kostola (Hraskova-Simkovic, 2000, 
s. 5). 
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P o p i s h r o b i e k a h r o b o v : 
V dösledku novovekeho zäsahu doslo k naruseniu mladsfch hrobov v hornych vrstvach, 

ciastocne boli narusene aj niektore hrobky. V tesnej blizkosti zakladov lode kostola boli 
v sonde 1/99 odkryle dva znacne porusene hroby. Ide o niekorko kosti a lebku ulozenych 
v anatomickej polohe, bez dalsfch sprievodnych nälezov. V sonde 11/2000, v je j SV casti 
bol odkryty zhluk sekundarne ulozenych kostf a lebiek, prfslusiacich viacerym jedincom. 
Za dobu tohto ulozenia mozno povazovaf obdobie vykopovych prac pre ulozenie drenäze, 
nakorko vyssie popisovany materiäl bol ulozeny vo vrstve sekundarne narusenej tymito 
präcami. Pravdepodobnc ide o pozostatky mladsfch hrobov, ktore boli tymito präcami zni-
cene a ich viicsie kosti lakto „pielne" ulozene do zeme. 

V sezöne 1999 bolo v sonde 1/99 odkrytych püf hrobiek z ktorych boli dve preskümane. 

Hrobka c. 1/99 (obr. I / l ) 
Je zahlbeiui ciastocne do tmavohnedo-ciernej kompaktnej hlinitej vrstvy a ciastocne 

do siveho floviteho podlozia a v hlbke 70 cm od sücasnej ürovne terenu. Vybudovana je zo 
styroch radov plevovych lehal spajanych svetlozltym i lom, podorysny tvar kopi'ruje anatö-
miu l'udskeho lela. V slrede pozdlznych stien sa nachadzajü dve protil'ahle plytke vysece 
sluziace pravdepodobnc na osadenie veka, ktore sa nezachovalo. Vypl i i hrobu tvori la hne-
docierna zemilä hlina so zlomkaini pravekej keramiky. Na dne hrobu je ulozenä kostra 
dospelcho jcdinca vo vystrclcj polohe s rukami zlozenymi v panve, orientovanii Z - V , hla-
vou na zäpad. V hrobke neboli zistene ziadne sprievodne nälezy, ktore by prispeli k dalovaniu 
celku. 

Hrobka c. 2/99 (obr. 1/2) 
Je siluovana juznc, v bezprostrednej blizkosti predchadzajücej hrobky 1/99, v hlbke 86 

cm od prcdzakladu lode kostola. Zachovala sa len vychodna (spodna) casf severnej steny 
hrobky do vysky dvoch radov lehal. Rovnako ako predchadzajüca je vybudovana z plevo­
vych lehal spajanych svetlozltym mastnym dorn. Z kostrovych pozostalkov sa zachovala 
neüplna kostra l'avej nohy (od polovice stehennej kosti nadol), prstove ckinky pravej nohy 
a prstove clänky l'avej ruky. Zvysky celku boli odstranene pri novovekom zäsahu. 

Hrobka c. 4/99 (obr. 1/6) 
Je situovanä v zapadnom prol'ile, 20 cm severne od hrobky c. 1/99, v hlbke 10 cm 

od sücasnej ürovne terenu. Steny sü tvorene ciastocne opracovanymi pieskoveovymi kvadrik-
mi , piekrytic hrobu je vybudovane z kamenneho bloku z rovnakeho materiälu. Zalial' bola 
odkrytä 1/3 hrobky, jej pokracovanie zabieha do zapadneho prof i lu, hrobka este nebola 
olvorena a presküniana. 

V sonde 1/99 boli vyskumom zisiene aj dve d'alsie hrobky, ktore boli näsledne preskü­
mane po otvorenf sondy 11/2000. 

Hrobka c. 3/99-00 (obr. 1/5) 
Zäpadnä casf hrobky bola odkryta este v sezöne 1999. V nasledujücom roku sa pristü-

pilo k pokracovaniu jej komplelneho preskümania. Je situovanä v rade d'alsich dvoch ka-
mennych hrobiek, ktore budü näsledne popfsane. Tri z jej stien(zäpadnä - porusenä. sever-
nä a vychodna) sü tvorene slyrmi radmi plevovych tehäl spajanych väpennou maltou, ako 
juznä stena slüzi severnä slena vedl'ajsej kamennej hrobky c. 6/2000, ku ktorej je hrobka 
3/99-2000 pristavanä. V hlbke 46 cm od predzäkladu lode kostola sa nachädza neüplna 
kostra dospelehojedinca vo vyslretej polohe na chrbte, svojim ulozenim respektovala steny 
popisovanej hrobky. Moz.no sa domnievaf, ze hrobka bola sekundarne pouzilä pre ulozenie 
d'alsieho tela. Pod tymto hrobom na dne hrobky bol v hlbke 75 cm od predzäkladu lode 
objaveny d'alsf, primärny hrob dospelehojedinca vo vystretej polohe na chrbte, s rukami 
zlozenymi v oblasti panvy, orientovany Z -V , hlavou na zäpad. Hrob bol bez sprievodnych 
nälezov, len v jeho zäsype sa vyskytovali atypicke praveke crepy. 
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Hrobka c. 6/2000 (obr. 1/4) 
Je situovanä juzne od hrobky c. 3/99-00, ktorä na iiu nadviizuje, v hlbke 67 cm 

od predzäkladu lode kostola. Vybudovanä bola z dobre opracovanych pieskovcovych kväd-
rov. Zachovala sa vychodna casf a casf ( I kvadrik) severnej steny, zäpadnä stena sa neza-
chovala. Z juhu je hrobka pristavana k severnej stene vedTajsej hrobky c. 5/99-00. Na dneje 
ulozenä dobre zachovana kostra dospeleho jedinca, okrem casti ramien a hlavy, ktore za-
chädzali do kontrolneho bloku medzi sondami 1/99 a 11/2000, ktory v tejlo casti nebol ro-
zobraty a doskümany. Hrob bol bez sprievodnych nalezov, v zasype sa vyskytovali atypic-
ke praveke crepy, zbytky mally a zlomky tehal. Ulozenie mftveho v hrobke v smere V - Z je 
excentricke. Spodna (vychodna) casf hrobky zostala v znacnej miere präzdna, pricom hor-
na casf tela podl'a proporcif presahuje zäpadne uzävery radu hrobiek, preto sa mozno do-
mnievaf, ze toto telo sem bolo ulozene az dodalocne, po deslrukcii zäpadnej steny tejto 
hrobky. K tomuto zäveru prispieva aj poznatok, ze rovnako ako zäpadne steny hrobiek 
c. 3/99-00 a 5/99-00 sü v jednej lfnii aj vychodne steny, ktore na seba navzajom nadväzujü, 
a sü prepojene svojimi murivami. Na zaklade tychto üdajov je vysoko pravdepodobne, ze aj 
zapadnd stena hrobky c. 6/00 sa pövodne nachadzala, tak ako vychodna, v jednej lfnii 
s ostatnymi, v tomto prfpade sem nemohlo byf pövodne pochovane vysse spomfnane telo. 
Dalsie kostrove pozostatky, ktore by bolo mozne povazovaf za primarne v tejto hrobke, zatial' 
neboli objavene. 

Hrobka c. 5/99-00 (obr. 1/3) 
Hrobka (jej zapadna stena) bola objavena v sezöne 1999, v naslcdujücom roku bola 

komplctne odkryta a preskümanä. Nachadza sa v tesnej blfzkosti zäkladoveho muriva se­
vernej steny lode kostola v hlbke 88 cm od predzäkladu. Je vybudovana z dobre opracova­
nych pieskovcovych kvadrov spajanych väpennou maltou a prekrytä opracovanymi blok-
mi z rovnakeho materialu, ktore boli späjane zltym maslnym flom rovnakej kvality ako bol 
pouzity pri stavbe dvoch, uz spomfnanych lehlovych hrobiek. Hrobka bola ciaslocne po-
skodenä vybudovanfm zberneho kanalu na odvod dazdbvej vody a polozcnfm drcnäzncj 
rüry, pricom doslo k zavaleniu jej spodnej casti. Pri tomto zäsahu doslo aj k prehädzaniu 
dolnej casti kostrovych pozostalkov. Zvysna neporusenä casf hrobky bola bez hlinenej vy-
plne. Na dne sa nachadzala kostra dospeleho jedinca vo vystretej polohe na chrbte, s rukami 
zlozenymi v oblasli panvy. Hrob bol bez sprievodnych nälezov. 

Pre dalovanie hrobovych celkov nie sü ziadne sprievodne nälezy. Jedine u hrobiek 
a hrobov v tiich primärnych mozno uvazovaf o rämcovom dalovanf na zäklade datovania 
plevovych tehal, ktore boli pouzfvane v romänskom obdobf (Stanfk-Kvetanovä, 1998, s. 23). 
Tieto hrobky boli vybudovane z novych tehal, neboli zislene ziadne stopy, ktore by pouka-
zovali na sekundärne pouzite tehly. Podl'a situäcie vo vychodnom rade hrobov, ktore na seba 
navzajom nadväzujü, pricom hrobky z kamennych kvädrov sa nachädzajü juzne, t. j . 
v pricstore blizsie pri zäkladoch kostola, mozno sa domnievaf, ze lieto kamcnne hrobky 
boli podl'a nadväznosti postavene skör, alcbo minimälne pribli/.ne v rovnakom obdobf ako 
tehlovä hrobka. Na zäklade spolocnych stien jednol l ivych hrobiek sa predpokladä postup-
ne radenie hrobiek od zäkladov severnej steny kostola smerom na scver, cize: hrobka 
c. 5/99-00,6/99-00, 3/99-00. V zäpadnom rade nie je situäcia natol'ko jasnä, aby bolo mozne 
podrobnejsie ju analyzovaf, pretoze poskodenie tejto casti novovekym zäsahom je rozsiah-
lejsie - hrobka c. 2/99 je takmer znicenä, nie je jasne jej prfpadne prepojenie s vedl'ajsou 
hrobkou c. 1/99. PodTa predpokladanych proporcif sa vsak tieto hrobky pravdepodobne 
respektovali. Hrobka c. 4/99, ktorä zatial' nebola preskümanä a odkrytä kompletne vo svo-
jej spodnej (vychodnej casti) nadväzuje na hrobku c. 1/99, no podl'a predpokladanych pro­
porcif tüto vedl'ajsiu hrobku respekluje. Tälo hrobka je od ostalnych dvoch kamennych 
hrobiek vo vychodnom rade odlisnä kvalitou pieskovcoveho kumcna aj nizsfm stupnom 
opracovania odkrytej casti. Otäzna je existencia hrobky, v dncs znacnc do hlbky poskode-
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nej, casti priesloru pred severnym portäloin. Vyskumom bol v tychto miestach, v hlbke 98 
cm od predzäkladu, objaveny slabo opracovany kamen, ktory by teoreticky mohol byf pre-
krytfm dnes uz neexistujüccj hrobky, znicenej novovekym zäsahom. Vo vzdialenosti 70 cm 
od tohto kamena sa v porusenej vrstve nachadzal opracovany kvadrik z rovnakeho materi­
älu. Jeho prfslusnosf k vyssie popisovanemu kameiiu je len hypotetickä. Moznosf datova-
nia hrobov na zäklade ulozenia rük mftvych (Krupica, 1978, s. 176) casovo zodpoveda 
datovaniu na zäklade pouzitia plevovych tehal. Vsetky zatiar preskümane hrobky podl'a 
dolerajsfch poznalkov zarad'ujeme do romanskeho obdobia existencie klastora. Analogie 
ku kamennym hrobkäm sü znäme z vyskumu benediktinskeho klastora v Hronskom Bena-
diku (Habovstiak-Holcfk, 1973, s. 19). 

Dalsie hrobove celky nie je mozne bez sprievodneho materiälu datovaf, nakoFko sa okrem 
ineho nachädzali v silne porusenych vrstväch. 

K d'alsiemu vypovednemu materiälu, ktory bol zfskany archeologickym vyskumom 
patria male zvysky inazanice a plevove tehly, podl'a zachovanych celych or iginälov 
o rozmeroch 32x21 x6 cm. Na jednom exempläri sa nachadza ryta znacka v tvare zuzeneho 
pfsmcna „X" . okrem toho, ze z tychto tehal boli vybudovane tri zatial' preskümane hrobky, 
vyskyluje sa ich vel'ky poccl v stavebnej destrukcii, je teda predpoklad, ako sa vyssie uva-
dza, ze aspon casf klästornych budov bola postavena z tehal. 

Okrem tohto stavebneho materiälu boli vyskumom zfskane fragmenty malbvanych 
omielok. PodTa prieskumu sa jednä o zvysky freskovych malieb. Pre fragmentälnosf nie je 
mozne rekonstruovaf vyzdobne motfvy. Na omietkach boli pouzite farby: hnedocervenä, 
okrovozllä, zelenä, svetlosivä, slaroruzovä a biela. Pomerne veFky pocet tychto fragmentov 
bol süstredeny v oblasli destrukcie odkiaF pochädzajü nälezy zlomkov kachlic. Na zäklade 
tychto poznatkov moz.no predpokladaf, ze sa jednä o zvysky interierovych omietok, ktorc 
by sine mohli teoreticky priradif k tzv. „opätskemu domu". 

K zistcniu celkovej pödorysnej dispozfcie klastora a datovaniu hrobov je nutne pokra-
covaf v d'alsom archeologickom vyskuine, ktory plänujeme v nasledujücich sezönach. 

5. Zaver 
Slavebno-hisloricky vyskum kostola potvrdil znacny rozsah zachovania hmoty roman­

skeho kostola, vrätane povodnych tvaroslovnych a technologickych znakov. Na zäklade 
zistenych poznatkov je mozne predlozif slrucne zhodnotenie architektüry kostola. 

Mälo prebädanym problcmom je zaradenie kostola v Rimavskych Janovciach do kon-
textu doboveho stavilelstva. V. Mencl zaradil janovsky kostol medzi tzv. redukovane bazi-
liky. Tento typ mal vznikiu'if postupnym vyvojom, z povodneho trojlodia si ponechäva 
dvojvezovü fasädu, je vsak redukovany o dvojicu bocnych lodi. 1 ' 1 Vnütorne usporiadanie 
lode v Rimavskych Janovciach inä zjavne analögie medzi troj lodbvymi bazil ikami s rovno 
uzavietymi boenymi lodami. Najblizsou dispozienou analögiou je benediktinsky klästorny 
kostol i' Kräsnejn. lloriuulom, kdc bolo archeologickym vyskumom zistene trojlodie s rovno 
uzavietymi boenymi lodami, strednou lodbu zakoncenou stvorcovym chörom a polkruhovou 
apsidou. Na zäpadnej slrane lode bola pravdepodobne dvojica vezf s emporou. 1 1 Rimavskc 
Janovce s nikami pre boene olläre v celnej stene triumlalneho oblüka sü modif ikäciou tejlo 
dispozienej schemy v podobe jednolodia. Dalsou stavbou s blfzkym usporiadanfm sü kläs-
torne kostoly bcncdikti'nskych opätstiev v Boltlve a Akosi (Acts). V Boldve boli archeolo­
gickym vyskumom zistene zäklady pre boene oltäre, vyskum interieru lode rovnako dolo-
z i l , ze oddelenie mnisskeho chbru od lode nemusi byf pevnou murovanou sücasfou 
dispozfcie. Akos mä vnütorne obdobne vnütorne delenie, prfpadne oddelenie chöru sa 
vsak nezachovalo."' Najstarsfm datovanym prfkladom medzi klästornymi kostolmi so stvor-
com chöru a rovnym uzavretfm bocnych lodi je archeologicky skümane t ro j lod ie 
v Zselicsszentjakab.17 

Medzi jednolodiami najblizsou dispozienou analögiou je priblizne o polstorocie mlad-
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sf premonsträtsky klastorny kostol v Kidstore pod Znievom. Vnütorne clenenie oboch sta-
vieb je zhodne (zapadna empora, lod', chör, apsida resp. presbyterium), rozdiel je len 
v zapadnej fasade."1 V prfpade tychto stavieb ide len o typologicku dispozicnü zhodu, sty-
lova orientäcia je üplne odlisna. Blfzkou dispozicnou a stylovou analögiou k Rimavskym 
Janovciam mohol byf klastorny kostol v Bzoviku. Zo zachovaneho torza stavby je zrejme, 
ze poloha vezf voci lodi je zhodna s Janovcami, takmer zhodne sü aj technologicke znaky 
a poroynateTne rozmery oboch stavieb. Uplne nejasne vsak v prfpade Bzovfka ostava vy-
chodne a zapadne ukoncenie lode, co znemoziiuje blizsie porovnanie. | l J 

Popri Menclovej teörii o redukovanej bazilike möze byf romiinska podoba klastorneho 
kostola v Rimavskych Janovciach chapanä ako modif ikacia beznych typov sakralnych sta­
vieb s ich dispozicnymi sücasfami pre potreby maleho klastora. Dva urcujüce dispozicne 
prvky v skladbe, dvojvezie s emporou a stvorec chöru, sü beznou sücasfou südobej sakral-
nej architektüry. Prfkladom ich spolocneho vyskytu sü vel'ke benediktfnske a premonstratske 
klastorne kostoly (Jak, Krasna n. Hornadom, Turje) samostatne sa tieto dispozicne prvky 
objavujü aj na vlastnfckych a farskych kostoloch röznych dispozfcif a stylovych orienta-
cif. 2" Na emporovych vlastnfckych a farskych kostoloch sa stvorcovy chör vyskytuje napr. 
na bazilike v Michelsbergu, na jednolodiach v Bfni-Apati, Säse, Felsöors a Sopronhorpäcs.2 1 

Podoba zapadneho priecelia s vezami po boku lode je dana aj pouzitym typom zapadnej 
empory. Empora zaberä celü sfrku lode, priestory na druhom podlazf vezf nie sü je) sücas­
fou a sü vyhradene inym funkciam. Pri pouzitf tohto typu empory sü dolozene aj d'alsie 
spösoby usporiadania zapadnej casti kostola - v prfpade kostola v Magyargyeromonostor 
veze len ciastocne vycnievajü z obrysu lode a empora je predsunula pred ne do lode." Oso-
bitnou variantou je premonsträtsky kostol v Bfni , kde veze vycnievajü z lode polovicou 
svojej hmoty a aj za nimi situovanä empora presahuje sfrku jednolodia a uplalnuje sa 
v hmotovom clenenf stavby. 

Jednym zo zakladnych problemov ostava datovanie vystavby kostola sv. Jana Krstitera. 
Nälezy pamiatkoveho vyskumu v tomto smere nepriniesli zäsadne nove objavy, ktore by 
datovanie korigovali aspresni l i . ZatiaF jed inym bädatelbm, ktory sa priamo vyjadri l 
k datovaniu kostola bol V. Mencl. Na zaklade analögie s Bzovfkom Rimavske Janovce da­
toval do 2. polovice 12. storocia." Vzhl'adom na vyssie uvedene dispozicne a tvaroslovne 
analögie a ich sücasne datovanie je mozne urcenie doby vzniku kostola posunüf na koniec 
12. az I. stvrtinu 13. storocia. 

Osobitnym predmetom skümania bude postavenie kostola a klastora v kontexte archi­
tektüry regiönu, zvläsf jeho prfpadna süvislosf s romanskou tehlovou architektürou Geme-
ra a Novohradu. Ulohou budüceho vyskumu bude hlavne detailne spresnenic poznalkov 
o archilektüre kostola a hlavne prebadanie zaniknuteho klastora. 

Archeologicky vyskum v sezönach 1999-2000 realizovany v exlerieri klastorneho 
kostola priniesol, okrem nalezov architektüry - zakladov destruovanych murfv: pravdepo-
dobne piliera ambitu, vyznamny nalez skupiny hrobiek, ktore sü podl'a primarne pouzileho 
stavebneho materiiilu - plevovych tehal rämcovo predbezne dalovane do romänskcho ob-
dobia existencie klastora. Dalsfm vyraznym süborom je kolekcia neskorogolickych negla-
zovanych kachlfc, ktore predbezne podl'a analögif datujeme do obdobia 2. polovice 15. sto­
rocia. Vysledky archeologickeho vyskumu povazujeme len za predbezne vzhl'adom 
na obmedzeny rozsah vykonanych prac. 

Poznämky 

1 Römer, 1875, s. 198-199. 
2 Mencl, V., 1937: Stredovckä archiicktüra na Slovensku, Prcsov-Praha 1937, s. 101. 
3 Polrcba novcho hodnolenia architektüry kostola bola vyvolanä snahou R.-kat. larskcho liradu v Jcscn-

skom o vypracovanie navrhu na zapi'sanic kostola mcdzi naradne kullürnc pamialky v r. 1998. Nävih 
mal byf vypracovany na zaklade vyskumu koslola. Slavcbno-hisloricky vyskum v r. 1999-2000 rcali-
zovali M. Simkovic (Pamiatkovy üstav reg. pracovisko Luccncc) a L. Kinthy (Pamialkovy üslav. reg. 
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pracovisko Kiemnica), zisfovaci arclicologicky vyskum zaniknutcho kläsloia vicdla E. Hiaskovä ( I V 
mialkovy üslav, reg. pracovisko Luccncc). Oha vyskumy boli chdpane ako ncdelitcrnä sucast jednot-
ncho pamialkovcho vyskumu objeklu. 

4 Mcncl. 1937. s. 104. 
5 Rimavskc Janovcc, koslol sv. Jana Krslitel'a. severny pohrad, zameranic - Oddclcnic gral'ickcj doku­

mentäre pamialkovcho üslavu Bralislava 2000. 
6 Ncoromänskc murivo mä odlisnc lo/.nc malty a povrchovü üpravu s rozticranym skärovanfm. Baroko-

vy sn'L lode je /.achylcny nu zameranf kostola pred rckonslrukciou, aj vyobra/.cnf publikovanoin 
F. Römerom "(1875, s. 197). 

7 Mcncl 1937. obr. 5, s. 105. 
8 Empora v siicasncj podobe je zakrcslcnä na pricenom rezopohrade na zainciani kostola pred neoro-

mänskou picslavbou. Rimavskc Janovcc, zameranic koslola pred neoromänskou rekonstrukeiou, nc-
dalovanc, nesignovanc, ulozcnc v archfvc O v M H Budapest 

9 Vid' oba pohlady na koslol pred rckonslrukciou - Römer 1875, obr. na s. 197 höre, Rimavskc Janovcc, 
zameranic koslola, ncdal., juz.ny pohlad. 

10 Römer 1875, s. 198. 
11 K vyskylu a dalovanic plcvovych lehäl vid' Slanfk-Kvetanovä 1998, s. 23-24. 
12 Hladanic slylovych süvislosli v prfpadc okruhu slavieb pribuznych s kostolom Panny Marie v Banskej 

Sliavnici sa oricnlovalo hlavnc na hTadanie suvislosti s rebrovymi klenbami, ostalne momenty tva-
roslovia a dispozfeie neboli podrobne zhodnolcne. Rovnako v tomto prfpade ostäva problemom dato-
vanic kostola Panny Marie a aj celcho banskosliavnickeho okruhu. 

13 Schwarz, M., 1981. 
14 Mencl 1937, s. 99-100. 
15 Polla 1986, s. 61-78 (nälczova situäcia baziliky), s. 294 (dalovanie). 
16 Boldva-Walter 1991, s. 6-7, obr. 5, Acis - T. Gcrevich 1938, tab. L X I , Marosi 1984. 
17 Magyar 1988, pödorys. Koslol je datovany mcdzi r. 1061-1067. 
18 K archilcktürc Klaslora pod Znievom vid' (Kürthy 1997). 
19 Vychodnc a zapadne tikoncenic romänskeho klaslorneho kostola v Bzoviku ostäva naprick Menclov-

mu vyskumu (1937, s. 112) problemom, inlcrprcläcia nalezovej situacie vychodnej casli kostola nie je 
jednoznaenä. Zakonccnic koslola stvorcom chöru s apsidou nie je mozne za sücasncho stavu vedo-
moslf vyli'icif. 

20 J;ik-Gcrcvich 1938, tab.. Turjc-Enlz i960, obr. 12, Kräsna n. Hornädom-Polla 1985, s. 54. 
21 Bffia - oddclcnic chöru od lode sa d;i prcdpokladaf na zäklade intcrprelacic architektonickeho clänku, 

Orisko 1996, Felsöors-Gcrcvicli 1938. Sopronyhorpäcs - Lapidarium Hungaricum 3, obr. 10. 
22 Eni/, i960, obr. 13. 
23 Mcncl 1937. s. 101. 
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Z u s a m m e n f a s s u n g 

Denkmal- und archäologische Erforschung der Kirche und des untergeguiiKenen Henediktinerkloslers 
in Kimavske Janovce 

Der Artikel bcschalligt sich mit den Forschungsergebnissen der Kirche und des Benediktineiklostcrs 
aus der Sicht der Denkmalpflege und der Archäologie. Vom ehemaligen Kloster ist die St. Johann-Tculer 
Kirche stehen geblieben. Ihre Erforschung brachte Erkenntnisse über die romanische Architektur. Die 
Verfasser versuchten um eine genauere Datierung der Klosterkirche im Rahmen der ungarischen 
Sakralarchitektur. Archäologische Forschung brachte eine ganze Reihe neuer Erkenntnisse über die Reste 
der Fundamente bisher unbekannter Kloslcrarchitcklur, Pfcilcrfundamcnlc des Kreuzganges und des sogn. 
„Abthauses". Als Baumaterial wurden schon in der ältesten Kloslcrpcriode die Ziegel angewendet. Aus 
der romanischen Zeit wurde auch ein Komplex der Grüfte festgestellt. Für diese Datierung sprechen auch 
die Spreuzicgel. Zwischen den Funden befinden sich auch spätgotische Kammcrkachcln aus der 2. 1 lallte 
des 15. Jhs. Dieser Beilrag lassen die Verfasser als Vorhcrichl der komplizierten Erforschung auf. 

A b b i l d u n g e n : 
1. Rimavske Janovce. Rom.-katholische Kirche St. Johann-Tculer. Aussenscile der Nordwaiul. A - Mauer 

der Nordwand. 13 - Vcrmacrung des Nordportals, C - Bruchstcinmauer mit Kalkmörtel. D - Zicgelmauer 
mit gelbem Lehm, E - Mauer aus leilweise bearbeiteten Steinquadern, F - Sondengienze. I - Grufl Nr 
1/99, 2 - Gruft Nr. 2/99, 3 - Grufl Nr. 5/99-00. 4 - Gruft Nr. 6/00, 5 - Gruft Nr. 3/99-00. 6 - Gruft 
Nr.4/99, 7 - zerstörte Grundmauer des Kreuzgangcspleilcrs, 8 - Ein Teil der Grundmauer des 
,,Abihauses". 

2. Rimavske Janovce. Röm.-katolischc Kirche St. Johann-Tculer. Aussenscile der Noidwand. Kacheln. 
3. Rimavske Janovce. Röm.-katolischc Kirche St. Johann-Tculer. Grundriss der Kirche mit den Etappen 

der Bauentwicklung. A - Grundriss in der Porlallcbcnc, B - Grundriss in Empordiene. 
4. Rimavske Janovce. Blick auf die Kirche mit der Auszeichnung der erhallencn romanischen Mauern. A 

- Weslblick, B - Osthlick. C - Nordblick, D - Südblick. 
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