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K pociatkom stredovekého mestianskeho domu na Spisi

(Jednopriestorovy kamenny dom)

STEFAN ORISKO

Stredoveka mestianska architektira na Spisi nie je v sicasnosti dominantnou témou
vyskumov sivisiacich s pamiatkovou starostlivosfou. UcelenejSie skimania dnes absentu-
ji — dneSok skor charakterizuji ¢iastkové a viac-menej ndhodné zistenia pri dost Zivelne
prebiehajicich obnovach domov.

DéleZitym obdobim vyskumu boli vSak neskoré 1970-te a osemdesiate roky, kedy sa
zacalo uvaZovat o komplexnych obnovich mestskych jadier. Vtedy sa na rozli¢ne zamera-
nych vyskumoch podielalo viacero skupin, ¢i uZ z vtedajSieho Pamiatkového stavu, praz-
ského SURPMO a bratislavského Projektového tstavu kultiiry. Iba mélo vysledkov tychto
vyskumov bolo aj publikovanych: zmienky o ndlezoch sa objavili jednak v umeleckohisto-
rickych monografidch spiSkych miest (U. Hromadovd, B. Puskarova, I. Pukar), v kratsich
zhriiyjicich spravach (Muk 1982) alebo v hldseniach o vyskumoch jednotlivych domov
v ¢asopise Pamiatky a priroda, kde vo velmi struénej forme pracovnici Projektového tsta-
vu kultiiry informovali o stavebnom vyvine skimanych mestianskych architektir. Cast ta-
kychto textov bola uverejnend aj v Informaénom bulletine Projektového dstavu kultdry,
ktory aj vo svojej dobe mal dost malii publicitu a dnes patri k fazko dostupnym.

Rozsiahlejsie sumarizacie vSak nevznikli: akosi sa predpokladalo, Ze vyskumy budd
dalej pokracovat. Tak isto mnohé zistenia sa nejavili eSte dostatocne doloZené poCetnejSimi
ndlezmi. Vyskumy mali prevaZne charakter stavebnohistorickych prieskumov, venovali sa
predovSetkym skiimaniu zachovanych nadzemnych muriv i suterénov. Podstatna cast vy-
skumov vychddzala zo sonddZneho zisfovania, iba menSia ¢ast mala charakter vizudlnych
prieskumov. Aj sonddZne vyskumy nikdy neboli celkom vy€erpavajice; predpokladalo sa,
Ze Ciastkové vyskumy sa doplnia neskor pri stavebnej realizicii, zvy€ajne viak k tomu
(z rozliénych pri¢in) uz nedoflo. V stavebnohistorickych vyskumoch takmer absentovala
spolupréca s archeolégiou.

Na druhej strane v samotnej archeoldgii v rovnakom Case sa postupovalo snad systema-
tickejSie — vedIa publikovania pocetnych krdtkych informdcii o lokalitdch najmé z4chran-
nych i zisfovacich vyskumov sa pristipilo aj k Stddidm, zhriujicim poznatky z dejin stre-
dovekého osidlenia SpiSa. V nich zasliZenid pozornost dostala aj typoldgia obytnych stavieb
vo vzfahu k utvdraniu urbanizmu (napr. v sivislosti so stredovekou Levocou — Javorsky
1991) a tieZ vyvinové formy domu v dedinskom prostredi (Caplovi¢-Javorsky 1990).

Pamiatkarske (stavebnohistorické) vyskumy meStianskej architektdry SpiSa priniesli
mnoZstvo novych zisteni, ktoré (hoci nie st celkom objasnené) si zasluhuji ndvrat. Predo-
vSetkym aj preto, lebo zacali korigovaf viaceré predstavy o stredovekej podobe miest Spisa
i o vyvinovom procese v dispozicidich domov. Zacali predovietkym nariSaf mytus
o jednotnych drevenych pociatkoch mestianskej zastavby, podobne tieZ tivahy o preberani
hotovych dispozi¢nych typov, najmi v obdobi neskorej gotiky. Po istom odstupe je Ziadice
konfrontovaf umeleckohistorické zistenia s poznatkami inych disciplin, najma stredovekej
archeologie.

Ukazuje sa, Ze murovana mestianska architektdira sprevidzala uZ pociatky stredoveké-
ho SpiSa, podobne tieZ, Ze neskorogotické formy — ako je méazhausovy a prejazdovy pddo-
rys — predchadzali miestne typy zastavby.

Jednym z takychto primdrnych stavebnych typov su jednopriestorové viacpodlazné domy,
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Obr. 1. LevoZa, situdcia mestského jadra s vyznacenim nélezov jednopriestorovych domov.

o ktorych sa struéne zmiefiujid viacerf autori. V mestskych pamiatkovych monografiach
(o KeZmarku, SpiSskej Sobote ¢i Levoci) sa spominaji ako vezové domy, bez moZnosti
urcif ¢as ich vzniku a ich existencia sa skor predpokladé v zastavbe, neZ sa konkrétnejSie
doklad4 (napr. PuSkarova—Puskar 1977, 15). Ako veZovité domy ich pripomina F. Javorsky
v suvise s levo¢skym ndmestim, kde boli zistené pamiatkarskymi i archeologickymi vy-
skumami (Javorsky 1991, 94). J. Muk ich nazyva iba izolovanymi objektami na parceldch
a uvddza v SpiSskej Sobote i KeZmarku (Muk 1982, 476 an.). Predpoklad4, Ze mohli mat
funkciu sypok pred vznikom prejazdovych dispozicii. S odvolanim na poéetné architekto-
nické vyskumy spomina jednopriestorové domy v Levoci aj N. Urbanova v ramci prehladu
gotického urbanizmu (Urbanova 2003, 83 an.).

Napriek pomerne velkej frekvencii v literatire jednopriestorové domy doteraz neboli
podrobnejsie publikované ani presnejSie charakterizované.

Napriek tomu, Ze vZdy ide jednoduchy podorysny itvar, ukazuje sa, Ze mal viacero
pddob a vyskytuje sa v rozliénych sivislostiach.

Jednou z jeho foriem je typ, ktory zastupuje fragment v dome &. 25 na ndmesti v Levoci
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(predtym Mierovom, dnes namesti Majstra Pavla). Je to jeden z prvych ucelenejsich dokla-
dov tohto druhu, ktory sa svojho €asu zistil (Orisko 1978) a stru¢ne i publikoval (Orisko
1985, 22; Stipis 1990, 24). Pri vyskume tu v zadnej asti zachovanej prejazdovq dispozicie
bol vyleneny zlomok objektu obdiZnikového tvaru (s vonkaj¥imi rozmermi 600x750 cm,
pri hribke muriv cca 90 cm). NajkompletnejSie sa zachovali jeho murivé v suteréne, na
dneSnom prizemi k nemu pat.rl trojica povodnych naroZi s prisluSnymi zna¢ne naruSenymi
murivami. Zo $irkovych muriv sa zachovali iba fragmenty, dizkové murivo bolo destruova-
né pri vytvoreni prejazdu, kedy zmenili dispoziciu zdstavby na parcele. Stav jeho zachova-
nia na poschodi nebolo moZné sondazZne overif. Dom sa nachddzal v lavej ¢asti pozemku,
priblizne 13 m od povodne_| uli¢nej &iary (t. . od od uli¢nej fronty pred vytvorenim arkédo-
vych podlubi). Bol zrejme jedinou murovanou siiastou zastavby na hibkovo orientovanej
parcele, ktord prechiadzala z ndmestia do okruZnej ulice (dnes Hviezdoslavova ulica). Dom
mal kamenné lomové murivé kladené v pomerne pravidelnom riadkovani.

V suteréne sa k jednopriestorovému domu viaZu kapsy po zruSenom trimovom strope
a zvy$ok murovaného objektu kuZelového tvaru, ktory podrla analégif moZno interpretovat
ako povodné kitové kominové teleso, naznaCujiice obytny charakter priestoru.

Vedrla sekundarne pouZitého kamenného ramu okenného otvoru, vytesaného z jedného
kusa kameiia, ktory druhotne osadili v deliacom mure suterénu, slohovo priznacnejsie je
odkryté okno so $iroko roztvorenym trojlistovym zaklenkom a okosenou hranou, zistené
na dvorovej fasdde (odvratenej od ndmestia). Toto okno tvarom pripomina portaly zo spis-
skych dedinskych kostolov z neskorého 13. a zaiatku 14. storofia a tieZ sedilie kostola
levo¢skych minoritov, ktory stavali tak isto na zaciatku 14. storo¢ia. Pre poskodené muriva
sa nezistil vstup do objektu, podobne nemoZno lokalizovat ani dalSie, najmi okenné otvory.

Napriek viacerym nejasnym detailom je zrejmé, Ze torzo viacpodlaZnej jednopriestoro-
vej obytnej stavby z domu ¢&. 25 na ndmesti v Levodi sdvisi s kon$tituovanou osnovou stre-
dovekého mesta — s gotickou parceldciou a plochou pravidelného namestia, uprostred kto-
rého uz okolo polovice 13. storocia zacali stavaf farsky kostol (Javorsky 1991, 96). Si¢asne
koncom 13. storocia vznikalo opevnenie s novymi komunika¢nymi fahmi k ndmestiu a okolo
mesta, ktoré v priestore pri Ko$ickej brane porusili starSiu zdstavbu predmestského charak-
teru (Javorsky 1991, 90 an.). Vo vniitornom — ohradenom — meste okrem zemnicovych
i polozemnicovych pribytkov a domov s kamennou podmurovkou, ktoré sa datuji do 13.
a na zaciatok 14. storo€ia sa v rovnakom ¢ase zacali objavovat aj murované kamenné jed-
nopriestorové domy, vZdy odsadené od uli¢nej Ciary, v plochach parcely. Boli zistené
v rdznych situdcidch na ndmesti, ale aj niZ3ich okruZnych uliciach okolo nidmestia. Rozsah
ich poznania i zachovania je dosf diferencovany. Va¢$inou je zndma ich zdkladnd hmota so
situovanim na parcele — ako napriklad v dome ¢&. 26 na nimesti (susediacim so spomina-
nym domom &, 25), ktory bol od uli¢nej Eiary odsadeny o 12 m (Kresdnek 1985b, 21; Supis
1990, 84), podobne ako dom ¢&. 31 (Stpis 1990, 56), a €. 53 zo zdpadnej fronty (Stipis 1990,
198). Na juZnej strane ndmestia v dome ¢. 37 bol okrem obvodovych miirov jednopriestoru
zisteny aj kozub na kamennych konzoldch (Haberlandova 1985, 24; Sipis 1990, 65). Jed-
nopriestorové jadro z domu €. 11 na ndmesti bolo zaklenuté lomenou gotickou klenbou
(Kresanek 1985a, 22; Siipis 1990, 48). Kamenny kiitovy kozub sa nachidza aj v inych
jednopriestorovych domoch — napriklad v dome €. 16 na KoSicke;j ulici, kde sa k zdkladnej
dispozi¢nej forme viaZu aj Strbinové oknd s kamennym rdmovanim na faside, otofenej
k hradbam (Horakova 1985, 23; Sipis 1990, 47), alebo v dome ¢&. 22 na Hviezdoslavovej
ulici, odkial okrem kozuba pozndme situovanie i tvar vstupu (polkruhovy zdklenok) do
jednopriestoru z bofnej fasady (Kresdnek 1985c¢, 22; Supis 1990, 63). Dispozi¢ny typ i Skdla
jeho vybavenia zdkladnymi tvaroslovnymi a funk&nymi prvkami — kozubmi i kamennymi
rdmovaniami vstupov a okien — boli zrejme pribuzné ¢i sa dom nachadzal v priestore na-
mestia alebo v dal§ich polohich mesta.

V regidne Spisa levo¢skym jednopriestorovym domom najbliZ§ia je budova, ktord bola
publikovani A. Fialom a A. VallaSkom ako tzv. mytna stanica zo Spiského Podhradia
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Obr. 2. Levola, ndmestie &, 25,
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Obr. 3. Levola, namestie & 25, ndlez okna s mnigkou.

(Fiala—Vallaek, 1973) a bola tieZ nasledne podrobnejSie preskiimana (Haberlandové4, 1979;
Sipis 1990, 39). Nachidza sa na okraji mestského podorysu, pod Gpitim ndvr3ia so Spis-
skym hradom. V ramci radovej ulicovej zastavby je jednopriestor umiestneny uprostred
zvy&ajnej hikovej stredovekej parcely, pred nim je postaveny edte jednoduchy murovany
dedinsky prizemny dom. Prive vdaka milo exponovanej situicii zostal stredoveky dom
pomerne ucelene zachovany nielen ako dispozi¢nd forma, ale poznime z neho aj sibor
kamendrskych detailov. Okrajova ¢ast historického jadra Spi§ského Podhradia, kde sa stav-
ba zachovala, nepreSla tak komplikovanymi premenami ako mestsk4 Struktira LevoZe
s ndmestim, kde sa menil urbanizmus i dispozicie domov. Jednopnestor zo Spi¥ského Pod-
hradia — tzv. mytnu stanicu — nikdy nezaclenili do neskor$ich zloZitejdich pédorysnych
titvarov domov prejazdového ¢i siefiového typu, ako sa to stalo Levo€i, ¢im vlastne zanikli.
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Jednopriestorovy dom zo Spidského Podhradia — z ulice SNP &. 6 (374) je blokovou
kamennou stavbou obdiZnikového podorysu (9x7 m), delenou na tri podlaZia jednoduchy-
mi trimovymi stropmi. Ukazuje sa, Ze spodna tirovefi stropu (medzi suterénom a prizemim)
zostala nezmenend, aZ vy$$ia niveleta (medzi prizemim a poschodim) bola druhotne zniZe-
nd pribliZzne o 1 meter. Autorka pamiatkového vyskumu tu miesto trdimového prestropenia
predpoklada vnitorni tdzku pavlacovii ochodzu, ktorid spolu s obrannou funkciou vrchné-
ho podlaZia odvodzuje z anal6gii v architektire hradov (Haberlandova 1979, 24). Predsta-
va pavlace v3ak nie je jednoznacne doloZend a jej existencia uprostred malého priestoru
(7x5,5 m) je aj celkom zbyto¢na. Aj A. Fiala (Fiala—VallaSek 1973, 41) spominaji na po-
schodi ochodzu, ktora sa mala viazaf k strielfiovym otvorom i moZnu drevenu nadstavbu.
V interiéri medzi prizemim a poschodim je drevené rebrikové schodisko, vediice cez tra-
mové prestropenie.

Mierne zahlbeny suterén i prizemie mali pristup zvonku kamennymi portalrm vytvo-
renymi vo ,.fasddovej“ — zdpadnej stene, otocene;j k ulici, ktord neobsahovala uZ iné otvory.
Pred portdlom do suterénu je kratka rampa so schodiskom. Okenné otvory boli rozmiestne-
né na dal$ich fasddach: nie je evidentné, Ze by niektora z nich mala charakter dominujice-
ho priecelia. Na prizem( sii okenné otvory na severnej a juZnej fasade (po jednom okne),
nie si viak osovo situované. Ich relativne velké rozmery poukazujd na obytni funkciu
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Obr. 5. Spisské Podhradie, situovanie domu &. 374 v sii¢asnej zastavbe (ulica SNP).

Obr. 6. Spiiské Podhradie, dom &, 374, fasddy.

priestoru. Na vychodnej strane je eSte na pravom (severnom) okraji fasady aj dzky $trbino-
vy otvor. Okna vrchného podlaZia maju tak isto Strtbinové vyzery (po dvoch na juZnej
a vychodnej strane, kym na severe je iba jediny Strbinovy otvor). Casf otvorov je bez ka-
menného ramovania, dalie vritane velkych okien a vstupnych portilov maji jednoduchi
profildciu s okosenou hranou. Autori, &0 sa stavbe venovali, uvidzaji eSte existenciu ka-
menérsky ndroénejSieho detailu — zdruZeného okna so strednym stipikom, ktoré malo byt
pdvodne osadené v otvore na juZnej faside (Fiala—Valla§ek 1973, 41; Haberlandov4 1979,
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Obr. 8. SpiSské Podhradie, dom &. 630, prizemie s fr tom kozub
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26). Tento kamenny ram sa vSak na stavbe nenachadzal uz ani koncom 1970-tych rokov,
v Case pamiatkového vyskumu. Nalezova sprava vyskumu (Haberlandova 1979, 26) pred-
pokladé, Ze okno vybrali a preniesli do depotitu na Spi§sky hrad, jeho dne$né uloZenie nie
je zname. Toto okno shiZilo ako jeden z argumentov zaradenia stavby do 14. storoCia a na
zaklade jeho vieobecnej formy sa hladali spojitosti architektiry k veZovym domom
v Podunajsku (Haberlandova 1979, 23 an.). Stavebny typ jednopriestorového domu ale H.
Haberlandoé odvodila z architektiry hradov — povaZovala ho zdrobneni formu hradnych
obytnych vezi. Blizkymi analégiami sa jej okrem veZovych domov z Regensburgu javili
¢eské hrady 12. storocia (napr. LandStejn, Pfimda). Piamym impulzom pre vyrazne obran-
ny charakter stavieb tohto druhu, prezentovany strielfiovymi otvormi, mali byt skisenosti
z tatdrskeho pustoSenia na SpiSi. Pre konkrétny priklad — dom ¢&. 6 (374) zo SpiSského
Podhradia hladala tato autorka slohové a dejinné vizby k SpiSskému hradu, kde v 14. storo-
¢i vzniklo nové predhradie (Haberlandova 1979, 22 an.). D. Menclovd vSak dpravy na
Spisskom hrade z tohto obdobia, ktoré mali iba GZitkovo-obranny charakter, videla v istom
kontraste so sibeZnymi naro¢nymi stavbami v pocetnych mestich Spisa, kde sa sustredila
stavebnd aktivita v regiéne (Menclova 1957, 64 an.), reprezentovand vystavbou velkych
farskych kostolov i mestskych opevneni. Aj podla nov§ich vyskumov Spi§ského hradu za-
sahy zo 14. storocia sa tykali skdr opevneni (vytvorenie predhradia — stredného nadvoria)
a nie zdkladnych stavieb, kde by sa mohli prejavif slohovo vplyvnejsie rieSenia (porov.
Fiala—VallaSek-Luk4¢, 1988, 49, 55).

Aj A.Fialas A. Vallaskom pre tzv. mytnu stanicu zo SpiSského Podhradia hladali vzory
vo fortifikaénych stavbach. Porovnali ju s hradnymi veZami alebo veZovymi architektira-
mi, stavanymi pri doleZitych cestich a prechodoch cez rieky — bratislavskou Vodnou ve-
Zou, Budatinom, Stre¢nom i dal$§imi (Komadrno, Sintava). Jednou z indicii pre stotoZnenie
zachovanej jednopriestorovej stavby s mytnou stanicou bola jej poloha mimo centra mesta
a tieZ blizkosf mosta, ktory spomina star$ia literatira v sdvise s nelokalizovanym komple-
xom mytnice (Fiala—Valla3ek 1973, 41, s odvolanim na Venckovu pricu Z dejin okolia
SpiSského hradu, 1941). Zmienka o mytnici pochddza z roku 1541; spominani autori jej
architektiru (podla keramiky z nalezu v suteréne) datovali do obdobia okolo polovice 15. sto-
roCia. Okrem fortifikacného charakteru stavby predpokladali, Ze mala vlastné opevnenie
a v rdmci neho i dalSie, nezndme hospodérske budovy. Podla zmienky z roku 1541 sa v nej
nachédzal i vy€ap. E. KriZanova pri rozbore mestského urbanizmu Spi§ského Podhradia
spomenula dve veZe s kli¢ovymi a obdiZnikovymi strieffiami, lokalizovala ich do juhoz4-
padnej a juhovychodnej €asti mesta, jednu (zdpadnii) identifikovala zabudovani v budove
ka3tiela (KriZanova 1969, 332). Pripisala im obranny vyznam (v siivise s obranou mesta).

Spisské Podhradie nem4 podnes zndmu historickd topografiu. Hypoteticki lokalizédciu
mytnice do konkrétnej stavby bude e3te potrebné preverif. NemoZno sice celkom vylicit, Ze
budova mohla nejaky ¢as plnit takito funkciu (snad’ préve v 16. storo&i), nevznikla viak
pre tento tfel. Naznacuji to daliie stavby zhodného druhu z ulic okraja jadra Spi§ského
Podhradia (nie velmi vzdialené aj od domu &. 6/374), kde aspoii v hmote je evidentné
kamenné jednopriestorové jadro, doplnené na ploche parcely o rozne mladSie stavebné
sti¢asti. Zistenie ich presnejSieho poétu a rozsahu zachovania si vyZiada dal3ie vyskumy.

Nielen jednopriestorovy zdklad, ale aj stredoveké kamenné ¢ldnky, blizke i tzv. mytnej
stanici, m4 napriklad dom ¢&. 630: zachovali sa tu okosené kamenné ramy pravouhlych
okien (s pévodnymi kovovymi platovanymi okenicami), polkruhovy portél do pivnice, lo-
meny vstupny portdlik i kamenné, silne po§kodené konzoly, patriace pdvodne ku kon§truk-
cii kdtového kozuba. V prednej Casti parcely je novii dom s prejazdom — pdvodny jedno-
priestor bol zaleneny do jeho dvorového kridla.

V obdobf, ked sa na Spili zacali objavovaf solitéme doklady jednopriestorovych do-
mov, najmi pre ich blokovii veZovitd formu s &iasto&ne pre tdzku $kalu stavebnych &l4nkov
Strbinového — strielfiovitého — typu, ich priama genéza sa klddla do priameho vzfahu
s hradnym, obytno-fortifikaénym stavitelstvom. TaktieZ ich funkcia sa ¢iastoéne spéjala
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Obr. 9. Spisské Podhradie, dom ¢&. 630, dvorové kridlo so zabudovanym jednopriestorom.

s obranou, alebo ako v pripade domu &. 374 zo Spi§ského Podhradia sa uvaZovalo
o pecidlnom vyuZiti ako mytnice. Menej sa akcentovala zdsadnd a nesporne primarna obytna
funkcia tychto stavieb, ktord je doloZiteInd najmé kitovym kozubom na ich hlavnom —
obytnom podlazi. Toto podlaZie malo ¢asto vac§iu vySku ako mierne zahlbeny suterén
i vrchny priestor. Obytné podlaZie bolo zddraznené aj rozmernejSimi a architektonicky
ndro¢nejSimi okennymi otvormi. V interiéroch obytnych podlazi sa asto dochovali rézne
tvary odkladacich nik, vytvorenych primdme v murivich, spliiajiicich funkciu nabytkové-
ho zariadenia. Rovnako bez evidencie zostivala aj skladovacia funkcia tychto domov. Snad
s fiou mozZno spéjaf ich vrchné podlazZie s vyuZitim vo funkcii sypky. Na Spisi nizke sypko-
vé podlazia tradovali v meStianskej architektire az do novoveku v podobe tzv. vySok
a objavuju sa ako skladovacie podkrovie (podlaZie) v siefiovych i prejazdovych kupeckych
i remeselnickych domoch. Vzhladom na rozmiestnenie Strbinovych otvorov na vyskovych
podlaziach nemozno vSak vylicif ani obranny charakter. Kamenny viacpodlazny jedno-
priestorovy dom byval zaisteny aj na prizemi: v $palete portilového vstupu domu &. 374
v Spisskom Podhradi sa zachovali otvory pre drevenii zdporu (spolu so stredovekymi kovo-
vymi platovanymi dverami).

Murované viacpodlazné jednopriestory Spisa sii v prvom rade obytnymi stavbami (hoci
s viacerymi — kumulovanymi — funkciami) a preto je optimélnejsie ich zdroje hfadat vo
sfére obytnej — mestianskej — architektiiry a nie vo sfére fortifik4cii. Podobne aj ich slohovy
charakter odzrkadluje stavebné aktivity miest a me§fanov. Aj v rimci mestskej obytne;j ar-
chitektiry patria k vieobecne rozsirenej§im formam a tak sporné je v nich vidief odvodeni-
ny honosnych patricijskych stavieb, akymi boli veZové domy v Podunajsku, reprezentova-
né regensburskymi i bratislavskymi veZami (i domami s veZou). Tieto typy neprevaZovali
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Obr. 10. Holumnica, &. 46, dom s poschodovou sypkou (podFa Vafeku).

v poCiatkoch stredovekej zastavby uvedenych miest, ale zastupuju iba vynimo€nejSie riese-
nia, sivisiace aj s dzkou socidlnou vrstvou, najma kupcami a ich reprezentaénymi narok-
mi. Vedla nich si¢asne existovali aj iné, skromnejSie stavebné typy. V pociatkoch murova-
nej mestianskej architektiiry na Spisi nemdme doloZené (a fazko i predpokladat) tak ndro¢né
realizicie ako boli mnohopodlazné veZové palice. Aj na Spisi pri konstituovani mestskych
jadier existovalo diferencovanie zdstavby, ako na to poukazujii zistenia z Levoce, zahfiiaju-
ce jednak provizérne stavby z netrvicnych materidlov (sisiace s domacim prostredim
a skor$im urbanizmom) a tieZ prvé murované architektiry viacerych typov (Javorsky 1991,
93 an.).

Najbliz$ou analégiou pre spi§ské kamenné jednopriestorové domy si pribuzné stavby
zo Saska, ktoré doteraz boli najkomplexnejSie preskimané a publikované z vychodosaského
Braunschweigu, vritane ich lokilnej genézy i premien vo vzfahu k mestotvornému proce-
su (Rotting 1996, s dal3ou literatirou). Hoci pre Spi$ nemusia byt nezaujimavé ani v€asné
fazy tamojSieho vyvinu, pribliZne okolo roku 1200 sa v Braunschweigu objavuje premena
starSieho murovaného jednopriestoru viacpodlaZzného sypkového typu na vykurovany ob-
jekt — reprezentativnej$iu obytnd sypku (caminata, Wohnspeicher), zvy¢ajne trojpodlazni
(Rotting 1996, 53). Prave tento typ — jednopriestor s kozubom — prevaZuje aj v spiSskych
prikladoch. Nielen obytné vykurované jednopriestory, ale aj skorie vyvinové podoby tejto
Struktiry byvali umiestnené vzadu, pripadne v strede parcely a pred fiou aZ po uli¢ni ¢iaru
sa nachadzala dreven4 stavba a spolo¢ne vytvérali dvojity dom (Doppelhaus). Predny dom,
zvy&ajne obdiZnikovy iitvar (sieii) mohol mat rozli¢ni orientdciu vodi ulici, & uZ 3irkovi
alebo hfbkovii (Rotting 1996, 46 an.). Predny dom nemal pivnicu. Najstarsie doklady tejto
zdvojenej domovej formy sa v Braunschweigu objavili okolo roku 1100. Aj na Spisi pred
murovanymi jednopriestormi smerom k ulici &i nimestiu stili pravdepodobne drevené stavby.
Nemdéme ich nateraz priamo doloZené ndlezmi konStrukcii ani dispozi€nymi typmi zo stre-
doveku, ale novodobé, uZz murované priklady zo Spi§ského Podhradia naznacuju ich exis-
tenciu. Takto je moZné, Ze Sirkovy dom s prejazdom z parcely &. 374 v Podhradi replikuje
star§iu situiciu s drevenym domom.
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V Tudovej architektire Spifa spojenie murovanej sypky a dreveného (zrubového) domu
pretrvalo aZ do 20. storocia. Prave v tejto oblasti moZno sledovat rozliéné podoby previaza-
nia oboch jednotiek — od samostatnych sypok vo dvore aZ po pri¢lenenie sypky k prejazdu,
s ktorym Casto splyva i konStrukéne, priCom sypka mdzZe ,stratif“ svoje poschodie a men{
sa na komoru ¢i druhd izbu (k problému i s prikladmi bliZSie: Vafeka 1974, 62 an.). Exis-
tencia drevenych ,,predstavieb* by vysvetlovala aj absenciu okennych otvorov na dotykovej
fasade jednopriestorov i akcentovanie inych prieéeli oknami a rovnako aj formu zdanlivo
(z dnesného stavu) nekrytého vstupu do murovanych zadnych ,,sy¥pok* spolu so vstupom
do suterénu. Z Braunschweigu zndme rampové kréky pristupu do suterénu ($ije) na Spisi
neméme, nalezy svedcia aZ o ich schodiskovej tiprave, ktori neuZivali iba pri murovanych
jednopriestoroch, ale aj v polozemniciach (napr. polozemnica — objekt 23/79 z polohy Sta-
rd Levoca, porov.: Caplovid-Javorsky 1990, 92).

Dvojity dom a jeho vyviné variicie sa pocas 12. a 13. storo€ia rozsiril vo viacerych
mestich Saska, jeho vplyv smeroval i na sever (Rétting 1996, 52-53). Je pravdepodobné,
Ze v sivise s dosidfovanim SpiSa s prevahou saského elementu a zéroveii s konstituovanim
mestskych jadier sa pribuzné stavebné Struktiry objavili aj v tomto regiéne. Do akej miery
ale Cast tunaj3ej mestskej zdstavby mohla nasledovat saské vzory je otvorené. Napriklad je
zndme, Ze v Sasku sa sformulovali aj ur€ité regulujiice predpisy na obytné stavby, viazané
na saské pravo. Zachovalo sa viacero rukopisnych pamiatok z 13. a 14. storo€ia, i ndzorne
ilustrujdcich dobovii stavebnu prax, ktoré zaznamendvaju nariadenia pre budovanie stavieb
z roznych saskych miest. Napriek lokdlnym odli$nostiam veobecne urovali (okrem iné-
ho) celkovid vySku stavieb, ktord nemala prevysit tri podlaZia, z ¢oho spodné mohlo byt
¢iastoéne pod zemou, so vstupom do domu (resp. s prahom) vo vyske kolien (merané od
terénu). Vysvetfuje to jednak mali hibku suterénov a siasne zvy3end niveletu prizemi.

Ako dbsledne sa tieto regulativy dodrZiavali je aj v samotnom Sasku predmetom pre-
biehajicich vyskumov (Rétting 1996, 46 an.). Zd4 sa, Ze na stredovekom Spisi, kde sa
vychédzalo zo saského prava, prave v dispozicidch jednopriestorovych domov moZno po-
zorovaf urcitd zhodu so saskymi stavebnymi zvyklosfami: naznacuje to vrstvenie podlazi
aich vyska. Upresnenie a konkretizovanie pravnych vizieb i dobovej stavebnej praxe je
viak vecou budiceho skiimania.

Dvojity dom v Braunschweigu sa povaZuje za obydlie socidlne vrchnej vrstvy utvarajd-
ceho sa mesta. Jeho rézne vyvinové podaby sa vyskytujd vo vietkych sidelnych dtvaroch,
v postupne vznikajucich Stvrtiach i v pravne a urbanisticky zjednotenom meste v 13. sto-
ro¢i (Rotting 1996, 40 an., 53). Uplatnenie murovanych sicasti zastavby na parceldch zohlad-
fiuje procesy, prebiehajice aj inde v strednej Eurépe, ktoré moZno charakterizovat ako ho-
rizont presadzovania kamennej architektiry (Verstienerungshorizont). Takto priliehavo ho
nazyva P. Donat vo vzfahu k juZznému a strednému Nemecku, kde je doloZiteIny v priebehu
13. storocia (Donat 1996, 28). Jeho dosledkom bolo vyuZitie kamendrskych stavebnych
¢lankov, teda tendencie zvytvarnenia profinnej mestskej architektury.

Zname priklady kamennych jednopriestorovych architektir zo SpiSa nesporne zastu-
puju pokrocilé vyvinové stupne procesu presadzovania kamennej architektiry — maji pro-
filované ramovania okien i vstupov. Ich tvary si ale slohovo dosf indiferentné a vieobecné,
tazko istejSie zaraditeIné. Pokusy o ich datovanie nie sii ani jednoznaéné, ani presvedCivé.
Takto J. Muk kladie ndlezy okien a portilov tohto druhu (spolu so vznikom murovanych
jednopriestorov) v SpiSskej Belej (domy €. 86, 90) do obdobia 16. storocia, niekde po po-
Ziari mesta v roku 1518. Pripisfa viak moznost skorSieho vzniku podobnych domov aj
v 15. storo¢i (Muk 1982, 476). Datovanie €ldnkov na zdklade vybratych historickych okol-
nosti je len vychodiskom z nidze, nezohladriuje iné, Sir§ie regiondlne kontexty. Je len médlo
pravdepodobné, Ze azda najstar§ia murovand zistavba v SpiSskej Belej by vznikala aZ tak
neskoro a eSte v 16. storo€i by sa vracala k starym pddorysnym formam, vritane stredove-
kych detailov. Spi§ské obce prave v 13. a 14. storo¢i mali dosf pribuzny urbanisticky vyvin
a tak isto i architektiira, ktord sa v nich uplatfiovala, najmé na sakrdlnych stavbich, mala
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Obr. 11. SpiSski Kapitula, pddorys kanonického domu &, 5 s gotickym jadrom.

pomerne homogénny charakter. Ur€ovali ju po sebe nasledujiice slohové vrstvy: v 13. sto-
ro¢i vrstva vychéddzajica z prepoStského kostola na SpiSskej Kapitule a cistericanskeho
opitstva v SpiSskom Stiavniku, od zaiatku 14. storo¢ia slohové vrstva dielne stavajiicej
minoritsky a farsky kostol v LevoCi. Na iiu potom nadviazali kamenérski majstri, vytvéra-
juci pocas 14. storocia klenby dvojlodi v star§ich kostoloch.

Z fasadovych ¢lankov, doteraz zndmych z jednopriestorovych stavieb iba mniskové okno
z domu ¢&. 25 na ndmesti v Levogi je Stylovo ndro¢nejSie ako zvy&ajné pravouhlé s okosenymi
hranami a moZno ho tvarovo odvodit z morfoldgie levo¢skej dielne zagiatku 14. storoia.
O Zosi komplikovanejdie ako prvky z prieceli domov sa javia detaily niektorych kozubov,
na ktorych sa v interiéri jednopriestorov uplatnila kamendarska praca. Samotn4 konstrukcia
a tvar kozuba s kuZefovitym soptichom st zndme uZ z roménskych profannych budov. Va-
riabilné su v3ak kdtové konzoly, zloZené z kombinicii zdkladnych geometrickych tvarov —
najmi pravouhlych dosiek a Stvrtkruhovych profilov s okosenymi hranami. Na kozube
z levo&ského domu €. 16 na KoSickej ulici s do stupiiovitych pitiek vkladané este gulovité
formy. Aj v tvaroslovnom repertodri spi$skych dvojlodi, ktoré vznikali v 14. a na zaciatku
15. storoCia sa uplatiiovali podobné principy skladby réznych kubickych foriem. Na ka-
mennom nosnom prstenci kozuba z domu &. 374 v SpiSskom Podhradi, ktory vychddza
z principov masivneho klinového rebra je v strede aj reliéfny teréovy motiv rozety, blizky
klenbovym svornikom. Rozetové prvky sa tak isto vyskytuji v stavebnej plastike spiSskych
dvojlodi. Pozndme ich z klenby sakristie kostola vo Vrbove, datovanej okolo polovice 14. sto-
rodia (Z4ry 1986, 250, obr. 70), & pripor v Zehre, z doby okolo roku 1380 (Zéry 1986, 258,
obr. 105). Tieto prvky orientane datujd aj kozub i dom &. 374 zo Spiiského Podhradia do
14. storogia.

V gotickej sakrélnej architektire SpiSa, najmi v priestorovych a dispozi¢nych rieSe-
niach kostolov, sa predpokladajii vzfahy k Sasku (Mencl 1965, 36 an.). Ich tvaroslovie v8ak
erpalo z inych, najmi rakiiskych zdrojov. Analogickd situdcia sndd charakterizuje aj po-
Ciatky meStianskej architektiry tohto regiénu: dispozicie jednopriestorovych murovanych
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domov (zapojenych do Struktiry dvojit¢ho domu) poukazuji na vychodiskd v saskom
prostredl’ ale detaily stavieb sa zrejme spdjaji s miestnymi kamendrmi, ktori uréovali ich
vyrazovi stranku.

Spissky murovany jednopnestorovy dom nemusel byt vZdy umiestneny v hibke parce-
ly, zo stredoveku si zndme aj jeho iné pohohy na pozemku. Poukézal na to napriklad
vyskum domu €. 5 (578) zo Spisskej Kapituly s viacerymi gotickymi detailami i narozZnou
malovanou kvadrikovou vyzdobou, ktory bol umiestneny v uli¢nej fronte (OriSko 1984,
24). Tato forma ma4 ¢iastoéne odli¥ni genézu, poukazujiicu na sliezsko-polské vzfahy regiénu,
ktorej podrobnejSia analyza si vyZaduje samostatnd $tddiu.
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Zusammenfassung

Zu den Anfingen des mittelalterlichen Biirgerhauses auf dem Gebiet von Spis (Zips)

Von mehreren Stiddten in Zips sind Funde des einrdumigen gemauerten Hauses aus der Zeit des
Mittelalters bekannt. Dieser Beitrag versucht um eine Zusammenfassung dieser Bauten. Dieser Haustyp
war gewohnlich in der Tiefe der Hausparzelle situiert. Aufgrund der Funde in Levo¢a und Spisské Podhradie
war das Haus iiberwiegend dreistockig. Das ErdgeschoB des Hauses wurde eingetieft, das erhéhte
ErdgeschoB hatte die Wohnfunktion, was die Steinfeuerherde beweisen. Das obere Stockwerk hatte enge
schieBschartige Ofnungen; daraus kann man schlieBen, daB diese Hauser zur Verteidigung gedient haben.
Die niichste Analogie dieser Hiuser findet man in den Doppelhdusern in Braunschweig (BRD, Sachsen).
Auch dort befinden sich die gemauerten Hauskerne in der Tiefe der Parzelle und auf der Fliche zur Gasse
steht ein Holzhaus. Es ist sehr wahrscheinlich, daB diese Bautypen in Zips die Kolonisten von Sachsen
mitgebracht haben. Die Baubestandteile (Fenster, Portale, Steinfeuerherde) zeigen, daB die stddtischen
Steinmetzer an diesen Bauten teilgenommen haben.

Abbildungen:

. Levoga. Situation des Stadtkerns mit der Bezeichnung der einrdumigen Hauser.

. Levola, Stadtplatz Nr. 25. Das einrdumige Haus, Souterain und ErdgeschoB.

. Levoda, Stadtplatz Nr. 25. Entdeckung des Fensters mit DreipaB.

. Braunschweig — Altstadt. St. Jakob-Viertel. Bebauung der Parzellen. Nach Rétting.

. Spi¥ské Podhradie. Haus Nr. 374 in der jetzigen Bebauung (Gasse SNP).

. Spi§ské Podhradie, Haus Nr. 374, Fasaden.

. Spisské Podhradie, Haus Nr. 374. ErdgeschoB mit dem Steinfeuerherd.

. Spiské Podhradie, Haus Nr. 630. ErdgeschoB mit einem Fragment des Steinfeurherdes.
. Spidské Podhradie, Haus Nr. 630. Hoffliigel mit einem Raum.

. Holumnica, Nr. 46. Haus mit stockigem Speicher. Nach J. Vafeka.

. Spi¥skd Kapitula. (Zipser Kapitel). GrundriB des Kapitelthauses Nr. 5 mit einem gotischen Kern.

= OV NAWNAWN—

——

281






