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K poznani ranéstredoveké baziliky sv. Vavrince
na Vysehradé

BORIVOJ] NECHVATAL

Abstrakt: Bazilika sv. Vaviince lezi na rozhrani knizeci a krdlovské akropole a vychodniho predhradi. Byla dlouhodobé
zkoumdna jiz od roku 1884, kdy zde byly nalezeny ranéstredovéké dlazdice v barokni rezidenci cp. 14, kterd je soucdsti
baziliky. Pozdéji v roce 1903 zde archeologicky vyzkum B. Matéjky objevil zdklady baziliky s vloZenou pficnou lodi.
Stavba byla datovina do 11. a 12. stoleti. Po vyzkumu byla zasypdna. Bazilika byla znovu odkryta pti archeologickém
vyzkumu K. Gutha v letech 1924-1926. Tehdy nad ni byla umisténa betonovd deska a ziistala jiz odhalena do dnesni
doby. Novy vyzkum, tieti v poradi, byl proveden v letech 19681970, kdy byla ovétena stratigrafickd poloha dlazdic.
Uptesnéno datovdni do konce 11. stoleti, do doby, kdy byl Vysehrad sidlem prvého ceského krdle Vratislava I1. (1061-
1092). Tehdy byla také objevena predromdnska otonskd sakrdlni stavba, kterd byla pod zéiklady baziliky. Byla patrné
k#izového piidorysu. Dalsi vyzkum byl proveden v roce 1982, kdy byly cdstecné sejmuty omitky v pfizemi severni lodi

Kli¢ovd slova: Romdnskd etapa - predromdnskd a otonskd stavba — knizeci a krdlovskd akropole - vioZend pticnd
lod - stratigrafie — poloha dlazdic - kiiZovy piidorys.
Research of the Early-Medieval Basilica of St. Lawrence in Vysehrad

Abstract: The Basilica of St. Lawrence lies on the border of the princely and royal acropolis and the east front section of
the castle. Its long-term research started in 1884 when early-medieval tiles were discovered in the baroque residence no.
14 which makes up a part of the basilica. In 1903 archaeologists led by B. Matéjka disclosed foundations of a basilica
with an inserted transept. The building was dated to the 11th-12th centuries and after the end of the excavations
the site was filled up. The basilica was excavated again in 1924-1926 during archaeological research of K. Guth.
A concrete slab was then placed over it and the site has remained open ever since. The third phase of the research was
carried out in 1968-1970 when stratigraphic positioning of the tiles was determined. The dating was specified to the
late 11th century, to the period when Vysehrad was the seat of the first Czech king Vratislav II (1061-1092). At the
same time, a pre-Romanesque Ottonian sacred construction was discovered underneath the basilica foundations. The
construction probably had a cross-shaped ground plan. Further research took place in 1982 when the plaster on the
ground floor of the north nave was partially removed; archaeological research revealed that the cross vaulting came
from the period of the original construction, dating to c. 1100.

Key words: Romanesque phase - pre-Romanesque and Ottonian construction - princely and royal acropolis - inserted
transept - stratigraphy — position of tiles - cross-shaped ground plan.

Rok 1884 byl $tastnym pro poznani sttedovékého Vysehradu. Pti opravé a rekonstruk-
ci zumpy (na jizni strané) v barokni rezidenci ¢p. 14 v Sobéslavové ulici byly nalezeny
ranéstiedovéké dlazdice, prvni toho druhu v té dobé v Cechéch. V roce 1903 zde byla pti
archeologickém vyzkumu B. Matéjky (1867-1909) zjisténa bazilika sv. Vaviince. Rovnéz
vroce 1884 privykopu hrobu B. Smetany byl objeven ostatkovy ktizek byzantsko-kyjevského
typu s motivem Panny Marie jako orantky, s plaketkami ¢ty evangelistii. Je jednim z mala
dosud dolozenych ¢esko-ruskych styki a vlastné vztahii s Kyjevskou Rusi v ranéstredoveé-
kém obdobi. A do tretice byl v témzZe roce (1884) nalezen sttedovéky poutni odznak, ktery
je spojovan s VySehradem a s kapli Boziho Téla na byvalém Dobyt¢im trhu, dnes Karlové
nameésti (Nechvatal 2004).

Druhou stavbou, z ¢asti zachovanou, na Vy$ehradé z ranéstfedovékého obdobi je po ro-
tundé sv. Martina bazilika sv. Vavtince. Diky archeologickym vyzkumiim zname jeji pidorys
a zCasti také stavebni podobu. Nachazi se v zdkladech barokni rezidence ¢p. 14 v Sobéslavové
ulici, na rozhrani kniZeci a kralovské akropole, v sttedni ¢4sti vlastniho hradisté, v blizkosti
vychodniho piedhradi. V roce 1884 jiz byly zjistény prvni archeologické nélezy v téchto
mistech, kdyz pfi stavbé nové Zumpy na jizni strané barokni rezidence, v zahradé, byly
nalezeny zbytky stfedovéké stavby. Architekt A. Wiehl (1846-1910), znamy stavitel neore-
nesanc¢niho systému vysehradského hibitova a Slavina v 19. stoleti, upozornil na segmentovy
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Obr. 1. Pidorys piedromanské otonské stavby a jeho rekonstrukce, zji§téné archeologickym vyzkumem
pod zéklady rané romanské baziliky sv. Vaviince.

Abb. 1. Grundrifl des vorromanischen ottonischen Baus und seine Rekonstruktion, wie er durch
archiologische Grabung unter dem Fundament der frithromanischen St.-Laurentius-Basilika ermittelt
wurde.

ptistavek na vychodni strané budovy, ktery mohl pochazet z apsidy starsi stavby. V té dobé
byla v prvnim patte budovy mald kaple, zasvécena sv. Vavtinci. Z podnétu tehdejsiho redi-
tele Musea kral. hl. m. Prahy Bretislava Jelinka (1843-1926), zde byl v roce 1903 proveden
B. Matéjkou z Archeologického sboru Musea kralovstvi Ceského archeologicky vyzkum.
V rezidenci ¢p. 14 bydlel kanovnik Josef Farsky (1851-1910), ktery vyzkumu vychazel vsttic
a tak se mohl uskutecnit v podzimnich mésicich roku 1903 (ffjen-prosinec), az po skonceni
vegetace ovocnych stromu a ktovin, jak bylo vyslovné uvedeno v jeho osobnim souhlase.
Poslednim obyvatelem rezidence pfed jejim prevzetim statni spravou byl hudebni skladatel,
kanovnik a pozdéji neinvestovany probost, osobni ptitel papeze Jana XXIIL., feditel koleje
Arnoéta z Pardubic, Jan Nepomuk Boha¢ (1888-1968).

Bylo zjisténo, ze drive nalezené dlazdice patii k sakralni stavbé, kterd byla objevena pri
vyzkumu. Byla to mensi trojlodni bazilika s pfi¢nou lodi. Na strané vychodni k ni ptiléhaly
polokruhové apsidy, pred hlavnilodi byl ¢tvercovy chér s hlavni, rovnéz polokruhovou apsi-
dou. Vlastni kostelni stavba je dnes dlouha 20,60 m a v mistech pfi¢né lodi dosahuje jeji $itka
15,80 m. Zékladni méri¢ské idaje o stavbé obsahuje jiz plan J. Skorkovského z roku 1903.
Byly dal$imi vyzkumy dopliovény a uptesfiovany. Na fadu dopliké upozornil J. Carek ve
své stalé cenné syntéze Roménskd Praha (Carek 1947, 188-189). Stavba byla pravdépodobné
bez vézi, i kdyZz neni zcela vylouceno, Ze nad hlavnilodi mohlo byt i véZovité zakonceni, a ze
zde bylo vyjadfeno i kfizeni. Pfi stavebnim prazkumu zji$tujeme silnéjsi prilozky a rovnéz
obvodové zdivo je zde o néco silnéjsi.

Zdivo v hlavnia v pri¢né lodi je $iroké 96 cm, u vedlejsich 92 cm. Apsidy mély $itku zdiva
pouhych 85cm. Hlavni lod vytvarela obdélnik o vnitfni délce 9,90 m a itce 5,20 m. Prostor
hlavni lodi byl od vedlejsich lodi oddélen arkadou, optenou o pilite, které mély prevazné
tvercovy plidorys (cca 86x96 cm). Sitka jizni lodi byla pouze 2,40 m, téméf polovina hlavni
lodi. Podle J. Carka liseny na kamennych pilifich a také proti nim, na sténdch a v rozich jizni
lodi, by mohly nasvédcovat tomu, Ze byla klenuta k¥izovymi klenbami (Carek 1947, 188),
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které oddélovaly pasy Siroké 46 cm.
Severni lod byla uzsi, podle zachova-
ného zdiva pouze 2,10 m. Hlavni lod
alodé bo¢ni se svoji vychodni sténou
oteviraly do vloZené pri¢né lodi. Byla
$irdi na strané jiznia severnio 110 cm
za lic bo¢nich lodi. Vznikly tak malé
¢tvercové chory, které byly zaklenuty
kiizovymi klenbami. Velmi dobte je
zachovana klenba na severni strané,
v pfizemi dne$ni budovy.

Kridlo jizni ptri¢né lodi mélo
3,50%3,70m, zatimco severni bylo
opét uzsi, pouhych 3,25x3,70 m. Kle-
nuta postranni kiidla méla na vychod-
ni strané jednou odstupiiované, tedy |3 h
uz$i apsidy. Pri archeo.lpglckém vyzku- ﬁ | A
mu vroce 1971 bylo zji$téno, Ze hlavni L
apsida na vnéjsi strané ma dokonce
dvojité odstoupeni (Nechvatal 1975).
Také na vnitfni strané bylo u hlavniho
chéru dvoji odstupniovani apsidy. Byla
$irokd 3,50 m a vykrouzena polomé-
rem 178 cm. Stény stavby byly hladké,
neomitnuté, s vyhfezlymi sparami.
Zdivo tvorily opukové kvadriky pre-
vazné 10 cm vysoké, hrubé tvarované,
s nezarovnanymi okraji. Bylo rtzné
vysoké ve stavu dochovani, v¢etné
pomérné vysokého predzakladu (srv.
pohledové zaméreni jizni lodi na
vnitfni a vnéjsi strané). Pfedzakladové
zdivo z lomové opuky mélo prevazné
5-6tad kamene, vlastni obvodova zed
(nestejné vyse) v priméru méla 8-10
kvadtikovych fad.

Apsidy severni a jizni lodi, v¢etné t
lodi hlavni, byly pfipojeny dvéma
ﬁStuka' Vbocnichlodich se VYTVOfﬂY Obr. 2. Padorys jizni lodi rané romdnské baziliky sv. Vaviince
ctvercoveé chéry, které byly zaklenuty a predroménské stavby zji?téné archeologickym vyzkumem. .
pravdépodobné kiizovymi Klenbami.  bb & Purch trshicosite Grabure ntdecker Grandrit de
Vsechny ttilodé baziliky se vychodn{  vorromanischen Baus.
sténou oteviraly do vloZené pri¢né
lodi. Také pilite u sttedniho ¢tverce pricné lodi byly ktizové. Obvodové zdivo u jednotlivych
lodi méfi v praméru 88-92 cm stejné jako u rotundy sv. Martina, kterou klademe do stejného
¢asového obdobi. U hlavni a pti¢né lodi dosahuje $itka zdiva az 96 cm. V pri¢né lodi v jejim
severnim rameni zachovaném v barokni rezidenci ¢p. 14 se dochovaly dvé ktizové klenby
nad sebou, které proti star$imu vyzkumu povazujeme za ptivodni. Je uvazovano, Ze zde byla
situovana tribuna v 1. patfe, oteviena arkddou do kfizeni (Dragoun 2002, 49), ktera byla
snad pristupna z exteriéru, méné pravdépodobné z tribun bo¢ni lodi (?). Zda bylo shodné
pojednéno i jizni rameno transeptu, nelze jiz dolozit (Prix 1998, 731).

Archeologicky vyzkum K. Gutha v letech 1924-1926 a rovnéz vyzkum Archeologické-
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Obr. 3. Rezidence dékanstvi ¢p. 14 v Sobéslavové ulici - sklep, pfizemi a 1. patro.
Abb. 3. Residenz der Dekanei, Haus Nr. 14 in der Sobéslav-Str. - Keller, Erdgeschof8 und 1. Stockwerk.

ho dstavu AV CR (B. Nechvital) v letech 1968-1970 zjistil pohiebisté u baziliky. Bylo na
vychodni, jizni a zdpadni strané. Na severni strané nebylo zjisténo pohtebisté, ani sidlistni
objekty z ranéstfedovékého obdobi. Tato skute¢nost mize mit i $ir$i teologicky vyznam.
Na strané zapadni je pfedpoklddan vstupni portal. Jeho ptivodni vzhled nebyl zjistén,
byl patrné v dobé devastace odlaman. Mezi bo¢nimi lodémi a hlavni lodi byly ¢tvercové
opukové pilife z lomového opukového kamene, které nesly zdivo arkad. Zavazany byly do
spojovacich pasti, které byly vytvoreny z lomové opuky a byly odkryty pfi vyzkumu arche-
ologickém v roce 1968. Pilite, prevazné ¢tvercového pudorysu o rozmérech cca 80x95 cm,
byly provedeny z lomovych, $tipanych opukovych kament rtizné velikosti i vysky. Jiz
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v dobé prvniho archeologického vyzkumu v roce 1903 bylo zjisténo, Ze severni lod, kterd je
nepatrné uzéi, je zachovana v barokni rezidenci do vyse 1. patra a jeji apsida na vychodni
strané dosahuje az téméf do vyse ptivodni fimsy. Zdivo vytvorené z malych kvadtiki je na
fadé mist vysparovano cihlami a lomovym kamenem. V jizni lodi na pilifich i vlastnich
sténach byly vytvoreny liseny prevazné o $ifce 31 cm, stejné jako u rotundy sv. Martina.
V nérozich pri¢né lodi dosahovaly $ifky 96 cm. Byly umistény symetricky proti sobé. Také
jsou dolozeny v rozich obvodového zdiva, kde jsou zfetelné. Je uvazovano, Ze umozinovaly
v bo¢nich lodich pouziti ktizovych kleneb. Z¢asti jsou zachovany v severni lodi, kde jsou
dobre zfetelné klenby i v 1. patte, jak bylo ovéfeno pti vyzkumu v roce 1982 a opétovné
v roce 2002. V letech 1924-1926 nechal vedouci vyzkumu K. Guth (1883-1943) ¢4ste¢né
sejmout omitky a stavba byla detailnéji analyzovana i z hlediska stavebniho pruzkumu, jak
svéd¢i zachovand dokumentace v denicich archeologického vyzkumu.

Vyskytu lisén a jejich problematice byla v literatute vénovana zna¢na pozornost. Jejich
vyznam byl az precenén. Nebyly napf. nalezeny viibec na vnéj$i strané apsid a rovnéz je
postradame na hlavni apsidé. Byly nalezeny na vnéjsi strané obvodového zdiva jizni lodi
a vlozené pri¢né lodi. V severni lodi byly pozdéji pii stavebni upravé snad v gotickém, nej-
pozdéji v baroknim obdobi odsekény.

Po skonéeni archeologického vyzkumu v roce 1903 B. Matéjka stavbu baziliky opét za-
sypal a vysledky vyzkumu zahy publikoval (Matéjka 1903). Také J. Herain otiskl o vyzkumu
podrobnéjsi zpravu (Herain 1903). Oba autoti dosli k ¢asovému zarazeni stavby do konce
11. nebo az do prvé poloviny 12. stoleti. Mnohé z jejich zjisténi i zavéri je platné dodnes.
Druhy archeologicky vyzkum provedeny v letech 1924-1926 za vedeni K. Gutha Komisi
pro vyzkum Vy$ehradu a fizené Statnim archeologickym tstavem odkryl baziliku podru-
hé. Stavba byla po vyzkumu ponechdna odkryta a byla nad ni postavena betonova deska.
Vyzkum zjistil dals$i podrobnosti stavebniho vyvoje a ndvaznost gotické stavby dékanstvi.
Byla pristavéna na severni strané, méla pravdépodobné dvé faze, i kdyz jejich rozliseni
bylo mozné az pii poslednim vyzkumu. T¥eti archeologicky vyzkum v poradi byl provadén
Archeologickym tstavem CSAV v letech 1968-1970. Zamétil se nejdtive na stratigrafické
ovéreni dosud zachovanych nalezt dlazdic z interiéru baziliky v souvislosti s monografic-
kym zpracovanim ranéstfedovékych dlazdic v Cechach (Hejdova-Nechvétal 1970). Vyzkum
prokazal, Ze je nutné chronologické zarazeni dlazdic do doby vzniku stavby baziliky. Zjisténo
bylo dale, ze ¢tvercové pilife, které nesly vlastni zdivo arkad, byly zavazany do robustnich,
pomérné Sirokych spojovacich past (cca 95 cm), zjisténych az pii tomto vyzkumu. Byly
z lomové §tipané opuky, maji 5-7 nepravidelnych zdénych fad na vipennou maltu. Jejich
vyznam nebyl zfejmeé staticky, ani funk¢ni a svoji zna¢nou hmotnosti a blokovosti ukazuje
spiSe ke star$imu stavebnimu citéni, které v této dobé jesté nesporné prezivalo. Pti tomto
tretim archeologickém vyzkumu v roce 1971 a v dal$ich letech zamétila méri¢ska skupina
AU CSAV (J. Hub, J. Stekla a A. Utinkova) stavbu barokni rezidence ¢p. 14 ve vztahu k ar-
cheologickym naleziim ranéromanské baziliky a pfedromanské otonské stavby. Soucasné
také byly zaméreny vSechny fasddy a provedena rozsahla zaméteni fezti celé stavby. Kone¢né
zpracovani méfickych elaboratt provedla A. Utinkova.

Dalsi vyzkum byl proveden v roce 1982, kdy byly ¢aste¢né sejmuty omitky v prizemi
severni lodi a zji§téno, Ze zdejsi kifzova klenba je piivodni z doby zalozeni stavby. Vyzkum
byl proveden v dob¢, kdy byla budova barokni rezidence po opusténi Prazskym stavebnim
podnikem adaptovana pro ufedni mistnosti Spravy NKP Vysehrad. Posledni akci byla mensi
stavebni tiprava pro potieby Kralovské kolegiatni kapituly sv. Petra a Pavla provedena v roce
2002, vedeni plynu v pfizemi a ztizeni WC na jizni strané v 1. patfe. V omezené mire byly
sejmuty omitky v 1. patre severni lodi v navaznosti stavby gotického dékanstvi. VSechny
vyzkumy od roku 1966, kdy byl zahdjen novy archeologicky vyzkum Vy$ehradu, byly pro-
vadény Archeologickym tistavem AV CR za vedeni B. Nechvatala.
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POVODYI zDIVO V NYNEJSI
STAVBE ZACHOVANE
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Obr. 6. Bazilika sv. Vaviince - ptidorys podle vyzkumu B. Matéjky.
Abb. 6. St.-Laurentius-Basilika - Grundrifl gemif} der Grabung von B. Matéjka.

Jeden z prvoradych a nejvétsich nélezii nového archeologického vyzkumu po roce 1968
byl nalez zédkladového zdiva star$i stavby, nez byla rané romdnska bazilika sv. Vavtince.
O nalezu zdiva svéd¢i zminky v deniku starého vyzkumu (17/8 a 26 a 27/8 1925) a ve zpravé
B. Matéjky z roku 1903, ale nebyla jim vénovana pozornost.

Jeji zdivo bylo nalezeno v celkové délce vice nez 20,40 m, stavba méla zfejmé kiizovy
ho opukového lomového materidlu a je zdéno na hlinu. Byly odebrany geologické vzorky.
Kameny maji charakter plochych, $tipanych desek protahlého tvaru o sile cca 3-6 cm. Podle
$tépné plochy je jeji délka v priiméru 15,25-40 cm. Pomérné nejlépe je sledovatelnd vnitini
hrana, ktera je nejvyse dochovana v zapadni ¢asti hlavnilodi. Zdivo je stavéno mirné kénic-
ky a zapusténo cca 15cm do rostlého jilovitého terénu. V nejvétsim rozsahu bylo nalezeno

a1



412

n

a|

7

sl

r

m

YOO I0
]

i

e |

VYSEHRAD, dlim &pli- zdpadni priceli

o

Obr. 7. Rezidence &p. 14 v Sobéslavové ul. - zapadni priceli.
Abb. 7. Residenz Nr. 14 in der Sobéslav-Str. - Westfassade.
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Obr. 8. Rezidence ¢p. 14 v Sobéslavové ul. - vychodni priceli.
Abb. 8. Residenz Nr. 14 in der Sobéslav-Str. - Ostfassade.




predevsim v hlavni lodi v zdpadni ¢asti a déle pokracuje do jizni lodi baziliky. Je zde pfimo
pod trovni ptivodni dlazdicové podlahy. Prochdzi v plném rozsahu hlavni lodi, kde se lomi
v pravém thlu a pokracuje smérem jiznim. Dile je sledovatelné z¢&4sti pod velkym spojova-
cim pasem mezi knézistém jizni a hlavni lodi. Jeho dal$i pribéh nebylo mozno sledovat pro
naprostou absenci na vychodni strané. Charakter zdiva a jeho struktura z plochych $tipanych
desek vzdalené pripominaji fimské stavby v Podunaji. Bylo uvazovano, ze snad mensi pro-
hloubeni v knézisti jiznilodi (Nechvatal 1976, 42), jdouci od zapadu k vychodu a predevsim
situace v profilu terénu v knézisti hlavni lodi mohou naznacovat pravdépodobny smér zdiva,
které bylo v téchto mistech vybrano pfi stavbé romanské baziliky. V dobé archeologického
vyzkumu v roce 1924-1925 byl uvnitt baziliky (v rohu jihozdpadnim ¢tverci jizni apsidy)
zjistén hrob ¢&. 51 détské kostry, zachovana pouze ¢ast lebky se zlomkem kosti a keramické
stiepy, které byly oznaceny v dobé vyzkumu chronologicky, Ze pochazeji z 10. stoleti. Podle
&ent Komise pro vyzkum Vysehradu K. Buchtely a E. Sittlera §lo patrné o pohieb décka
z panovnické rodiny, ktery zde byl ulozen po vystavéni kostela. Pohteb byl v mistech zmi-
flovaného mensiho prohloubeni v knézisti jizni lodi, zji§téného pti novém vyzkumu.

Jak jiz bylo zminéno, situace v bazilice pti v8ech archeologickych vyzkumech znemoz-
novala hloubkovy stavebnéhistoricky vyzkum. V severni lodi baziliky, ktera je zachovana
do vyse 1. patra v dne$ni barokni rezidenci starého dékanstvi v Sobéslavové ul. ¢. 14, byly
terény z¢asti prohloubeny pod troven dlazby rané romanské baziliky. Pfi barokni prestavbé
byly nové postaveny sklepy a staré terény byly z velké ¢asti zni¢eny. V prizemi se staré zdivo
z velké ¢asti nezachovalo, takze prozkoumdni dalsich ¢asti staré stavby je v téchto mistech
velmi omezené.

Starsi archeologické vyzkumy v bazilice sv. Vaviince (B. Matéjka, 1903; K. Guth,
1924-1925) nesly pod nejstarsi kulturni horizont. Pietné se snazily zachovat ho a skon¢ily
na trovni dlazdicové podlahy. Nalezené zdivo pod ranéromanskou bazilikou sv. Vaviince
Jeho poloha naznacuje, ze bazilika byla postavena v dobé, kdy se jesté nevytvorila pravidelna
soustavnd sidlistni nebo splachova vrstva. Z této terénni situace je nutné predpokladat, jak
jsme jiz dtive naznacili, védomi ¢asové souvislosti (Nechvatal 1976).

V dobé terénniho sledovani zdiva bylo patrno v nékterych jeho ¢astech, predevsim pod
spojovacimi pasy mezi hlavni a jizni lodi, do nichz byly vevazany ¢tvercové pilite arkad,
ze mélo zaklady zaloZeny nejen nestejné hluboko, ale také v rozdilné $ifce, ktera kolisala
v rozmezi 10-15cm. Ve své horni ¢asti bylo zdivo, snad ze statickych davodi, odsekdno.
Dal$im vyraznym indikdtorem nalezeného zdiva, v pfipadé interpretace jako sakralni
architektury, je zna¢na absence keramiky. V nékterych ¢astech uplna. Tato skuteénost by
byla u sidli$tniho profanniho objektu zcela vyloucena. Osa star$iho objektu neni zcela
identicka, ale pouze blizka ose kostela sv. Vaviince (zapad-vychod). Je posunutd mirné
severovychodnim smérem. Pii zndmé konzervativni tendenci cirkevnich objektii v setrvani
na témz misté a blizké ptidorysné dispozici jde se v§i pravdépodobnosti o stavbu, ktera
byla predchiidcem baziliky sv. Vavtince. Rovnéz neni bez vyznamu, Ze svym ptidorysem,
ktery muZzeme do jisté miry omezené rekonstruovat ze zachovanych zbytka zdiva, vytvari
schéma tzv. feckého ktize, coz nemusi byt bez vlivu na jeho patrocinium, které z pisemnych
prament nezndme.

Casové chronologické zatazeni stavby musi vychazet z jejiho uloZeni v terénu a pie-
devsim ze stratigrafické situace, prikazné zji§téné archeologickym vyzkumem. Uvnitf ani
vné, stejné jako u baziliky sv. Vavtince, nebyly zjistény zadné hroby. Jiz v prvni informaci
o vyzkumu (Nechvatal 1976, 42) byla nazna¢ena moznost vzniku (na zdkladé celkovych his-
torickych souvislosti) nejpravdépodobnéji do konce 10. stoleti nebo kolem roku 1000. Bylo
zde také upozornéno, ze pocatek 11. stoleti a jeho prubéh jsou za dne$niho stavu poznani jiz
obdobim prili§ pozdnim. Zustava ale skutecnosti, ze VySehrad 10. stoleti ptes dlouhodoby
archeologicky vyzkum je objektem v mnoha smérech malo zndmym.
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VYSEHRAD, dim &p %- jizni praceli

Obr. 9. Rezidence ¢p. 14 v Sobéslavové ul. - jizni priceli, prifez od zapadu k vychodu s vyzna¢enim
nivelace zdiva zjisténého archeologickymi vyzkumy.

AbDb. 9. Residenz Nr. 14. in der Sobé&slav-Str. - Siidfassade, Querschnitt von Westen nach Osten mit
eingezeichneter Nivellierung des bei den archiologischen Grabungen entdeckten Mauerwerks.
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Obr. 10. Rezidence Cp. 14. v Sobéslavové ul. - prifez od vychodu k zapadu.
Abb. 10. Residenz Nr. 14. in der Sobéslav-Str. — Querschnitt von Osten nach Westen.
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Pudorysna interpretace stavby neni v detailu mozn4, ale nenf na ni mozno rezignovat,
stejné jako na celkové poznani. Pii hleddni pidorysné analogie stavby je ziejmé, ze nelze
vyloudit ani centralni dispozici. Bylo jiz konstatovano, Ze podle zachovaného zdiva je velice
pravdépodobny pudorys ve tvaru ktize. Predev$im se s nim setkdvame u otonského kostela
na slavnikovském hradisti v Libici nad Cidlinou. Datovan je do sklonku 10. stoleti a fazen
k nejstar$im emporovym stavbam u nas (Turek 1966-68, 73). Autorem vyzkumu R. Turkem
je jako nejbliz$i analogie oznac¢ovan kostel ve Werle. Kostel na hradisti v Libici je povazovan
za jeho urcity derivat, pudorys byl zjistén pfi systematickém vyzkumu hradisté. Nalezené
zdivo je zde zjitovano prevazné v zachovaném negativu zakladového vykopu ptivodniho
zdiva. Nezname presbyterialni zavér vySehradské stavby. Nebyl zji$tén a snad pouze detailni
rekonstrukee profilti v hlavni lodi muze byt ur¢itym pomocnym voditkem, ktera varianta
zavéru je pravdépodobnéjsi. Zde ale mohou jako negativa pusobit star$i archeologické
vyzkumy, které podstatnym zptisobem zménily ptivodni terénni situaci. Neni vylouc¢ena
podkovovita apsida, s jejimZ typem zavéru se setkdvame u prevazné vétsiny otonskych
staveb. Neni vyloucena ani moznost zavéru kvadratického, ktery je po stavebni strance
povazovan za jednodussi.

Novy systematicky archeologicky vyzkum Vysehradu se od pocatku terénnich praci
vroce 1968-1969 zabyval revizi star$ich poznatki o bazilice sv. Vaviince, ktera byla nejstarsi
stavbou hirsauského typu na izemi byvalého Ceskoslovenska a datovana do posledni tietiny
11. stoleti. Revize se nejdfive zamétila na ovéreni stratigrafie dlazdic, které byly nalezeny jiz
vroce 1884 a déle pti vSech archeologickych vyzkumech (1903 a 1924-1926). Ve zpraveé z roku
1931 oznacil tehdejsi vedouci vyzkumu K. Guth dlazbu za druhotnou (Guth 1931), zatimco
puvodni podlahu podle jeho nazoru tvorila udusana hlina. Na zakladé této informace byla
podlaha z dlazdic datovana fadou badatelii od 12. stoleti az do poloviny 13. stoleti, ¢asto bez
ohledu na historickou situaci (Hejdova-Nechvatal 1970, 106). Novy archeologicky revizni
vyzkum spolehlivé prokdzal, Ze vrstva pod dlazbou méla skute¢ny charakter podkladu. Byly
v ni smiSené tlomky opuky s pfekopanou dusanou hlinou z ptvodniho podlozi, z doby
vykopu pro obvodové zdivo, které jiz stejné jako predromanska stavba lezelo na sterilnim
podloZi, tvoteném rezavé hnédym jilem. Ulomky se do ni dostaly pii opracovani kvadtiki
pro stavbu baziliky. Byly pfedevs$im z materidlu na obvodové zdivo, také z materidlu opuko-
vého pro klenby v tizkych, bo¢nich lodich. Dlazba mohla byt poloZena az v nasledné dobé,
kdy jiz byla dokonéena hrubd stavba kostela. Méla charakter podkladu, do kterého byly
kladeny dlazdice zalévané vapennou maltou. Zjisténim nového vyzkumu byla prokdzana
soucasnost dlazdicové podlahy s dobou vystavby baziliky do posledni tfetiny 11. stoleti
(Hejdova-Nechvatal 1970). Nékteré z téchto zjisténi byly patrné jiz na zakladé vysledku
archeologického vyzkumu K. Gutha z let 1924-1926.

Novy archeologicky vyzkum se déle soustfedil na plochu byvalé jizni a hlavni lodi, kde
byly nalezeny pod trovni dlazby opukové zakladové pasy a do nich zavazany ¢tvercové pilife
jednotlivych arkad. Pod dlazbou, kde skon¢il vyzkum K. Gutha, bylo s pfekvapenim nale-
zeno souvislé star$i zdivo. Tvotilo ¢lenity ptidorys dosud nezndmé stavby, ktera byla v ose
Vratislavovy baziliky mirné sklonéna k severovychodu. Nalezeno bylo u zapadni hranice
hlavnilodi pfi prvnim arkadovém pilifi, kde se pravouhle lomi v délce 4,5 m a pokracuje déle
k vychodu, déle jde opét pravothle a probihd pod zdkladovy pas pod arkddou a postupuje
do jizni bo¢ni lodi. Déle pod jizni obvodovou zdi kostela se opétovné lomi a jeho zbytky
sméfuji k vychodu, pod zékladovy pas transeptu. Pokrac¢ovani dalsi ¢4sti zdiva nebylo zjis-
téno. V severni lodi baziliky, kterd je zachovana do vy$e 1. patra v dnesni barokni rezidenci,
jsou zéasti zachovany barokni sklepy, které byly predev$im v zédpadni ¢asti prohloubeny
pod uroven terénu, takze moznost dalsich nélezti je zde omezena. Z opukového lomového
materidlu vytvofené zdivo je stavéno na hlinu. Nejlépe sledovatelna byla jeho vnitfni severni
hrana, kterd je také dochovana nejvys$e v zapadni ¢asti hlavni lodi. Sledujeme-li pozornéji
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Obr. 11. Bazilika sv. Vavfince - apsida jizni lodi. Foto A. Kleibl.
Abb. 11. St.-Laurentius-Basilika - Apsis des Siidschiffes. Foto A. Kleibl.

Obr. 12. Bazilika sv. Vaviince - pohled od
zapadu na zavér severni apsidy s pavodni
klenbou. Foto B. Nechvital.

Abb. 12. St.-Laurentius-Basilika - Blick von
Westen auf den Abschluf3 der Nordapsis
mit urspriinglichem Gewdlbe. Foto B. Ne-
chvatal.
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Obr. 13. Bazilika sv. Vavfince - pohled od severovychodu na pfedromanskou stavbu zjisténou archeologickym vyzkumem.
Foto A. Kleibl.

Abb. 13. St.-Laurentius-Basilika - Blick von Nordosten auf den bei der archdologischen Grabung entdeckten vorromanischen
Bau. Foto A. Kleibl.

Obr. 14. Bazilika sv. Vaviince - prithled jizni lodi od zdpadu k vychodu, v popfedi zdivo pfedromanské stavby. Foto
A. Kleibl

Abb. 14. St.-Laurentius-Basilika - Durchblick des Siidschiffes von Westen nach Osten, im Vordergrund Mauerwerk des
vorromanischen Baus. Foto A. Kleibl.
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jeho profil, je patrné Ze se dold do rostlého podlozi tvofeného rezavé hnédym jilovitym
pis¢itym materidlem mirné konicky zuzuje. S podobnym zapusténim zakladového zdiva se
setkdvame také u nékterych predromanskych staveb, napt. v klastefe sv. Jifi na Prazském
hradg¢, jak zjistil I. Borkovsky pti svém dlouhodobém archeologickém vyzkumu na Prazském
hradé (Borkovsky 1969, 107-108).

Nalez predromanského zdiva v bazilice sv. Vavfince, ktera jiz byla po dvakrat arche-
ologicky zkoumana, naznacuje, ze K. Guth pfi svych vyzkumech pracoval opatrné, jak
také jiz prokazal R. Turek. Tato skute¢nost byla pozorovatelna i pti studiu nalezové situace
nékterych jeho vyzkumi (Turek 1949-1950, 409). Svym vykopem nesel pod zjistény stary
kulturni horizont, ktery nechtél porusit, ale pietné zachovat. V ptipadé baziliky sv. Vaviince
na Vy$ehradé skon¢il vyzkumem na trovni horizontu dlazby z reliéfnich dlazdic a dale jiz
nepokracoval.
sakralni. Toto zjisténi doklada i zakladni orientace ptidorysu. Zdivo lezi pod zaklady rané-
romanské baziliky sv. Vavtince. Vylucuje vétsi ¢asovy odstup mezi zdnikem starsi stavby
a vystavbou nové baziliky. Nestacila se vytvotit sidli$tni vrstva, je zde védomi ur¢ité mistni
a ¢asové souvislosti. Nezndme duvod zaniku, svoji ulohu zde mohla mit také ptirodni nebo
vale¢na katastrofa, ale také tfeba snaha o malé zvétSeni sakralniho prostoru. Ulozeni zdiva
v terénu a stratigraficka situace naznacuji moznost vzniku nejpozdéji koncem 10. stoleti.
Za méné pravdépodobné povazujeme jiz pocatek 11. stoleti. Na VySehradé se nam tedy
objevuje prvni pfedromdnska sakralni stavba a také prvni na izemi historického jadra, po
kostelech na Prazském hradé.

Hodnotime-li ptidorys pfedromanské stavby, potom troji ptidorysné zalomeni nalezeného
zdiva ukazuje jednozna¢né na kiizovy pudorys. Stejna hloubka jizniho a zdpadniho kiidla
(cca 4,5m) nds vede soucasné k predstave centralni dispozice. Ne zcela jistd je $itka kiidel
puadorysu. Jejich predpoklddand moznd rekonstrukce by mohla kolisat od ¢tvercovych poli
do plochy téméf obdélné. Rovnéz je oteviena otazka podoby vychodniho zavéru. Je moznost
plochého ukoncéeni, takze by utvar vytvoril pravidelnou rovnoramennou centralu, nebo by
mohl byt také uzavien apsidou. Neobvykly ptidorysny typ v nasi predromanské architektute
muze vésti k ivahdm o zvlastni a mimoradné funkci stavby. Mohlo by byt uvazovano napt.
baptisterium nebo také emporova vazba na knizeci rezidenci. Tyto Gvahy ztstavaji nedo-
lozenou spekulaci, bez opory nélezovych okolnosti. Pokud rekonstrukei padorysu stavby
vkreslime do pudorysu rané romanské baziliky sv. Vavtince jsme prekvapeni zjiténim, ze
star$i otonska stavba méla téméf shodné $irky, jako méla mladsi bazilika. U otonské stav-
by vnéjsi rozpéti kridel ma cca 15-17 m, vlastni $ifka u baziliky v transeptu dosahuje cca
16 m. Také zapadni hranice staveb ve sméru proti akropoli se v podstaté ztotoznuji. Délka
rekonstruované centraly jak bylo zji$téno je pouze o cca 4-6m kratsi (Kagicka—Nechvatal
1976, 431).

Hledame-li analogie ke ktiZovému ptidorysu na nasem uzemi, dostavame se, jak jsme
jiz dfive naznadili (Nechvatal 1976, 43), k otonskému kostelu na centralnim slavnikovském
hradisti na Libici u Podébrad. Podobna stavba tam stéla v letech 962-995. Nejen uréitou
souvislost zde nabizi ptidorysna podoba, ale také spekulativni kombinace o vlivu druhého
prazského biskupa Slavnikovce sv. Vojtécha a jeho vztahu k Vysehradu. Mysli se tim pre-
dev$im jeho ucast pri svéceni rotundy a hradni kaple sv. Jana Evangelisty uvadéné jako ,,in
curia regis®, kladené do jeho prvniho pobytu v Cechich v letech 982-988 (Nechvatal 1997,
42 n.). Stavba na Libici objevena v roce 1959 R. Turkem méla na ptidorysu latinského ktize
protéhlou lod, vlastni transept s tribunami a chor, ktery byl ukonéen ptlkruhovou apsidou
(Turek 1963, 223-224; Turek 1966-1968, 73). Jako jeho nejblizsi analogie je predeviim
R. Turkem uvadéna mensi hradni kaple Jindficha I. (919-936) v saské Werle. Kromé ni uvadi
autor rekonstrukce kostela na Libici dal$i ptiklady podobného typu, jako jsou otonské stavby
nebo jejich ¢asti - Gernrode, Hildesheim nebo Walbeck aj., které by bylo mozno srovnavat
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s otonskou stavbou na Vysehradé. V ptipadé Libice se A. Merhautovd domniva, Ze je blizsi
analogie u kostelt sv. K¥ize v St. Gallen nebo v Utrechtu (Merhautova 1971, 158; srov. k tomu
Turek 1971, 170-171; k architektute 10. stoleti v Cechéch a k jeji slozité problematice srov.
nejnovéji Merhautova-Sommer 2002, 145-147).

K otonskym ptidorystim ktizovych staveb lze nalézti ptiklady i jinde, jako jsou napft.
v Johannisbergu sv. Jan (Oswald-Schaffer-Sennhauser 1966-1969, 132), nebo ve Wormsu
sv. Magnus - 2. stavba (Oswald-Schaffer-Sennhauser 1966-1969, 380). Ur¢ité podobnosti
je mozno také hledat i v nalezeném kiizovém ptudorysu kostela sv. Salvatora v Krakové (Os-
wald-Schaffer-Sennhauser 1966-1969, 163), ktery byl ale novéjsimi vyzkumy vyhodnocen
jako mladsi (Zachwatowicz 1971, 140, obr. 66).

U stavby majicich patrocinium sv. K¥ize mohl vést ke vzniku kiiZového pudorysu i ur-
¢ity uvédomély zamér. Z polského blizkého prostredi se naSemu nalezu blizi predromanska
sakralni stavba na Ostréowie Lednickim. Nalezend stavba byla zde rekonstruovana jako kii-
zova centréla s apsidou a stfedni hranolovou vézi (Tomaszewski 1974, 48, obr. 8; nejnovéji
k lokalité srov. Gorecki 2002, 165-166).

Na slavnikovské Libici bylo nutno rekonstruovat podobu sakralni stavby z velké ¢asti
z negativnich zékladd, pfesto bylo mozno na zékladé doprovodného materidlu vyslovit
obecné prijaté zavéry nejen ke tvaru apsidy, ale také k charakteru zakladu a zakladového
zdiva, k podobé podlahy, oltafe a k celé hmotové skladbé stavby. Tyto moznosti na Vyse-
hradé téméf vymazala rané romanska bazilika sv. Vavtince. Hrubd zdkladni rekonstrukee je
mozna pfedevsim za pomoci piidorysné varianty zavéru s plochou sténou nebo s apsidou.
Zakladové zdivo u pfedromanské stavby dosahuje 135-150 cm. Vlastni stavba nad nim
mohla byt z obou stran uzsi a mohla dosahovat $ife asi cca 1 m. Nezndme ni¢eho blizsiho
o charakteru, podobé a struktufe nadzemniho zdiva. Na zdkladé charakteru zakladového
zdiva, které bylo spojovano bez vapna, mohlo byt vlastni zdivo stavby také pravdépodobné
lomové, ale muselo byt zevné nutné omitano. Jako priklad mozno uvést kapli sv. Mofice
na Prazském hradé (Mencl 1959, 331 n.). Nad zékladovym zdivem z hrubé $tipanych opu-
kovych kamennych desek bylo vyzdvizeno zdivo, které bylo oplentovano opracovanymi
opukovymi kvadriky. V pripadé doloZené existence apsidy je mozno na Vy$ehradé pocitat
s konchou. Pro vlastni klenbu kiidel nemame dostate¢nou oporu. Predpokladdme stfechy
jako sedlové, které se mohly ve $titu kiizit. Varianta hmotové rekonstrukce umoziuje moz-
nost nad kffZenim ndstavbu mensi zvonici (Kasi¢ka—Nechvatal 1976, 433). Poloha stavby
v ustfedni poloze ve stfedu hradi$té méla jisté své plné opravnéni a nezastupitelny vyznam.
Pii hodnoceni pfedromanské otonské stavby na Vy$ehradé nelze nevyslovit domnénku, Ze
snad pravé odtud zvonily zvony podle saského kronikare Détmara Merseburského (v roce
1004) k vyhnani polského vojska Boleslava Chrabrého z prazského Hradu a z Cech.

K problematice pfedromdnské otonské stavby na Vysehradé¢ ptispéla H. Soukupova ve
své velké studii z roku 2005. Upozornuje, Ze analogie stavby na polském Ostréwie Led-
nickim pfimo netvori fecky kiiz (Soukupova 2005, 8), ale Ze zdejsi kostel je o ptidorysu
rovnoramenného kiiZe s ochozem a apsidou, byl spojen s palatiem a je povazovan za
ktestni. Vznikl pred rokem 966 pro Méska I., manzela Boleslavovy sestry Doubravky (od
965), ktera jiz byla kiestankou. Dnes je objekt nové interpretovan jako knizeci palac s kapli
a piscinou (Goérecki 2002, 165-166). U predromdnské stavby predpokladd patrocinium sv.
Klimenta a jeho souvislost se slovanskou misii a liturgii. Souc¢asné ve své studii upozornuje,
ze kostely tohoto typu pattily jiz od pocatku kiestanstvi k hlavnimu typu v Arménii a Gru-
zii, ale také v Anatolii, jiznim Srbsku a Makedonii. Velmi tésné analogie k vy$ehradskému
pudorysu nachazi v bulharské Klise Kjoj nebo v srbském Cari¢in Gradu, oba jsou datovany
do poloviny 6. stoleti. Zde byly tyto stavby pouzivany jako soukromé kaple panovnika nebo
jim povéreného vojenského zastupce. Jiz v poloviné 9. stoleti je mozno nalézti kostel sv.
Ktize v chorvatském Ninu, ktery byl v té dobé centrem statu a misijniho biskupstvi. Podle
H. Soukupové nejbliz$i analogie k Vysehradu tvofi prvni kostel v chramovém komplexu
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Obr. 15. Bazilika sv. Vavfince - apsida severni bo¢ni lodi, pohled od zapadu. Foto J. Lebeda.
Abb. 15. St.-Laurentius-Basilika - Apsis des nérdlichen Seitenschiffs, Blick von Westen. Foto J. Lebeda.

(Soukupova 2005, 8) v Sadech u Uherského Hradisté, rovnéz s pudorysem reckého kiize,
ktery je povazovan za jednu z nejstar$ich sakrélnich staveb na Velké Moravé (Vaviinek 2002,
107-109). Jeho predlohou bylo mauzoleum Gally Placidie v Ravenné (+450). Kostel v Sadech
je datovan do pocatku 9. stoleti a je povazovan za pravdépodobné sidlo arcibiskupa Meto-
déje (Galuska 2002, 113-114). Pfi hodnoceni nejstarsi vy$ehradské sakralni architektury je
také upozornovano na souvislosti (Soukupova 2005, 16) se stavbou baziliky na krakovském
Wawelu, zasvécené také sv. Vaclavu, které je pfipisovano ceskému vlivu. Stavba zacala ve
teti Ctvrting 11. stoleti, za Boleslava Smélého (1058-1079), ktery byl bratrem prvni ceské
kralovny Svatavy a déle pokracovala za vlady Vladislava Hefmana (1079-1102), ktery mél
za manzelku Vratislavovu dceru Juditu (1086). Ke stavebni podobé polské katedraly na
Wawelu - srov. Wectauwowicz 2005.

Ranéromanska bazilika sv. Vaviince na Vy$ehradé nalezi do posledni tietiny 11. stoleti,
kdy se ptivodni slovanské hradisté, uzavirajici prazskou oblast na jihu, stdva rezidenénim
mistem prvniho ¢eského kréle Vratislava II. (1061-1092). Pivodni funkci baziliky presné
nezname a je predmétem odbornych uvah. Neni vylouceno, Ze diky poloze na predhradi
mohla plnit také mimo jiné funkci farniho kostela, predev$im v poslednim obdobi své
funkéni ¢innosti. Stavebni podoba z nizkych, podfezavanych, reznych a neomitnutych
kvadrikd, jak zjistil archeologicky vyzkum, je charakteristickd pro stavby tohoto typu
v uvedeném obdobi.

V dobé prvniho archeologického vyzkumu v roce 1903 bylo také uvazovano o identifikaci
stavby. Byly vysloveny nézory, zda se nejedna dokonce o kostel sv. Klimenta, ktery v sobé spojil
obé patrocinia (Vacek 1904). Ur¢itou fadu nejasnosti v tomto sméru vyvolala interpretace
nejstarsi zpravy v pisemnych pramenech k roku 1267 o plebanu Arnoldovi (RBM I, 210,
¢. 546). Z listiny vyplyva, ze byl spravcem jak u sv. Klimenta, tak také u sv. Vavtince. Nejasnost
do jisté miry vysvétlila zpréava dalsi listiny, kterd pochdzela z provenience vy$ehradského
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probosta Jana III. Volka (1319-1334; pozdéjsiho biskupa v Olomouci t1351), nevlastniho
bratra Elisky Premyslovny a nemanzelského syna krale Véclava II. z roku 1328, ktera spojuje
oba objekty se jménem jednoho spravce. Z obou listin nelze ur¢it pfesnéjsi polohu objekt,
ale predevsim u listiny z roku 1328 (RBM I11, 557, ¢. 1477; srov. téz Tomek 1872, 183) a z uziti
vazby - ,capellarum sanctorum Laurentii et Clementis in monte Wissegradensi sitarum®
— capellano je zfejmé, ze se jednd o dva rizné objekty. Hned nasledujici zprava z roku 1369
ztetelné naznacuje, ze bazilika sv. Vavtince byla soucasti dékanstvi, je to predevsim zietelné
z pouziti vazby ,,...de capella sancti Laurentii in domo decani Wissegradensis..."

Pro tplnost interpretace se vratime k dilezité zpravé z roku 1328, jejiz vyklad byva ne-
spravné interpretovan. V listinném regestu (Tomek 1872, 183) je nasledujici zprava: ,,1328
orig. Arch. Capit. Wissegradensi: Nos Joannes Dei gratia Wissegradensis praepositus...
notum facimus... quod dilecto nobis Johanni de Melnik canonico Wissegradensis ecclesiae,
capellarum S. Laurentii et Clementis in monte Wissegradensi sitarum capel-
lano ut praedie sive agros in villa Hostiwars ad dictam ca p el1a m S. Laurentii pertinentia
jure emphiteutico ... Volny ¢esky preklad (Herain 1903, 151): ,,Jan, probost vy$ehradsky,
oznamuje, Ze svolil, aby kanovnik vySehradsky Jan z Mélnika, kaplan kapli sv. Vaviince
a Klimenta, lezicich na hote vy$ehradské, smél role ve vsi Hostivafi, nalezejici k jme-
nované kapli sv. Vavtice, pronajati pravem emfyteutickym.... V textu jednoznaéné
vyplyva, ze §lo o dvé zcela rozdilné kaple v této dobé. Z nichz prva (sv. Klimenta) byla jesté
v této dobé nespravné kladena pred zdpadni priceli kapitulniho kostela sv. Petra a Pavla.
Slo o gotické atrium, at jiz jeho chronologické zatazeni je od rané gotického obdobi az do
pozdniho 14. stoleti (napt. K. Bene$ovskd). Jiz A. Baum v 19. stoleti upozornil, Ze nelze tento
objekt spojovat s kapli sv. Klimenta. Péivodni stavba kaple sv. Vavtince stala zcela osamo-
cené, na sever od ni byl jiz od 13. stoleti diim bonifantt, az teprve v roce 1326 k nému bylo
postaveno dékanstvi, které stalo ptivodné na zcela jiném misté (Tomek II, 199, 258).

P1i topografii predhusitského Vy$ehradu je jednozna¢né podle vyzkumu V. Tomka, Ze
dékanstvi stavalo na severni stran¢ od kaple sv. Vavtince, v mistech barokni rezidence ¢p. 14.
Dil¢i neptesnosti obsahuje zprava z roku 1369 o papezském desatku z niz by mohlo vyplyvat,
ze kaple byla uvnitt dékanstvi — ,,Dominus Ulricus de capella Sti Laurentii in d o m o decani
Wissegradensis solvit 34 gr“ - (Tomek 1873, 15, 16). Z dalsich zprav z Registru papezskych
desétkd z druhé poloviny 14. stoleti je nutno jesté k nasi interpretaci uvésti —

1367: ,,Dominus Ulricus Neumburger de capella S. Laurentii in Wissegradin curiade-

cani solvit 48 gr. personalitar®

1384: ,It. Capella S. Laurentiiincuriadecani Wissegradensis®

1385: ,Capella Sti Laurentiiincuriadecani®

1399: ,Dobrman de capella S. Laurentii in curiadecani 1 sxg. 8 gr. solvit*

1403: ,Laurentiiin curiadecani® citace

I kdyz se nemtizeme v tomto stru¢ném piehledu podrobnéji zabyvat déjinami sakralni
stavby, je nutno upozornit na nékteré mezniky jejtho vyvoje. Stavba byla pravdépodobné
v roce 1420 v dobé husitské revoluce zni¢ena a v prubéhu 15. stoleti pfestavéna v kanov-
nicky dim, ktery postupné slouzil za dékanstvi. Uprava dne$ni kaple zasvécené sv. Vaviinci
(v 1. patfe budovy) na vychodni strané pochdzi az z roku 1507 a byla provedena zasluhou
dékana Détficha z Tandorfu, ktery postavil novou budovu dékanstvi. Pozdéji stavba opét
zpustla a prebyval v ni pouze vinat. Podobu dékanstvi i s kapli ndm ptiblizuje pohled na Prahu
z doby kolem 1680 od Folperta van Ouden-Allena. Je zde zobrazena jednopatrova budova
se $titem, na jehoz vrcholu je kiiz. Vedle dékanské budovy severnim smérem jsou na rytiné
dva malé pfizemni domky. Stavbu dékanstvi prebudoval dékan J. T. Berghauer (1684-1760)
v dobé kolem roku 1753. V roce 1757 za pruské valky postoupil Berghauer mensi kridlo
rezidence, spojené zdénou chodbou s druhou budovou vojsku, které tam vyrabélo stielny
prach. Ale jiz zdhy (v r. 1760) vojaci ve vedlejsi budové, kteti zde vyrabéli patrony a kartace
neopatrnosti zptsobili vybuch. Zahynulo 20 vojakti a 1 dtistojnik a doslo k poskozeni celé
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Obr. 16. Pohfebisté u hlavni apsidy baziliky sv. Vaviince
-S§-131.

Abb. 16. Begribnisstiitte bei der Hauptapsis der St.-
Laurentius-Basilika - S-131.

budovy. Po vyhozeni do povétii bylo kiidlo
budovy dékanstvi zna¢né poskozeno, takze
zustalo delsi dobu pusté. Rezidenci obnovil
kanovnik Mrézek (1 1773), ktery pak v ni prv-
ni bydlel. Uprava byla provedena v pozdnim
baroknim stylu a pretrvala az do 19. stoleti,
které pfineslo s urcitymi mensimi doplnky
dnesni podobu kanovnické rezidence. Upravy
19. stoleti byly provedeny piedev$im v jihoza-
padni ¢asti objektu pti prestavbé schodisté.

Rané romanskd bazilika sv. Vavfince je
nejstars$i stavbou hirsauského typu na nagem
uzemi. Reformni clunyjské hnuti vznikalo
a rozvijelo se ve Francii, pfedev$im koncem
10. a v prabéhu 11. stoleti, zvlasté v benedik-
tinskych kldsterech. Snazilo se postupné opro-
stit sakrélni stavby od krypt — dé&jist zazraka
- a objevuje se zde snaha po raciondlnim
ptistupu k zakladnim duchovnim otazkam.
Prosttednictvim Saska se v nasem prostredi
projevuje tento smér v bazilice sv. Vaviince,
ktera je nejstarsi stavbou tohoto typu. V tom-
to typu kostelt nejsou zapadni tribuny, ani
zvy$ené chory, pod nimiz byvaly krypty. Sa-
kralni prostory stavby jsou jiz v pfeneseném
slova smyslu socidlné vyrovnané. Véricije na
stejné vyskové trovni jako knéz.

Po stavebni strance se setkdvame pted
hlavnim oltdfem se ¢tvercem kfiZeni a se
¢tyfmi klenebnimi pasy. V celém prostoru
jsou klenby, pouze v hlavni lodi chybéji
a zlstava plochostropa. V boc¢nich lodich
jsou mezi jednotlivymi kiizovymi klenbami
pasy, které na pristénné pilite dosedaji. Na
vnéjéi strané stavby jsou lisény, které jsou ne-
symetricky usporadany, bez ohledu na vnitini
ptisténné pilite. Okna v obvodovém zdivu
nebyla umisténa. Vlastni interiér baziliky byl
patrné osvétlen (asi ve zdivu nad arkddami)
prolomenim oken ptimo do hlavni lodi.
Doslo k pomérné sporému osvétleni celého
prostoru. S podobnym resenim se setkavame
u stavebné blizké baziliky v Praze-Proseku,
kterd méla asi 2-3 stavebni faze a je podle
nového vyzkumu datovdna do doby kolem
1200 (Dragoun 2002, 226).

V odborné literatute byla zna¢nd po-
zornost vénovana problematice lisén. Okna
v bo¢nich lodich mohla byt i mensich roz-

méru a jejich poloha asi nebyla vidy pfimo v ose plochy ¢lenéné lisénou. Zatimco pro
11. stoleti je jejich pouziti zcela ojedinélé. Je to druhy ptiklad jejich vyskytu na nagem
uzemi po Svatovédclavské rotundé na Prazském hradé. Bazilika sv. Vavtince je podle typu,
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Obr. 17. Bazilika sv. Vavfince - dlazba zjisténa archeologickym vyzkumem z roku 1903
(kresba A. Wiehl).

Abb. 17. St.-Laurentius-Basilika - bei der archiologischen Grabung im Jahre 1903
entdeckter Fliesenboden (Zeichnung A. Wiehl).
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jak jiz zjistil J. Carek, stavéna téméf soucasné, jako podobné kostely v sousednim Némec-
ku (Carek 1947, 191), s obéma kostely v Hirsau ve Wiirttembersku. Zna¢na podobnost je
u kostela sv. Aurelia. Na tomto prikladu je prokazano, Ze ¢eské zemé v pomérné kratké dobé
dohnaly stavebni opozdéni. Je zde krasny doklad feSeni vyspélého interiéru, kterého bylo na
Vysehradé dosazeno jiz v posledni tfetiné 11. stoleti, kdy byl sidlem prvého ¢eského krale
Vratislava II. (1061-1092). Z baziliky také pochazeji unikatni nélezy cihelnych hiebenacu
z predhusitského obdobi, jak ze starého vyzkumu z let 1924-1926, tak z nového po r. 1968
(Nechvatal 1981, 307-309). Jedna se o cenny nélez stfedoveéké stavebni keramiky, ktery
nemd zatim v Cechdch srovnatelnych analogii. Znime je pouze z velkomoravského prostiedi
z Uherského Hradisté-Sady (Hruby 1965).

Problematice poznavani a interpretaci zachovanych ¢asti baziliky byla jiz vénovana
zna¢nd pozornost v literature (srov. prehled Mencl 1948, 73) po zpracovani archeologické-
ho vyzkumu B. Matéjkou a J. Herainem se pozdéji k problému baziliky vratil prehledné K.
Guth (1936, 55; podrobné predevsim Carek 1947, 187-191; z hlediska stylového V. Mencl
v jiz jmenované praci z roku 1948; dale téz D. Libal a pozdéji opét V. Mencl 1969, 17-18,
a rovnéz také ve své synteze predromanské a romanské architektute Cech E. Bachmann
(Merhautova 1971, 240) a je zduiraznéno, Ze navazovala na alsaské baziliky (Merhautova
1984, 50). V soucasné literatufe je stavba razena do druhé poloviny, nebo posledni ¢tvrtiny
11. stoleti a dlazdice do stejné doby (Dragoun 2002, 50).

Nové se problematice baziliky sv. Vavtince vénovala ve své syntetické studii H. Soukupova.
Interpretuje stavbu jako paldcovy kostel kréle Vratislava II., ktery byl zasvécen sv. Klimen-
tu a sv. Vavfinci. Byl soudasti paldcového komplexu v tstredni ¢asti hradisté (Soukupova
2005, 18-24) a navrhuje hledat pozustatky palace smérem vychodnim od baziliky, v oblasti
kanovnickych zahrad. Podle nasich dosavadnich archeologickych znalosti jsou zde dosud
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zachovany neporusené stiedovéké terény ve zna¢ném mnozstvi. Ve své inspirativni studii
upozornuje, Ze severni lod baziliky je rozdélena do dvou pater a obé ¢tvercové prostory
pti¢né lodi maji vlastni apsidy s ptivodnimi kiizovymi klenbami. Klenba v ptizemi byla
odkryta archeologickym vyzkumem v roce 1982 (Nechvatal 2004, 358, obr. 403). Spodni
prostor interpretuje jako sakristii, zatimco prostor v patfe byla ,camera ducis®; knizeci ko-
mora, v niZ podle kronikate Kosmy byly ,,az podnes a na vécné casy“ ulozeny Piemyslovy
lykové strevice (Zemlicka 1997, 170). Interpretace prostoru v patte jako knizeci pokladnice
a zasvéceni baziliky sv. Vavtinci, jako spravci nejen cirkevniho jméni, ale také kralovského, ji
vede k tomu, Ze gryfové na vySehradské dlazbé jsou chapani jako strazci a spravci majetku.
Je predpokldddno, Ze v tomto prostoru byl chovan Vysehradsky korunovaéni kodex a také
kralovska koruna.

Dlazba v bazilice sv. Vaviince je jednou z nejvyznamnéjsich archeologickych pamatek
na Vysehradé¢. Dlazdice byly objeveny pti vech archeologickych vyzkumech, pocinaje
nélezem v roce 1884. Néleztim dlazdic byla jiz od samého pocatku vénovana zna¢na po-
zornost a trva dosud (Hejdova-Nechviatal 1970). Pfi celkovém zpracovani problematiky
rané stiedovékych dlazdic v Cechach jsme méli moznost, $iteji zalozenym komparativnim
studiem, provést jejich analyzu jak po strance archeologické, tak také morfologické a ty-
pologické. Dlazdice z baziliky sv. Vavtince tvori osobitou skupinu, kterou jsme nazvali
vySehradského typu. Jde o dlazdice, které se shoduji nejen tvarem, rozméry, ale také
i vyzdobou a vytvéteji osobity vytvarny celek. Motivickd obliba téchto dlazdic v $iroké
kulturni sféfe pfemyslovskych Cech svéd¢i o tom, Ze se s nimi setkdvame na raznych
mistech v Cechach a na Moravé. Patrné bylo pouzito stejnych kadlubi nebo odlitkt
zjednoho a téhoz kadlubu. Do skupiny dlazdic vy$ehradského typu patii dale dlazdice ze
Sazavy, z Ostrova, ze Starého Plzence, kde byly nalezeny na dvou mistech (v rotundé sv.
Petra a v bazilice sv. Vaviince). Kritické hodnoceni nalezové situace (Cechura 2005, 369)
neumoznuje datovani do 11. stoleti, ale staré nalezy ztstavaji nezpochybnitelnym faktem.
Dlazdice s motivem gryfa pochdzi z Olomouce-Hradi$té. Dalsi variantou vy$ehradské
skupiny je dlazdice s poprsim panovnika ze Zatce a s postavou Iva ze Sezimova Usti. Z no-
vych nélezii dlazdic vy$ehradského typu, zjisténych v poslednich letech archeologickym
vyzkumem M. Richtera a V. Vokolka, je to motivlva z Hradce Kralové. Z vyzkumu M. Za-
potockého tyz typ z Brozan u Doksan, kde bylo uvazovano, ze zde byla odkryta i dilna na
jejich vyrobu. Z dalsich jsou to starsi nélezy z Caslavi nebo z baziliky sv. Vaclava ve Staré
Boleslavi zjiténé I. Boha¢ovou (k tomu srov. Bohd¢ova 1997; Bohacova-Spacek 1999).
Nejnovéji potom nalez dlazby vySehradského typu v rotundé sv. Vaclava na Malé Strané
(Cihdkova-Miiller 2006) a na hradisti Rokytnd u Moravského Krumlova (Cizmat 2002,
276). Motivicky odli$na, avSak slohovym zpracovanim ptibuznd, je Sestihranna dlazdice
z Litoméfic s motivem dvou ryb. Pfi rozboru dlazby byly sledovany dal$i moznosti di-
lenskych vztaht a vzdjemné chronologie. Vét$ina staveb s témito nélezy vznikla nebo jiz
existovala v dobé vlady Vratislava II. (1061-1092). V této souvislosti neni opominutelny
ani postieh J. Berana (Hejdovd-Nechvatal 1970, 403), Ze Vratislav II. obdrzel roku 1074 od
papeze Rehote VII. (1073-1085) spolu s jinymi ostatky také ostatky sv. Vaviince. Rozdélil
je mezi klasterni kostely v Sazavé a Opatovicich a mezi kostely na VySehradé a ve Starém
Plzenci, svéd¢i to o moznych kontaktech mezi jednotlivymi lokalitami (Beran 1947, 23;
s odkazem na prameny).

K interpretaci vySehradské dlazby se vratila i M. Dufkova ve sborniku Krélovsky Vy-
$ehrad II. (Dufkova 2001, 57-73). Po obsahlém srovnavacim studiu dochazi k zavéru, ze
dlazbu musime interpretovat jako vyznamny celek. Razeni jednotlivych motivii ve stejném
formatu nutno chépat jako princip kompozi¢ni rovnovahy tak, aby celek ptisobil dekorativné.
Upozornuje, ze princip dobra a zla je pfitomen v kazdé zviteci bytosti, ale neni vyjadfen
v protikladnosti. Jednotlivé heraldické figury spolu navzajem nezapasi, ale kazda z nich ma
vlastni mikrokosmos. Upozoriuje, ze kazda z figur mtize mit konotace apokalyptické a sou-
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¢asnéiapotropaické, zvlasté v kontextu se zobrazenim Nera. Upozornuje, Ze zobrazeni sfingy
je v této dobé zcela vzacné a ojedinélé a sotva muze byt symbolem vyrazného principu.

K poznani pohfebisté u baziliky sv. Vaviince ptispél vykop v kanovnické zahradé ¢p. 81/6
v Stulcové ulici. Byla vyhloubena sonda S-131 o rozmérech 10x3,5m vedena kolmo na
hlavni apsidu baziliky sv. Vavtince z vychodni strany. Zjistila dvojité odstupnované zaklady
a predzaklad s ¢asti zachovaného vlastniho zdiva hlavni apsidy s fadkovym zdivem, sloZzenym
z nizkych kvadriki o primérné vysce 9-14 cm. V sondé bylo v prvé vrstvé odkryto a zacis-
téno 6-7 hrobtl a dale celkem nalezeno 16 hrobt, které souvisely s pohtebistém u baziliky.
Navazujici sonda S-132 vychodnim smérem nebyla vyhloubena, nebot pozemek v dobé
vyzkumu byl vyuzivan Vysttizkovou sluzbou hl. m. Prahy. Hrob situovany na vychod od
apsidy, z nalezenych hrobii nejblizsi, mél v predpokladaném misté hlavy kolmo zapusténou
velkou ndhrobni kamennou stélu z ¢erveného krystalického piskovce (o vy$ce cca 160 cm).
Asi v poloviné jeji vysky byly vodorovné poloZeny v ose hrobu velké ¢ésti nahrobni desky
z téhoz materidlu. Tento hrob s mladohradi$tnim ritem byl pravdépodobné nasilné otevien
v druhé poloviné 13. nebo na pocatku 14. stoleti, jak tomu nasvédcuji zlomky nadoby s va-
le¢kovitymi uchy, polévané syté zelenavou médnatou polevou. Deska hrobu byla nasilné
rozlomena. Jeji ptivodni rozméry po rekonstruovaném sloZeni jsou 240x87 cm a sila 6-15 cm.
Vedlejsi hrob na severni strané, blizky ose hlavni apsidy a kryty rovnéz velkou nahrobni
deskou ze zlutavého piskovce (o rozmérech 198x44x13-18 cm), mél v horni poloviné
vtesan maly kiizek, ohrani¢eny v nepravidelném obdélniku. Pohiebisté koncilo necelych
10 m za hlavni apsidou. Jeho rozloha byla tedy mensi, nez se ptedpoklddalo. Datovani se po
provedeném vyzkumu v této ¢asti pohtebisté pohybovalo od posledni tietiny 11. stoleti do
konce 14. stoleti. Hroby byly bez milodari jesté s mladohradi$tnim ritem, ruce podél téla
s malymi zbytky kamenného oblozeni a zasypem kosti ze star$ich hrobti. Pohtebisté bylo
neohrazené, fadové. V pozdéjsi dobé — na konci 14. nebo spise v prubéhu 15. stoleti doslo
stavbou kamenné zdi v ose S-J k jeho ¢aste¢nému poruseni.

Pfed zahdjenim vyzkumné sezony v roce 1972 doslo k vyznamnému nalezu v jizni
&asti dékanské zahrady u domu &p. 100/10 ul. Stulcova, u budovy dékanstvi. P#i vykopu
pro zidku vodovodni $achtice ohl4sil mistr Prazského stavebniho podniku Stépan Habala
nélez lidské lebky. Na misté nalezu bylo zjisténo, ze vykopova $achta ¢tvercového ptdorysu
(o délce strany 125 cm) je vzdalena 8,5 m smérem jiznim od vlastniho obvodového zdiva
budovy. Slo o spodni ¢elist nedospélého jedince, ulozenou ,,in situ®, vyhédzen4 zemina
obsahovala jesté zlomky Zeber a ¢asti obratlu téhoz nedospélého jedince. Pfi zaditovani
néalezu v hloubce 126 cm pod trovni dnes$niho terénu byla nalezena bronzova esovita
zéusnice o rozmérech 27x31 mm, o dratu 2 mm. Dale zde byla zji$téna lebka a ¢ast kostry
se zachovalymi Zebry pravé poloviny hrudniho koge. Kostra byla v orientaci JV-SZ. Na
levé skrani lezela esovita zdusnice a tésné u ni dal$i. Analogicky na pravé strané 4 dalsi
esovité zausnice, véechny o priméru blizkému prvni. V oblasti dolnich obratlti hrudni
patete (10. a 11.) lezelo 5 koralk ze sklenéné masy. Zlomky Zeber a obratlt ve vykopané
zeminé patfily k stejnému hrobu, nachdzejicimu se na rozhranni vykopu pro vodovodni
potrubi (o $ifce 40 cm), takze k jeho vyzvednuti bylo tfeba vykop rozsitit. Na zékladé
velikosti a charakteru esovitych zausnic a sklenénych koralka ho Ize datovat do konce
11., ale spiSe do pocatku 12. stoleti. Byl zde pravdépodobné jesté dalsi hrob, vzdaleny od
prvého asi 3-4m, v hl. 130-140 cm.

Nélez hrobu s esovitymi zdu$nicemi je duleZity predev$im proto, Ze nepatti k pohiebisti sv.
Vavfince, je umistén stranou v centrdlni ¢asti VySehradu. Je vzdalen cca 34 m od vychodniho
okraje pohtebisté, u hlavni apsidy baziliky sv. Vavtince. Otazka, zda nepatii k zcela jinému,
dosud neznamému pohftebidti a pripadné i k jinému kostelu, ktery je nutno v této dobé
u pohfebisté predpokladat. Vykop pro vodovodni potrubi (S-229) zachytil rovnéz vyraznou
sidli$tn{ vrstvu v hloubce 130-140 cm s keramickym materidlem, ramcové datovanym do
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11. a 12. stoleti (Nechvatal 1975). Celkové souvislosti nalezu s odstupem ¢asu naznacuji
nutnost archeologického vyzkumu v téchto mistech.

Pohftebisté u baziliky bylo jiz zkoumano v letech 1924-1926 jeho diléi vychodni ¢ast za
hlavni apsidou v roce 1971. Bylo zji$téno vice nez 100 hrobu, ale jejich pocet bude pravdé-
podobné vétsi. Stary vyzkum v Sobéslavové ulici zjistil 4 fady hrobti. Dobu trvani pohtebisté
je mozno stanovit pouze ramcové od pritbéhu 11. stoleti, do obdobi husitské revoluce po
roce 1420. Slo prevazné o hroby bez milodarti, o akeramicky horizont, pouze ojedinéle
se vyskytlo nékolik esovitych zausnic (mensiho priméru), znamych ze starého vyzkumu.
Hroby se nevyskytovaly na severni strané baziliky. Zapadni ¢ast pohtebisté dosahovala podél
hradniho pfikopu a valu s palisidou a7 do mist dne$ni pozdné barokni kaplicky sv. Vojtécha
- v podstaté v celém pribéhu Sobéslavovy ulice. Byly nestejnomérné mélce zahloubeny pod
dne$nim povrchem silnice a bfehu mirného svahu smérem k akropoli. I v minulosti bylo
objeveno nékolik hrobti s ndhrobnimi deskami bez vyzdoby. Vyjimkou byl pouze hrob za
hlavni apsidou na vychodni strané (z vyzkumu roku 1971), ktery mél malou, negativné te-
sanou znacku latinského ki{Ze v malém obdélniku. Nahrobni desky z vyzkumu jsou ulozeny
v hlavni lodi baziliky sv. Vaviince.

Pti vyzkumu v roce 1924 byly nalezeny dvé mince, které jsou charakteristické pro da-
tovani pohrebisté. Byl to predevsim sttibrny dendr v pravé ruce kostry v hrob¢ ¢. 5, ktery
byl uréen jako dendr Vratislava II. (z let 1061-1092), z obdobi kralovské vlddy po roce 1085
(Radomérsky 1955, 21). Hrob byl v blizkosti stfedni ¢asti obvodového zdiva jizni lodi ba-
ziliky. Dal$i mince byla nalezena u jednoho z mladsich hrobti, ktery byl v blizkosti prvého
—upravého lokte kostry (hrob ¢. 8), drobny peniz, parvus Jana Lucemburského (1314-1346).
Oba nalezy ,,Chdronova poplatku“svéd¢inejen o obolu mrtvych, ale také o trvani pohrebisté
v uvedeném obdobi. V pripadé nalezu drobné mince Jana Lucemburského (Radomérsky
1955, 22) je to jeden z dal$ich dokladt o pfezivani tohoto zvyku i v mlad$im obdobi. Timto
nélezem jsou nase védomosti o duchovnim svété obyvatel Vy$ehradu bohatsi (k problematice
obolu mrtvych po star$i praci Radomérsky 1955; srov. nejnovéji Klapsté 1999) v Sirokém
historickém kontextu.

Pokusil jsem se shrnout nékteré z poznatku archeologického vyzkumu ranéstredovéké
baziliky sv. Vaviince z obdobi, kdy Vysehrad jako sidlo prvého ¢eského krale Vratislava
II. (1061-1092) byl prvnim mistem v ¢eském premyslovském stdté a druhym mistem nasi
statnosti.

Prace vznikla jako p¥iprava grantového projektu MK CR a AU AV CR - DB06P010PP007.

K tisku doporucil prof. PhDr. Zdenék Métinsky, CSc.

Prameny a literatura

BACHMANN, E., 1977: Vorromanische und romanische Architektur in Béhmen. In: Romanik in B6hmen,
19-137. Miinchen.

BATKOVA, R. a kol., 1998: Umélecké pamatky Prahy, Nové mésto, VySehrad, Vinohrady. Praha.

BAUM, A., 1871-1873: Jak pisi historii naseho uméni, PA IX, 365-382.

BENESOVSKA, K., 2001: Pramen idealni podoby kapitulniho chramu sv. Petra a Pavla — Eine Quelle zur
ideellen Gestalt der Kapitel — Kirche St. Peter und Paul?, Krélovsky Vysehrad II, 90-101.

BERAN, J., 1947: Staroplzenské kostely. Plzen.

BOHAC, Z., 1970: Patrocinia kostelt pii nejstarsich kostelech a kapitulach v ¢eskych zemich, HG 5,
51-77.

- 1972: K lokalizaci klimentského kostela na Opysi ve vySehradském falzu 12. stoleti, HG 8, 65-71.

BOHACOVA, 1, 1997: Sonda do Zivota a vyvoje ptemyslovského hradi§té ve Staré Boleslavi. In: Zivot
v archeologii sttedovéku, 41-52. Praha.

BOHACOVA, 1.-SPACEK, J., 1999: Podlahové dlazdice z archeologickych vyzkumii z okoli baziliky sv. Vac-
lava ve Staré Boleslavi, Archeologie ve stiednich Cechach 3, 487-510.

BORKOVSKY, 1., 1969: Prazsky hrad v dobé ptemyslovskych knizat. Praha.

426



- 1975: Svatojif'ska basilika na Prazském hradé - Kirche und Kloster St. Georg auf der Prager Burg. Praha.

CAREK, J., 1947: Romanska Praha. Praha.

CECHURA, M., 2005: Archeologicky vyzkum kostel v zapadnich Cechach, AH 30, 359-376.

CIHAKOVA, J.-MULLER, M., 2006: Zprava o nalezu rotundy sv. Vaclava na Malostranském ndmésti
v Praze, ZPP 66, 100-116.

CIZMAR, Z., 2002: Moravsky Krumlov (k. G. Rokytnd, okr. Znojmo), Piehled vyzkumu 43, 275-276.

DRAGOUN, Z., 2002: Praha 885-1310. Kapitoly o romanské a rané gotické architektute. Praha.

DUFKOVA, M., 2001: Fantasticky svét na vy$ehradské dlazbé — Die phantastische Welt der Vysehrader
Pflaster, Kralovsky Vysehrad II, 57-73.

FROLIK, J.-SMETANKA, Z., 1997: Archeologie na Prazském hradé. Praha.

GALUSKA, L., 2002: Staré Mésto-Uherské Hradiété. In: Stied Evropy okolo roku 1000. Svazek eseji 1, svazek
eseji 2, katalog, 113-114. Praha.

GORECK], J., 2002: Hradi$té na Lednickém ostrové — rané centrum piastovské dynastie. In: Stted Evropy
okolo roku 1000, 165-166. Praha.

GUTH, K., 1931: Vysehrad, PA, NR, skup. hist., 63-64.

- 1936: Praha stfedoveka. In : Jak rostla Praha. Praha.

HEJDOVA, D.-NECHVATAL, B., 1970: Rané sttedovéké dlazdice v Cechach - Frithmittelalterliche Fliesen
in B6hmen, PA LVIII, 100-183, 395-471.

HERAIN, J., 1903: Vykopané zbytky romanské kaple sv. Vaviince na VySehradé, CSPSC X1, 145-156, tab.
XVIIT-XIX.

HRUBY, V., 1965: Staré Mésto. Velkomoravsky Velehrad. Praha.

-1970: Stie$ni krytina velkomoravského kostela v Uherském Hradisti-Sadech. In: Sbornik Josefu Poulikovi
k $edesatindm, 95-102. Brno.

KASICKA, E-NECHVATAL, B., 1976: Otonsk4 architektura na Vysehradé a jeji rekonstrukce, Uméni
XXIV, 429-435.

- 1979: Rekonstruktion eines vorromanischen ottonischen Bauwerks auf dem Vysehrad. In: Rapport du ITI*
Congres International d’Archeologie Slave, Bratislava 7-14 septembre 1975, 1, 421-426. Bratislava.

KLAPSTE, J., 1999: Piispévek k archeologickému poznévani ulohy mince v ptemyslovskych Cechéch,
AR LI, 774-808.

KURNATOWSKA, Z., 2002: Christianizace Polska ve svétle pisemnych pramentL. In: Stfed Evropy okolo
roku 1000, 171-172. Praha.

KRALOVSKY VYSEHRAD I, 1992: Kralovsky Vysehrad I. Sbornik piispévka k 900. vyroéi tmrti prvniho
ceského krale Vratislava II. Vydala Kralovska kolegiatni kapitula sv. Petra a Pavla na Vysehradé. Praha.
KRALOVSKY VYSEHRAD II, 2001: Krélovsky Vysehrad II. Sbornik piispévki ke kiestanskému miléniu
ak posvéceni novych zvont na kapitulnim chramu sv. Petra a Pavla. Vydala Kralovska kolegiatni kapitula

na Vy$ehradé v Karmelitanském nakladatelstvi v Kostelnim Vyd#i. Praha.

LIBAL, D., 1983: Architektura. In: Praha sttedovéka, 53-119. Praha.

MATEJKA, B., 1903: Zbytky romanského chrdmu objevené na Vysehradé, PA XX, 525-534.

MENCL, V., 1969: Praha. Praha.

MERHAUTOVA, A., 1971: Rané stiedovéka architektura v Cechach. Praha.

MERHAUTOVA, A.-SOMMER, P, 2000: Architektura a uméni v éeském st4té kolem roku 1000. In: St¥ed
Evropy okolo roku 1000, Pfirucka a katalog k vystavé, 145-147. Praha.

MERHAUTOVA, A.-TRESTIK, D., 1983: Romanské uméni v Cechich a na Moravé. Praha.

NECHVATAL, B., 1975: Archeologicky vyzkum Vysehradu v r. 19711973 - Die archiologische Ausgrabung
auf dem Vysehrad in den Jahren 1971-1973, AR XXVII, 159-177, 234-237.

- 1976: Vysehrad. Praha.

- 1981: Stfedovéké cihelné hfebenace z Vysehradu — Mittelalterliche Firstziegel vom Vy$ehrad, Praehistorica
VIII, Varia archaeol. 2 (J. Filipovi k osmdesatindm), 307-309. Praha.

- 1983: Vysehrad. Stru¢ny privodce. Praha.

- 1990: K poloze kostela sv. Klimenta na Vy$ehradé — Zur Lage der St. Kliment Kirche auf Vy$ehrad,
AR XLII, 410-415.

—1997: Vysehrad a sv. Vojtéch. In: Svatovojté$ska tradice v déjindch naeho ndroda a cirkve a jeji vyznam dnes.
Sbornik ze symposia k tisicimu vyro¢i smrti biskupa Vojtécha Slavnikovce - sv. Vojtécha, 42-53. Praha.

- 2004: Kapitulni chram sv. Petr a Pavla na VySehradé. Archeologicky vyzkum. Praha.

OSWALD, E.-SCHAFFER, L.-SENNHAUSER, H., 1966-1969: Vorromanische Kirchenbauten. Miin-
chen.

PRIX, D., 1998: Kostel sv. Vavfince. In: Umélecké pamatky Prahy, Nové Mésto, Vysehrad, Vinohrady,
731-732. Praha.

RADOMERSKY, P, 1955: Obol mrtvych u Slovant v Cechéch a na Moravé (Ptispévek k datovani kostro-
vych hrobt mladsi doby hradi$tni), Sbornik NM v Praze IX - A - Historicky ¢. 2, 3-81, Tab. .- V., mapa.
Praha.

RICHTER, M., 1971: Prvni etapa vyzkumu v Hradci Kralové, AR XXIII, 605-617.

RICHTER, M.-VOKOLEK, V., 1995: Hradec Kralové. Slovanské hradisté a pocatky stfedovékého mésta.
Hradec Krélové.

427



RBM: Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae. Pars II, annorum 1253-1310. Pragae
1882; Pars IIT, annorum 1311-1333. Pragae 1890, ed. J. Emler.

SOMMER, P, 2001: Zacatky kiestanstvi v Cechach. Praha.

SOUKUPOVA, H., 2005: K problematice Vysehradu - Zur Problematik von Vy$ehrad, Priizkumy pamatek
XII, 2, 3-54.

STRZELCYK, J., 200 : Christianizace Polska ve svétle pisemnych prament. In: Stted Evropy okolo roku
1000, 171-172. Praha.

TOMASZEWSKI, A., 1974: Romanskie ko$cioly z emporami zachodnimi. Wroctaw-Warszawa-Kra-
kow-Gdansk.

TOMEK, V. V,, 1855-1901: Déjepis mésta Prahy, I-XII, 2. vyd. I-VII. Praha, v 1. 1882-1906.

— 1872-1882: Zaklady starého mistopisu Prazského, odd. III, IV, V. Praha.

- 1873: Registra decimarum papalium ¢ili registra desatka papezskych z diecési prazské (Pojednéni Kralovské
Ceské spole¢nosti nauk VI - 6). Praha.

TUREK, R., 1966-1968: Libice, knizeci hradisko X. véku. Praha.

— 1988: Pocatky ceské vzdélanosti. Od prichodu Slovanti do doby roménské. Praha.

- 1992: Vyvojovy krok Vratislavova stavebnictvi. In: Krdlovsky VySehrad I, 44-57. Praha.

VACEK, E, 1904: Vysehrad v dob¢ knizeci, Method XXX, 21-33.

WECLAUWOWICZ, T., 2006: Krakowski ko$cidl katedralny w wiekach $rednich. Funkce i mozliwosti
interpretacji. Krakow.

VAVRINEK, V., 2002: Misie na Moravé: mezi latinskym Zipadem a Byzanci. In: Stied Evropy okolo roku
1000, 107-109. Praha.

ZACHVATOWICZ, J., 1971: Architektura przedromanska w wieku X i w pierwszej polowie wieku XI. In:
Sztuka Polska przedromariska a romariska do schylku XIT wieku. Warszawa.

ZEMLICKA, J., 1997: Cechy v dobé knizeci (1034-1198). Praha.

Zusammenfassung

Die frithmittelalterliche St.-Laurentius-Basilika auf dem Vy$ehrad

Die St.-Laurentius-Basilika liegt an der Grenze zwischen der fiirstlichen und koniglichen Akropolis und
der 6stlichen Vorburg. Langfristig erforscht wurde sie bereits ab dem Jahre 1884, als man dort in der zur
Basilika gehorenden Barockresidenz Nr. 14 frihmittelalterliche Fliesen entdeckt hatte, bei denen es sich um
die ersten Funde frithmittelalterlicher Fliesen in Bohmen handelte. Spater entdeckte B. Matéjka im Jahre 1903
bei archidologischen Grabungen die Fundamende der Basilika mit eingefiigtem Querschiff. Der Bau wurde
ins 11. und 12. Jahrhundert datiert und nach der Grabung zugeschiittet. Die Basilika wurde in den Jahren
1924-1926 wihrend der archdologischen Grabungen von K. Guth wieder freigelegt. Damals wurde sie mit
einer Betonplatte zugedeckt und ist bis heute zuganglich. Eine neue Grabung - die dritte in Folge - wurde
in den Jahren 1968-1970 durchgefiihrt, in deren Rahmen die stratigraphische Lage der Fliesen verifiziert
wurde. Es erfolgte einer Prézisierung der Datierung an das Ende des 11. Jahrhunderts, d.h. in die Zeit, als der
Vysehrad Sitz des ersten béhmischen Konigs VratislavIL. (1061-1092) sowie erste Residenz und Zentrum des
Premyslidenstaates gewesen war. Damals wurde auch ein vorromanischer ottonischer Sakralbau entdeckt, der
sich unterhalb der Fundamente der Basilika befand und klar erkennbar einen kreuzférmigen Grundrifd hatte.
Es existieren drei mégliche Arten fiir eine Rekonstruktion des Baues — die erste mit apsidialem Abschluf3,
die zweite mit quadratischem, geschlossenen Abschluf3, die dritte mit apsidialem Abschlufl und turmartiger
Erhohung. Bei einer weiteren, im Jahre 1982 durchgefiihrten Grabung wurde der Putz im Erdgeschoss des
Nordschiffs entfernt und man stellte fest, daf§ das dortige Kreuzgewdlbe aus der Zeit stammt, als der Bau
errichtet wurde, und es in die Zeit um das Jahr 1100 datiert werden kann. Die Grabung erfolgte zu der Zeit, als
das Residenzgebaude umgebaut wurde, um als Verwaltungsbehérde des Nationalen Kulturdenkmals Vysehrad
zu dienen. Das letzte Vorhaben bestand aus einer kleineren baulichen Veridnderung fiir die Bediirfnisse
des Koniglichen Kollegiatkapitels St. Peter und Paul im Jahre 2002. In begrenztem Mafle wurde der Putz
im 1. Stock des Nordschiffs entfernt, das an den Bau der gotischen Dekanei anschlief3t, die zu Beginn des
14. Jahrhunderts an die Basilika angebaut wurde. Gegenwirtig werden Uberlegungen angestellt, daf3 die
St.-Laurentius-Basilika die Palastkirche (H. Soukupova) des ersten béhmischen Konigs Vratislav II. war und
an sie von Ostlicher Seite her ein Palastkomplex ankniipfte, der archiologisch bisher noch nicht entdeckt
worden war. Alle Grabungen seit 1966, als die archidologischen Forschungsarbeiten des VySehrad erneut
wieder in Angriff genommen wurden, sind vom Institut fir Archdologie der Akademie der Wissenschaften
der Tschechischen Republik unter der Leitung von B. Nechvétal durchgefithrt worden. Wahrend der dritten
Etappe wurde nach 1971 die Barockresidenz Nr. 14 in Bezug auf die archdologischen Forschungen vermessen,
ebenfalls durchgefiihrt wurde eine Fiille von Profilschnitten des gesamten Baukomplexes.

Im Rahmen einer archéologischen Grabung wurde eine Begrébnisstitte bei der Basilika entdeckt, die
sich an der Ost-, Siid- und Westseite befand. An der Nordseite wurde keine Begrabnisstatte entdeckt, auch
keine Siedlungsobjekte aus dem frithmittelalterlichen Zeitraum. Diese Tatsache kann auch von tiefergehender
theologischer Bedeutung sein.
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Die Suche nach Analogien zu einem freigelegten Kreuzgrundrif$ auf tschechischem Gebiet fithrt
uns zu einer ottonischen Kirche auf dem zentralen Burgwall der Slawnikiden bei der Ortschaft Libice in
der Néhe von Podébrad. Dort hatte in den Jahren 962-995 ein dhnlicher Bau gestanden. Einen gewissen
Zusammenhang bietet nicht nur die Form des Grundrisses an, sondern auch die spekulative Kombination
mit dem Einflul des zweiten Prager Bischofs der Slawnikiden Adalbert und sein Bezug zum Vysehrad.
Als nahestehendste Analogie wird vor allem von dem Libicer Grabungsleiter R. Turek eine kleinere
Burgkapelle Heinrichs I. (919-936) im sichsischen Werle aufgefiihrt. Auf8er ihr werden von dem Verfasser
der Rekonstruktion der Kirche in Libice weitere Beispiele dhnlichen Typs, wie die ottonischen Bauten oder
Teile von ihnen es darstellen, aufgefiihrt, etwa in Gernrode, Hildesheim oder Walbeck u.a., die ebenfalls
mit dem ottonischen Bau auf dem Vy3ehrad verglichen werden konnten. Laut H. Soupukova bildet die erste
Kirche im Kirchenkomplex in Sady (Derfle) bei Uherské Hradist¢ die nachste Analogie zum Vy$ehrad, die
ebenfalls einen Grundrif$ in Form eines griechischen Kreuzes aufweist und als einer der 4ltesten Sakralbauten
in Grof8mahren angesehen wird.

Die frithromanische Basilika St. Laurentius ist der alteste Bau des Hirsauer Typs auf tschechischem Gebiet.
Die clunyazensische Reformbewegung entstand und entwickelte sich in Frankreich, vor allem Ende des 10.
und wihrend des 11. Jahrhunderts, insbesondere in Benediktinerklgstern. Sie war bestrebt, Sakralbauten nach
und nach von Krypten - von Wunderstitten — zu befreien, und trat als Bemithung nach einem rationalen
Zugang zu den grundlegenden geistlichen Fragen in Erscheinung. Durch Vermittlung von Sachsen duflert
sich diese Richtung in unserer Umgebung in der St.-Laurentius-Basilika, welche der fritheste Bau dieses
Typs ist. In diesem Kirchentypus existieren keine Westemporen, auch keine erhohten Chére, unter welchen
die Krypten zu sein pflegten. Die Sakralraume sind im tibertragenen Sinne bereits sozial ausgeglichen. Der
Gldubige befindet sich auf gleicher Hohe wie der Priester. Im gesamten Raum gibt es Gewdlbe, die lediglich
im Mittelschiff fehlen, das eine Flachdecke beibehilt. Wie bereits von J. Carek festgestellt, wurde die St.-
Laurentius-Basilika dem Typ nach - wie auch dhnliche Kirchen im benachbarten Deutschland - beinahe
zeitgleich mit beiden Kirchen im wiirttembergischen Hirsau errichtet. Eine betrichtliche Ahnlichkeit liegt
bei der St.-Aurelius-Kirche vor. An diesem Beispiel wurde nachgewiesen, dafl in den bohmischen Lindern
die architektonische Verspatung in relativ kurzer Zeit aufgeholt worden war. Hier liegt ein schoéner Beleg fiir
ein entwickeltes Interieur vor, das auf dem Vysehrad bereits im letzten Drittel des 11. Jahrhunderts erreicht
worden war, als dieser dem ersten béhmischen Konig Vratislav II. (1061-1092) als Sitz gedient hatte.
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