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PROTI PLZENSKEMU KAZATEL|

Contra predicatorem Plznensem, Bartos — Spunar ¢. 52. Prelozeno podle kriticke edice Jaroslava
Ersila, Magistri Iohannis Hus Polemica (Magistri Iohannis Hus Opera omnia, tomus XXII), Pra-
ha, Academia 1966, s. 111-128, reed. Turnhout, Brepols (Corpus Christianorum, Continuatio
mediaevalis 238), 2010, s. 109-132.

Preklad Milan Svoboda: M. Jana Husi Odpoved kazateli plzeriskému, in: M. Jana Husi sebrané
spisy 1, 1905, s. 189-201.

Polemika byla sepsdna v roce 1411, nejpravdépodobnéji v zaii. Hus se dozvédél, Ze jeden
kazatel ve svém primi¢nim kdzdni v Plzni fekl jednak, Ze kdokoli se dopousti smrtelného
hiichu, neni proto ddblovym sluZebnikem a synem; zadruhé, Ze dokud vysvéceny knéz ne-
slouzil svou prvni msi, primici, je dosud BoZzim synem, ov§em napiisté je uz Bozim otcem
a stvofitelem Boziho téla; zatieti, Ze nejhorsi knéz je lepsi neZ nejlepsi laik. Hus pak tyto
teze shrnul do ponékud odlisnych tif bodii: prvni leZ je tvrzeni, Ze knéz je stvoritelem svého
Stvoritele, druhad, Ze knézi tvori Krale vSeho a Stvoritele veskerého tvorstva, a tf'eti, Ze odsu-
zovat knéze je nepatf'i¢né; nakonec se zabyva vyrokem, Ze nejhorsi knéz je lepsi neZ nejlepsi
k oslavé Marie a k tomu, Ze cituje ze stfedovékého anonymniho basnika verse skladby De ve-
tula, pripisované stfedovékem Ovidiovi. — Polemika je mimorddné obratna, Hus je schopen

velmi dobré argumentace, jeho styl uziva kvalitni rétorické vybavy.

Byl jsem pisemné informovdn, Ze jeden kazatel v Plzni pii kdzdni vefejné rekl
zaprvé, Ze ¢lovék, ktery se dopousti smrtelného hiichu, neni sluha
a syn ddbla, coZ pry dokazoval tim, Ze z opaku by vyplyvalo, Ze tyZ clovek je zdro-
ven synem Boha i synem ddbla. Zadruhé v kdzdni fekl, Ze ,tenhle knéz* - ukazoval
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na toho, ktery ten den slouzil ve svém uradu prvni msi - do té doby, nez od-
slouzil prvni msi, byl BoZim synem, ale dnes, poté, co msi odslouzi,
je otcem Boha a stvotitelem BoZiho téla. Zatfeti fekl, Ze nejhor$i knéz
je lepSi neZz nejlepsi laik.

Prvni z téchto vyroki obsahuje dvoji: zaprvé, Ze ten, kdo smrtelné hresi, neni
ddblav sluzebnik, zadruhé, Ze ten, kdo smrtelné hresi, neni ddbliv syn. Tohle
oboji vyvraci Spasitel u Jana v osmé kapitole, nebot Zidtim, ktei{ se chlubili svou
svobodou a 1ikali: ,Jsme potomci Abrahamovi a nikdy jsme nikomu neotrocili,
a jak muzes rikat: Stanete se svobodnymi®, odpovédél takto: ,Amen, amen, pra-
vim, vam, Ze kazdy, kdo hresi, je sluZzebnikem hrichu.“?"* Z toho vyplyva, 7e kazdy
takovy clovék je dablovym sluzebnikem. Platnost tohoto dtikazu je ziejmad z vyroku
u Matouse v 6. kapitole: ,Nikdo nemiiZe slouZit dvéma panim®, coz potom Spa-
sitel vykladd takto: ,NemuZete slouzit Bohu i majetku“,** tedy ani Bohu a ddblu.
A tak kazdy, kdo smrtelné hresi, je ddblav sluZebnik, protozZe se vzdava svobody
Jezise Krista a poddava se sluzbé a Skodlivému panstvi ddbla.

Dadle: protoze kazdy, kdo smrtelné hiesi, je skrze hiich premozen ddblem,
a tak ztraci svobodu a podléhd dablové sluzbé (jak to rikd Petr ve druhé epistole
ve 2. kapitole: ,,Co se c¢lovéka zmocni, tim je zotrocen“?”), je zfejmé, Ze kazdy,
kdo smrtelné hresi, je sluZebnikem ddbla a hiichu. Pravda totizZ ikd: ,Kdo hresi,
je sluZzebnikem hrichu.” Ale protoZe je ddbel otcem kazdého smrtelného hiichu
a predevsim l7i (jak fikd Pravda u Jana v 8. kapitole: ,,KdyZ pronasi lez, mluvi ze
své vlastni podstaty, nebot je lhdr a jeji otec”,*® vyplyva z toho, Ze kazdy, kdo lze
smrtelnym hiichem, je ddblovym synem vzhledem k povaze své IZi, coz je dikazem
proti druhé ¢asti onoho vyroku. Z toho duvodu rekl Kristus, BoZ{ Syn, Zidovskym
lharam: ,Vy kondte skutky svého otce*,?” totiz d'dbla, a kdyZ to popirali a tvrdili,
7e maji jednoho Otce, a to Boha, ekl jim: ,Kdyby Btih byl vads otec, milovali byste
mne, nebot jsem z ného vySel.“*® A uvadi pricinu: ,Vas otec je dabel®, ,protoze
nemuzZete snést mé slovo“,?? a pak: ,Vy proto neslysite (Bozi slova), protoZe z Boha
nejste.“??* Takze: Spasitel tim, Ze nechtéli slySet jeho slova, milovat jej a véfit v néj,
ale 7e ¢ini, co si pieje jejich otec, jasné prokdzal, 7e Zidé nemaji otce Boha, ale
ddbla. Pravda také rika u Jana v Sesté kapitole: ,Nevyvolil jsem vds dvandct, a neni

913 J 8, 33-34.
214 Mt 6, 24.

215 2 Pt 2, 19.

216 J 8, 44.

9217 J 8, 41.

218 J 8, 42.

919 Srv. ] 8, 44, 43.
290 J 8, 47.
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jeden z vas ddbel?“**' Jestlize tedy ISkariotsky apostolem byl a dle svédectvi Krista,
ktery nikomu nestrani,*** je ddbel, plyne z této shody dostatecné, Ze kazdy zavr-
zeny, ktery smrtelné hr'esi, je skutecné ddbel. Jan, ktery spocinul v JeZiSové obje-
t1,2%® to védél, a proto k pouceni véricich rekl ve 3. kapitole prvni Janovy epistoly:
,Ditky, at vds nikdo neklame: spravedlivy je ten, kdo ¢ini spravedlnost, tak jako on
(totiZ Kristus) je spravedlivy. Ale kdo se dopousti hiichu, je z ddbla, protoze d'abel
od pocatku hresi. Proto se zjevil Syn Bozi, aby zmafil ¢iny ddblovy. Kdo se narodil
z Boha, nedopousti se hrichu, protoZe v ném zlstavd BoZi semeno, a htesit ne-
muZe, protoZe se narodil z Boha. Podle toho je zjevné, kdo jsou synové Bozi a kdo
synové ddblovi. Nikdo, kdo neni spravedlivy, neni z Boha.“*** A je to taZ dedukce,
jakou vyvodil Kristus.

Tedy pokud jsou nicemni synové dablovym semenem, jsou to ddblovi syno-
vé a konecné ddblové. Ale nicemni synové ddblovym semenem jsou, tudiZ jsou
to ddblovi synové a sami jsou ddably. Tento dusledek je jasny, a zjevnad je i prvni
premisa: u Matouse ve 13. kapitole totiz Spasitel u¢ednikiim vyklada podobenstvi
o koukolu a 1ikd: ,Pole znamend svét, a ten, ktery seje dobré semeno, je Syn clo-
véka. A dobré semeno, to jsou synové kralovstvi, ale koukol jsou nezddrni synové,
a nepritel, ktery jej zasel, je ddbel.“** Tady Spasitel vyslovné prohlasuje, Ze synové
kralovstvi, predurceni ke spdse, jsou BoZim semenem, ale nicemni synové, pred-
zvédéni k zavrzeni, jsou semenem dablovym. Nejsou to tedy snad ddblové, jak je
to zjevné Pdanu?

Také Pavel, Vyvolend nadoba, tekl ve 13. kapitole Skutkd Elymovi: /Ty ddblav
synu, plny Isti a klamu, ty nepfiteli veSkeré spravedlnosti, neprestane§ podvracet
primé cesty Pané?“?*® Prece by ho nenazval ddblovym synem, kdyby to ddblav
syn skutecné nebyl, a tak z toho plyne, Ze byl Elymas ddblav syn, a tudizZ dédbel.
A z toho se na zdkladé shody miiZe vyvodit, Ze kazatel, ktery ,neprestava podvracet
primé cesty Pané®, kdyz rikd a tvrdi, Ze ten, kdo smrtelné hiesi, neni sluZebnikem
a synem dablovym, je v tom piipadé sdm sluZebnikem ddblovym, synem ddblo-
vym a zatvrzelym ddblem. VZdyt ,cesty Pané*“ rikaji, Ze ti, kdo hresi, jsou d'dblovi
sluZebnici a ddblovi synové.

Proto se ve 13. kapitole Deuteronomia cte, Ze ti, kdo odvadéji lid od Hospodi-
novych prikazani, jsou synové Belidlovi, a Blih tam prikazuje, aby lid, ktery pozna,

221 J 6, 70.

999 Srv. Sk 10, 34; R 2, 11; Ef 6, 9; Ko 3, 25; 1 Pt 1, 17.
293 Srv. ] 13, 23.25; 21, 20.

994 1] 3, 7-10.

295 J 13, 37-39.

296 Sk 13, 10.
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jak to opravdu je, pobil v§echny obyvatele mésta, z kterého tito muzi pfisli, také
dobytek, a mésto aby znicil.**’

Také o obyvatelich Sodomy se tikd v 19. kapitole knihy Soudcti: ,Pfisli muzi
onoho mésta, Belidlovi synové“,?® a o synech knéze Eliho v prvni knize Krélov-
ské, ve druhé kapitole: ,Synové Eliho, synové Belidlovi, kteff neznali Hospodina
ani povinnosti knézi vaci lidu®,*® a ddle: ,Spali se Zenami, které konaly sluzbu
u vchodu do svatostanku.“#? Pak se fika o falesnych svédcich, ktef{ svédcili proti
spravedlivému Ndbotovi, ve 3. knize Kralovské, v kapitole 21: , Privedli dva muZe,
ddblovy syny, a posadili je proti nému, a oni, ti ddbel§ti muZi, proti Ndbotovi pied
mnozstvim lidu svédcili, Ze zlorecil Bohu a krdli. A tak jej vyvedli z mésta a uka-

menovali.“?!

7 téchto mist Pisma svatého je zfejmé, Ze vSichni, kdo smrtelné hresi, jsou
synové ddbla Belidla a jeho sluZebnici, zavdzani nejhor$im otroctvim samotnému
ddblu, jak je zfejmé o Spatném sluzebniku ze Sirachovcovy knihy ve 42. kapitole,*?
ve ¢tvrté knize Krdlovské v 10. kapitole o sluzebnicich Baalovych,?® v 1. kapitole
epistoly Rimantim o sluzebnicich, kteff sloui spiSe tvorstvu neZ Stvotiteli,”** v 6.
kapitole Rfimantim - ti, ktef{ slouZili nespravedlnosti a nepravosti pro nepravost, >
a ve druhé epiStole Petrové ve 2. kapitole o zkaZenych sluZebnicich, o nichz Petr
rika: , Ti jako nerozumna zvifata urcend od prirody za kofist a na porazku, rouhaji
se tomu, co neznaji; zahynou ve své zkaZenosti a dostanou spravedlivou odménu.
Povazuji za rozko§ kazdodenni rozmarilost, jsou potiisnéni necistotou, oplyvaji
pozitkdrstvim a na svych hostindch hyri spolu s vami. O¢i maji plné cizoloZstvi
a nepretrzitého zlocinu, svadéji nepevné duse, srdce maji vycvicené v hrabivosti,
jsou to synové prokleti. Opustili pfimou cestu a zbloudili, kdyZ se dali na cestu
Baladma syna Bozorova, kterému se zalibila mzda za nepravost, ale byl pokdran
za své blaznovstvi tak, Ze zapfazend néma tvar promluvila lidskym hlasem a za-
brdnila prorokovu nerozumu. Tito lidé jsou jako prameny bez vody, mra¢na hna-
nd bouii, pro né7 je ptipravena ¢erna tma. Reéni prazdné a nabubiele a svadéji
tuzbami télesnych rozkosi ty, kteff dosud bloudili a jen tak tak unikli; slibuji jim

227 Srv. Dt 13, 13-15.

228 Sd 19, 22 (podle Vulg.).

229 1S 2, 12-13 (podle Vulg.).

230 1S 2, 22 (podle Vulg.).

231 1 Kr 21, 13 (Vulg. i Hustv text zde maji ve shodé s hebrejskym origindlem piisudkové sloveso
benedixit = ,dobrorecil”, preklady ,zlofecil®).

232 Srv. Sir 42, 5.

233 Srv. 2 Kr 10, 18-28.

234 Srv. R 1, 25.

235 Srv. R 6, 19.
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svobodu, ackoli jsou sami sluZzebniky zkaZenosti. Kym se kdo da premoci, toho se
stane sluhou.“#

Takze z tohoto Petrova obsdhlého vykladu vidiS, Ze zlo¢inni lidé jsou synové
prokleti a sluzebnici zkaZenosti, a v dtisledku toho Ze jsou to prokleti synové dab-
lovi a sluhové toho, kdo je zkazil hiichem, a nebudou-li se kdt, jsou syny zatracent,
a tudiz syny zatraceného ddbla. Pravé tak prece nazval Spasitel JiddSe ISkariotské-
ho ddblem a synem zatraceni, jak vidime u Jana v 6. a 17. kapitole.*” Svaty Petr
zatradil do tohoto vyctu zlorecenych a zkaZenych rozkosniky, zhyralce, lakomce
a 1zivé svidce, protoZe jak jsou sami prokleti a zkazeni, kazi a pfivadéji k proklet
ijiné. Proto jsou milovnici rozkose synové d'dbla jménem Asmodeus, v jehoZ moci
je zardousit milovniky rozkose, jak je to v knize Tobids ve tfeti kapitole a dal.**® Mi-
lovnici rozkoSe oddavajici se obZerstvi a opilstvi jsou synové Bélovi, jak je to v kni-
ze Daniel ve ¢trndcté kapitole,? lakomci jsou synové mamonu, a lhati syny ddbla
a Belidla, jak jsem se o tom jiz zminil. A vyklad ddblova jména, diabolus, odpovida
takovymto synim prokleti, nebot ddbel je od dya, tj. ,dva“, a bolus - ,uStknuti“:*"
nebot nedaji-li se na pokdni, utrpi dvoji ustknuti, totiz na téle a na dusi.

Je jasné, Ze vyrok ¢lovék, ktery se dopousti smrtelného hiichu, neni
sluha a syn dabla je kacisky, a v disledku toho kazdy, kdo jej zatvrzele drzi,
musi byt pokladdn za kacif'e, protoze kacifem je ten, kdo drzi faleSnou nauku, jaka
se protivi Pismu svatému, a zatvrzele ji zastava.®*! A jezto uvedeny prvni bod se
protivi citovanym slovim Pisma svatého, je ziejmé, Ze je to vyrok kacii'sky a Ze jej
vérici maji odmitnout.

Dukaz, kterym onen kazatel argumentuje, totiz, Ze kdyby clovek, ktery se do-
pousti smrtelného hiichu, byl sluha nebo syn ddbla, pak by tyz clovék byl zdro-
venl syn Boha i syn ddbla, takovy dikaz nemiiZe vyvracet vyroky Pisma, nebot
pravda je, Ze kazdy c¢lovék a dokonce i kazdy ddbel je BoZzim synem svou stvoienou
prirozenosti vzhledem ke skutec¢nosti, Ze jej Biih stvotil, a kazdy clovék, ktery
se dopousti smrtelného hrichu, je ddblovym synem vzhledem ke skutec¢nosti, Ze
didbla nasleduje. Co se tyce prvni ¢asti, Zidé po pravdé fekli u Jana v 8. kapitole:

Voo

»,Mdme jednoho otce, Boha“, a co se tyce c¢asti druhé, Jezi§ jim tamtéz rekl: ,Vy

236 2 Pt 2, 12-19 (pieloZeno s piihlédnutim ke znéni CEP podle Husova textu, ktery se v detailech
od ¢teni Vulgaty lisi).

237 Srv. ] 6, 70-71; ] 17, 12.

238 Srv. Téb 3, 8; 6, 14; 8, 3.

239 Srv. Da 14, 2-22.

240 Srv. Johannes Wycliff, Sermones (Super epistulas, dominica III in Adventu), Sermo 55; srv. Eberhar-
dus Bethuniensis, Graecismus, c. 9. v. 73: ,Est satan aduersans, belial quod apostata signat, / est quoque
laeuiatan tibi tanquam pace sinister, / dicitur ac daemon, quia plurima nouerit usu, / inde diabolus
est, quia duplex est bolus eius.*

241 Tuto definici, jejiz pivod nenf zndmy, Hus cituje na vice mistech.
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kondte skutky svého otce“.?*? Va§ otec je ddbel a vy chcete délat, co on zadd.“**
A tak se opravdu pripousti, Ze tyZ ¢lovek je syn Boha i syn ddbla, Boha vzhledem
ke stvofeni, ddbla vzhledem k ndpodobé. Tak je kazdy zavrzeny clovék Bozi i dab-
Itv syn, ale Zddny svaty v nebeské vlasti neni synem ddbla, i kdyZ mnozi byli syny
ddbla v dobé svého pozemského putovani - dokonce vSichni, kteff byli poruSeni
hiichem. A kdo muzZe popfit ndsledujici Kristova slova z osmé kapitoly Jana? ,Kdo
je z Boha, slysi Bozi fe¢. Vy proto neslysite, Ze z Boha nejste.“*** Zde prece jasné
udi, ze ¢lovek, ktery neslysi BoZi slovo, aby je naplnoval skutkem, nenarodil se skr-
ze milost z Boha, a v dasledku toho je zrozen skrze vinu z d'abla, a je tedy ddbliv
syn skrze vinu a zaroven BoZi syn skrze prirozenost.

Druhy uvedeny vyrok tvrdi, Zze poté, co mS$i odslouzil, je knéz otcem
Boha a stvoritelem BoZiho téla. Tenhle blud pochdzi z kniZky s ndzvem
Stella clericorum (Hvézda duchovnich) a v té se rika: ,Kdyz je tedy knéz obdaten
tak velikou distojnosti, Ze je stvofitelem svého Stvofitele, je nepatii¢né jej odsuzo-
vat.“?® A ddle se v téZe kapitole rika: ,Jak velikd dcta nalezi krestanskym knézim,
kteri tvori Krdle a Stvortitele vSeho stvoreni, zachdzeji s nim, prijimajf jej a poddvaji
dal$im!“ A na tento dvojndsobny blud potom kupi dalsi kacii'stvi, protozZe se chtéji
jesté pysnéji vyvySovat, zvétsit svou hamiznost, a po jinych lidech dupat.

Prvni lez je tedy tvrzeni, Ze knéz je stvofitelem svého Stvoritele. Druhd lez - Ze
knézi tvori Krdle vSeho a Stvoritele veskerého tvorstva. Treti leZ - Ze je nepatfi¢né,
aby byl knéz zatracovdn.

Abychom mohli vyvratit prvni dvé 1Zi, které tvori jeden celek, je tfeba po-
znamenat, Ze ,stvofit* ve vlastnim smyslu slova je vyvést véc z pouhého pomyslu
navenek, coz nepfedpokldddme o nikom s vyjimkou Boha. Zadruhé je ,stvofit®
vyvést néco k existenci z néceho predpokladaného. Zatreti je ,stvofit® totéz, co
néco zplodit. Zactvrté ,stvorit“ znamend obnovit milosti. Zapaté znamenad ,,stvo-
rit* néco z néceho nebo z vice véci femeslné vyrobit. Zasesté ,stvorit* znamend
nékoho nové ustanovit do uradu.

Prvnim zptisobem stvoril Bih viechno z ni¢eho kromé sama sebe, protoze
nebylo nic nez Buh, neZ stvoril nebe a zemi. A tak se v Genesi v prvni kapitole
rikd: ,Na zacatku stvoril Buh nebe a zemi“,** a ve Vyznani viry fikame ,Stvoritele
nebe a zem¢*“. Druhym zptsobem stvoril Blih ¢lovéka z prachu zemé, v prvni ka-
pitole knihy Genesis se totiz tikd: ,Vytvoril Blih ¢lovéka z prachu zemé a vdechl
mu v chiipi dech Zivota.“*” Ttetim zpusobem se o kazdém lidském otci (a o kazdé

242 J 8, 41.
243 ] 8, 44.

244 8, 47.

245 Stella clericorum, c. 20.
246 Gn 1, 1.

247 Gn 2, 7.
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matce) 11kd, Ze ,stvoril® syna, kdyz jej zplodil, a tak se obecné tikd ,zplodil s ni
tfi nebo dvé déti“. Zactvrté ,tvori“ Bih novou milost, kdyZ ji ud¢luje hiisnikovi.
Zapiaté se ,stvoriteli“ nazyvaji femeslnici. Sesty zptisob - ikd se, Ze cisaf ,tvoii®
vladat'e nebo verejného notdie, podobné papez ,tvori“ kardindly a notdre.

A jezto Zadnym z téchto zpusobii knéz Krale a Stvoritele veskerého tvorstva
netvori, a protoZze kromé téchto zptisobli tvofeni neni jiny, jaky by se zakladal
na Pismu svatém, plyne z toho, Ze ty prvni dva vymysly, totiz Ze knéz ma tak velkou
distojnost, protoze je stvofitelem svého Stvoritele, a Ze knéZi tvori Krdle vseho
a Stvoritele veSkerého tvorstva, jsou nepravdivé.

Prvnim zpusobem knéZi Stvoritele netvori, protoze netvori jeho bozstvi, nebot
to je vécné a predchdzi vS§emu, ani netvoif jeho lidstvi, a to jednak z toho diivodu,
Ze ono po vtéleni ani nezacalo ani nezacind ani nezac¢ne existovat (jak rika Mistr
Sentenci v 11. distinkci ¢tvrté knihy**#), jednak také proto, Ze netvoif jiné lidstvi
ani jiné télo Spasitele. Je tedy u tohoto prvniho zpusobu zjevné, Ze knéz nemiize
byt stvoritelem svého Stvoritele.

Nadto pravi pro vyvrdceni 1Zi onéch Bozich stvotiteld svaty Augustin ve svém
Doslovném vykladu Geneze: ,Nesmi se vérit ani fici, Ze by byl jiny stvofitel kro-
meé Boha.“*” Z toho je zfejmé, Ze je naprosto nepatfi¢né®’ vérit nebo rici, Ze je
néjaky knéz - s vyjimkou Krista - stvoritel ve smyslu tohoto prvniho zptsobu,
nebot takto byt Stvotitelem je vlastni jediné Bohu. Hugo totiZ v posledni kapitole
druhé casti spisu O svdtostech 1ikd: ,,Z ni¢eho udélat néco nebo z néceho udélat
nic mize jen Buh.“®' Také Linkolnsky biskup 1ikd ve ¢tvrté kapitole druhé ¢dsti
svého vykladu spisu O Bozich jménech: ,Vytvorit néco z ni¢eho nemuzZe patfit
nicemu stvofenému.“**?

Ani druhym zptsobem netvoii knéz télo Kristovo nebo svého Spasitele, pro-
toZe je nevyvadi k existenci z néceho predpokladaného, protoze Kristus zde byl
di'ive, nez knéz slavil msi. Proto 1'ikd svaty Bernard v kdzdni o téle Kristové papezi
Petrovi: ,Neni tvoreno,“®? a Mistr Sentenci v jedendcté distinkci 4. knihy: ,,Nerika-
me, 7e podstata chleba a vina je latkou téla a krve Kristovy, protoZe z oné podstaty

v

se netvori télo Kristovo jako z latky, ale ona se v né utvar{.“**

248 Petrus Lombardus, Sententiarum libi quattuor, 4, 11.

249 Srv. Aurelius Augustinus, De civitate Dei XII, 24. Hus omylem odkazuje zde i ve svych jinych tex-
tech ke spisu De Genesi ad litteram.

250 ,naprosto nepatficné“ a na zacdtku téze véty ,nesmi se“: Hus uZil vyrazu nefas (v grafice nephas),
ktery oznacuje jedndni proti Bozimu zdkonu, v kfestanském kontextu mozno preklddat ,hiich®.

251 Hugo de Sancto Victore, De sacramentis christiane fidei, 1, 6, 37.

252 Robertus Grosseteste, zvany Lincolniensis, v (nevydaném) komentdrii ke spisu Pseudodionysia
Areopagity De divinis nominibus.

253 Bernardus Claraevallensis, Epistola ad Petrum Albensem de corpore Christi.

254 Petrus Lombardus, Sententiarum libi quattuor, 4, 11.

60



Proti plzerskému kazateli

Ani tfetim zptisobem: knéz neplodi Stvoritele, protoze tak necini ani vzhledem
ke Kristovu bozstvi ani k jeho lidstvi; oboji zde bylo jiz pfed nim. A kdyby n¢kdo
rikal, Ze jej plodi skrze milost, zase to neni pravda. Proto kdyz Spasitel u Matouse
ve dvandcté kapitole pravi ,Kdo ¢ini vili mého Otce, ktery je v nebesich®, nerika
»to je myj otec”, nybrz ,to je muj bratr, md matka a md sestra“:*® matka skrze pri-
jeti milosti dané od Boha, bratr a sestra tim, Ze k nému lidskd duSe prilnula moci
jak vyssi, tak nizsi. Ale nikoli ,otec”, a to ani tvorenim prvnim, druhym a tfetim
zpusobem, protoze nemuze Krista svym ¢inem vytvorit ani vzhledem k lidstvi, ani
vzhledem k bozstvi, ani vzhledem k milosti.

A ani ¢tvrtym zptsobem nemtize knéz Krista stvorit, ponévadz jej nemiize
obnovit milosti.

Ani pdtym zpusobem, protoZe z né¢j nemuZe jako z latky nic vytvorit femeslnym
uménim.

Ani Sestym zptsobem, protoZe jej nemize svou autoritou ustanovit do nového
uradu.

Jezto tedy neexistuje Zadny jiny zpusob tvorent, jaky by byl ve shodé s Pismem,
plyne z toho, Ze toto tvrzeni je nepravdivé v této své ¢dsti: ,poté, co msi odslouzil,
je knéz stvoritelem BozZiho téla“. A protoze Pismo netikd, Ze by Kristus mé¢l jiného
otce nez Boha, otce sobé soupodstatného a souvécného, a domnélého otce Josefa,
logicky nemtizeme predpoklddat, Ze by zde byl jesté jiny otec - at ve smyslu tvore-
ni nebo véku, plozeni nebo ucty. Kdyz totiz JeZzis sam 1ika zastuptim a uc¢ednikiim
u Matouse ve 23. kapitole: ,Nikomu na zemi nedavejte jméno Otec”,*® nechce
nikoho nazyvat svym otcem kromé nebeského Otce, ktery jej od veékl zplodil, dal
mu lidskou podobu, a v té jej poslal, aby vzdélaval jeho vinici. Z toho plyne, Ze
tento druhy vyrok je nepravdivy ve své prvni ¢dsti, kterd fikd: poté, co knéz msi
odslouzil, je otcem Boha.

Treti vyrok zni takto: NejhorS{ knéz je lepSi neZ nejlepsi laik.

Z néj vyplyvd, Ze je Jidds lepsi neZ svaty prorok David, jenz o JiddSovi 1ikd ve své
modlitbé v Zalmu 108: ,,Ustanov nad nim hif$nika, a ddbel af stoji po jeho pravici.
Kdyz bude souzen, at skon¢f jako odsouzeny, jeho fe¢ at je mu pocitana za hrich.
At se zmensi pocet jeho dnt a jeho biskupsky urad at dostane nékdo jiny.“*” To je
modlitba svatého laika za biskupa Jidase a za kazdého, kdo jej jako syn nasleduje,
tedy za svatokupce a lakomce.

Zadruhé z toho vyplyva, Ze by byl ddbel lepsi neZ nejlepsi laik. To lze dokdzat
disledkem: nejhorsi knéz je lepsi nez nejlepsi laik, tedy kazdy knéz je lepsi nez nej-
lepsi laik. — Popre-li se dasledek, stane se opak dusledku, totiz ,néktery knéz neni
lepsi nez nejlepsi laik®, protikladem premisy; at je tedy knéz dobry nebo Spatny,

255 Mt 12, 50.
256 Mt 23, 9.
257 7,109, 6-8 (Vulg. Ps. 108).

61



Ddstojnost knéze




Proti plzerskému kazateli

at se fekne cokoli, bude to protikladem k vyroku, ktery je pro disledek premisou.
Nebot pokud neni dobry knéz lepsi nez nejlepsi laik, tim spiSe ani Zddny Spatny
knéz, a v dasledku toho ani knéz nejhorsi neni lepsi nez nejlepsi laik. - Ale pii-
pustime-li dasledek, dovozuje se ddle takto: kazdy knéz je lepsi nez nejlepsi laik;
avSak knéz je ddbel, tudiz je ddbel lepsi nez nejlepsi laik. Zavér je chybny, premisa
je zfejmad z vyroku Pravdy o Jiddsovi v 6. kapitole Jana: ,Jeden z vds je dabel“,*®
a je tedy zi'ejmd z toho, Ze Jidas je ddbel a zaroven je biskupem.

A abych zdlouhavé nefecnil proti tak evidentnimu nesmyslu, at tomu Zvanilu
odpovi svaty Chrysostomos, ktery ve 34. homilii Nedokon¢eného vykladu na Ma-
touse rika: ,Lepsi je laik, ktery na prvni pohled vede svétsky Zivot, ale usiluje
o zivot duchovni, nez knéz, ktery se hldsi k duchovnimu Zivotu a vénuje se Zivotu
télesnému.“*? O tomhle jsem napsal vic v projevu Proti anonymnimu odpurci.

Ale néktefi v souvislosti s tim kdzou, Ze nejhorsi knéz je dastojnéjsi nez bla-
hoslavena Panna, matka Kristova. Jejich bldznovstvi se $iff jako rakovina a vychdzi
z jejich vypinavosti, z lakomstvi a z ddblovy Istivosti. NaSeptal tedy tém, kdo takhle
kaZou, tu lez, Ze oni jsou stvoriteli Krista a Ze maji ucit ostatni vérici tomuhle vérit
- aby se vynaseli jako on, jejich otec, a aby praktikovali svou lakotu. OvSem o této
17i bylo prokazdno jiz pii rozboru druhého vyroku, ze to lez je.

Tuto lez tedy vzali za svou, a argumentuji takto: JestliZe je Panna Maria svatd
a dastojna, protoze Krista jednou zrodila, jesté vice svaty a dastojny je kazdy knéz,
ktery jej stvoril uz tolikrat, a mize jej stvorit, kdykoli se mu zachce. Takhle smésuji
lez s pravdou, aby se vytahovali, uspokojovali svou lakotu a klamali lid. Je pravda,
7e svatd je Panna, kterd porodila Spasitele, a leZ je, Ze kazdy knéz tvor{ Krista, kdy
se mu zachce, nebo Ze jej stvoril uz vicekrat. Ona lez, Ze knéz tvori Krista, pochdzi
od ddbla, a je tomu tak i se 1Zi o tom, Ze kazdy knéz je diistojnéjsi nez Matka Kristova.

Ten Istivy plaz tedy takhle klame a uvadi na scesti ty, kdo takto u¢*® - domni-
vaji se totiz, Ze Bih méfi distojnost ¢lovéka podle utadu a nikoli podle zdsluh
Zivota, a neberou na védomi, Ze Syn Bozi ,sdm sebe zmatril, vzal na sebe zpusob
sluZebnika, sdm se poniZzil a stal se poslusSnym aZ k smrti, a to ke smrti na kiizi,
a proto jej Bith vyvysil® (Filipskym 2. kapitola) a ,nelpél na své rovnosti Bohu®,*!
jak se za rovné Bohu povazuji 1zivi knézi se svym otcem Luciferem. Vzdyt kdyz
kdzi, Ze ten nejhorsi knéz je distojnéjsi nebo vic svaty nez Matka Kristova, a ona
je pritom po Kristu jedine¢nou nad and€lské chéry postavenou osobou diky své
zasluze, jiz si zaslouZila porodit a kojit Spasitele a napodobit jej svym Zivotem
i svou blizkosti k mucednictvi, vyplyva z toho, Ze nehodny knéz, ktery takhle kdze,
chce byt stavén na roven Panu Jezisi Kristu, nebot se prohlasuje za dustojnéjsiho

258 J 6, 71.

259 Pseudo-Chrystostomus, Opus imperfectum in Matthaeum, homilie 40.

260 Prijala jsem cteni rukopist dogmatisantes misto dogmatisans, jehoz se pridrzeli editofi.
261 Fp 2, 7-9.6.
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nez Kristova matka. A je néco $ilenéjsitho nez to, jak se tenhle zloc¢inny ddbel Jidas
Iskariotsky jalové vytahuje? Vyndsi se az do nebe a zase sestupuje az do pekelné
propasti tak jako jeho otec Lucifer,® na véky zavrZeny za to, jak se povySoval.
Nepoucdil se z Kristova evangelia u MatouSe v 11. kapitole: ,Amen, pravim vdm,
mezi témi, kdo se narodili z Zeny, nepovstal nikdo vétsi nez Jan Kititel; avSak ten,
kdo je mensi v krdlovstvi nebeském, je vétsi nez on.“*® Tento vyrok evangelia se
muZe chdpat takto: ,kdo je mensi“, to je poniZencjsi, ,,v krdlovstvi nebeském®, to
je v cirkvi svaté, ten je dustojnéjsi ,nez on*, totiz Jan - a to je Kristus, nebot on
byl poniZenéjsi nez Jan a byl také distojnéjsi. MaZe se chdpat také takto: kdo je
mensi v kralovstvi nebeské blazenosti, ten je vétsi, tedy distojnéjsi, nez Jan Krtitel,
z ¢ehoZ jasné vyplyva, Ze Panna Maria, Matka Kristova, je distojnéjsi nez kterykoli
knéz, ktery nyni Zije na této zemi, nebot ona neni v krdlovstvi nebeském mensi,
nybrz je hned po Kristu vétsi nez kterakoli jind osoba.

KéZ by jim na tohle jejich vychloubdni fekl apostol Petr, Ze on sdm se neod-
vazuje ani nechce vyvySovat nad slavnou Pannu! On piece znd slova evangelia
u Matouse ve dvacdté kapitole, jimiZ byl napomenut spolu s ostatnimi za to, Ze se
vynasi: ,Kdo se mezi vami chce stat velkym, bud’ vaSim sluZzebnikem, a kdo chce
byt mezi vdmi prvni, bud vasim sluhou. Tak jako Syn clovéka nepfisel, aby si dal
slouzit, ale aby slouzil a dal svou dusi pro spasu mnohych.“*** A v témz evangeliu
ve 23. kapitole: ,Kdo se povysuje, bude poniZen, a kdo se ponizuje, bude povyse-
n.“?» Ale existuje hanebnéjsi povySovdni, nez kdyzZ se povySuje nehodny knéz nad
Spasitelovu preslavnou Matku?

Takovi rouhaci jsou opravdu horsi nez farizeus, ktery se povySoval nad hi'i$ni-
ky a nad celnikem, kdyz rikal u Lukdse v 18. kapitole: ,Nejsem jako ostatni lidé,
vydéraci, nepoctivci, cizoloznici, nebo i jako tento celnik.“**® Tohle jim ale v jejich
vypinavosti nestaci, ale pfili§ si o sobé mysli a vyndseji se, oviem hloupé, jesté vys,
nad obnovitelku lidského pokoleni; pokud se pred ni nepokoii, budou navéky za-
traceni spolu s otcem pychy Luciferem. Je jim tedy zapotiebi, aby si v§imli pokory,
Cistoty a laskavosti Panny a aby ji usilovné ndsledovali; a¢ toho nemohou dosdh-
nout tak jako ona, kéz by se prece uplné nevzdali jejich zdsluh, jimiz v milosrdnych
primluvdch pomdhd kajicim hi{SnikGim!

A divim se, pro¢ knézi, kdyzZ jsou tedy diistojnéjsi nez Panna, Matka Kristova,
vzyvaji jeji prispéni slovy ,Prosime, dej ndm, svym sluZebnikiim, Pane BoZe nas,

262 Srv. Iz 14, 12-14.
263 Mt 11, 11.

264 Mt 20, 26-28.
265 Mt 23, 12.

266 L 18, 11.
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abychom i pro piimluvu slavné blahoslavené Panny Marie byli osvobozeni od cas-
ného smutku a uzivali vé¢né radosti“,*” a podobné

,2Maria, Matko milosti,

Matko milosrdenstvi,

ochranuj nds pred Nepritelem

a pfijmi nds v hodiné smrti.“*%®

Ale no tak,?” ty ni¢emny a pySny knézi, ty se odvazuje$ zadat od nejduistojnéjsi
Matky piimluvu, ochranu a pfijeti, ty, ktery se zdroven ve svém lakotném a nadu-
tém srdci odvaZuje$ povySovat kazdého knéze, i toho nejhorsiho, i sebe samého,
nad Krélovnu svéta, Vlddkyni andéli a Branu nebeskou??”

Pro¢ neberes na védomt, jak té varuje jeji Syn? Jak to, Ze si vybirds predni mis-
to, kdyzZ jsi pozvdn na svatbu? Vzdyt tento Syn rikd u LukdSe ve 14. kapitole tobé
i mné: ,Kdyz bude$ pozvdn na svatbu, nesedej si dopredu, vzdyt mezi pozvanymi
muiZe byt nékdo vdzenéjsi nez ty, a ten, kdo vas oba pozval, prijde a fekne ti: Uvol-
ni mu své misto! A ty pak musi§ s hanbou zaujmout posledni misto.“*”!

Je tomu tak, Ze v liné Panny se konala svatba lidstvi s bozstvim a svatba celé
svaté cirkve se Synem Panny, a ty, knézi, jsi na tuto svatbu pozvdn. Pro¢ se hrnes
posadit se na tak vysoké misto, na prvni misto, vyS nez Krdlovna svéta, Matka Zeni-
cha, ne7 ta, kterd nosila, porodila a kojila Spasitele, Pdna JeZiSe Krista? Obadvej se,
aby ti ten, ktery pozval tebe i ji, nefekl: Uvolni ji misto, které jsi sméle zabral, a ty
potom bude$ muset s hanbou zaujmout posledni misto. V textu prece ndsleduje:
,Kazdy, kdo se povySuje, bude poniZen.“?”? A tak protoZe se kaidy knéz, ktery
hlasa, Ze je kterykoli knéz distojnéjsi nez Kristova Matka, nad Kristovu Matku
povysuje, plyne z toho, Ze bude poniZen, to znamend, 7e nebude-li ¢init pokant,
bude svrZen do hlubin pekla spolu s otcem pychy.

KéZ by tedy ti rouhavi Zvanilové odloZili svou rouhavou domyslivost a podi-
vali se na pohana Ovidia, ktery psal v dobé pred Kristovym vtélenim, a kéZ by si
s pokorou povsimli chvdly Panny Marie v jeho skladbé, kterd se nazyva De vetula
- ,Stafena“! On s vd$nivym obdivem takto horoucné zpiva:

Blahoslavend Panno, ty na no¢ni obloze sviti§
zafivym souhvézdim s klasem: *”* smim prece Zit jesté tak dlouho,

267 Zavér Litanie Lovetdnské (Liber usualis missae et officti, Commune Festorum B. M. Virginis, Ad missam)
268 AH 32, ¢. 122, 5. 164 a AH 52, ¢. 55, s. 59.

269 Zde ma original citoslovce haha, které podle slovnikii staré cestiny vyjadiuje mj. posméch,
opovrzeni, prevahu.

270 Srv. Mariina jména v invokacich Litanie Loretanske.

271 L 14, 8-9.

272 L 14, 11.

273 Souhvézdi Panny, jehoZ nejjasnéjsi hvézdou je Spica (Klas), bylo spojovano se starovékymi panen-
skymi Zenskymi boZstvy, v kiestanstvi s Pannou Marii.
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abych se mohl stdt tim, kdo bude hldsat Tvou chvalu?*™
Kdybys nebyla dokonald, pak jisté¢ by z Tvého

téla Buh vSemohouci své vlastni vtéleni nevzal,

nespojil by se s Tebou: Ty byla jsi toho hodna.

Vidyt také Jezi§, Tvidj syn, kdyZ nad smrti zvitézil mocné,
po svém vzkriSeni slavném chtél nejvyssi uctu vzdat Tobé:
do svého nebe T¢ vznesl a dal Ti v ném nejvyssi misto,
abys s nim sdilela nebesky trin. On umistil na ném

sebe sam - cdst z Tvého téla, jeZ zrozenim stala se Bohem,
a totéZ misto dd télu, jez takto zrodilo Boha.

A tak kdyz JeZis, ¢ast tvého téla, md na nebi misto,
nemuze dopustit piece, Ze tvoje ostatni udy

budou snad jinde. To by pak pocta, kterou ti vzdavd,

byla mensi, protoze celé tvé télo by neslo

za svoji prvni ¢asti, kterd je pocdtkem vseho.

Neni hodno velkého darce svou dlan zase zavrit,
dokonaly ma dokonalost; a nanejvys mocny

jisté¢ nedd zmenseny dar té, jiz chce poctit,

pozvednout vzhiru a povysit slavné nad vSechno tvorstvo.
Tak byla povySena a tak md i vstat. A bylo by chybou
myslet si, Ze se v posledni dny to déni uz skondi,

tehdy, kdy vSichni lidé, i ddvno mrtvi, zas vstanou:

vzdyt prece pro jeji télo je obzvldst vyznamny divod

ke zmrtvychvstdni : to jeji ze sebe dalo vzniknout
télu naseho Pdna, jez mélo vstat jako prvni,

odtud pak zmrtvychvstani se vztahuje i na nas lidi.
Ale neni to tak, Ze ona aZ do té doby

zUstane na niz$im stupni: Bih o ni rozhodl davno,
pred veky, Ze ji udélit hodld tak velikou poctu,
proto ji tedy nechtél jen kriacek po kracku zvysit,

275

nybrz vzal ji hned s sebou a ona s nim usedla na triin.
Svatd Panno, tam nds, kdo Tebe jsme pamétni, pomni,*
pro Krista, kterého velikd ldska k ndm pitivedla Tebou.

274 Srv. Vergilius, Bucolica (Zpévy pastyiské) IV, 53-54.
275 Srv. 1 K 15, 20-23.

276 Hus zde vynechdvd (podle textové kritického apardtu je tomu tak ve viech rukopisech tohoto trak-
tatu) 3 verse citované skladby, dochazi tak k vySinuti z vazby: vztazné zijmeno quem originalu (v naSem
prekladu ,pro Krista, kterého“) nemd predmét, k némuz by se vztahovalo. De vetula, 111, vv. 806-808:
yillic cum fueris pro nobis tracta, trahendis / pro nobis te non pigeat suadere, quod ad se / nos trahat
is per te, qui per te venerit ad nos* Preklad (prozaicky): ,tam, kam jsi byla pro nds (kvtli ndm) vzata,
necht Ti neni obtizné primlouvat se za nds, abychom i my byli takto vzati, aby nds k sobé¢ vzal skrze
Tebe ten, jenz skrze Tebe prisel k ndm lidem...*
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Vzdejme mu nyni chvadlu a slavu, neb od ného mdme

milost i blaZeny Zivot, jenZ nemd Zidného konce. 2"’

Podivej se na tohohle pohana, ktery bdsnicky vyjddril pravdu o Slavné Panné, jaky
je to teolog, znalec Pisma svatého! Kéz by nevédomi knézi piijali a pochopili jeho
presny vyklad! Ackoli Maria jeSté nebyla na svété, on si prdl, aby smél byt hlasa-
telem a zvéstovatelem jeji slavy a chvdly, a také jim byl! Je to patrné ze slov jeho
basné, kde o ni 1ikd, Ze je dokonald, a to jak vzhledem k télu tak vzhledem k dusi,
ale zvlast vzhledem k Zivotu v milosti, jiz byla plnd - jak to rekl andél ve svém
pozdravu.?’® Tak byla ptipravena a tak ji jedinou vyvolil v§emohouci Buih, aby z ni
prijal lidské télo a pripojil ji ke své podstaté: kdyZ On zlstane tim, kym je, totiz
Bohem, a kdyZ prijetim lidstvi bude zdroven tim, ¢im dfive nebyl, totiZ ¢lovékem,
stane se pravym Bohem a pravym clovékem, Synem Boha Otce a této Panenské
Matky, jak ji fekl andél: ,,Co se ti narodi, bude svaté a bude nazvdno Syn Bozi“,*”
a jak také ona projevila souhlas slovy: ,Stan se mi podle tvého slova.“**” Na zdkla-
dé téchto Sesti® slov a zdsahem moci Nejvy$sitho? pocala jednorozeného Syna
Boziho, jejz ma spole¢né s Bohem Otcem, aby na zdkladé toho zvlastni vysadou
predcila vSechny lidi s vyjimkou Syna.

Proto fika pokorny a zbozny svaty Bernard: ,Konecné v tom je zvldstni sla-
va a vytecna zvlastni vysada nasi Panny Marie, Ze si zaslouzila mit Syna jednoho
a téhoz s Otcem spolecné.“® Tohle nechdpou Zvanivi knézi, kterf rikaji, Ze jsou
Kristovymi otci. Oni chtéji - ale nemohou - oloupit slavnou Pannu o onu zvlastni
vysadu, jiz sdili s Bohem Otcem, protoze ma jednoho a téhoz?*! Syna, pravého
Boha i clovéka, Jezise Krista. Toto duchovné védél pohan Ovidius, predvidal bu-
douci véci a fekl Panné, kterd teprve prijde:

Kdybys nebyla dokonald, pak jisté¢ by z Tvého
téla Buh vSemohouci své vlastni vtéleni nevzal,
nespojil by se s Tebou: Ty byla jsi toho hodna.

Krestansky knézi, pro¢ neberes§ na védomi tohohle pohana, ktery mluvi z du-
cha Boziho? Kde je a odkud se vzala tvd dustojnost, jako by se vSemohouci Btih
rodil a bral na sebe lidské télo z tebe? Kdy jsi byl , milosti plny“? Kdy jsi ty znovu

277 V celku Pseudoovidiovy skladby vv. III, 772-811.

278 Srv. L 1, 28.

279 L1, 35.

280 L1, 38.

281 Orig. quinque, ,péti“: Fiat mihi secundum verbum tuum.

282 L 1, 35 - ,Moc Nejvyssiho té zastini®, orig. virtus Altissimi obumbrabit tibi.

283 Bernardus Claraevallensis, Sermones de sanctis, In Annuntiatione Beatae Mariae Virginis, sermo 2.
284 Kritické vyddni ma na tomto misté adjektivum communem (spolecného), které nas preklad ve sho-
dé s nékterymi rukopisy vypousti.
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nalezl lidskému pokoleni milost, jiz ztratila Eva? Vim, Ze jsi diky Evé pfisel o mi-
lost, a tak se s pokornou prosbou utikej k Panné Marii, nebot pokud Ti skrze ni
jeji Syn milost nenavrati, prijdes i o vé¢ny Zivot. Ty ale feknes: Nevim, kam se mam
utikat! Podivej se, pohan Ovidius ti ukazuje cestu, Ze mds vystoupit k nebi:

Vidyt také Jezi§, Tvidj syn, kdyZ nad smrti zvitézil mocné,

po svém vzkriSeni slavném chtél nejvyssi uctu vzdat Tobé:

do svého nebe T¢ vznesl a dal Ti v ném nejvyssi misto,

abys s nim sdilela nebesky trin.

Ty pySny knézi, tenhle Ovidius ukdzal obtiZnou cestu a ndrocny vystup, a ja si
myslim, Ze tam svou zdsluhou nevystoupi$ a neusednes, protoze jsi plny hiichu -
stejné jako ja. Kéz bychom tam mohli vystoupit zbozZnou mysli, abychom mohli
dosdhnout milosti za hrichy primluvami Panny! Reknéme to s Ovidiem, a stejné
jako on zaménime budouci ¢as ¢asem minulym:

Buh o Tobé rozhodl davno,

pred véky, Ze Ti udélit hodla tak velikou poctu,

proto Té¢ tedy nechtél jen kricek po kriacku zvysit,
nybrz vzal T¢é hned s sebou a Ty jsi s nim usedla na trin.
Svatd Panno, tam nds, kdo Tebe jsme pamétni, pomni!

Uvaz ale, jak jsi Panny pamétliv, rikas-li o sobé, Ze jsi diistojnéjsi nez ona! Ho-
nem pfijmi radu andéla, ktery v 16. kapitole Geneze rika: ,Navrat se ke své pani
a pokor se pod jeji ruku!“*® Vzdalil ses od své Pani ve vypinavosti, navrat se ka-
jicnosti, pokofr se a fekni, Ze nejsi hoden takové pocty, Ze bys Pannu smél chvalit!

PoslyS Bernarda, ktery v kdzdni o jejim nanebevzeti pokorné 1ika: ,, Abych prav-
du fekl, Zadna latka vic nedési mé nepatrné schopnosti, k ni¢emu se nebojim
pristoupit vic, nez kdyZ mam mluvit o slavé této Panny.“**

Pohled, timto jsi opovrhl, ve své pySe jsi se vzddlil od Pani. Navrat se tedy!
Nechtél jsem ti tady uvddét Augustina, Jeronyma, Anselma a dalsi svaté, ktef{ se
povazuji za nehodné chvdlit tuto Pani, uvedl jsem ti pohana Ovidia, abych té za-
hanbil vic a abych ti ukdzal cestu zpét ke spravnému smysleni o tom, co znamend
uctivat nejslavnéjsi Pannu.

Pouc se od Zeny, kterd pozvedla svij hlas a zahanbila tak pychu knéZzi, zdkoni-
ka a farized, kdyz fekla Jezisi: ,Blahoslaveny Zivot, ktery té nosil, a blahoslavend
nadra, kterd té kojila!“*” Tato Zena, distojnéjsi nez farizeové, ukazala témito slovy,
Ze ma Matka Pdné vice dustojnosti nez Kristovi uc¢ednici: vzdyt Maria prijala slova
Zivota, kterd ji ohlaSoval andél, pokornéji, zboznéji a vreleji, a pocala, nosila, po-
rodila a kojila Boha - ¢lovéka, a kone¢né uchovavala jeho slova ve svém srdci*®

285 Gn 16, 9.

286 Bernardus Claraevallensis, Sermones de sanctis, In Assumptione betae Virginis Mariae, sermo 4.
287 L 11, 27.

288 Srv. L 2, 51.
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a plnila je icinnéji nez vsichni ucednici, procez ji budou blahoslavit v§echna poko-
leni.? Proto se také stala hned po svém Synu lidskému rodu prvnim prostiedkem
ke spdse. Ona je obnovitelkou lidského rodu a brdnou nebeskou, protoZe se stala
rodickou Boha a vlddkyni andéld, bez jejiz primluvy nemuize byt zddny hriSnik
zachranén.

Blahoslaveny jeji Zivot, protoZe nosil Spasitele, ale zlofeceny Zivot** $patného
knéze, ktery Spasitele ve svatosti pfijal nehodné! Blahoslavena niadra, kterd Krista
kojila, a zlofec¢ena usta knézi, kterd se tak 1Zivé vyndsela nad preblazenou Pannu!
Pozehnand na véky ta, kterd nam zrodila Boha, zlofeceny biskup,?”' ktery zradil
naSeho Vykupitele! Blahoslavend Maria, kterd prospivd vSem, kdo maji byt spase-
ni, zlofec¢eny kazdy knéz, ktery je pro své nicemnosti protikladem vsech svatych
lidi a odpada od Zivota milosti. Blahoslavena Panna Maria, svatd télem i duchem,
zlofeceny smilny knéz, necisty télem i duchem. Blahoslavend Panna, kterd nosila
Spasitele po devét mésicii ve svém liné, zlofec¢eny knéz, ktery po devét mésich nosi
ve svém srdci ddbla. Blahoslavena Panna Maria, kterd vladne v§em andélskym karam,
zloteceny knéz, ktery je kvili svému zloc¢inu v moci ddbla. Blahoslavend Panna,
kterd sobé¢ a tém, kdo ji ndsledujf, nalezla Zivot, zlofeceny knéz, ktery Zivot ztratil.

Blahoslavend Panna, kterd nosila a kojila JeZiSe Krista. Blahoslaveny bud’ také
knéz, ktery kviili Spasiteli vyvySuje Pannu nad svou vlastni ddstojnost, vyzndva, Ze
je jejim nehodnym sluhou a chova v srdci jeji chvalozpév ,Shlédl na poniZeni své
sluZebnice“,*? ,ucinil se mnou veliké véci ten, ktery je mocny“,?* ,vladare svrhl
z trinu a ponizené povysil“.?** Ani pokorny knéz nevyvysuje svou dustojnost kvuli
moci, jeZ mu byla svéfena, ale plni vSechna Kristova prikdzani spolu s apostoly
a jinymi pokornymi lidmi, a 1kd: ,,Jsme neuZite¢ni sluzebnici.“ Tak to totiZ naridil
Syn Panny, kdyz fekl u Lukase v 17. kapitole: ,KdyZ u¢inite v§echno, co vdim bylo
prikdzdno, feknéte: Jsme neuzite¢ni sluZzebnici.“*®

A neplati ani tento klamny argument: Spasitel dal kazdému pravému knézi
moc proménovat, kdykoli to bude patii¢né, jeho télo a krev, a tuto moc nedal
matce, a tak je kazdy takovy knéz distojnéjsi nez Matka Kristova. Pokud by se
onen argument uplatiioval, vyvySoval by ¢lovéka u Boha vice urad nez zdsluha.
Zavér je nespravny, protoze v tom piipadé by Bih stranil osobdam, coz nesouhla-
s1,% protoZze Buh hledi k zdsluhdm, a $patné knéze jejich knézstvi zbavuje. Tak uci

289 Srv. L 1, 48.

290 Zivot - orig. venter, vlastné ,bricho” (v prvnim piipadé také ,lino“), slovni hi'icka.
291 Hus md na mysli Jiddse, pfenesené pak také cirkevniho preldta.

292 L1, 48.

293 L1, 49.

294 L1, 52.

295 L 17, 10.

296 Srv. Sk 10, 34; R 2, 11; Ef 6, 9; Ko 3, 25; 1 Pt 1, 17.
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svati Rehot, Remigius a Chrysostomus, kdyZ vyklddajf slova jedenadvacdté kapitoly
Matouse a druhé kapitoly Jana (,,Vyhnal prodavace a kupujici z chramu, zptevracel
stoly sméndrniki i stanky prodava¢i holubu“*7). Ty se tedy, knézi, nevynd$ej nad
cheruby a serafy pro svou dustojnost, protoZe ty mas moc promeérnovat velebnou
svatost a oni ne! Ty se chlubis, Ze jsi zastupcem Spasitelovych ucednikd, ale uvaz,
Ze on jim Tekl: ,Vy jste stl zemé. Jestlize se vSak sul zkazi, co ji doda chuti? K nice-
mu jiZ neni, neZ aby se vyhodila ven a lidé po ni §lapali“*® - Matous v 5. kapitole.
A u Lukase ve 14. kapitole Spasitel doddvd, Ze se ,nehodi na pole ani na hno-
jisteé“.? Pokud tedy ty jsi se svym hloupym a jalovym chlubenim zkazil, pokud
neochucujes lidi prikladem pokory a slovem pravdy, a kdyZ nechrdni§ pied cervy
z4visti, rozmarilosti, ani pried jinou hnilobnou ndkazou sebe ani jiné, ale spis slovy
i ¢iny vSechny kazi§, na¢ a k ¢emu se hodis? Snad k distojnosti a slavé - vic nez
Matka Kristova, nez cherubové a serafové? Nikoli, Pravda, ktera nemuze lhat,*” ¢
1ikd, Ze se nehodis k nicemu, dokonce ani abys byl vyhozen na hnojisté. Ne abys
mél distojnéjsi misto nez Matka Kristova, ale abys byl vyhozen ven, tedy mimo
svatou cirkev, aby po tobé $lapali vepri, tedy d'dblové, jak to rika Jeronym.*" Kdyz
tedy po tobé slapou nohy dabli, jak miiZze§ mit diistojnéjsi misto nez Panna, kterd
rozdrtila hlavu Hada®”? a ve své nevadnoucf slavé se nachdzi v radosti nad andé¢ly,
ta na véky pozehnana Kralovna svéta? Amen.

297 Mt 21, 12; srv. J 2, 14-15.

298 Mt 5, 13.

299 L 14, 34.

300 Srv. Zd 6, 18.

301 Metaforu u Jeronyma nenachazim.
302 Srv. Gn 3, 15.
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