Futtera, Ladislav; Hrdina, Martin; Dlask, Jan

Na malém literarnim poli ma kritika enormni vyznam

Bohemica litteraria. 2019, vol. 22, iss. 2, pp. 159-165

ISSN 1213-2144 (print); ISSN 2336-4394 (online)

Stable URL (DOI): https://doi.org/10.5817/BL2019-2-7

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/141733
License: CC BY-NC-ND 4.0 International

Access Date: 17. 02. 2024

Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides access to
digitized documents strictly for personal use, unless otherwise specified.

Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
Masaryk University

N
T S digilib.phil.muni.cz

Mmu
AR


https://doi.org/10.5817/BL2019-2-7
https://hdl.handle.net/11222.digilib/141733
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.cs







https://doi.org/10.5817/BL2019-2-7

Na malém literdrnim poli mé kritika
enormni vyznam

Knihu Déjiny finskosvédské literatury v perspektivé bourdieuovské sociologie, nad
niz jsme vedli rozhovor s jejim autorem, odbornikem na finskou literaturu Ja-
nem Dlaskem, s tématem tohoto ¢isla poji nejen metodologické zakotveni v li-
terdrni sociologii Pierra Bourdieua, ale téz perspektiva ,malé literatury®, kterou
finskosvédské literarni pole v mnohém pfipomina historickou situaci v ¢eskych
zemich. Rozhovor se tak mj. stodil téz na specifika literdrniho pole mensinové
literatury, jakou finskosvédska literatura je, a na tlohu literarniho kritika v ta-
kovémto poli. Doslo v8ak i na podnéty, které vyzkum finskosvédské literatury
nabizi pro popis nejen literdrniho pole ¢eského, ale i ¢eskonémeckého. Pozice
finskosvédského literdrniho pole mezi polem figskosvédskym a finskojazy¢nym,
prolinani téchto poli i fenomén odchodi finskosvédskych spisovateld a kritika
do Svédska - viechny tyto posttehy, k nim se nabizeji strukturni protéjsky pti
popisu ¢eskonémeckého pisemnictvi, 1ze jisté podnétné aplikovat téz na ared-
lové a transkulturné zaméteny vyzkum déjin literatur na tizemi ¢eskych zemi.

Vds zdjem o téma finskosvédské literatury je dlouhodoby a jisté predchdzi setkdni s li-
terdrni sociologii Pierra Bourdieua. Vybavite si jesté moment, kdy Vis napadlo apli-
kovat ji na oblast svého zdjmu? V jakych souvislostech jste zacal uvazovat o napsdni
jejich déjin v sociologickém rdmci?

K onomu momentu doslo v souvislosti s mou diserta¢ni praci na téma ,,Debata
Tikkanen - Kihlman®. Slo o ptibéh dvou autort, kteti pochazeli z tzv. ,dobrych
finskogvédskych rodin®, a ptibéh jejich rozstépené recepce. Zatimco v 60. letech
20. stoleti ¢tendtstvo tleskalo va$nivym vypovédim autord, kritizujicim milieu
jejich puvodu, v nasledujicim desetileti uz jeho ¢ast méla zajem cist také dila
z ponékud méné socidlné naroénych prostredi stfedni t¥idy, délnictva, sedlaka
¢ rybar, kterd byla pro finské Svédy vlastné sociologicky reprezentativnéjsi nez
prosttedi Tikkanenovo a Kihlmanovo. Mél jsem mozZnost navazovat na licenci-
atni praci Trygveho Soéderlinga, jenz analyzoval jinou finskosvédskou literarni
polemiku, o deset let starsi debatu o modernismu z poloviny 60. let. Soderlin-
glv pristup spocival jednak v nalezeni ur¢itych tematickych linii modernistické
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debaty (v prvni ¢asti jeho studie), jednak v hledani kofent spor mezi jejimi
jednotlivymi aktéry v historii jejich pfedchozich vzdjemnych rozmisek (v druhé
¢asti studie), jednak v pokusu o interpretaci debaty o modernismu ,,bourdieuov-
sky“ (v &asti treti). Pravé tato Soderlingova analyza finskosvédského literarniho
pole v dobé kolem roku 1965 z tfeti ¢asti pro mé byla p#i urc¢itych komplikacich
pti psani mé diserta¢ni price vychodiskem k tomu, aby se mi ve zméti obsihlé-
ho primarniho materidlu podatilo nalézt ,ervené linie; jinymi slovy, formulo-
vat to, jak se finskogvédské literdrni pole stacilo za dobu let 1965-1975 promé-
nit a jak se k této proméné pak vztahovala mnou zkoumana debata. O napséani
»celoploénych® finskogvédskych literdrnésociologickych bourdieuovskych déjin
jsem zacal uvazovat na konferenci NORLIT v Roskilde v roce 2011 pti p¥ispévku
Kristiny Malmio o sporech finskosvédskych basnik Jarla Hemmera a Elmera
Diktonia z 20. let 20. stoleti. Napadlo mé k tématu p¥istupovat znovu bour-
dieuovsky, a odtud byl pouze krok k Gvaze o mozném pokusu zmapovat celé
finskogvédské literarni pole od dob jeho vzniku az po soucasnost.

Vds pristup k tématu déjin finskosvédské literatury je charakteristicky zamérenim
jednak na prichod aktéri jednotlivych generaci na literdrni pole vyznalujici se svy-
mi polaritami, jednak na jejich osvojovdni pravidel fungovdni pole, literdrnich zdn-
ril, stylii &i zptisobu psant, je pochopitelné vzhledem k zdméru poskytnout ctendriim
soucasné prehled ldtky, jak jej poddvaji tradicné pojaté historiografické prirucky.
Uvazoval jste vSak o moZném Sirsim uplatnéni i jinych kognitivnich ndstroji bour-
dieuovské sociologie, naptiklad konceptu habitu ve vztahu k rozdilnosti venkovského
a méstského prostredi? Mély by riizné odlisné akcenty Sanci dospét rovnéz k synte-

tictéjsimu obrazu literdrnich déjin, nebo jsou podle Viis vhodné spise pro analyzu dil-
Cich otdzek?

Rozdilnost venkovského a méstského prostiedi je u finskych Svéda velmi da-
lezitou zalezitosti a ve své studii na ni rovnéZ narazim, i kdyZ tam neni Gplné
akcenty urcité ptispély, a ucelenou studii finskosvédské literatury zaloZzenou
pravé na Vami navrhovaném konceptu si umim predstavit. [hned ale vyvstava
otéazka, jak postihnout ,$edou zénu“ mezi méstem a venkovem. Jak definovat
prislusnost: na bazi pavodu ¢i na bazi prostfedi v textech? U nékterych auto-
ri ¢i jinych aktéra totiz neni zafazeni do jednoho z téchto prostfedi naprosto
samozrejmé. Nékteti finskosvédsti autofi pavodem z venkova v pribéhu své
drahy caste¢né ,zméstactéli®, ale na druhou stranu zustali venkovu i ¢aste¢né
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vérni. A otazkou je, jestli by nebylo i produktivni délici linii ve Svédském Fin-
sku koncipovat jako dichotomii mezi Helsinkami a jejich aglomeraci na strané
jedné a zbytkem Svédského Finska na strané druhé - ten tvoii jednak venkov,
jednak ale také mala ¢i sttedné velkd mésta, v nichZ urdity literarni Zivot rovnéz
probiha. Mozna pravé fakt, Ze ptichdzi hned tolik otazek, poukazuje na produk-
tivnost navrhovaného ptistupu.

Do jaké miry je podle Vis Bourdieutiv model literdrniho pole, vypracovany striktné
na podkladu francouzského milieu, adekvdtné prenositelny do interkulturniho, multi-
lingvdlniho prostredi? Mnohé z Vasi prdce je inspirativni nap¥iklad pro tvahy o situ-
aci némeckojazycné literatury v Ceskych zemich v 19. a na pocdtku 20. stoleti. Ve své
knize zdirazriujete mensinovou pozici finskosvédského literdrniho pole mezi literdr-
nim polem ¥isskosvédskym a finskojazycnym. Jak se tato mensinovd pozice projevo-
vala ve strategiich aktérii finskosvédského literdrniho pole?

Severska bourdieuovska skola shledala bourdieuovsky model za potencialni
i pro studium jednotlivych poli na transnaciondlnim zakladé (viz téz mij ko-
menta¥, Slovo a smysl, 20 (X) 2013). Pokud by k tomuto zavéru nedosla, oba-
vam se, Ze by to vyrazné zmensilo jeho potencidl, zvlasté v dnesni globalizované
dobé. Bourdieuova fixovanost na francouzské prostredi se tak v tomto smyslu
stava paradoxné (jiz ptekonanou) vyjimkou, kterd potvrzuje pravidlo. Je t¥eba
nicméné dodat, Ze Bourdieua nikde nelze pfevidét mechanicky ani dogmaticky.

Mensinova pozice finskosvédskych aktéri mezi polem tisskosvédskym a fin-
skojazy¢nym se v jejich strategiich projevovala na mnohy rtizny zpasob. Na jed-
nu stranu je v argumentacnich ptistupech finskosvédské minority ptritomna
strategie ,oni [majority] ndm nerozumi®, coz se projevuje i na literdrnim poli.
Na stranu druhou, kazda nova generace hledala spise rozsiteni vlastniho hori-
zontu, ¢asto pravé smérem k #idskym Svédim a finskojazy¢nym Fintim, usilo-
vala o vzajemnou spolupraci a také ji provadéla. U nékterych autort se dokon-
ce tato strategie zvrhla v provokativni vetejné zdiraziiovani tohoto ptistupu:
,Mam rad ti§ské Svédy a finskojazy¢né Finy, nemam rad finské Svédy.“ Zatimco
finskojazy¢ni literati hledali u finskych Svéd inspiraci d¥ive, opaénym smérem
k tomu zacalo dochédzet az v 60. letech 20. stoleti.

Je nicméné pozoruhodné, Ze mnoho kratkodobych avantgardnich finskosvéd-
skych literarnich ¢i kulturnich ¢asopisi, kterym se ve studii rovnéz vénuji, bylo
dvojjazyénych. Nekteti z celkem vyraznych finskosvédskych autort byli bilingvni,
psali svédsky i finsky. To jsou vSechno zalezitosti, které dosavadni literarni déjiny
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sice Uplné nezamlcovaly, ale také nijak nezduraznovaly, zminovaly je ,mimo-
chodem®.

Dalsi fenomén spociva v tom faktu, Ze obé velka pole ono pole malé prosté
nemohou neovlivnit i tteba pouze tim, co o finskosvédské literatute jejich aktéri
napisi. To mize vyvolat na finskosvédském poli protireakce, které pak spusti
urcité procesy.

Miizete strucné predstavit predpoklady pro rozvinuti autonomie finskosvédského li-
terdrniho pole? Ve své knize se zminiujete nap¥iklad o vzniku prvniho spisovatelského
Lcechu“k roku 1864, tedy v dobé, kdy se v Praze rozbihala ¢innost Umélecké besedy.
V éem spocivala specifika autonomizace finskosvédského literdrniho pole oproti inici-
acnimu francouzskému prostredi?

Onen ,,cech” vznikl jesté v dobé, kdy finskosvédské literarni pole nebylo zvlast
od celofinského diferencované. Je zajimavé, Ze proces jeho autonomizace tzce
souvisi se vznikem finskosvédské literatury jako takové, tak jak je datovan
i v tradi¢nich literdrnéhistorickych ptiruckach (tj. nékdy na prelomu 19. a 20.
stoleti). Mj. az od této doby se pouzivaji pojmy ,finskosvédsky*/,finsky Svéd“
a ,Svédské Finsko“. Autonomizace pole souvisi s procesy potykani se jednotli-
vych narodnosti, to je vzhledem k Francii dulezity rozdil. Finské velkovévodstvi
je na prelomu stoleti soucasti carského Ruska s dvéma utednimi jazyky, finsti-
nou a §védstinou, vétsinové finskojazycné obyvatelstvo ale citi, Ze $védstina ma
jako jazyk stéle jesté vyznamné ¢asti elity v zemi potad vysostnéjsi postaveni,
nez by odpovidalo poctu svédskojazycénych obyvatel, a podnika kroky, aby tomu
uéinilo piitrz — coz je ze strany Svédi ve Finsku vnimano jako populisticky fin-
skojazy¢ny nacionalismus. Do toho jesté ptichazi do Finska z Petrohradu auto-
ritativni rusifika¢ni tlaky. V této situaci vstupuje na scénu skupina $védskoja-
zy¢nych mladych intelektudld, kteti se nechtéji zaplést ani s Rusy, ani s Finy, ale
ani s aktivizovanym narodnostnim hnutim Svédi, kteti se proti viem tlakiim ze
strany majorit brani (i kdyZ v tomto odhodlani poté nebyli vzdy tplné disled-
ni). Jediné, s ¢im se ze zac¢atku zaplést chtéji, je samotné uméni; predstavuji si,
ze by dila méla byt hodnocena pouze a jen podle estetickych kritérii (a zde jiz
zase vidime paralelu s Francii).

Jedna se o aktéry seskupené kolem casopisu Euterpe; ono seskupeni ve své
studii chapu jako prvni finskosvédskou literarni generaci. Toto avantgardni po-
koleni je vyrazné evropsky a kosmopolitné orientované. Je pro néj cti byt deka-
dentni a pobutovat konzervativni kritiku, stdle jesté ¢erpajici z odkazu narodni-
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ho romantismu. Ekonomické potize pti vydavani ¢asopisu jsou aktéry vnimany
v podstaté jako pozitivum, coz uz odkazuje k ,,obracené ekonomii®, tj. specifické
logice autonomniho pole. Euterpisté se také ptibliZili univerzalistickému idedlu
intelektudla se specifickou autoritou odvozenou od autonomni sféry, inspirova-
nému Francii, ktery analyzuje také Bourdieu. Nékteti z nich v této dobé rovnéz
péstovali ¢ilé kontakty s Patizi, dokonce v nii pobyvali. Mj. proces s Dreyfusem
v této dobé podnitil také angazma evropskych intelektudla proti carskému utla-
ku ve Finsku jako angazma ve prospéch malého niroda proti imperialistické
velmoci, které mélo uz také ,zolovské rysy”. Takze paralel s Francii je rovnéz
mnoho, a nejen paralel — pfimo inspirace z ni.

Také Vase zdvéry jsou leckdy srovnatelné se situaci Ceské literatury. Uvazujete na-
priklad o dilezitéjsi roli socidlniho kapitdlu, ptdtelskych vazeb ¢i rodinnych klant
v literdrnim Zivoté vietné dileZitého procesu kanonizace autorii. V tivodu své prdce
pritom vysvétlujete, Ze — mj. s ohledem na ceského ctendre, jemuz prostredkujete po-
znatky z jinojazycnych badatelskych poli — v zdsadé akceptujete rozvrh jiz existujicich
historiografickych prirucek véetné procesu kanonizace, jak jej popsaly. Bourdieu pri-
tom pt¥inejmensim deklaruje svoji nezdvislost na kanonizacnim procesu. Lze viak dle
Vaseho minéni kanonizacni proces — a to bez ohledu na to, zda badatel ve zkoumané
kulture vyrustd, nebo ji zkoumd ,zvenci“ - vitbec obejit?

Chtél jsem rovnéz napsat priruc¢ku pro zajemce o finsko$védskou literaturu
jako takovou a neptislo mi pti tom schidné jiz existujici historiografické pti-
rucky zcela pominout. Na druhou stranu doufam, Ze je z mé price patrné, ze
misto autor v kdnonu nechdpu jako samoziejmé, ale jako ustavené procesy
na literdrnim poli, které jsem se v rdmci mozZnosti, ktery mi rozsah studie dovo-
loval, pokusil nastinit. Deklarace nezavislosti na kanoniza¢nim procesu vychazi
u Bourdieua z jeho estetiky a je skute¢né kli¢ova — mnohokrat ji zdiraznuje.
V ¢&asti Pravidel uméni popisujici autonomizaci literdrniho pole ve Francii v dru-
hé poloviné 19. stoleti jsou nicméné zminovany drihy autord, které zna i gym-
nazista (a to nékdy navic nikoliv gymnazista francouzsky, nybrz cesky). Jsou to
spisovatelé, kteti ke kdnonu neodmyslitelné pat#i, a tak se nabizi otdzka, pro¢
Bourdieu do své studie vybral praveé je. Jde pak o to, jestli jeho zpracovani neni
treba chapat spise jako badatelsky projekt k mnohem rozsdhlejsi analyze, kterd
by jeho predpoklady (vzniklé na bazi dosavadnich kanonizaénich procestt) moh-
la potvrdit ¢i vyvratit. Obejit kanoniza¢ni proces, zavrhnout vse, co doposud
bylo o kultute/literatute napsano, a vrhnout se na materidl ,,ad fontes” se maze
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zdat velmi bourdieuovské, ale je nutno predesttit, ze takto zavrzené studie
k materidlu v tomto typu badani patfi v tom smyslu, Ze i ony ptislusnou pozici
aktéra na poli pomahaly ustavit. Navic velikost badatelskych tymu by v téchto
ptipadech musela byt enormni. Domnivam se, Ze timto zptisobem mohou ba-
datelé-jedinci zkoumat pouze urcité vyseky pole — naptiklad bud vyseky ¢asové,
nebo drihy jednotlivych aktéri; maximalné stav celého pole k jednomu jediné-
mu momentu (blize znovu viz Slovo a smysl, 20 (X) 2013).

Dalsi podstatnou charakteristikou neobsdhlého kulturniho prostoru, o které pisete
v zdvéru své prdce, je Casté prolindni aktérskych roli literdrniho kritika, autora a/
nebo literdrniho badatele. Timto rysem se zejména v 19. stoleti vyznacovala i Ceskd
literatura, nemluvé o casté persondlni unii politika a umélce — vzpomerime zejména
mladické pokusy i takovych osobnosti, jako byli Palacky, Rieger ¢i Kaizl. Je podle Vis
Bourdieutiv model dostatecné senzitivni pro porozuméni témto zmnoZenym pozicim?
Narazil jste pti své prdci v tomto ohledu na néjaké limity Bourdieuova modelu?

Pokud vim, Bourdieu skute¢né nikde explicitné nepiSe o prolinini aktérskych
roli, nicméné Flauberta ¢i Zolu vnima implicitné jak v roli spisovateld, tak v roli
aktéra verejného déni své doby, diky které také etablovali svou pozici na lite-
rarnim poli - to jsou dvé strany jedné mince. MozZn4, Ze jsem ve své studii tyto
zmnozené pozice vice zdiraznil, nebot mi ptisly jako zvlasté typické pro malé
finskosvédské literarni pole. Jako limit Bourdieuova modelu nadneseny fakt
nicméné nevnimdam, spise jej chapu jako potencial pro jeho rozvinuti.

Zdvérem bychom se rddi zeptali na ulohu literdrni kritiky v déjindch literatury. Bour-
dieu ji nikde soustavné nereflektoval, ale ve Vasi prdci md tato instituce takrka klico-
vou roli. Nepochybné to souvisi s blizkosti kritiky kanonizacnimu procesu, zejména
jeho pocdtkim. Lze se viak divodné domnivat, Ze tiloha kritiky je v neobsdhlych lite-
rdrnich polich relativné vyssi nez v pripadé velkych kultur a plné rozvinutych literdr-
nich poli?

Zde jsem zjevné pod urcitym vétsim vlivem severské bourdieuovské skoly,
ktera literarni kritice, alesponi v jedné ze studii (Donald Broady), ptipsala pfi in-
terpretaci mechanismu na literdrnim poli klicovou roli. Nicméné, a¢ Bourdieu
skute¢né p¥imo literdrni kritiku soustavné teoreticky nereflektoval, tézko si
predstavit jeji nep¥itomnost v procesech, které popisuje; ta role je asi klicovéjsi,
nez sam vyslovné dovozuje. Alesponi ja jsem Pravidla uméni takto cetl. Chapu
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literarni kritiku jako velmi daleZity prvni stupen v kanonizaci, ihned po aktu
autora a jeho nakladatele spoc¢ivajicim ve vyddni dila. A skute¢né soudim, ze
na malém finskosvédském literdrnim poli m4 kritika enormni vyznam. Pocet
tiskovin a tim tedy i publika¢nich fér pro literdrni kritiku (poéet pozic) je tu
vyrazné omezenéjsi, a velkou ¢ast z nich navic vytvati regionalni tisk (dnes jiz
existuji jen jedny ,celofinskosvédské” noviny a sem tam néjaky literarni ¢aso-
pis) — ¢imz ale vlastné v porovnani s poli velkymi roste vyznam onéch jednotli-
vych pozic. Alesponi na p¥ibéhu etablovani finsko$védského modernismu je role
kritiky vidét zcela zjevné. A znovu se zde dostavame k fenoménu zdvojeni roli:
byli-li modernisté zaroven i literdrnimi kritiky, mohli velmi vyrazné ovliviiovat
procesy kanonizace modernismu, coz také vice nez aktivné ¢inili. Toto zdvojo-
vani vlastné literdrni pole dale ,,smrstuje” (tedy kdyz je misto autora a kritika
na poli p¥itomen autor-kritik) — ¢imz opét Gmérné roste vliv téch nékolika malo
aktért, ktefi se na poli pohybuji. A maji-li i roli kritikd, pak je také vétsi vliv
jejich literarnékritické ¢innosti.

Dékujeme Vidm za rozhovor.
Ladislav Futtera a Martin Hrdina

Mgr. Jan Dlask, Ph.D. (* 1973), vystudoval finstinu a svédstinu na Filozofické fa-
kulté Univerzity Karlovy v Praze. Védecky a pedagogicky puisobi tamtéz na oddéle-
ni finskych studit Ustavu germdnskych studii jako odborny asistent. Specializuje se
na Svédskojazycnou literaturu ve Finsku, casto z literdrnésociologické perspektivy;
jako vystup postdoktorského projektu GA CR publikoval monografii Déjiny finsko-
Svédské literatury v perspektivé bourdieuovské sociologie (2018). Zabyval se rovnéz
finskou literaturou na Ceské literdrni scéné a populdrni literaturou. Predndsi hlavné
finskou literaturu, jeji ceské preklady také recenzuje v kulturnim tisku. Absolvoval né-
kolik zahranicnich stdzi predevsim ve Finsku. D¥ive také pedagogicky externé piisobil
na Univerzité Pardubice.
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