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Kornilios Kastoriadis a jeho vztah k antické demokracii
Kosras Tsivos

Kornilios Kastoriadis (Cornelius Castoriadis) se narodil 11. brezna 1922 v Konstantinopoli
filozofa minulého stoleti. Jeho zdjem se viak neomezil pouze na filozofii. Ve svych predndskdch
a knihdch se vénoval téz politice, ekologii, sociologii a psychoanalyze. Jeho dila se vyznacuji
myslenkovou originalitou a dynamickymi argumenty. Prestoze v zdpadni Evropé a v Latinské
Americe nagel jiz od 60. let minulého stoleti tisice ¢tendr, posluchact a obdivovatelt, v zemich
stredni a vychodn{ Evropy je prakticky neznamy.

Kornilios Kastoriadis byl od roku 1979 vedoucim znamé Ecole de Hautes Etudes en Sciences
Sociales (EHESS), kde predndsel o vztahu antické filozofie a demokracie. Jeho slavné prednds-
ky o antické demokracii vysly v roce 2006 ve Francii a v roce 2007 v Recku pod nazvem Recké
specifikkum: od Homéra k Hérakleitovi. Semindre 1982—-1983. Hlavni redaktorkou této rady je
Kastoriadisova manzelka Zoi. Predmluvu k ni napsal velmi zndmy — jiz zesnuly — francouzsky
historik Pierre Vidal-Naquet. V Reclkém specifiku Kornilios Kastoriadis vyhleddvé koreny filo-
zofie a demokracie v antickém Recku.!

Zivot velkého heretika

Kornilios Kastoriadis se narodil v roce velké maloasijské katastrofy (1922) a jeho rodina se
rozhodla v témze roce prestéhovat z Konstantinopole do Athén. Ve véku trindcti let se setkal
s marxistickymi idejemi a v roce 1941, za nacistické okupace, vstoupil do Komunistické stra-
ny Recka (KSR). Protifagisticky odboj v Recku je spojovén zejména s komunisty, presto se
Kastoriadis, ktery strané vytykal Sovinistickou orientaci, rozhodl pravé v této dobé ze strany
vystoupit. Stal se ¢lenem malé trockistické skupiny Spyrose Stinase. Za némecké okupace do-
konéil Kastoriadis studium prav a ekonomie na athénské univerzité a zverejnil svou prvnf esej
o spolecenskych védédch a Maxu Weberovi v feckém ¢asopise Aoyeio xowaviodoyicg xow nduxng
(Archiv sociologie a etiky).

Tésné po osvobozeni Recka, bshem tzv. prosincovych uddlosti v roce 1944 (Dekemvriana),
kdy propukly tézké boje mezi komunistickym vojskem ELAS a britskymi vojdky, které podpo-
rovali Feéti roajalisté, Kastoriadis veiejné odsoudil politiku KS Recka. Zaroveii se osobné shlizil
s Octavem Merlierem, staronovym kulturnim radou gaullistické Francie v Athéndch, jehoz pri-
nos k formovéni povaleéné fecké inteligence nebyl dodnes docenén.

Octave Merlier spréavné pochopil, Ze ,prosincové uddlosti“ byly jen preludiem nového kola
ndsili a rada mladych a schopnych védct levicové inteligence bude vystavena nebezpeéi véznént,
exilu nebo smrti. Pozddal proto francouzskou vlddu o poskytnuti vétsiho poctu stipendif pro fec-
ké studenty a doktorandy. Pariz vyhovéla jeho zddosti a ke konci prosince roku 1945 zakotvila

! KasToriapis 2007.
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v feckém pristavu Pireus portugalskd lod najatd francouzskou vlddou k prepravé asi dvou set
reckych stipendistt. Plavidlo neslo exoticky ndzev ,Mataroa® (polynésky nézev, ktery v prekla-
du znamend ,Zena s velkymi o¢ima“) a stalo se synonymem zdchrany velkého jadra reckych in-
telektudli, kteif pozdgji sehrdli vyznamnou roli v kulturnim a védeckém zivoté Recka. Mezi nimi
byl napriklad filozof Kostas Axelos, filozof a kritik Kostas Papaioannou, sochar Memos Makris,
hudebni skladatel Jannis Xenakis a také filozof Kornilios Kastoriadis, ktery v 90. letech ozna¢il
zéchrannou cestu do Francie jako jeden z nejdilezitajsich okamziki soucasného Recka®.?

Ve Francii Kastoriadis vstoupil ihned do trockistické 4. internaciondly, ale v roce 1948 se
s myslenkami trockismu navzdy rozeSel. Ve stejném roce zacal pracovat ve statistickém uradu
Organizace pro bezpecnost a spoluprdci v Evropé (OBSE), kde setrval az do roku 1970, tedy do
okamziku, kdy ziskal francouzské obcanstvi. Mélokdo v této organizaci tenkrat tusil, ze irednik
Kornilios Kastoriadis vyviji souc¢asné se svou praci pod pseudonymem velmi aktivni politickou
a ideologickou ¢innost jako vedouci redaktor alternativniho ¢asopisu Socialisme ou Barbarie
(Socialismus nebo barbarstvi), ktery zacal vyddvat roku 1949 spolecné se svym piitelem Clau-
dem Lefortem. Az do roku 1965, kdy ¢asopis prestal vychdzet, zde Kastoriadis publikoval radu
vyznamnych ¢lank, které se pozdéji staly zdkladem jeho nejdtlezitéjsich knih. Kornilios Kas-
toriadis se stal zndmym teprve v roce 1968, kdy se Daniel Con-Bendit — enfant terrible pariz-
ského Mdje — verejné prihldsil k jeho myslenkdm. Pod svym pravym jménem zacal Kornilios
Kastoriadis publikovat az po roce 1970, po ziskdn{ francouzského ob¢anstvi.

V dobé, kdy jesté velkd ¢dst francouzskych intelektudlti adorovala marxismus a stalinskou
Moskvu, podrobil Kastoriadis kritické analyze politicky systém Sovétského svazu. Jeho rezim
oznacil za ,byrokraticky kapitalismus® a byl toho ndzoru, Ze ruskd revoluce vedla k vytvoreni
nového typu vykoristovani a utlacovini a Ze byla kolem komunistické stravy vytvorena novd
vlddnoucf tiida, byrokracie. Mezi jeho nejzndméjsi knihy patii H poageioxoctinng xowwmvic
(Byrokratickd spolecnost, 1973), H weipa Tov egyatinod xwviuatog (Zkusenost délnického hnu-
ti, 1974), 2byyoovos xamraliouds xow emavactacy — N padley xowaevia (Soucaswy kapita-
lismus a revoluce — francouzskd spolecnost, 1979). Za jeho vrcholné dilo je povazovéna kniha
H pavracioenn déouon mg xowaviag (Imagindrnid ustanoveni spolecnosti, 1975). Roku 1973
vstoupil Kornilios Kastoriadis do tzv. é¢tvrté skupiny Jacquese Lacana a zacal se profesiondlné
vénovat psychoanalyze.? Odmital existenci determinismu, ,vyss$ich principi“ nebo predepsa-
nych receptur pro budouci vyvoj spolecnosti. Podle toho rozliSoval i typy spole¢nosti na tzv.
autonomni, tzn. ty spolecnosti, které si jsou védomy procesu ,samo-ustanoveni“, a na tzv. he-
teronomni spolecnosti, které se odvoldvaji na mimospolecenské ,,vyssi moci® a ,vySsi principy“.
Takové vniméni{ spolecnosti se snad nejvice promitlo do jeho dila o antické spolecénosti.

0 vyznamu této udalosti mj. svédéi fakt, ze béhem r. 2007 vysly dvé knihy s vypravénim ucastnikii plavby na palubé
lodé ,Mataroa“. Konkrétné: Cranaxi, M. Mataroa“ d deux vojx. Journal d’exil. Athina: Mouseio Benaki 2007
a ddle ANDRONIKOPOULOU, N. To tacior tov Mataode — 1945. Zvov xadoémrn tng uwvijung. Athina: Estia 2007.
Se cétortou skupinou se Kastoriadis definitivné rozesel v r. 1980.
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Anticka recka demokracie a jeji vyznam pro nas

Antické Recko predstavuje jeden z hlavnich piliFi dila Kornilia Kastoriadise. Podle néj je tato
zemé materskou ndrudi, kterd vychovala dvé ,nddhernd dvojcata: filozofii a demokracii“. Kasto-
riadis podava sviij osobity vyklad o zrodu antické demokracie, ktery se v mnohém lisi od podob-
nych vykladi dalsich zndmych historikd, ale i soucasnych filozofii.* Zajimavé je napriklad jeho
vyvraceni argumentace rady uzndvanych historiku, kter{ pripisovali zrod antické demokracie
bud zvldstnim geografickym podminkém Recka, nebo existenci pifslusné ,materidlni zdkladny*,
tzn. praci desitek tisict otroki, ¢ specidlnimu zpiisobu kolektivniho valdeni antickych Reki (tzv.
falanx).

Co se tyte specifickych geografickych podminek Recka: fada védet pripisovala ¢lenitosti
reckého tzemi, existenci stovek ostrovii a vysokym hordm velky vyznam, nebot nepristupny
terén nevyhovoval zalozenf jednotného velkého statu, natoz vzniku silné rise pod stejnym hege-
monem. Podle nich recké ,,méstské stdty“, jako zvlastni politicko-spoledenské formdty, predsta-
vovaly objekty vhodné pro objevent a kultivaci demokratického ducha.

Nesouhlas Kornilia Kastoriadise s timto tvrzenim spocivd v tom, Ze ackoliv tyto geografické
podminky byly stejné v dobé mykénské civilizace nebo ve staleté byzantské risi, nikdy nevedly
k podobnému politickému zrizeni jako v Periklové dobé. Poukazuje na to, ze ackoli Némecko po
roce 1870 mélo k dispozici ty nejvhodnéjsi geografické podminky k vytvoreni velkého demokra-
tického statu, nikdy nedospélo k tomuto zi'izeni. Pripomind téz, ze prestoze v antické dobé mést-
ské stéty existovaly i v jinych oblastech (jako priklad uvadi Féni¢any nebo Rimany), nedospély
nikdy k demokratickému zptisobu vlddnuti. Po celou dobou jim vladli monarchové nebo mély
oligarchické zrizeni. Z toho Kastoriadis usoudil, Ze existence malych komunit obéanti nevede
automaticky ke zrodu demokracie.

Druhd skupina myslitelti vysvétlovala zrod demokracie na zdkladé marxistické analyzy vy-
robniho zptisobu. Domnivala se totiz, Ze demokracie je nechténym duasledkem otrokérské prace,
ktera umoznovala svobodnym Athérianim zabyvat se spoleénymi otdzkami Fizeni mésta. Kor-
nilios Kastoriadis argumentuje, Ze otroci existovali v mnohem vétsim poétu v Asii a pozdéji
v Rimé. V pifpadé Asie byly zaznamendny jen despotické rezimy, v pripadé Rima zistal rezim
oligarchicky. Ale i v samotném Recku, v antagonistické Sparts, kde také existovaly tisice otro-
ki (tzv. heiloti), zistal rezim silné oligarchicky. Kastoriadis téz vyklada¢iim marxismu pripo-
mind, ze sdém Karel Marx tvrdil, ze skuteény ,,materidlni zéklad“ athénské demokracie netvorila
prdce otroki, nybrz ¢innost drobnych vyrobet.?

Treti skupina védei argumentovala tim, ze demokracie v Recku vznikla jako dtsledek no-
vého vojenského utvaru (tzv. falangy), ktery tvorili jen hoplité, tj. svobodni obéané mésta. Du-
sledkem toho se vyrazné zménil i zpiisob vedeni bitev, které se jiz nevedly jako souboje tak, jak
je popisuje napriklad Homér v Iliadé, ale jako stret mezi dvéma ukdznénymi vojenskymi celky.

*  Kastoriadis polemizuje napf. s ndzorem Hannah Arendtové o ménécennosti zdkonoddrné ¢innosti v antickém
Recku. Viz KasToriapnis 1993, s. 35.
> Vice o rozvrstveni athénské spolecnosti viz GRANT 2006.
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Podle Kastoriadise vznik falangy nic nevysvétluje a sama musi byt povazovéna za vedlejsi dii-
sledek demokratického zrizeni mésta.

Kornilios Kastoriadis vsem stoupencim predeslych tvrzeni vyéita jejich usili o kauzélni po-
chopenf historie. Tento zdkladni nedostatek spatruje i u historiki, kteri se zabyvaji antickou
reckou demokracii. Podle Kastoriadise predstavuje historie ,nevysychajici pramen®, ze kterého
stdle vznikaji nové a nové spolecenské normy. Neexistuje podle néj zadny buh, Zddny duch,
zadny zdkon, ktery by urcil historicky vyvoj. Z tohoto pohledu se historie jevi jako skuteéné
nezavisly, niéim netrizeny vyvoj a élovék je hlavnim subjektem takového vyvoje, aniz by podléhal
predem danym zdkonitostem.

Vyklad historického vyvoje zistava podle Kornilia Kastoriadise ve své podstaté neuchopitel-
ny. Jediné, co mohou védci délat, je pokusit se tento vyvoj pochopit. Kastoriadis povazuje snahu
o nalezeni vhodnych ,,nezbytnych podminek“ pro vytvoreni ,nového, vyssitho nebo lepsiho“ spole-
cenského radu za bezpredmétnou a mimo dosah lidskych schopnosti. Tvrdi vSak, Ze do jisté miry
muizeme pochopit hlavni spolecenské pojmy a hodnoty, které vedly k vytvoreni danych norem
a praktik kazdého spolecenského radu. Aby dokdzal, jak to probihalo v pripadé antické spolec-
nosti, oprel se Kornilios Kastoriadis o imagindrn{ svét a o imagindrni pojmy antickych Reki.

Vytvoreni politiky

Kornilios Kastoriadis vyzdvihuje vyznam dvou zdkladnich, ale zéroven protikladnych pojmi
mytického reckého svéta: chaosu a harmonie. Filozof nevaha charakterizovat romantické ché-
pani starorecké spolecnosti jakozto ,spolecnosti harmonie a primérenosti“ jako ,,vyklad détin-
sky a prinejmensim naivni“.® Stalo se tak podle néj vlivem vSeobecného romantismu v zdpa-
doevropské spolecnosti v dobé 18. a 19. stoleti. Podle Kastoriadise nepredstavovaly harmonie
a piiméFenost pro antické Recko piedem dané hodnoty, nybrz zamér, jehoz dosazeni bylo vidy
nejisté.

Pojem chaosu se objevuje jiz v Hésiodové Theogonii ve vyznamu prazdnoty, neexistence
a neporadku. Z chaosu se vSak rodf svét, poradek a harmonie. Anticky svét se opird o vratké
zéklady chaosu. Chaos ziistdva vzdy pritomen jako véénd hrozba a nds svét se do néj miize
kdykoli propadnout.

Existence porddku a harmonie ve svété a ve spolecnosti nejsou predem ddny. Je to jen zd-
mér, o jehoz dosazeni mame usilovat. Jsou to hodnoty, které musime zachovat. Podle antického
pojeti Zivota nebyl svét vytvoren pro ¢lovéka a ani se o néj nezajimd. Neexistuje zddnd nad-
lidska sila, kterd by jevila zdjem nebo starost o lidské bytosti, natoz aby je navic ,milovala“.
Bohové vstupuji do zivota smrtelniki jen v pripadé, kdy se néjaky clovék opovazuje vystoupit
proti nim nebo kdyz se viéi nim rouhd (kybris). Olympsti bohové nejsou ani v§emohouef, ani
vSudypritomni. Jen podléhaji jinym zdkonitostem a jiné hierarchii.”

6 KASTORIADIS 1986, s. 43.

7 Je zajimavé, Ze k podobnym zdvértm o ,fecké religiozité“ dochdzi i ¢esky filozof Jan Patocka. Napft. ve své knize
Avistolelés — Predndsky z antické filosofie pise: Recky politicky Zivot se vyvinul od V. stoleti tak, Ze stdl jis
mimo okruh theokratické myslenky. Ovsemze i veckyj ¢lovek vévil v rozhodujict wlohu boZstva v Zivoté; ale ¢lovék
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V takovém kiehkém a nestalém svété anticti Rekové chapou, Ze neexistuje Zdadnd vyssi moc,
zadnd absolutni hodnota, kterd urcuje nebo usmértiuje historicky vyvoj. Proto ¢lovék nesmi
vérit ani doufat v nic nadlidského. A to plati nejen pro Zivot pred smrti, ale i v posmrtném ,,7i-
vot&“, Pokud takovy existuje, je podle Rekii hor&i nez ten pozemsky. Z Odysseie, pripomind
Kornilios Kastoriadis, je ndm zndmé setkdni jiz zemrelého Achillea s Odysseem. Kdyz kral
Ithaky vstupuje do Hdadu, (fise mrtvych) Achilleus mu riké:

»Prosim té, vlddyko slavyj, jen smrti mi velebit nechtéj.

Ordcem bijt bych radéj si pidl, chtél jinemu slousit,

mugovi nebohatému, jens mnoho by majetku nemél,

neéli tu v Hddové sidle byjt vsechnéch zesnuljch vlddcem.

Dle staroreckého pojeti podlehne vse zdkonu zrodu a zkdzy, ndvratu do chaosu a znovuvy-
tvoreni svéta z chaosu. ,Myslenka o existenci jistych zakonitosti, které garantuji vznik idylické
spolecnosti, byla cizi pro Reky stejné jako mesianismus nebo moznost titéku mimo tento svét,“®
pise Kornilios Kastoriadis. To, co se m4 stdt, stane se jen na tomto svété. Ve dilezité se ode-
hréva zde a to, co se déje mimo nas dosah, se nds netykd. Logicky zévér této myslenky a tohoto
vniméni svéta je svoboda. Clovek mé moznost volby a sam ddva obsah svému Zivotu na tomto
jedinecném svété. Podle Kastoriadise jsou i mytologie ostatnich ndrodii krasné a poucné, avsak
jeding feckd mytologie je zdroven pravdivd, protoze se v ni odrdzi smysl lidského Zivota. Recky
svét je zaloZen na poznatku, Ze neexistuje uiték z tohoto svéta a ze ¢lovék je smrtelny.

Tento poznatek a zpochybnén{ existence vyssi moci nuti Feckého clovéka, aby sdém stanovil
normy fungovani spolecnosti. Ve chvili, kdy zakladem sousednich civilizaci byla bozskd desatera
nebo jind mytickd prikdzéni, Rekové zacinaji sami od sebe organizovat svou spoleénost s plnym
védomim, Ze je produktem jejich ¢innosti a rozhodnutim bez vyssich nebo cizich intervenci.

Rekové nepovazuji tyto normy za predem dané ani bohem, ani prirodou. Jsou stanoveny
lidmi, a proto je také mozné pozmeénit je, pripadné i zrusit. Timto zptisobem se feckd spolecnost
stava ,autonomni®, tzn. sama vytvarf své zdkony a podléhd jim s plnym védomim, Ze se jednd
o vysledek jeji ¢innosti. V takovém prostredi se rodi politika. Obéan (polités) jako nedilnd sou-
¢ast spolecnosti chdpe politiku jako kolektivni ¢innost, jejimz prostiednictvim jeho komunita
(démos) vytvari nebo dle potieby méni své normy.

Rekové jako prvni zpochybnili tehdy jests neotiesitelnou piedstavu o nezménitelnosti spolec-
nosti. Vérili, ze spolecnost se dd zménit. Subjektem téchto zmén je démos, prostiedkem politika.
Timto zptisobem uvazovani Athény postupné dospély ke ziizeni demokratické spoleénosti.

piesto nebyl pojat nikdy jako otrok nebo vijlucnyj sluzebnik bozi — spise jako divadlo a hiicka pro boZstva. Reckd
religiozita nezabrdnila rozvoji samostatnijch osobnosti, pokracujicimu osamostatnéni clovéka, které na konci
V. stolett je ji& nepopiratelnym skutkem — distance mezi boéskym a lidskym svétem byla tu vétsi, bohové sice
piisobi vie rozhodujici, ale clovék md presto ryze své lidské vicely, snahy, cile. Clovék sice Zije, vlddne a padd skrze
bozstva, ale nikoli kvili nim.

8 HowmERr. Odysseia, zpév XI, 488-491, 1996.
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Charakteristika antické demokracie

Vsechny proklamace a zékony athénské demokracie za¢inaji vétou £doe 73] fovAs] ned 6 ORuo,
tedy v podstaté ,,sném se takto usnesl, protoze to povazoval za spravné“. Jak upozornioval Kor-
nilios Kastoriadis, v Athéndch démos stanovi sdm sebe jako nejdiilezitéjsi centrum vseho. Je
vsak dulezité nejdriv vysvétlit, co znamenal démos pro antickou dobu: patfili do néj vsichni do-
spéli svobodni muzi mésta, byli z néj vylouceni otroci, zeny a usedli pristéhovalei (metoikové).'°
7 dnesntho pohledu by tato vylouceni mohla predstavovat jisty deficit athénské demokracie.
Avsak Kornilios Kastoriadis poklddd takovou kritiku za velmi ,nemistnou a povrchni“,'* nebot
nelze hodnotit tehdejsi dobu dne$nima oc¢ima. Kritikiim athénské demokracie pripominal, Ze
obchodovan{ s otroky bylo zruseno teprve pred stoletim a Ze Zeny v nékterych zdpadnich de-
mokraciich ziskaly volebni prévo teprve po skoncéeni 2. svétové valky. Upozortioval také na to,
ze ustanoveni kterékoli komunity s sebou nese i jisty element svévolnosti, ne-li troufalosti. Za
diilezitéjsi nez pocet omezeni a vyloucent, (kterd kazdopadné budou existovat) poklddal rozmér
moznosti a svobod, které tato komunita nabidne svym ¢élentim nebo tcastnikiim. Za vibec nej-
vyznamnéjsi povazoval ustanovent, ze moc se nesoustieduje do rukou jednoho muze nebo malé
skupiny muzd, ale je zéleZitosti viech obéanti, z nichz je slozen démos.

Démos nakladd se svou moci sém a autonomné, ne prostrednictvim reprezentantdi, profesi-
ondlnich zastupiteli ¢i poslancii. Podle zndmého vyroku historika Thukydida svobodny démos
musi byt ,autonomni, svézdkonny, svébytny“!2.

Stoji za to na tomto misté zminit, co tyto pojmy zahrnuji:

 Autonomni démos (autonomos) — sam vytvari své zdkony. Po dobu tif set let athénskd de-
mokracie vytvérela své zdkladni zdkony ve snému (ekklésid), poptipadé v radé péti set (bailé).

* Svézakonny démos (autodikos) — prostrednictvim svych soudi rozhoduje o pripadnych
pochybnostech nebo nédmitksch ve véci svych zakoni. Soudy v antickém Recku nebyly profesio-
nélni, ale skladaly se z béZnych obéant. Vybér byl ndhodny a funkce byla povazovdna za obéan-
skou povinnost. ,Predstava profesiondlnitho soudce by byla pro Reky silend“,'® pise Kornilios
Kastoriadis. Z asi triceti tisic dospélych Athénanii bylo kazdym rokem losem vybréano Sest tisic
pripadnych soudet, ze kterych — dle potieby — 501 nebo 1001 osob dostévalo za kol uplat-
novat zakon, ktery drive vSichni ob¢ané schvélili. Timto zpisobem bylo diirazné eliminovano
nebezpeci vlivu tehdejsich ,lobbisti“.

* Svébytny démos (autotelés) — démos byl sém sobé vladecem. Sdm rozhodoval o v§ech diile-
zitych otdzkdch at vnitropolitického, nebo zahraniéniho rdazu. Sném rozhodoval o otdzkach miru,
nebo vélky, o novych verejnych stavbach a zptisobech financovéni atd.

Kornilios Kastoriadis se vSak nedomnival, Ze tyto tFi principy jsou vSelékem, jenz zarucuje
neomylnost pri rozhodovani. V dobé tricetileté peloponéské vilky athénsky sném cital okolo

9 Kastoriapis 1986, s. 37.

19 Vice o politickém a spoledenském usporddani antického Recka viz BUTTINOVA 2002.
1 KASTORIADIS 1986, s. 41.

2 Tamtéz, 1986, s. 37.

13 KASTORIADIS 1993, s. b4.
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triceti tisic dospélych obéant. Prestoze ¢lenové snému pochdzeli z riznych oblasti Attiky, to
znamend, ze pro né nebylo vzdy snadné icastnit se vSech jedndni ve snému z diivodu vzdélenos-
ti, predpoklada se, Ze se p¥i posuzovéani nejnaléhavéjsich témat zicastnily schiize snému asi dvé
tretiny obcant. Kastoriadis z toho usuzoval, ze prinejmensim devét z deseti rozhodnuti snému
byla spravnd nebo nejlepsi moznd. Pripomind téz nékteré tragické okamziky snému, napt. roz-
hodnuti o uskuteénéni vojenské vypravy proti Sicilii nebo zlo¢inné odsouzeni vojenskych velitelt
(stratégit) po ndmorni bitvé u ostravkt Arginuses. Prevdzné v8ak podle néj démos rozhodoval
spravné jako napt. o vybudovéni vilecné flotily k odvraceni perské hrozhy atd.

Kornilios Kastoriadis upozornoval také na to, ze vladnuti v rdmei demokratického mésta
nemélo pranic spoleéného s dnes$nim pojetim vladnuti statu, byt demokratického, ani s novodo-
bym délenfm moci na moc zdkonodédrnou, soudni a vykonnou. Poukazoval na fakt, Ze dnes skoro
nikdo nemluvi o existenci také ¢tvrtého druhu moci, kterou je moc vlddni. Jak sdm pise, ,kdyz
dnesni vldda vlddne, viibec to neznamend, Ze tak kond jménem zdkonti. Dnesni vlddni moc se
vitbec nedd ztotoziiovat s vykonnou moci, protoze skuteénd vykonnd moe neobsahuje vlddnuti
v dnegnim smyslu, nybrz spravovani béznych zdleZitosti, které v antickém Recku ve velké mire
spravovali pouze otroci. Troufdm si tvrdit, Ze funkei guvernéra v athénské centrdlni bance by
nejspis mohl vykondvat néjaky sikovny otrok, at uz Féni¢an nebo Syran®.1*

Kornilios Kastoriadis vSak upozornioval na to, ze i v primé demokracii antického Recka
existovaly ur¢ité principy zastupitelské demokracie a vidcové (archontes), kteri byli delegovéni
démem, a ziskali tak jisté pravomoci na konkrétni obdobi. Tito viidcové byli ndhodné vybirdni
losem. Jednali pak na zékladé svych pravomoci s plnym védomim, Ze kdykoli mohou byt odvo-
lani. Démos dokonce nevédhal poslat do exilu (ostrakizovat) vlivné politiky nebo odvolat z funkce
slavné nebo zaslouzilé vojvidce.'

Anticka demokracie versus dnesni demokracie

Kornilios Kastoriadis provedl srovnani antické a dnesni demokracie. DoSel k zavéru, Ze existuji
zasadni rozdily mezi antickym a novodobym demokratickym zrizenim, pro které zvolil nazev
Hliberdln{ oligarchie®. Nejdulezitéjsi rozdil spatfoval ve zpisobu reprezentace. Podle néj anticti
Rekové neznali ,,pokryteckou a podvodnou normu reprezentace“. Pokud obéan proptjéuje prévo
denné se podilet na bézném politickém zivoté po dobu ¢tyt nebo péti let skupiné profesiondlnich
politikii, navic prakticky bez moznosti odvoldni, odcizuje se sam od samé podstaty politiky. Pti
této prilezitosti Kastoriadis pripomid Spolecenskou smlouvu filozofa Jeana Jacquese Rous-
seaua. Kdyz francouzsky filozof komentoval anglickou demokracii (jelikoz v té dobé jen Anglie
méla parlament), upozornil na mylnou predstavu Angli¢ant, Ze jsou svobodni, protoze jako
jedini si mohli zvolit své poslance. Ve skutecnosti, napsal Rousseau, jsou svobodnymi jen jeden
den béhem péti let.’® Kornilios Kastoriadis dodal, Ze zZédny Athénan by nikomu nepropijéil své
préavo vystupovat ve snému a nikomu by nedovolil, aby rozhodoval jeho jménem. Jak uvadi,

" Tamtéz, sr. 45.
% Vice viz BurTiNovA 2002, s. 59-62.
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»...anticti Rekové by poklddali za smé&nou myslenku, Ze by jednu nedgli za x let lid polozil sviij
osud na dobu dalsich x let do rukou néjakych poslanct, kteri by se po uplynuti tohoto obdobi
samovolné rozpustili, aby byli (vétsinou) znovu zvoleni na dalsich x let“.'?

Stejné kriticky ndzor vyjadril Kornilios Kastoriadis i vici volbam. Pripomnél, Ze v athénské
demokracii byli funkciondri, soudci a generdlové vybirani jednak volbou, a déle také losovdnim.
Athénané nevérili v existenci odbornikt na politiku. Naopak, domnivali se, Ze politické myslent
je ctnost, kterou jsou obdareni vsichni ¢lenové obce.

»Dnes jiz béznd myslenka, ze existuji odbornici na politiku, tzn. specialisté na v§e mozné,
schopni poradit si se v&im, je urdzkou podstaty politiky,“'® napsal Kornilios Kastoriadis. Ptipo-
mnél téz, ze Aristotelés poklddal volebni proces za aristokraticky zvyk, jelikoZ se jednalo o volbu
aristii. Pojem aristos v Fectiné md dvoji vyznam: znamend nejlepsi (tedy volba nejlepsich), ale
i urozeny co se tyde ptivodu. Tam, kde se naskytla otdzka odbornosti nebo zptsobilosti (napt.
ve vojenskych zdlezitostech), vybér nejlepsich probihal skuteéné na zdkladé voleb, napr. vol-
ba deseti stratégti na obdobi jednoho roku. Stejné postupovali Athériané i v diléich otdzkach:
nejzpisobilejsi pro vybér konstruktéra nebo technika nebyl dalsi technik, ale ten, ktery mél
pouzivat produkty nebo sluzby vybraného technika. Otdzka vybéru zpiisobilého viidce nebyla
otdzkou néjakych ,,lobbisti“ nebo jiné uzaviené skupiny, ale celého lidu. Proto také v Athéndch
méli to stésti, Ze se prosadili viidecové jako Periklés, Themistoklés nebo Miltiadés a byla ocenéna
dila jako Sofoklova tragédie Antigona.

Obec versus stit
Kornilios Kastoriadis neomezoval svou kritiku jen na otdzky politické reprezentace a voleb,
ale i na otdzku vytvoreni stdtu jakozto organismu nezdvislého na spole¢nosti. Zdtirazioval, Ze
antickd obec (polis) se nemtze v Zadném pripadé ztotoZiovat s pojmem stit (krafos), ktery
v feftiné neznamend nic jiného nez nésili. Poukazoval na to, Ze identifikace pojmu polis a kra-
tos vznikla z jednoho velkého nedorozuméni: z mylného némeckého prekladu Platénovy Ustavy
(Politeia) pojmem Der Staat®.

Kornilios Kastoriadis upozoriioval, ze kdyz nacisté prelozili do néméiny Periklovu fe¢ nad
a stat. Tato zdména, napsal Kastoriadis, udélala z tohoto demokratického dila text s vice méné
nacistickym obsahem. Ostatné rozdil mezi spoleénosti (civil society) a stitem (state) je castym
predmétem vyzkumu politologii.2’ Dle minéni antickych Reki ,polis jsou obéané, nikoli jen ge-
ografické oznaceni mésta. Napriklad v dobé perskych vélek athénsti preddci nejednou uvazovali
o prremisténi ,obce“ do jizni Itdlie, prestoze svou zemi milovali.

16 RousseAU, J. J. The social contact and the discouses. Londyn: Everyman’s library 1973.
17 KASTORIADIS 1986, s. 34.

18 Tamtéz, s. 34-35.

9 Tamtéz, s. 51.

20 MaTtHIOUDAKIS 2000, 5. 116.
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Kornilios Kastoriadis pripominal, Ze dnesni predstava o ,izemni celistvosti® jisté narodni
skupiny je produktem pozdéjsi doby a nemé nic spoleéného s antikou. Zdurazioval, ze antické
Athény nepredstavovaly zddny stdt (ani méstsky) v dnesnim smyslu, ale obéanskou spolecnost,
ve které moc a skuteénou vladu drzel pevné ve svych rukou sném. Je pravdou, Ze i v Athéndch
nékteré dilezité agendy (napt. dodrzovani verejného porddku, vybér dani, ¢innost archivii atd.)
byly svéfovdny do rukou ,Sikovnych otroka“. Skuteéné vladnuti v8ak zistalo zdlezitost! vsech
obcani, kteri rozhodovali o otdzkach miru nebo vélky, o uzavieni nebo zruseni dilezitych spoje-
nectvi, o obrannych nebo verejnych stavbéch.

Z tohoto srovnani je ziejmé, zZe Kornilios Kastoriadis by tézko mohl byt zarazen mezi
stoupence liberdlntho typu demokracie. Nachdzel v tomto uspordddni velky demokraticky
deficit novodobych demokratickych rezimi. Zustal vsak realistou a tvrdil, ze athénska de-
mokracie nemutze slouzit dnesni dobé jako vzor, nybrz jako ,kultivované sémé“ k zavedeni
skuteéné demokratizace dnesnich ,liberdlnich oligarchii“. Podle ného hlavnim cilem nové
demokratické spole¢nosti mé byt zajisténi maximélni svobody a spravedlnosti pro kazdé-
ho jednotlivece. Mezi tyto cile filozof védomé nezarazoval pojem $tésti nebo zajisténi blaha
jednotlivee, nebot véril, ze tyto pojmy jsou zélezitosti osobni, nikoli kolektivni a tim padem
ani politickou.

Kornilios Kastoriadis véril, ze autonomni, demokratickd spoleénost musi smérovat k ma-
ximdlné moznému rozvijeni schopnosti svych obcanti tak, aby se vzdjemné respektovali a aby
se s respektem chovali i viéi svému okoli.
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