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KDO SE SMEJE NAPOSLED

Ndrodni sebeobrazy vznikaji obvykle identifikaci rozdilem: nejsme jako oni. Tim
v8ak, byt ve formé neprimé, vstupuje do vymezeni toho, ¢im jsme, téZ od ¢eho se
lisSime, at jiz skute¢né nebo jen domnéle.

Jan Masaryk tikdval: , 77 sta let jsme trpéli. A bohuZel se to jiz nikdy nevrdti.”
Vystihl vic, nez by se z vtipku zddlo. Stavovské povstani 1618-1620 bylo v ¢eském
sebeobraze zndrodnéno. Jeden z prvnich evropskych pokust o stavovskou demo-
kracii - byli bychom se stali podobnymi Nizozemcutm, jisto v§ak neni, zda bychom
kouftili stejné kvalitni doutniky a jakou fe¢i bychom kleli, kdyby doutnik nehofrel
jak md - byl smutnoteskné prevypravén, Ze az na hrstku Moravant, ktef'i nakonec
nemohli z bitvy na Bilé hofe utéci, jelikoZ jim v tom zabrdnila proti vS§em pred-
pokladéim zamcend branka za zady, bojovali na strané pokroku hrdinni Cechové
evangelického vyzndni a nikdo jiny. Na rozdil od ,potrébléch® Moravaniti zachra-
nili si Zivot véasnym ttékem a pak to brali pres Prusko, Svédsko, Zitavu a Zenevu
rovnou k 28. ffjnu 1918, kdy se jim konecné podaftilo rozvrdtit nékdejsi Evropskou
unii, byt ponékud jihovychodnéji rozprostfenou nez dosud byla a asi i ziistane ta
dnesni.

Podobné FrantiSek Palacky, jehoZ portrét mame dnes na tisicikorundach mno-
hem radéji nez ubohé stokoruny s prvnim z Otct vlasti Karlem IV, za Jara naroda
1848,/49 ndhle rozpoznal, Ze vlastné nepiSe Bohmische Geschichte (Déjiny zemi Koru-
ny ceské) jak si ptivodné myslel, nybr? Déjiny ndrodu ceského v Cechdch a v Moravé.

Otci naroda II., tedy Frantisku Palackému, prece v§ak nemiiZeme byt dosti
vdécni, Ze se Cesky nacionalni sebeobraz tak vyrazné lisi od ostatnich nacionalismu
slovanskych. VSichni jsme se ucili, Ze vrcholem ceskych déjin bylo Palackému hu-
sitstvi. ,,Podiven® se v samizdatu dokonce s urcitym mravnim pohrddnim divil,
jak mohl cesky evangelik Palacky dat vychovat své dcery katolicky a némecky. Jiz
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T. G. Masarykovi se nelibilo, Ze Palacky vénoval tak malo niterné pozornosti nabo-
zenstvi. Golliv a Masaryktv zZak Zdenék Nejedly, to by dnes sotvakdo fekl, se jako
mladik vénoval studiu teologie, aby tuto mezeru v jinak skvélé Palackého filosofii
ceskych déjin mohl kvalifikované vyplnit.

Vzdélanec Palacky vySel z toho, co jeho ndrodovecti recipienti neznali nebo
znali pouze povrchné: z francouzské tzv. ,teorie dobyti“, mozna zprostfedkované
némeckymi liberalnimi historiky. Kdysi ji vymyslel Henri hrabé z Boulainvilliers
(zemrel 1722) jako vyraz §lechtické opozice proti krdlovskému absolutismu: nasi
fransti predkové si podrobili Asterixe a Obelixe i vSechny jejich kamarddy, a tak
se nevytahuj, nebot jsi - jako my vSichni - jen jeden z dédicti tohoto uchvatu.
K Palackému doslo az prevyprdvéni tohoto schematu, jeZ v duchu jiZ ob¢anském
pozadovalo osvobozeni kdysi ujafmeného etnika a jeho svobodomyslné povahy nd-
rodni. VyloZzil husitstvi jako velké slovo, k némuz se za velké d¢jinné krize dostala
puvodni povaha ceska, rozdilna od panovacného charakteru germanského ¢i rim-
ského. Slovo bylo bohuZel vyfceno predcasné, a proto presilou ndsilné umlceno.
AZ po stoletich je uspésné vyslovili nejvyspélejsi ndrodové zdpadoevropsti a také
lid severoamericky. V tomto a jen v tomto smyslu je Palackému husitstvi vrcholem
ceskych déjin: pripoutal ¢esky obcansky nacionalismus k zdpadoevropskému a se-
veroamerickému liberalismu.

Nebyit té tisicikoruny, znalo by jej dnes asi jen mdlo Cechii, o cizdcich ani ne-
mluvé. Ani Tomas Bafa, Toma$ Masaryk nebo Jan Hus ¢ Jan Amos Komensky
nejsou Cechy svétové nejproslulej§imi. Nejsvétoznaméjsi Cech jmenuje se Josef
Svejk, viemi mastmi mazany exemplar velkoméstského lidu prazského, jehoz ven-
kovansky ptivod rozezname jiz jen ze Sikovnosti, s niZ umi krast psy. Svét mu ro-
zumi mnohem vic nez prisnym husitskym kazatelim, bojovnym hejtmantm nebo
ucenym tlumoc¢nikiim velkovypravéni o smyslu ceskych déjin. Cesstvi neni mu
problémem, nybr7 ndhodné danou samoziejmosti. Re¢eno s kolegou Heidegge-
rem: pouhd vrZenost. Opile naprosté prolnuti byti a ¢asu. Dny mu nenaplrnuje
nic jiného nez obstardvdni jeho starosti, nejnevlastnéjsi existence jako existence
nejvlastnéjsi. Ma jesté méné vlastnosti nez Musiliv MuZ bez vlastnosti. Ryzi byt
k smrti, pranic jiného.

Nikoli ndhodou podobd se jeho baculatd tvai zadku Svandy duddka. Cokoli
ruznorodé, jakkoli a kdykoli vstiebano, vydava homogenitu exkrementu linouciho
se tu z toho, tu z onoho télesného otvoru. Heidegger pomyslel sice na Zvanéni
jako povrchni zptsob existence moderniho clovicka, priméjsiho propojeni oboji-
ho kdlenf se vSak prece jen neodvazil.

Velikost Svejkova netkvi v jeho charakteru, nybrz v tom, Ze zédny charakter
nema. Je kone¢nym produktem plebejsky pervertovaného emancipativniho pro-
cesu tzv. moderny. Vitézné se chechtd do tvdie pobledlému idedlu svobodného
clovéka-obcana i vS§em jeho nacionalizovanym variantdm.
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