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6 MOVITE ARCHEOLOGICKE NALEZY - ZAKLADNI

CHARAKTERISTIKA

6.1 Sidlistni keramika

Keramika obvykle tvori nejpocetnéjsi kategorii archeolo-
gickych nalezi ze sidlisté. Je tomu tak i v pripadé Severo-
vychodniho piedhradi Pohanska. Z vyplné 154 sidliStnich
objekti a z jinych stratigrafickych jednotek (kromé jed-
notlivych zahloubenych objektl, pt'ip. jednotlivych vrstev
uvnitf vyplné objektt, jde napt. o koncentrace nalezd
v sidliStnich vrstvach) bylo v sezondch 2008 az 2016 ziskd-
no 25 804 keramickych fragmenti o celkové hmotnosti
324 701 g. Mnohem vice ndlezt pochdzi z nadlozni kulturn{
vrstvy (v letech 2008-2016: 89 089 fragmentii o celkové
hmotnosti 801 461 g; v sezoné 2018 bylo z nadloZi ziskdno
dalsich 29 060 fragmentti o hmotnosti 240 567 g). Velky
pocet ndlezi souvisi s metodikou terénniho vyzkumu, pii
kterém byl exploatovany kulturni sediment z vyznamné
Casti prosivan ¢i proplavovan.

Keramické celky ze sidlistnich objektd a stratigrafic-
kych jednotek byly i na Severovychodnim predhradi
Pohanska zpracovdvdny osvéd¢enou metodou, kterd
byla jiZ vicekrat popsdna v publikacich o jinych kera-
mickych souborech z aredlu Pohanska a jeho nejbliz-
$tho okoli (Balcdrkovd — Dresler — Machdcek 2017, 33-36;
Machdcek 2001a; 2007b, 91-151). Ucelem vyhodnoceni
keramickych ndlezovych celkid je datovani sidlisté ze
Severovychodniho predhradi a jeho synchronizace
s ostatnimi polohami, které byly na Pohansku osidleny
v raném stiedovéku. Jako metodologické ndstroje jsme
vyuZzivali pievdZné databdze a vicerozmérnou statistiku
- hlavné analyzu hlavnich komponent (PCA). Vysledky
jsou prezentovany v kapitoldch vénovanych chronolo-
gii (viz kapitola Chronologie podle sidlistni keramiky).

Keramika z nadlozZnich vrstev je zhodnocena v ¢dsti
knihy vénované prostorové distribuci archeologickych
nalezii na Severovychodnim predhradi. S pomoci geo-
grafickych informacnich systémt lze rozpoznat v rozlo-
zeni keramiky prostorové struktury, na jejichz zdkladé
muzZeme lépe pochopit Zivot na rané stiedovékém
sidlisti (Machdcek 2007b, 290-295), viz kapitola Prosto-
rova distribuce archeologickych ndlezi v nadloznich
(kulturnich) vrstvach.

6.2 Zooarcheologické a paleobotanické nalezy

Dlouhotrvajici archeologické vyzkumy na Severovy-
chodnim predhradi zajistily i pocetny osteologicky
a paleobotanicky soubor nalezt. Tyto ekofakty jiz byly
vyhodnoceny a publikovidny ve specidlni studii (Doldko-
vd — Kocdr - Dresler et al. 2020). Zde proto sumarizuje-
me pouze nejdulezitéjsi zjisténi.

Do soucasné doby jsou evidovany pozulstatky zviiat
(bez ryb) ze 173 objektt v celkovém poctu 8 900 dru-
hové urcenych nalezi vdzicich 196 kilogrami (tab.
VII). Druhové spektrum nalezenych zvifat je pomérné
pestré. Kromé osmi druhtt domadci fauny se objevuje
hojné i lovna zvér. Tato skutecnost je o to zajimavéjsi,
7e pravé lovna zvitata predstavuji vyrazny podil z do-
chovanych kosti (18 %), a to jak v poctu, tak i v hmot-
nosti nalezi.

Z domdcich zvifat prevazuji ndlezy prasete domd-
ctho. V niZ$im poctu je zastoupen tur a na tr'eti pozici
co do cetnosti ovce-koza. Nejvétsi objem Zivocisné
stravy ovSem ziskdvali obyvatelé predhradi spiSe z tura,
coZ souvisi s jeho velikosti, kterd se odrdzi na hmot-
nosti téla, potaZzmo dochovanych kostech. Pravé sou-
bor kosti tohoto druhu vyrazné prevazuje nad ostat-
nimi. Kosti koné, psa i koc¢ky jsou zastoupeny mensim
poctem, coz koresponduje s odlisnym zptisobem jejich
vyuzZiti ¢lovékem. Naopak kosti kura, které svou struk-
turou podobné jako kosti dalsich ptdkt htre odolavaji
depozi¢nim procestim i Selmdm, jsou z tohoto hlediska
pomérné cetné a jejich zastoupeni je tedy vyssi, nez
bychom ocekavali.

V kategorii lovné fauny je situace znacné odliSnd
od srovnatelnych lokalit tohoto obdobi. Vysoka inten-
zita lovu je ddna pritomnosti zejména nalezi divokého
prasete a piekvapivé i bobra evropského. Typickd
volné Zijici zvifata jako jelen, srnec a zajic se objevuji
rovnéz, ale nebyla lovena s takovou intenzitou jako
vySe zminéné druhy. Podobné druhové spektrum
i kvantitativni zastoupenti je registrovano jen na blizké
poloze Pohansko - Na vceldch, datované do 10. stol.
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(Dresler 2016, 172-174), kde pocty kosti bobru dokonce
presdhly pozustatky divokych prasat. Vyrazny nartst
kosti lovné fauny a bobra ve svrchnich vrstvach objekta
muZe byt odrazem zmén v ekonomice a subsistenci
mladsiho osidleni, které ve spojeni s poznatky z osady
Na vcelach i na Severovychodnim predhradi mtzZeme
s nezbytnou mirou nejistoty spojit az s desdtym stole-
tim. Obyvatelé Severovychodniho piredhradi se kromé
zajistovani obZivy mohli vénovat i trofejnimu lovu, coz
naznacuje napr. sedm kosti z medvéda. Se sokolnic-
tvim moznd souviseji kosti z jestidba. Pocetné kosti
a Supiny z ryb, zjiSténé terénnim vyzkumem, nejsou
soucasti tohoto piehledu.

Zviteci druhy NISP |Hmotnost (g)
Sus scrofa f. domestica 3298 42282
Bos primigenius f. taurus 2738 100 840
Capra hircus f. hircus 25 586
Ovis ammon f. aries 96 1758
Ovis-Capra 758 7533
Equus ferus f. caballus 98 6386
Canis lupus f. familiaris 20 115
Felis silvestris f. domestica 4 8
Gallus gallus f. domestica 140 222
Anser anser f.? 11 38
Domdci zvifata 7188 159 768
Bos taurus 1 38
Cervus elaphus 63 2430
Capreolus capreolus 43 435
Sus scrofa 977 28164
Ursus arctos 7 446
Castor fiber 418 4269
Lepus europaeus 44 143
Accipiter gentilis 2 2
Anas platyrhynchos 5 9
Aquilla sp. 33 53
Columba livia/oenas 2 2
Esox lucius 2 3
Volné Zijici zvifata 1597 35994
Bos primigenius f. t.- Bos primigenius 1 47
Sus scrofa f. d. - Sus scrofa 31 502
Aves 70 97
Domdci/volné Zijici zvifata 102 646
Cricetus cricetus 7 7
Microtus sp. 3 3
Recentni 10 10
Homo sapiens sapiens 88 880
Uréené fragmenty celkem 8 897 196 418

Tabulka VII. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni predhradi
(2008-2016). Zastoupeni zvitecich druhl podle minimalniho
poctu jedinct (NISP) a hmotnosti fragmentd kosti.
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Za ucelem paleobotanické analyzy bylo na Pohansku
proplaveno 3 455 vzorkl z archeologickych sedimen-
td, kazdy vzorek mél objem minimélné 5 1 (Doldkovd -
Kocdr — Dresler et al. 2020, 529). Diky flotaci jsme ziskali
31 444 rostlinnych makrozbytkt a 4 233 zlomkt uhli-
kad, pricemz ze Severovychodniho predhradi pochazi
3 839 uhlika a 217 makrozbytkd. Cely soubor z Pohan-
ska predstavuje jednu z nejvétSich analyzovanych an-
trakologickych kolekci z raného stfedovéku na uzemi
Ceské republiky.

V souboru rostlinnych makrozbytki polnich plodin
ze Severovychodniho predhradi je napadné velky rozdil
mezi spektrem plodin z béZnych zahloubenych objektii
a ze sidlistniho souvrstvi. V zahloubenych objektech
pozorujeme vyrazné vySSi diverzitu polnich plodin
s vyrovnanym podilem pSenice (Triticum aestivum),
zita (Secale cereale) a prosa (Panicum miliaceum), resp.
primési dalsich druha polnich plodin (ovsa, jecmene,
Inu setého a ¢ocky). Ve spektrech ziskanych ze sidlistni
vrstvy pozorujeme druhové chudé spektrum s pieva-
hou prosa a s mensi piimési dalsich dvou druhu obilo-
vin (je¢men, pSenice obecnd). Potvrzuje se tak vyznam
prosa v subsistenci ran¢ stiedovékych populaci. Proso,
z néhoz se varily predev§im kase a polévky, viak bylo
zfejmé skladovano a zpracovdvano jinym zptisobem
nez chlebové obilniny. Celkové vsak ze ziskanych rost-
linnych makrozbytk vyplyvd, Ze v okoli Pohanska
u Breclavi byly v dobé velkomoravské péstovany jako
hlavni chlebové obilniny Zito a psenice obecna. Proso,
oves a je¢men tvorily mensi podil.

Také sortiment péstovanych ovocnych druhi je
pomérné bohaty. Zahrnuje tieSenn ptaci (Cerasus
avium), broskvon (Persica vulgare), sliva (Prunus spi-
nosa/insititia), a révu vinnou (Vitis vinifera). Nélezy
luxusnich plodin, jako broskvor ¢i réva, maji paralely
v dalSich centralnich lokalitich raného stredovéku,
zejména v Mikul¢icich (Doldkovd — Kocdr — Dresler et
al. 2020, 548-550). Na Pohansku je réva vinnd u nds
viibec poprvé doloZena jak pylovou a makrozbytkovou,
tak i antrakologickou analyzou, coz miZeme interpre-
tovat jako doklad lokdlniho péstovdni. Zuhelnatély
vyhonek révy vinné byl objeven na Severovychodnim
predhradi jen asi 1,b m od stény rotundy a radiokar-
bonové je datovan do Sirokého intervalu mezi roky 685
az 886 AD (95,4 %, 1225 + 30 BP). Jak jeho poloha, tak
i datovdni a ndlezovy kontext evokuji souvislost s kies-
tanskym svatostankem a s obrady, v nichz vino hrdlo
dulezitou roli.

6.3 Drobné a nekeramické nalezy

Mezi drobné a nekeramické ndlezy radime artefakty,
které se na sidlisti vyskytuji v podstatné mensich po-
¢tech nez bézné fragmenty z keramickych ndadob ¢i zvi-
reci kosti a mazanice. Tyto pfedméty byvaji vyrobeny



z kovu, kamene, kosti, ale i hliny. PrestoZe nejsou tak
Casté, jejich vypovédni hodnota je vysoka. Na zakladé
jejich spektra lze rozpoznat specificky ucel zkouma-
ného sidlisté. Na Pohansku jsme si tento predpoklad
jiz ovérili na prikladech femeslnického aredlu v Lesni
skolce (Dostdl 1993a; Machdcek 2007b, 156-229; 2010,
208-306), Jizntho predhradi (Dresler — Machdcek — Pri-
chystalovda 2008; Vignatiovd 1992, 47-99) a &dsteéné
i VelmozZského dvorce (Dostdl 1975, 247-253).

Severovychodni predhradi Pohanska se lisi od ostat-
nich ¢dsti sidliStni aglomerace vyrazné vy$$im poctem
drobnych a nekeramickych nalezi. Tato skutecnost
zvlasté dobfe vynikne srovndnim s vyzkumem v poloze
Velmozsky dvorec, kam lokalizujeme ,,palatium® vladce
Pohanska - patrné sidlo nékterého z moravskych kni-
zat ¢i jiného prislusnika vladnouciho rodu (Machdcek
2007a; 2008). Na plose 1,465 ha zde bylo v kulturni
vrstvé a vyplni zahloubenych objekti nalezeno okolo
550 artefakta z kosti, kamene ¢ kovu a okolo 260
ostatnich keramickych vyrobkd, mezi nimiz jedno-
znac¢né dominovaly fragmenty pekdaci, jichz bylo cca
250 (Dostal 1975, 175-183). Oproti tomu jsme na Seve-
rovychodnim priedhradi (plocha 0,309 ha) v sezondch
2008-2016 a 2018° vyzdvihli z vyplni sidliStnich objektt
1 050 artefaktdi, resp. jejich fragmenti z kategorie
drobnych a nekeramickych ndlezt a dalsich 1 689 kust
ze sidlistni vrstvy. Tento neprehlédnutelny rozdil mtze
mit dle naseho ndzoru dvé priciny. Prvni z nich je
odlisnd metodika vyzkumu. V pripadé Severovychod-
niho predhradi byl exploatovany kulturni sediment
prosivan ¢i proplavovan - v pripadé vyplné sidliStnich
objektti kompletné a u kulturni vrstvy z vétsi cdsti.
Druhym moZnym diéivodem je skutecnost, Ze kulturni
sediment zde byl opravdu nasycen artefakty v mimo-
radné mife, a to at jiz ndlezy, které byly bud’ soucdsti
sidlistntho odpadu, nebo intenciondlné uloZenymi ¢i
ztracenymi a opusténymi pfedméty (odpad de facto),
jako v pripadé hromadného ndlezu v zemnici ¢. 194 ¢i
skladky kament a Zernovi v objektu ¢. 164. Tento jev
zi'ejmé souvisi se specifickym tcelem zkoumaného pro-
storu, ktery povazujeme za sidlo mistni elity, a mozna
i s faktem, Ze osidleni zde prezivalo o néco déle nez
v jinych cdstech Pohanska a mohlo byt ukonceno
mimorddnou udalosti, ktera vedla k ndhlému opusténi
sidlisté, diky cemuz zustaly artefakty na misté a nikdo
s nimi ddle nemanipuloval.

Detailni typologicko-chronologickd analyza naleze-
nych artefaktd neni soucdsti této studie. Nalezy vSak
muZeme jiz nyni rozdélit do nékolika kategorii, které
souviseji s riznymi druhy aktivit identifikovatelnych
na Severovychodnim predhradi. Jednd se o 1) dokla-

3V rdmdi této studie jsou navic kvantifikovdny i ndlezy z roku
2018. Jejich detailni deskripce vsak nebyla z ¢asovych diivodi prove-
dena, stejné jako celkové vyhodnoceni nalezi z let 2019-2020.

6.3 Drobné a nekeramické nalezy

dy kazdodenniho Zivota a predméty spojené s vybavou
bé7né domdcnosti ¢i s osobni hygienou, 2) artefakty
dokladajici subsisten¢ni aktivity, 3) pozistatky kon-
strukei dom a jejich vnitini vybavy, 4) pfedméty sou-
visejici s femeslnou vyrobou, 5) doklady pritomnosti
elity a vojenstvi, resp. jezdectvi, a nakonec i nepocetné
pozustatky 6) obchodnich a 7) kultovnich aktivit. Jejich
niZe prezentovand kvantifikace vyjadiuje pocet celych
predmétu ¢i zlomki nalezenych v sidliStnich objektech
a kulturni vrstvé. Nékteré zlomky mohou pochdzet
z jednoho a téhoz prfedmétu, a proto jsou uvadéné po-
¢ty do jisté miry ovlivnény i stupném fragmentarizace
artefakta.

Nejpocetnéjsimi nalezy sezon 2008-2016 a 2018
jsou doklady kazdodenniho Zivota a pfedméty spojené
s vybavou béZné domdcnosti ¢i s osobni hygienou.
Pati'i sem hojné zastoupené kovové soucasti véder (tab.
238-241), jako atase (42 ks; 20 ze sidliStnich objektt +
22 z kulturni vrstvy)*, rukojeti (12 ks; 6 + 6) a prede-
vs§im rozldamané obroucky (288 ks, 129 + 159). V kon-
textu Pohanska se védra béZné objevuji ve studnich
a slouzila bezpochyby k transportu a uchovdni vody
(Dostdl 1990; Machdcek 2007b, 227; 2010, 301-305; Vig-
natiovd 1982; 1992, 41-43, 143, 145-147). Do svéta kaz-
dodennosti jisté patfila i vétsina nozi (tab. 225-228),
zvlasté mensich rozmért. Pfi nasich vyzkumech jsme
jich objevili pozoruhodné mnozstvi (204 ks, 60 + 144).
S nozi a dal$imi ndstroji s ostifm souvisi i pocetné
kamenné brousky (114 ks, 43 + 71; tab. 212-213),
z nichZz nékteré, predevsim ty s otvorem (tab. 213:3),
mohly slouzit i na Pohansku jako prubiiské kameny,
na coz poukdzali M. Jezek a J. Zavtel (Jeiek — Zavrel
2013). Specidlni a nepfili§ pocetnou skupinu tvoif zavi-
raci noze ¢i britvy (4 ks, 2 + 2; tab. 215: 5-6). K rozdeé-
lavani ohné slouzily ocilky (12 ks; 4 + 8; tab. 228: 4-6)
a ¢ast kamennych ustépua (129 ks, 19 + 110; tab. 211),
z nichZ vSak vétSina ndlezi star§imu pravékému osid-
leni (neolit). S hygienou souvisely i zlomky hi'ebene
(6 ks; 6 + 0; tab. 215: 1-4) s bronzovou pinzetou (tab.
216: 5), které vsak mohou byt i starsi (casné slovanské
a starohradiStni obdobi), a tfi noZe s plnou celokovo-
vou rukojeti, oznacované jako skalpely (inv. ¢. P249021,
P252463, P253922; tab. 227: 3). Jeden z nich mél volu-
tovité zakonceni (tab. 227: 10). Tyto zvlastni ndstroje
byly nalezeny i v hrobech u rotundy (Machdcek — Dresler
— Prichystalovd et al. 2016, 125-126), kde je podle ana-
logif interpretujeme jako chirurgické pomiicky (Hosek
— Profantovd - Silhovd et al. 2007; Profantovd — Silhovd
2010, 289-292).

Dal3i vyraznd a bohaté zastoupenad kategorie souvisi
se zajisténim vyzivy. Prekvapivé vysokych pocti dosa-
huji ndlezy Zernovu (tab. 98-100), slouZicich k ruc-

4 V ndsledujicim textu jsou pocty predméta a jejich zlomku uvé-
dény vzdy ve stejném formdtu: celkovy pocet kusii; pocet z vyplné
zahloubenych objekt + pocet z kulturni vrstvy.
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nimu mleti obili. Na Severovychodnim predhradi se
vyskytuji jak v celych kusech, tak i v ¢etnych zlomcich
(218 ks, 136 + 82). Vyroba potravin zde musela byt
intenzivni a snad do jisté miry i centralizovand, o ¢emzZ
svédci velkd, samostatné stojici a nékolikrdt presta-
vovand chlebova pec (obj. O203). Mnozstvi zlomkut
pekact/praznic, slouzicich k suSeni obili (20 ks, 17 + 3;
tab. 255: 11-12), je naopak spiSe nizsi. S urcitou vyhra-
dou lze se zajiSténim vyzivy spojovat i Zelezné misky
slezského typu (8 ks, 2 + 6; tab. 238: 1-4), které byly
v moravském prostedi pouZivany nejspiSe k pripravé
pokrmui (Kieseler 2017). Relativné pocetné jsou ndlezy
zemédélského ndradi (Dresler — Beran 2019), jakymi
jsou krojidla (2 ks; 1 + 1; tab. 237: 3), radlice (5 ks, 4
+ 1; tab. 237: 1-2), objimky a klinky z kos (tab. 234:
11-12) ¢i kosy samotné (2 ks, 0 + 2) a predevsim srpy
(18 ks, 10 + 8; tab. 235-236). Otdzka, zda jejich vyskyt
na Severovychodnim predhradi souvisi s pfimym zapo-
jenim zdejSitho obyvatelstvo do zemédélské prvovy-
roby (Dresler 2016, 212-222) ¢&i spiSe s organizovanim
této vyroby potravin a materidlni podporou zavislych
¢i kooperujicich zemédélct z okoli, zastava predme-
tem dalSich diskuzi. Rybdi'stvi, které v prostfedi ri¢ni
nivy hralo jisté velkou roli, doklddaji nalezy rybdiskych
hacka (tab. 235: 1-2).

Velkou skupinu ndlezd spojujeme s konstrukei
domu. K tém nejéastéj§im patii Zelezné hieby (97 ks; 8
+89; tab. 247-248), skoby (91 ks; 24 + 67; tab. 249-250)
a ruzna zeleznd kovdni (72 ks; 26 + 45; tab. 244-245,
252). Méné obvyklé jsou klice (7 ks; 4 + 3; tab. 242:
3-9, 243: 1) ¢i vzacné loucniky (2 ks; 0 + 2; tab. 243:
6-7), které souvisi s vnitini vybavou domu.

Pocetné a rtiznorodé piedméty souvisi s femeslnou
vyrobou, jak ji mdme doloZenou i v jinych cdstech
Pohanska - predevSim v femeslnickém aredlu v tzv.
Lesni $kolce (Dostdl 1993a; 1993b). Zvlasté vyrazné
jsou na Severovychodnim predhradi doklady kovoz-
pracujiciho femesla, reprezentované jedendcti tygliky
a jejich zlomky® (17 ks, 8 + 9; tab. 231: 4-7, 232: 1-7),
riznymi vytepavacimi hroty (12 ks, 3 + 9; tab. 230,
231: 1-3), prubojniky (6 ks, 1 + 5) ¢i sekaci (3; 2 + 1).
Objevili jsme i kladivo (tab. 229: 4) a dlata (4 ks, 0 +
4; tab. 229: 1-3), které vsak mohly slouzit i k jinému
ucelu - napf. k opracovini dieva ¢i kamene. Zcela
mimofadnym ndlezem je protahovacka na drat (pri-
vlak) z objektu ¢. 194 (tab. 230: 3), kterd ma v Evropé
jen nékolik malo rané stfedovékych analogii (Pleiner
2006, 101-105). Ke specifickym ucéeltim, napt. k brou-
Seni dlouhych cepeli meci, slouzily rota¢ni kamenné
brusy (Dostdl 1975, 219), kterych je na Severovychod-
nim pfedhradi pomérné hodné (8 ks; 5 + 3; tab. 231:
5). Praci s barevnymi kovy zde dokladaji nalezy olové-
nych hfiven a paska (4 ks; 0 + 4; tab. 214: 11), resp.

5  Neékteré tygliky mohou pochdzet i z ¢asné slovanského obdobi,
jako napf. exempldre z objektu O256.
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slitkd, plechu ¢ jinych polotovart (7 ks, 2 + 5; tab. 214:
3-10; viz také Machdcek — Gregerovd — HloZek et al. 2007)
a snad i prubii'ské kameny (tab. 213: 3). Dalsi skupina
nastroju souvisi s opracovanim dreva (Poldcek 2000).
Patii sem bednarské pilky (5 ks; 1 + 4; tab. 233: 4-6),
pily (3 ks; 2+1; tab. 233: 1-3), poriz (1 ks, 1 + 0; tab.
233: 7), fezbarské noze (4 ks; 2 + 2; tab. 232: 8-10);
vrtak (1 ks; 1 + 0; tab. 234: 5) a tesly (3 ks, 0 + 3; tab.
234: 1-2, 4). K opracovani dfeva bylo moZzno pouZit
i sekery (tab. 233: 8, 234: 3), z nichZ nékteré se uzivaly
jako zbrané (11 ks, 3 + 8). BéZnou vyrobni ¢innosti
bylo textilnictvi, s nimZ spojujeme pocetné piesleny,
jak keramické (58 ks; 19 + 39), tak kamenné (106 ks; 38
+ 68; tab. 205-206), a hlinéna zavazi ke stavam (18 ks;
10 + 8; tab. 207: 1). Radime sem i kosténé & kovové
jehly (5 ks; 4 + 1), jehelnicek (1 ks, 1 + 0; tab. 207: 13)
a pérové nuizky, které se daly vyuZit i ke strihu ovéiho
rouna (10 ks; 9 + 1; tab. 215: 7-8, 216: 1-2). Cesdni
textilnich vldken doklddaji vochle, z nichz se zachovaly
trny (15 ks; 3 + 12; tab. 248: 13-14). Nejenom pii zpra-
covani textilu, ale i kiZ a koZesin nasly své uplatnéni
kosténé artefakty oznacované jako propléticky (27 ks;
15 + 12; tab. 207: 3-5), sidla (15 ks; 12 + 3) a hroty
(2 ks; 1 + 1), resp. tzv. kosténé ,brusle” (8 ks; 8 + 0;
viz také Brezinovd — Pfichystalovd 2014; Kavdnovd 1995).
Rizné polotovary a pracovni odpad z parohu (2 ks;
2 + 0) a kosti (1ks; 0 + 1), pripadné z nich vyrobené
ploténky (1 ks; 1 + 0; tab. 207: 7), stfenky (1 ks, 1 + 0)
a zdéte (4 ks; 3 + 1; tab. 207: 14) svéddi o zpracovani
této suroviny.

Zvlasté cenné jsou predméty, které spojujeme s pii-
tomnosti elity a s vojenstvim, resp. jezdectvim. Jednd se
o ruznorodou a pomérné pocetnou kategorii artefaktt.
Zenskou elitu identifikujeme podle $perki a ozdob, které
vSak na Severovychodnim predhradi nereprezentuji ty
nejhonosnéjsi exempldre, ale spi§ jednodussi ozdoby,
jakymi jsou sklenéné gombiky (3 ks; 0 + 3; tab. 209:
21-23), sklenéné a kamenné kordlky (20 ks; 7 + 13; tab.
209: 1-14), bronzové nausnice (10 ks; 7 + 3; tab. 209:
15-20) a bronzové prsteny (2 ks, 1 + 1; tab. 209: 24).
Poztistatkem cennéjsiho predmétu, mozna Sperku, je
stiibrny pliSek s vytepavanou vyzdobou (1 ks; 0 + 1; tab.
214: 12). Unikatnim ndlezem v moravském prostiedi je
velky polyedricky kordl z horského kiistdlu (tab. 209:
14), ktery ma své analogie na Blizkém vychodé¢ a v elit-
nim prostiedi skandindvskych Vikingt ¢i pobaltskych
Slovani (obr. 38). MazZe pochdzet ze Stftedomori, Indie,
[rénu, piip. z Kavkazu ¢i Cernomoti, odkud byly tyto
cenéné ozdoby exportovany jiz od 4. stol. do celé Evropy
(Eger — Khalil 2013; Macmuixosa 2020; Paddenberg 2012,
77, Williams — Pentz — Wembhoff 2015, 46-47). Kordly
z horského kristalu se spolu s karneolovymi ozdobami
vyskytuji v severskych emporiich v desitkdch az stovkdch
kusti, coz vedlo nékteré badatele k zavéru, Ze mohly
byt vyrdbény ¢i dokoncovdny i tam. Celkové jsou vsak
relativné vzacné i v regionu severni Evropy. V Haithabu



Obr. 38. Breclav - Pohansko. Severovychodni predhradi.
Koralek z horského kfistalu (inv. ¢. P294914).

tvorily jen 3 % ze 7 700 nalezenych perel (Delvaux 2018,
43). Polyedrickou formu md navic jen mensi ¢dst z nich
- napft. v norském Kaupangu se jednd o Sest kordlli z 54
znamych kust vyrobenych z horského kristalu. Nalezy
z vikingského prostiedi ukazujf, Ze se tyto varianty korala
$itily diky dalkovému obchodu Evropou od druhé pol.
9. do prvni pol. 10. stol., kdy byly jako luxusni artikl
oblibené predevs§im u vyssich socidlnich vrstev, jak dokla-
dajf jejich ndlezy napi. v bohatych hrobech v Birce ¢i
Haithabu (Delvaux 2017, 21-22; Resi 2011, 144-157).

Jestlize Sperk a ozdoby spojujeme s Zenskou elitou
viceméné¢ automaticky, u dalsich kategorii ndlezii to
jiz neni tak jisté. Diskutovat lze predevSim o relativné
pocetnych fragmentech sklenénych hladitek (10 ks; 8
+ 2; tab. 208: 6-11), ktera méla byt pouZivana k Zeh-
leni vzacnych textilii, piip. k drceni soli a koteni. Nej-
Castéji se objevuji ve Skandindvii a severovychodni
Evropé (Galuska — Machdcek - Pieta et al. 2012, 89), kde
je najdeme i v nejbohatsich Zenskych hrobech, napf.
v Birce. Tyto predméty jsou zde spojovany s vysokym
spolecenskym statusem jejich majitelek (Bartels 2009;
Hedenstierna-fonson - Kjellstrom 2014, 192).

I dalsi vyrobky ze skla (18 ks; 6 + 12), zvlasté frag-
menty ze sklenénych nadob (tab. 208: 1-4), maji vysokou
socidlni relevanci (obr. 39). Jsou genderové neutralni,
ukazujf v§ak na elitnf az dvorské prostiedi. Tyto nadoby
byly importovany na Moravu ze vzdalenych regiond,
predevsim z Poryni ¢&i z Itdlie (Galuska - Machdcek -
Pieta et al. 2012). Podobny vyznam mohla mit i luxusni
stolni keramika, kterou reprezentuje zlomek uzkého
a vysokého hrdla z amforky ¢i lahve, ktery byl objeven
v sidli§tnim objektu 0227, v tésné blizkosti nadzemniho
domu s vyzdénym ndrozim (inv. ¢. P298686; tab. 174:
4). Podobné nalezy pochdzi i z prostoru Velmozského
dvorce, kde byly klasifikovadny jako tzv. keramika antickych
tvart (Dostdal 1975, 164-165, tab. XXIII/1).

S prostiedim spolecenskych elit mtZe souviset i ndlez
hractho kamene (inv. ¢. P246819) ze sklovitého mate-
ridlu - mozna vyvieliny ¢i skla (tab. 210: 10). Podobné

6.3 Drobné a nekeramické nalezy

Obr. 39. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi.
Fragmenty sklenéné nadoby (inv. ¢. P301157 a P301159).

se vyskytovaly i mezi Vikingy, kde se povazuji za reuti-
lizované starozitnosti z doby rimské (Gaut 2011, 229).
V severském prostiedi se sady hracich kament jiného
typu i materidlu objevuji v bohatych hrobech velmozi
a nékdy i jejich Zen (Hall 2016; Whittaker 2006; Willi-
ams — Pentz — Wemhoff 2015, 146).

Muzskd elita se projevuje predevSim zbranémi,
bojovnickou a jezdeckou vystroji a kovovymi souc¢dstmi
odévi (obr. 40). Pri nasich vyzkumech jsme nasli v sid-
listnich objektech ¢i vrstvach 14 ostruh ¢i jejich casti
(14 ks; 5+ 9; tab. 220-221), osm udidel (8 ks; 2 + 6; tab.
222: 1-6) a mnoho Zeleznych krouzkq, z nichz vétsina
pochdzi z draténého brnéni (40 ks; 16 + 24; tab. 222:
7-19). Pritomnost piislusnika nejvy$si spolecenské
vrstvy doklddaji ¢asti mect - unikatni hlavice z mece
Petersenova typu W (inv. ¢ P292728; tab. 224: 4)
a pricka (inv. ¢. P259179; tab. 224: 5). K témto mimo-
rfadnym ndlezGm lze pripocitat i stifechovité kovani
pochvy mece (inv. ¢. P274925; tab. 224: 1; viz také
Kosta - Hosek — Dresler et al. 2019). Jedine¢ny je i pozla-
ceny vrchlik z faléry postroje koné (inv. ¢. P290728;
tab. 209: 26), ktery byl opatien bohatou plastickou
vyzdobou. Takové luxusni pfedméty se obecné spojuji
v ¢eskych zemich s rané stiedovékou elitou (Profantovd
2014, 73; Profantovd - Vich 2012). Jako zbrané slouzily
bezpochyby i nékteré sekery (11 ks, 3 + 8) - zvlasté
bradatice, které se na Velké Moravé té&Sily velké oblibé.
Pocetné hroty $ipu (38 ks; 7 + 31; tab. 223) indikuji
nejen pritomnost bojovnikd, ale i valecné udalosti,
k nim7 zde mohlo dojit (Kou#il 2006; 2016). K vystroji
jezdct a bojovnikt patii kovové soucdsti jejich fementi,
jak z opask, tak i z garnitur ostruh ¢i podkolennich
reminkud. Ze sidlistnich kontexti na Severovychodnim
predhradi zndme Zelezna nakondi (16 ks; 5 + 11; tab.
216: 7-12, 217), prezky (36 ks; 12+24; tab. 218, 219:
1-4) ¢ pravlecky (11 ks; 7 + 4; tab. 219: 5-13), z nichz
nékteré maji bohatou plastickou vyzdobu a dopliky
z barevnych kovi (tab. 220: 1). Analogie k nim nacha-
zime jak na kostelnich pohtebistich Pohanska (Kalousek
1971; Machdcek — Dresler — Prichystalovd et al. 2016), tak
i na jinych velkomoravskych centrech (Kind 2002; Pieta
- Robak 2014; Robak 2013).
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6 Movité archeologické nalezy - zakladni charakteristika

Obr. 40. Breclav - Pohansko. Severovychodni predhradi.
1 - krouzky z draténého brnéni (inv. ¢. P300428), 2 - ¢ast
hlavice mece (inv. ¢. P292728).

Obchodni aktivity miZeme s jistou mirou opatrnosti
spojit se tfemi olovénymi zdvaZimi bochdnkovitého ci
¢tvercového tvaru s otvorem (3 ks; 1 + 2; tab. 214: 1-2).
Zcela zvlastni kategorii tvori Zelezné sekerovité hiivny
(54 ks, 11 + 43; tab. 241: 2-7, 242: 1-2), o jejichZ ucelu
se stidle vedou spory. Mohly slouZit jako polotovar
pro vyrobu Zelenych predmétd (Dostdl 1993b, 46) ¢i
jako predmincovni (Kucerovskd 1980, 211-229; 1989,
19-54), resp. komoditni platidlo (Michal - Prochdzka
2020). Nejspise viak jejich forma souvisi s kontrolou
distribuce Zeleza na Velké Moravé, jejimz prostiednic-
tvim ovlddaly elity zbytek spolecnosti.

Sféru nabozenstvi reprezentuji dva artefakty. Zadné

interpretacni pochybnosti nemdme u olovéného
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kifzku typu Velké Bilovice (Kouril 2014; Meévinsky
1988; zde tab. 209: 25) ze sidlistniho objektu ¢. 150
(inv. ¢. P247675), ktery byl vzdalen 10 m od kostela.
U druhého piedmétu, Zelezného plechového zvonku
se zavésnym ousSkem (inv. ¢. P238060; tab. 243: 3),
ktery se naSel v sidlistni vrstvé (ctverec B64-36)
ve stejné vzdalenosti od kostela jako kiiZek, si vsak
nejsme tak jisti. Mohl byt jak soucasti liturgické vybavy
kostela, jako napi. podstatné vétsi Zelezné exempldre
z rané stredovékého Irska (Bourke 1980), tak i zvon-
kem pro domdcfi zvitata.

PrestoZe k detailnimu typologicko-chronologickému vy-
hodnoceni prezentovanych archeologickych prament
dojde az v dalSich fdzich vyzkumu Severovychodniho
predhradi Pohanska, miiZeme jiZ dnes konstatovat, Ze
spektrum ndlezd, které jsme zde ziskali, dobfe kore-
sponduje s materidlni kulturou rané stfedovcké elity,
jak ji zname napft. z velmozskych dvorct v prostiedi
danskych Vikingt. Na archeologickych lokalitdch, ja-
kymi jsou napt. Toftegaard, Lejre ¢i Tissg, nachdzime
stejné jako na Pohansku $perky, soucdsti jezdecké vy-
stroje, karolinské sklenéné nadoby a zbrané¢, jako napf.
¢asti mecu ¢i Cetné hroty $ipt. Objevujf se zde i doklady
specializovanych remesel, predevsim kovolitectvi, a ma-
teridlni doklady kultu (Jgrgensen 2003; 2009). To, Ze
jejich pocty mnohondsobné pievysuji ndlezy z Pohanska,
muZe souviset s podstatné del$i dobou osidleni téchto
mist i se specifickou situaci velmi mobilnich a femesIné,
obchodné i vojensky zdatnych Vikingti. Ani u Anglosa-
s, kde byla prozkoumdna rada velmozZskych dvorct,
nejsou typove srovnatelné ndlezy tak bohaté zastoupené
jako ve Skandindvii (Hamerow 2010, 62), coZ v§ak nic ne-
méni na interpretaci téchto lokalit. V zdpadni i severni
Evropé¢, v oblastech na okraji Franské 1ise, jde o rezi-
dencni komplexy, které obyvala nejvyssi vrstva mistni
elity (Jorgensen 20106, 284). K tomuto zavéru se podle
drobnych a nekeramickych nalezl priklanime i v piipa-
dé Severovychodniho predhradi Pohanska.



