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3 PUSOBEN| ANTONINA LUDVIKA
STRIZE VE STARE RISI JAKO PRIKLAD
LAICKEHO ANGAZMA V CIRK V|

V predchozi kapitole jsme popsali cestu Emanuela Masdka a Dominika Pecky ke
knézstvi. Od jejich pribéhu tedy nyni na chvili poodstoupime a zastavime se poné-
kud déle u Zivotnich peripetii, jimiz si na cesté za knéZstvim proSel Antonin StiZ.
Otevieme tim také téma laického prvku v cirkvi, které je vSak s tématem knézstvi
bytostné propleteno. Vidyt promény knézské identity jsou vyznamné urcoviny
i zménami v chdpdni laické role v cirkvi. Zkusenost Antonina StiiZe se v této chvili
naramné hodi, protoZze si explicitné zvolil nejprve povoldni laického véticiho. Ackoli
v nékterych ohledech ponékud predbihal dobové poméry, a jeho piiklad tedy nelze
beze vSeho generalizovat, 1ze jej vnimat jako projev urcitého trendu v cirkvi, ktery
nasledné nabyval na sile i vyznamu. Jeho pribéh je vhodny navic i z toho diivodu,
ze Sti'iz jako laik spole¢né s Josefem Florianem, ale i nékolika knézimi napomdhal
formulovat konkrétni predstavu idedlniho pojeti knézstvi, jiZ se rovnéz pokusime
v této obsahlejsi kapitole popsat.

3.1 Moznosti a hranice laického angazma v cirkvi
na pocatku 20. stoleti

Pojem ,,laos“ pochdzi z Fectiny a lze jej prelozit jako ,,lid“ ¢i , patFict k lidu®.! Nejprve
bylo toto oznaceni pfeneseno na celou kiestanskou obec. Uz koncem prvniho stole-
ti se ale pojem ,laik® zacal vyskytovat v souvislosti s osobou, kterd nendlezela mezi
duchovni.? S rozvojem dirazu na tzv. monarchicky episkopat od 2. stoleti souvisel

1 Neuner, Peter: Laici a klérus? Spolecenstvi Boziho lidu. Praha 1997, s. 24.
2  Tamtéz, s. 35-36.
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3.1 Moznosti a hranice laického angazma v cirkvi...

i diiraz na roli biskupa a jeho spolupracovniki v kfestanské obci. Ideal Zivota obce
v pojeti svatého Igndce Antiochijského, kdy se nemélo dit ,nic bez biskupa®, zprvu
neznamenal podcenéni role neknézi - laikd. Cely lid mél mit odpovédnost za jed-
nani obce a tésil se také spolunicasti pii volbé nositeld uradu. Biskupsky urad totiz
nebyl bez prislusnosti ke konkrétni krestanské obci vibec myslitelny. Postupné se
viak spoluticast lidu omezovala na vyjadieni souhlasu, ktery nejprve nabyl spiSe
symbolické podoby, az se vytratil docela.® Od 5. stoletf se knézi zacali vydélovat no-
Senim zvldStniho odévu a od 6. stoletf se stdle silnéji pod vlivem mnisstvi prosazoval
idedl celibatniho knéze, ktery se skrze askezi a vydéleni ze svéta vymezoval také
vici laikim, ktef'i se naopak ve svété rozhodli zistat. Vztah knéZzi, nositeld duradu,
a laikti ndsledné vedl k vasnivym sportim o podobu cirkevniho spolecenstvi a sehrdl
dtlezitou roli i v procesu rozdéleni cirkve v obdobi reformace, viici niz se vymezil
tridentsky koncil, kdyZ zdtraznil dileZitost knézského svéceni. Nasledné chapdani
cirkve se pak neslo v duchu déleni na cirkev ,ucici* a ,slySici“ a chvdly celibatniho
zpusobu Zivota jako nejvznesenéjsi Zivotni formy.*

Soucasné s tim se v cirkvi opakované objevovala hnuti smétujici ke korekci da-
ného stavu, jeZ nabizela prostor laickému angazma rizného druhu. V 19. stoleti
dtrazy na roli laika a na nutnost jeho zapojeni do rozhodovacich procesua v cirkvi
silily. Sir$i pole aktivity se laikéim nabizelo nejprve v ramci spolkové ¢innosti, poslé-
ze i ve strukturdch politického katolicismu a ve 20. letech 20. stoleti zdiiraznil po-
sldni vériciho lidu v evangelizacnim a misijnim ukolu cirkve skrze tzv. Katolickou
akci dokonce i papez Pius XI. Viechny uvedené modely laického angazma mély
byt ale realizovany pod kontrolou knézi a hierarchie. Povolani laika tak bylo chapa-
no spiSe jako prodlouzeni ruky knéze. Zdsadnéjsi zlom tedy prinesl aZ II. vatikdn-
sky koncil. Presto napiiklad jiz zminénou Katolickou akci lze povazovat za klicovy
posun smérem k zhodnoceni laického prvku v cirkvi, nebot se o ném zacalo ho-
vorit v souvislosti se zapojenim do evangelizace, na niz jiz kléru nestacily sily, a to
zejména z divodu ndroc¢nosti modernich pastora¢nich vyzev i nedostatku knézi.’

Osoba knéze v ceské spolecnosti jesté na konci 19. stoleti byla v mnoha ohledech
vysadni, samoziejmd, takika nezpochybnitelna a nepostradatelnd, byt to jiz nemuse-
lo pIné platit ve vSech prostredich. Vérici od knéze ocekdvali roli zprostiedkovatele
pocitu bezpeci daného opakujicimi se ritudly liturgického roku, zprostredkovatele
prozitku posvatného a vzoru mravniho a duchovniho Zivota. Knéz také v béhu ¢asu
a kazdodennich starosti zpritomroval vécny fad, pricemz byl ocekdvan i urcity od-
stup knéze od zbytku obce, jenz m¢l posilovat vaznost duchovniho stavu: ,,Vselike

3  Tamtéz, s. 45.
4  Tamtéz,s. 71-72.
5 Ambros, Pavel: Laik a jeho poslani. Mucednictvi — svédectvi. Olomouc 2011, s. 135-136.
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3 Pdsobeni Antonina Ludvika Stfize...

nemistné uzavivani kamarddstui s laiky a tykdani s nimi mu [knézi - pozn. autora] nikdy
nedodd zvldstni victy. Umirnénd a zdvotild nepyistupnost jeho vctu jen zvySuje.
Jako osoba s nejvyssim vzdélanim v dané komunité uplatrioval knéz maximum

“6

autority v mezilidskych sporech ¢i manzelskych krizich. Tato role byla v nékterych
venkovskych komunitdch respektovdna jesté i v prvni poloviné 20. stoleti. Koncem
19. stoleti bylo v souvislosti s postupem sekularizacnich a proticirkevnich trendt
od knéze oc¢ekdvdno a poZadovdno i politické a apologetické angazmad ve sporech
s liberaly, pokrokadri a socialisty. Knéz mél tedy zcela jednoznac¢né rozhodujici slo-
vo takika ve vSech oblastech pastorace i vefejného Zivota. Na druhou stranu je ale
tfeba upozornit na to, ze piedstavovat si roli kléru ve vztahu k laickym véiicim
jako pouze jednosmérnou - ve smyslu vyZadovdni vlastni autority - by mohlo byt
ponékud zavidéjici.” V této souvislosti mohou jako zajimavé srovnani poslouZit
studie o vyvoji laického angazma v katolické cirkvi v pribéhu 19. stoleti v evropské
perspektivé, které poukazuji na skutecnost, Ze mnohé laické aktivity se s vaid¢i roli
kléru viibec nemusely vylucovat a 7Ze tato role knéZi byla naopak ze strany laika cas-
to podporovana a vyzadovana.® Na konci 19. a na pocdtku 20. stoleti tak dochdzelo
k paradoxnim situacim, kdy se na jedné strané v nékterych prostiedich knéz tésil
znacné autorité a vaznosti, zatimco v jinych (prostfedi liberdlni inteligence nebo
prostiedi délnické) se staval vhodnym tercem kritiky a posméchu.

V tomto kontextu se laické povoldni rozhodl zvolit mlady Antonin Ludvik Sti{z.

Vv

Zacal se tak podilet na obnové cirkve starori§ského stiihu, v niZ v§ak zprvu méli hrdt
z4sadni roli nikoli laici, ale knézi. V tomto ohledu se role knéze v pojeti Florianovy
obnovy nijak od dobovych predstav o knéZstvi nelisila. Byla vnimdna jako napros-
to vysadni, dand tradi¢ni naukou, dle niZ knéz predstavoval zdstupce samotného
Krista. Stejné vyhrocené vSak mohlo byt vnimano i selhdni knéze. Toto napéti mezi
vznesenosti knéZstvi a realitou knéZského Zivota nebylo typické jen pro staroriSskou
komunitu, s oblibou se s nim pracovalo i v ramci dobové semindrni formace. Tak-
rka poeticky jej vystihl napiiklad redemptorista FrantiSek Xaver Novak (1859-1935),
autor popularnich asketicko-spiritudlnich prirucek pro bohoslovce, kdyz knéze pri-
rovnal k ,andélu“ i, ddblu“.® Zamér jeho textt oviem zustdval vychovny ¢i varovny,
ndprava piipadnych pokleskli spocivala vyhradné v rukou cirkevni autority.

S podobnou vehemenci nevahal kritizovat kvalitu dobového kléru ani Josef Flo-
rian. Svou kritiku ov§em neminil v obecné ¢i rétorické roviné, ale utocil na selhani

6 Pauly, Jan: Jak se mdame chovati. Spolecensky a pastoracni katechismus pro duchovenstvo. Praha 1940, s. 103.

7 Hanus, Jiti - Husdk, Petr: KnéZska identita ve 20. stoleti. In: , SluZebnici neuZitecni“. KnéZskd identita
v Ceskych zemich ve 20. stoleti. Ed. Hanus, Jiti. Brno 2015, s. 38.

8 Srov. napiiklad Weichlein, Siegfried: Mission und Ultramontanismus im frithen 19. Jahrhundert.
In: Ultramontanismus. Tendenzen der Forschung. Edd. Fleckenstein, Gisela - Schmiedl, Joachim. Pader-
born 2005, s. 93-109.

9 Kapitola Andel anebo ddbel. Novak, FrantiSek Xaver: Pohledy do Zivota bohoslovcii a knézi. Aforismy.
Brno 1902, s. 7.
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konkrétnich duchovnich a pravé v tomto sméru rozvinul jako laik zcela specificky
vztah ke knézim. Ackoli urcité neslo o eklesiologicky systematizované promysleni
daného tématu, spolecné s Antoninem StfiZzem svou c¢innosti redlné nastoloval po-
jeti povolani laika, ktery musi prevzit odpovédnost za hldsiani evangelia, je7 je tak
jako tak vyzvou pro kazdého vériciho. Idedlné sice méli stdt v ¢ele misie knéZzi, po-
kud ti v§ak Krista zrazuji, neni jiného vychodiska, nez aby se tikolu chopil laik, a to
piimo pod vedenim papeze. V tomto duchu pfijal svou roli v cirkvi poté, co odesel
ze studii v Praze, i sim Sti'iZ, kdyZ navic pochopil, Ze ikolem laika miZe byt hlasani
evangelia jinou formou a za vyuZziti jinych moznosti, nez se nabizeji knézim. Povola-
ni laika tak nevnimal jako od knéZstvi odvozené, ale jako autonomni cestu evange-
lizace: ,,...poZehndni Jeho Svatosti dodalo mi statecnosti a sily, abych vénoval se jen Cirk-
vi. Myslim totiz, Ze vice neZ knézi dobrych je zapotrebi v teto strasné dobé dobrych véricich
a Ze jako latk mohu pusobit prave u téch, kteri, jsouce predpojati, slova knéze nechiéji pyi-
jati.“ Priznacéné je i to, Ze své povoldni symbolicky chdpal jako dané samotnym
papezskym povéfenim a poZzehndnim." Dodejme, Ze takto uvédoméle prozivany
a explicitné prezentovany pocit odpovédnosti laika za cirkev a hlasani evangelia je
na pocatku 20. stoleti zcela nesamozi'ejmy, protoze laik si obvykle svij stav nevo-
lil, ale prijimal ho jako prirozeny, dany a naopak knézstvi bylo né¢im vyjimecnym,
a proto podléhalo nutnosti osobni volby. StiiZ ji v§ak vztdhl i na laicky stav a je t'e-
ba dodat, Ze spole¢né s Florianem svym pojetim laického povoldni v cirkvi mno-
hondsobné prekrocil dokonce i ty hranice, které laickému angaZzma o nékolik let
pozdéji vymezila vy$e zminénd Katolickd akce Pia XI.

3.2 PGsobeni Antonina Stiize ve Staré Risi

Jak jsme jiz nékolikrat vySe naznacili, pro Antonina Sti'iZe se desetileté obdobi mezi
roky 1909 a 1919, kdy spolupracoval na Dobrém dile Josefa Floriana, stalo klicovou
a mozno fici dokonce rozhodujici formujici zkusenosti. Je proto nezbytné pokusit
se priblizit, jakym zptsobem se konkrétné do aktivit starofi§ské komunity zapojoval,
jaky byl jeho vztah s Josefem Florianem, Jakubem Demlem nebo také Ludvikem
Vrdnou ¢i Bohuslavem Reynkem a dal§imi spolupracovniky Studia, v ¢em spocival
jeho prinos spole¢nému programu, nakolik pracoval pouze v intencich Floriano-

vych, co vytvarel z vlastni iniciativy a jak se pripadné promeénovala mira a intenzita

10 Muzeum Vysociny Tiebi¢, prispévkova organizace, Korespondence A. L. Sti'ize, Dopis z 29. 6. [1909].

11 Dokonce se v citovaném dopise zmifiuje o vlastni cesté do Rima, kterou mél podniknout na po&at-
ku cervna roku 1909. Citovany list v§ak neni datovdn, pro uvedenou dataci tak svéd¢i jen jeho obsah
a styl pisma (uvedeno je pouze datum 26. dervna). Stfizovu cestu do Rima bohuzel nelze z jinych zdroji
potvrdit. Navic se v pripadé¢ tohoto dopisu jedna pravdépodobné o koncept s tim, Ze neni jasné, zda
byl odesldn. Na druhou stranu ndm tato skute¢nost nijak nebrani, abychom jeho obsah povazovali za
autenticky projev StfiZova smysleni.
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3 Pdsobeni Antonina Ludvika Stfize...

této spoluprace. To vie jsou otdzky, na néz Ize v pramenech hledat odpovédi, byt
ne vzdy definitivni a dplné.

Zopakujme, 7Ze StriZ své rozhodnuti Zit piimo ve Staré Risi vnimal jako volbu na-
prosté odevzdanosti do sluzeb v cirkvi ve formé laické evangelizace. Predeslali jsme,
ze se sice jednd o konkrétni piiklad angazmad laika v cirkvi na pocatku 20. stoleti,
ale o priklad netypicky, vyjimeény. MiZeme také doplnit, Ze nemdme zadny doklad
o tom, Ze by tehdy StriZ vdznéji uvazoval o volbé knéZského povoldni a vzhledem
k rozsahu dochované korespondence lze vcelku bezpecné predpoklddat, Ze tato
cesta se mu minimdlné nejevila jako aktudlni, protoze pravé v prohfescich knéz-
stva, nepochybné pod vlivem Florianovym, spatioval hlavni pri¢inu daného stavu
v cirkvi a spolecnosti, ktery hodnotil jako krizovy. Zdkladem obnovy tedy mélo byt
nejprve obraceni knézi."? Situace se mu ale jevila natolik vd7nd, Ze k nému muselo
byt knéZstvo pohnuto nékym, kdo nepochdzi z jeho fad. Jediné tak mohl byt hlas
»volajictho na pousti“ slySet. Pravé na posileni tohoto hlasu, hlasu Florianova, se
Striz citil povoldn pracovat. UkdZeme si ale, Ze nakonec neslo o posledni povolani,
které ve svém nitru zaslechl. Pokud svou roli zprvu vnimal jako situaci, kdy laici
musi prevzit odpovédnost za knéZstvo a napravit to, co mélo byt ikolem duchov-
nich, pozdéji zacal chdpat, Ze ho dosavadni angazmad zavazuje k tomu, aby se sdm
vydal cestou knéZstvi. Datovat okamZik, kdy si skrze aktivity Dobrého dila zacal hledat
své osobni knéZské povoldni, lze ale jen stéZi, protoze se jiz brzy po prichodu do
Staré Rise velice pohotové, a navic stdle castéji stavél do roli, které bychom bézné
pripisovali pravé knézim.

3.2.1 Charakteristické rysy Florianovy obnovy

Pohled na parametry Florianovy obnovy skrze osobnost Antonina StifZe miize byt
zajimavy také z toho divodu, Ze mnohé myslenky, idedly a kritiky, jeZ byly staroris-
skou komunitou sdileny, pisemné formuloval pravé Sti'iz. Do Staré Rise prisel jako
clovék rozhodnuty plné prijmout svét, ktery kolem sebe Florian vytvdiel. MoZnost
byt soucdsti tohoto duchovniho prostoru proZival sice jako obtizny ukol, ale zdroven
jako osvobozujici zkuSenost otevirajici cestu do ,, BoZiho krdlovstvi™: , Nejpronikavéjsi
rozdil nazirdni [Florianova - pozn. autora] od obecného minéni svéta byl v jeho pojeti
Zivota. Uvddélt ve skutek text Evangelia: ,Hledejte nejprve krdlovstvi Boziho a sprave-
dlnosti jeho, a vse ostatni vam bude priddno.” [...] neznal pii tom vytdcek a nejapnych
vykladi moralistii. Slib Pdané pojal jako mathematickou jistotu a jedinou moznou hypotéku
vseho lidského podnikdni. Proto nezalekl se Zddné nesndze a pres svou naprostow chudobu
odvazoval se tak ndakladnych véci pro svoje dilo, Ze nad tim okolnim buriodm zistdval

12 Stiiz, Antonin Ludvik: Realismus Zivota. Nova et vetera 4, 1915, ¢. 15, s. 9.
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rozum stati.“" ,Byti“ mimo zabé&hlé struktury, mimo ,svét“ spocivalo i v nékterych
praktickych rozhodnutich. Florianovo vydavatelstvi dlouhad léta nevyuzivalo dis-
tributorskych sluzeb béznych knihkupectvi s tim, Ze se misto slevy 30-40 % pro
knihkupce radéji vydalo cestou rozdavani knih jednotlivedm, , samotdiim* a , tuld-
kim®, ktet'{ pro dobrou knihu ndmahy Setrit nebudou a rddi ji doporudi ostatnim
pratelim." Vysledkem toho bylo, Ze podle odhadu Jitky Bedndrové knihy Dobrého
dila pravidelné neodebiralo vice nez 100 az 120 ¢tenara.” To sice neznamend, Ze by
dosah Florianem vyddvanych knih nebyl vétsi, pozdéji dokonce zasadnim zptisobem
ovliviioval tvorbu nejvyznamnéjsich aktérii ceské katolické literatury, starorisské
komunité ale prindsela tato skute¢nost predev§im permanentni finanénf nejistotu,
coz se obcas projevilo velmi skromnou, asketickou stravou.'®

Korespondence Antonina Stiize se zdjemci o Dobré dilo dokazuje, Ze nejen Flo-
rianovi nejblizsi spolupracovnici, ale i ¢tenari, kteff svym zptisobem rovnéz ndle-
zeli do starori§ské komunity, museli nejprve nahlédnout zkazenost svéta, ktery se
odvratil od Boha. Symbolicky nepfitel Dobrého dila byl nékolikery. Vlivem francouz-
skych realii zprostfedkovanych spisy L.éona Bloye to byl v prvé radé , burioa”, ktery
se stal synonymem necistého zisku na ukor chudych a také synonymem vlazného
ki‘estanstvi,"” praktikovaného ,sporfddanymi“ katoliky, ,,iddnymi pocestnymi lidmi“.'®
Vedle néj to byl také ,méstak“" touzici po zajisténé existenci skrze dobré pracov-
ni ,misto“,*° pripadné také , byrokrat“ &i ,ucitel“ reprezentujici rakousky skolsky sys-

v

tém, ktery mél dle Floriana i StriZe ubijet ndboZensky, umélecky i intelektudlni roz-
voj mladého clovéka. ,, Zvldste ucitelstui jest nebezpecné, protoze nynéjsi instituce Skolské
jsou tak hrozné bezduché a duchamorné. UCiti ditky jest néco mnohem svétéjsiho nez aby

se tim tak zahravalo jako v nynéjsich systémech byrokratickych. [...] vite, komu jest [L.éon

13 Tichy, Otto Albert: Per aspera ad astra. Zivot 7, 1925, s. 176. VyuZivime vypravén{ O. Tichého, nebot
sviij piichod do Staré Rie prozival velmi podobné jako Antonin Sti'fz. Navic se mu podatilo tuto zkuse-
nost zachytit zajimavou formou kratké povidky, v niz Josef Florian vystupuje pod jménem Jaroslav Kvéch.
14  StifZ, Antonin Ludvik: Nova et vetera. Uvodni slovo vydavatele. Nova et vetera 1, 1912, ¢. 1, s. 2-3.
15 Bednarova, Jitka: Josef Florian a jeho francouzsti autori. Brno 2006, s. 590.

16 Deml, Jakub: Korespondence. Sedm let jsem u vds slouzil. Vzpominky na_josefa Floriana. Praha 2015, s. 30.
17  Zminéné francouzské redlie a téma burZoazie a méstanské spolecnosti ve Francii rozebird kupii-
kladu tato prace: Gibson, Ralph: A Social History of French Catholicism 1789-1914. London - New York
1989, s. 193-226. Analyzuje mimo jiné i vyvoj vztahu téchto spolecenskych skupin k ndboZenstvi a ke
katolické cirkvi v pribéhu 19. stoleti od pocdtecniho antiklerikalismu ¢i indiferentismu az k uznani,
podpore a posilovani role cirkve jako strdzkyné socidlniho fddu. Dle autora uvedené studie ale tento
proces probihal bez hlubsiho prozZivani osobni viry v Boha u zna¢né ¢asti zminéného sociokulturniho
prostiedi.

18 StriZ, Antonin Ludvik: V paprscich vécénosti. Nova et vetera 2, 1913, ¢. 5, s. 5-6.

19 Reynek, Bohuslav: Korespondence. K vyddni ptipravili Jiff Serych a Jaroslav Med. Praha 2012, s. 33.
Dopis Bohuslava Reynka Antoninu Ludviku Sti'iZovi z [21. ledna] 1915.

20 LA PNP, fond Pozistalost Josefa Hodka, Antonin Sti'iZ Josefu Hodkovi, sg. 2/91, inv. ¢. 4520, Do-
pis z 25. ffjna 1913.
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Obr. 6: Josef Florian (1873-1941)

Bloy - pozn. autora] nesrozumitelny a protivny? KnéZim (zvldsté katechetiim), uciteliim
a nejvice profesoriim.“*

Sti'iz, nikoli bez vlivu Florianova, tedy k obrazu nepfitele ptipojil i knéze a kon-
kretizoval jej na zdkladé vlastni zkusenosti z gymnazidlnich studii odkazem na roli
katechett. Kritice knézi se ale budeme vénovat podrobné pozdéji, proto ted jen
doplnme, Ze k hodnoceni stavu dobové spolecnosti i cirkve tak, jak jej formuloval
Antonin StiiZ, patfilo spolu s kritikou $kolskych ucebnic také zavrzeni katechetic-
kych prirucek a obvyklych forem apologie kiestanské viry. ,Co [...] s moralkami,
suchym a jalovym katechisovdnim ucebnic c. k. rak. knihoskladu, s hitmdnim kazateli
proti nevéve a tisku, s ,obranami‘ naboZenstv, “* ptal se Striz a svij odsudek vysvétloval
tim, Ze domadci katolicka teologickd literatura pouze ,, prevykdvd“ zahrani¢ni prace,?
omezuje se predev§im na negativni vymezovani vici tém, kteri byli cirkvi vzdaleni
¢i na ni utocili, schematicky opakuje naukové poucky a piesvédcuje presvédcéené,
autentickou duchovni potravu viak véiicim nenabizi.

21  Tamtéz.

22 LA PNP, fond Varia, Antonin Sti1Z nezji§ténym adresatim, sg. 69,2005, inv. & 122/57/9, Dopis
z 16. fijna 1913.

23 Stiiz, Antonin Ludvik: V paprscich vécnosti. Nova et vetera 2, 1913, ¢. 5, s. 6.
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V tomto duchu se Sti'Z vyjadroval kupiikladu o dobové vyznamnych spisech je-
zuity Frantiska Zaka (1862-1934) a o jeho stylu, jejz opakované oznacoval jako la-
ciné psani , pro lid“* a jako povrchni , versovdni“ znehodnocujici poklad viry i pri-
klady svétct.® Spole¢né s nim ale odmital i prakticky cely dobovy katolicky tisk od
Nasince, Hlasu, Cecha, Archy pies Svatohostynské hlasy, Cyrila a7 k romantm Jindfi-
cha Simona Baara, ¢asopisim Katolické moderny a DruZstva Vlast. Negativnimu
hodnoceni se nevyhnuly ani dals{ literdrni instituce, katolické tiskdrny, zdlozny a na-
kladatelstvi a vlastné vSichni, ,,kter? s drem Kordacem Zvani na sjezdech v Praze®. Svy-
mi polemikami se StfiZ i Florian ¢asto strefovali i do vydavatelstvi Gustava Francla
a Véclava Kotrby (Cyrilometodéjska tiskdrna).?® Pravé dle posledné jmenovaného
nazyvali publikovdni uzce vymezené katolické literatury jako vyddvani , kotrbovin “.

Popsané kritiky nezlistavaly bez reakci téch, jichZ se primo dotykaly, a tak boj
proti ,,burZoovi® a jeho zkazenému svétu redlné nabyval osobni roviny. V jednom ze
svych texth StiiZ sebevédomé a za pouziti vskutku nevybiravého slovniku zauitocil
na denikové sepsanou sbirku poucek pro rizné Zivotni situace a okamziky dne
s nazvem V paprscich vécnosti Vaclava Stoklase i pfimo na samotného autora, kdyz
jej oznacil jako , pedagoga®, ,,skolometa“ a , prezvykauvce profesorské filosofie a védy“, ktery
svym dilem podporoval prosttednost vlaznych katolikd. Zavazné otazky viry dle
StiiZe osvétloval za poufZiti sentimentdlnich podobenstvi piekracujicich inosnou
mez didaktického zjednoduSeni. TéZky hiich napriklad prirovndval ke zkaZzenému
zapachajicimu zubu. ,Snad by bylo dokonalejsi; vystiznéjsi, kdyby p. Stoklas svoje vyklady
o0 zlu demonstroval analysi lejna, kdyZ uz jeho ctendiim tieba poddvati véci tak, aby je
vycitili, “*” hnéval se StiiZ. Pro Stoklastv lehkovazny postoj k heretickym myslenkdm
a vyznamu mystiky v duchovnim Zivoté jej mimo jiné obvinil i z modernismu.?
Stoklasovi se Stfiz takto pozorné vénoval z toho divodu, Ze jej pokladal za repre-
zentativni projev dobové katolické literdrni produkce: , Necitovali bychom jiz této
hloupoucké tiasovitky, jeZ na vse zaléine, na vse sedne, na vsem se zatvepe a zavrti, kdyby
nebyl vice nebo méné mluvcim tolika jinych, at’ uz sami téz svou hloupost stavéji na svicen

nebo ji schranuji pod kbelce. “* Dopliime jeste, Ze Str{zav ironizujici styl by v tomto

24 Naptiklad Zak, Frantisek: Soustavnd katolickd vérouka pro lid. Vychézela ve ¢tyfech dilech v nékolika
vyddnich od roku 1915.

25  Striz, Antonin Ludvik: Z psani dne 6. cervence 1914. Nova et vetera 4, 1915, ¢. 15, s. 3. Zde Stiiz
konkrétné& jmenuje sbirku Zakovych kdzani O Bohu a jeho vlastnostech, kterd vysla v nakladatelstvi Cy-
rilometodéjské tiskarny Vdclava Kotrby v roce 1908. Srov. ddle: PospiSil, Ctirad Vdclav: Riizné podoby
ceské trinitarni teologie a pneumatologie 1800-2010. Tuvdrinosti ceske katolicke trojicni teologie a pneumatologie
1800-1989. Komentovand bibliografie 1800-2010. Brno 2011, s. 248-249.

26 Striz, Antonin Ludvik: ,NaSinec”, 10. kvétna 1914. Nova et vetera 3, 1914, ¢. 10, s. 4. Dale také na-
priklad StfizZ, Antonin Ludvik: Bfim¢é horka a dne. Nova et vetera 3, 1914, ¢. 8, s. 5.

27 Stiiz, Antonin Ludvik: V paprscich vé¢nosti. Nova et vetera 2, 1913, €. 5, s. 8.
28 Tamtéz, s. 15-17.
29 Tamtéz, s. 15.
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pripadé nebyl myslitelny bez sebevédomi prameniciho z prindleZitosti k Florianové
komunité.

Viclav Stoklas zareagoval stiznosti u krajského soudu v Novém Ji¢iné, pozdéji
ji stahl a podal znovu, ale jiz pouze k soudu okresnimu. Preliceni se konalo 22. 11j-
na 1913. Stz potvrdil, Ze si za svou kritikou stoji a Ze svd slova minil zcela vdZné.
Cela zdlezitost se jevi jako komickd nejen s odstupem casu, ale pravdépodobné ji
tak vnimali i nékter{ aktéri. StfiZ totiZ krdtce po soudnim fizeni popsal, jak se pri
citaci inkriminovanych urazlivych vyrokt soudce rozesmdl a mozna se dokonale
bavil i jejich autor. Nakonec si od soudu odnesl pokutu 50 korun. V pripadé, Ze by
je nezaplatil, mél stravit dva dny ve vézeni. K tomu lakonicky v Nova et vetera doda-
48 dni, co jsem tam byl bez jakéhokoli prestupku zlocinné véznén v krusné dobé vanocnt
tohoto roku? Co Stoklasa se tyce, tolik jest jisto, Ze i kdyby tisic jemu podobnych se s nim
spojilo na obranu, nebude on nicim jinym, nez jest.“*° Tak skoncila kauza ,Stoklas*.*
Na vysvétlenou dopliime, Ze Stfiz jako nezbytnou soucdst ,svatého“ boje vnimal
i svlj a Floriantiv skoro dvoumési¢ni pobyt ve vézeni na prelomu let 1912 a 1913,
o némz se v uvedené citaci zminil. K této zajimavé zkuSenosti se niZe jeSté vratime.

Jakym zptisobem se Starofi$sti vymezovali viici svému okoli, jsme tedy jizZ z vel-
ké casti popsali, nyni se vénujme otdzce, jaky pozitivni obsah Florianiv program
postupné ziskal. Vzhledem k tomu, Ze se do zna¢né miry jednd o téma na nékolika
mistech zpracované,” pojedndme jej v nékterych ohledech ponékud stru¢néji, kde
se bude mozné zaméfit vice na Stiizovu roli, tam se naopak pokusime o podrob-
néjsi pohled.

Zdklad aktivit Dobrého dila piedstavovalo odmitnuti apologetického spildni své-
tu a dobové teologické ¢i katechetické literatury. Véricim i rliznym zptsobem
duchovné hledajicim ¢i stradajicim se mély nabidnout tzv. prameny, to jest prame-
ny duchovniho Zivota. Misto dlouhych debat o rozlicnych mordlnich problémech
a prohfeScich moderniho ¢lovéka, o autorité v cirkvi, zapojeni laikt do cirkevniho
7ivota, roli papeZe a povaze papezského primatu atd. se Florian rozhodl zpfii-
stupniovat piimo papezské dokumenty, spisy a Zivoty cirkevnich otct, predkladat
priklady svétca a ,géniti“, tedy vyznamnych osobnosti, jez ¢lovéka uvadély do svéta

30 StiiZz, Antonin Ludvik: Pordd totéz. Jesté Stoklas. Nova et vetera 2, 1913, ¢. 7, s. 17.
81  Srov. Stankovi¢, Andrej: Josef Florian a Stard RiSe. Praha 2008, s. 109.

32 Srov. Med, Jaroslav: Spisovatelé ve stinu. Praha 2004, s. 69-74; Stankovi¢, Andrej: Josef Florian a Sta-
rd ¥ise. Praha 2008; Putna, Martin C.: Ceskd katolickd literatura v evropském kontextu 1848-1918. Praha
1998, s. 355-433; Mlejnek, Josef: Krestanskd universita Josefa Floriana. Brno 2000; Mlejnek, Josef - Zbo-
rovskd, Zina (eds.): Dobré dilo, $Spatnd doba. Sbornik prispévkii z konferenci Kiestanskd univerzita Josefa Flo-
riana a Literatura a totalita. Havlickiv Brod 2006; Bedndrovad, Jitka: Josef Florian a jeho francouzsti autori.
Brno 2006; Bedndrova, Jitka: Periodika Josefa Floriana jako kalendarova literatura moderni doby. In:
Povidka, romdn a periodicky tisk v 19. a 20. stoleti. Sbornik prispévki ze symposia pordadaného oddélenim pro
vyzkum literarni kultury UCL AV CR v Praze 13.-14. ¥#ijna 2004. Edd. Jares, Michal - Jandcek, Pavel -
Samal, Petr. Praha 2005, s. 170-180.
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duchovniho zdpasu mezi dobrem a zlem, jehoZ redlnost se Starofisiti odhodlali
kazdodenné prozivat.’» Svou pritomnost ve Staré Ri§i samotny Stz vnimal jako
gesto radikdlni odevzdanosti Bohu, jako praci na oslavé BozZi a z viile Bozi, jako
volbu ,svobody v bidé“ pred ,otroctvim v blahobytu®. Tim padem jakakoli nesnaz,
potiz, prekdzka ¢i pocity opusténosti znamenaly potvrzeni sprdavnosti nastoupené
cesty, jez vyZadovala pripravenost k utrpeni a straddni. Navic do , Rdje“ se prece

dle Léona Bloye nevstupuje a7 ,zitra“, nybrz , dnes“.**

3.2.2 Stfizovo misto ve starofisské komunité

V uZsim slova smyslu se starori§skou komunitou mini Florianova pocetnd rodina
a nejbliz§i pomocnici, kteff u néj delsi dobu ¢i jen prechodné pobyvali. Do roku
1911 mezi né ndleZel Jakub Deml, od roku 1909 Antonin Sti'iZ a Otto Tichy a v le-
tech 1912-1929 také suspendovany knéz Ludvik Vrdna (1883-1969).* Celkové tak
mohlo jit o 15 a pfi castych navstévach az o 25 lidi Zijicich ve Florianové bezpro-
stfedni blizkosti.*® T kdyz u Floriana primo nebydleli, mezi bliz§i spolupracovniky
ndleZeli napiiklad prekladatel, bdsnik a grafik Bohuslav Reynek (1892-1971) a tii
kné7i, rovnéz prekladatelé a mecendsi Dobrého dila Josef Poldk (1880-1907), Maté;j
Fencl (1877-1949) a Josef Sev¢ik (1857-1911). Jisté bychom mohli jmenovat dalsi
osobnosti, takovy vycet ale ted neni nasim cilem. NeZ se zamérime na StriZovu roli
ve ,florianovské® komunité, dopliime jesté, Ze do ni v $irSim slova smyslu ndleZeli
také dalsi podporovatelé, spolupracovnici, umélci i ¢tendii vyddvanych knih.
Antonin Sti'iZ mezi Florianovy blizké zapadl rychle. Okamzité se zapojil do spo-
lecného dila svym jazykovym a prekladatelskym talentem. Byl schopen pracovat
s texty latinskymi, italskymi, némeckymi, anglickymi a pozdéji preklddal napriklad
i z portugalstiny. Nepochybné tedy znamenal vitany prinos. Byl v této dobé jako
mlady obdivovatel Florianovy osobnosti oddanym spolupracovnikem, proto se brzy

33 Napiiklad Otto Albert Tichy vzpomind, 7e se svym piichodem do Staré Rie ,po proé v Zivoté |...]
hmatatelné presvédcil o existenci boje, ktery zuii mezi nebem a peklem.” Tichy, Otto Albert: Per aspera ad
astra. Zivot 7, 1925, s. 175.

34, Ndm, kteri jsme zvolili misto |...] otroctvi v blahobytu svobodu v bide, zddly by se takové vyhlidky [zamést-
nani a jistoty ucitelského ¢i urednického zaméstnani — pozn. autora] svou komisni banalitow strasnymi
a nemdme pro nikoho lepsi vady, nez aby nechal vSecka ,mista‘ vsem dasim, chce-li se uchovati dusevné zdrdv.
LA PNP, fond Pozustalost Josefa Hodka, Antonin Sti'iz Josefu Hodkovi, sg. 2/91, inv. ¢. 4520, Dopis
z 25. Tfjna 1913.

35  Ludvik Vrdna se narodil v Tovacové. Vysvécen byl v roce 1907. Postupné pusobil jako knéz v né-
kolika farnostech az do roku 1912, kdy odesel k Josefu Florianovi do Staré RiSe. Pod hrozbou exko-
munikace odtud v roce 1929 odesel a vrdtil se do farni pastorace. Zemfel 21. listopadu 1969. Srov.
Kotinkovd, Sarka (ed.): Jakub Deml. Korespondence. I tento list povazujle za neviplny. Dopisy Jakuba Demla
priteli Mateji Fenclovi. Praha 2011, s. 424.

36 Bednarova, Jitka: Josef Florian a jeho francouzsti autori. Brno 2006, s. 409.
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zacalo ukazovat, Ze bude vhodné svérovat mu i nékteré praktické ukoly, jeZ souvise-
ly s kazdodennim chodem vydavatelstvi. Zacal administrovat korespondenci s tiska-
1'i a koordinovat spoluprdci s $ir§Sim okruhem prekladatelti, grafika ¢i umélct, kter{
se na vydavani knih rdznym zpasobem podileli. Napriklad korespondenci s Bohu-
slavem Reynkem v letech 1914-1917 vyfizoval z velké vétSiny prdvé Sti{Z. Snazil se
postupné rozsah korespondence rozsifovat o dalsi ¢tendf'e a zdjemce o publikova-
né knihy, a tak v rozesilanych listech jiZ nevystupoval jen jako technicky koordind-
tor, ale také jako sebevédomy kazatel idedlt Dobrého dila, snazici se v adresatech
probouzet touhu po katolické vife, jak ji prozival s Josefem Florianem a tehdy jesté
také s Jakubem Demlem. Jeho sebevédomi pramenilo z Florianovy autority, jiz se
mohl zastifovat. Jak jsme vidéli na prikladu kauzy ,Stoklas®, nevahal se nakonec za-
pojovat ani do tvrdych kritik a polemik s autory dé¢l, jezZ povaZzoval za Skodlivd. Na-
vic v nich vyuZival pravnickych védomosti, kterych nabyl jesté¢ béhem studii v Praze.

Od roku 1910 se zacind ve sbornicich Studia ¢i pripadné v publikacich stejno-
jmenné edice vyskytovat jako oficidlni vydavatel v ndsledujicim znéni: ,,S pomoci Boz¢
a prdtel vyddvd ve Staré Risi na Moravé Antonin Ludvik StiiZ. “ Neslo vsak jen o for-
malni uvedeni jeho jména dané Florianovym rozmarem. I kdyZ hlavn{ intence sa-
moziejmé urcoval Florian, mél Sti'iZ jiz od roku 1909 skutecné na starosti urcity po-
dil redakcnich ¢i editorskych praci. Nejvice se potykal s vnéjsi dpravou knih, pro
niz ¢asto obtizné shan¢l umélce, ktery by se tomuto tkolu vénoval tak, aby vysle-
dek vyhovoval Florianovym predstavdm. Pravé v tomto ohledu byl zpocdtku nej-
vice zdvisly na Florianové pomoci a vedeni.”” Na podobné potize nardZel i béhem
hledani vhodného tiskare, jako maly osobni tuspéch proto vnimal, kdyZ se mu po-
vedlo zamérit Florianovu pozornost k vySkovskému Frantisku Obzinovi, s nimzZ se
posléze podarilo navdzat dlouhodobéjsi spolupraci.®

Dulezitou roli ve sbornicich Studia hral tehdy i Jakub Deml. Dostdvalo se mu
rozsahlého prostoru k publikovani korespondence, skrze niz vedl boj proti véem ne-
pidtelim Staré Ri$e véetné brnénského biskupa Paula de Huyna. V pribéhu roku
1910 se ale zacalo ukazovat, Ze jeho osobnost je na to, aby stdla v popiedi vydava-
telskych aktivit, prili§ nevyzpytatelnd a neskladnd a Ze jeho texty stdle castéji naby-
vaji charakteru vyrizovani osobnich sport. Deml byl totiz jiz del$i dobu biskupem
vyzyvdn, aby si zazddal o trvaly odpocinek, a 19. srpna 1910 mu bylo dokonce pfti-
kdzdno, aby se zcela vzdal svych kontaktt s Josefem Florianem.* Problém spocival
v tom, Ze jak Florian, tak i Sti'iZ jako laici byli vposledku mnohem méné¢ postiZzitelni
nez knéz Deml, jehozZ jedndni ve vztahu k cirkevni autorité bylo hodnoceno piisnéji.

37 LA PNP, fond Marek Josef Richard, Antonin Stf'iZ Marku Josefu Richardovi, sg. 75/69, inv. ¢. 141,
Dopis z 28. prosince 1910.

38 StiiZ, Antonin Ludvik: Za FrantiSkem Obzinou. Rozmach 5, 1927, s. 417-421.

39  Deml, Jakub: List knéze Jakuba Demla. Jistému véhlasnému priteli Studia. V Oktdvé Narozeni Pan-
ny Marie [8.-15. zari] 1910. Studium 6, 1910, ¢. 8, s. 2.

64



3.2 Plisobeni Antonina St¥ize ve Staré Ri&i

Cely rok 1910 se ale jesté nesl ve znameni spoluprdce mezi Florianem, StfiZem
a Demlem, jez se napriklad projevila novym vyddanim souhrnu papezskych ustano-
veni tykajicich se ¢astého svatého prijimani v Demlové a Sti'izove prekladu.* Vzta-
hy se tak zacaly kalit az v pribéhu roku 1911 a vzdjemné spory vyvrcholily v 1été
téhoZ roku ukoncenim spoluprace a vyddnim posledniho sborniku Studia, jemuz
predchdzel zdkaz cteni tohoto periodika vydany biskupskou konsistoif a vySetio-
vani celé zdleZitosti biskupskou komisi piimo ve Staré Ri3i.*' Vyvoj vztahu svého
nékdejsiho duchovniho ucitele k Dobrému dilu se Stiiz s odstupem ctyt let pokusil
shrnout v textu Decennium P. Jakuba Demla.** Za hlavni pri¢inu sporu oznacil De-
mlovu touhu byt vice literdtem neZ knézem, kterd nakonec vedla k tomu, Ze ne-
dovedl snést tihu samoty a ticha, jeZ si vyZaduje autentické Studium prament du-
chovniho zivota, na néz bylo tfeba se soustredit.* Deml idajné nemél nikde stdni,
neustdle stéidal své pobyty ve Staré RiSi a v Babicich u pfitele knéze Josefa Sevéika
a ,,jeho prichdzend, odchdzent, kldbosens, povalovdni a kousent kovistilo znacné z mého po-
koje a casu, jenZ chiél byti jinym vécem vénovdn nez takovému marnému spolecnictur, “**
svéfoval se ¢tenaiim StifZ. Dalsi problém udajné predstavovala kvalita nékterych
Demlovych piekladu i jeho ambice vydavat vice vlastnich praci na dkor Zivot sva-
tych ¢i jinych klasickych textd Dobreho dila a ¢asté jedndni jménem celku bez svole-
ni a védomf ostatnich. Deml zkrdtka seSel na scesti a nezbyvalo nic jiného nez do-
savadni spoluprdci prerusit.*

Ny N2 z

To je samoziejmé Stiizav pohled, ktery vystihuje skute¢né priciny vzajemného
sporu jen z¢dsti a jednostranné.*® Hlavni pricinou konfliktu byla pravdépodobné
spiSe skutecnost, Ze se v tomto pripad¢ stretly dvé natolik svérazné osobnosti,
Florianova s Demlovou, Ze spoluprédce nebyla dlouhodobé udrzitelnd.*” Navic De-
mltv umélecky i zivotni eldn touZil po svobodé a ni¢im nespoutané tvorivosti. To
mu ovSem struktura vztahl ve starori$ské komunité tak, jak ji vyZadoval Florian,
neumozriovala, proto musel jit vlastni cestou.”® Kazdopddné muzeme doplnit, Ze
cely spor prozival s rozhoifcenosti sobé¢ vlastni. Napsal nékolik dopist Florianovi

i Strizovi, v nichz je vyzval k vraceni svych rukopisd, a kdyZ s tim jeho nékdejsi

40  [Pius X.]: Ustanoveni, kterd vysla od Apostol. Svatého stolce Petrova Kristovu stddci k povzbuzeni, by casto
a denné prijimalo Nejsvétéjsi svdtost oltarni. Z latiny pielozil a poznamkami opatfil Jakub Deml a Antonin
Ludvik Stifz. Stard Rise 1910.

41 Stfiz, Antonin Ludvik: Komisni odpoledne. Nova et vetera 1, 1912, &. 2, s. 7.

42 Striz, Antonin Ludvik: Decennium Jakuba Demla. Nova et vetera 4, 1915, ¢. 14.

43  Tamtéz, s. 10.

44  Tamtéz, s. 11.

45  Tamtéz, s. 14.

46  Srov. Putna, Martin C.: Ceskd katolickd literatura v evropském kontextu 1848-1918. Praha 1998, s. 399.

47  Srov. Deml, Jakub: Korespondence. Sedm let jsem w vds slouZil. Vzpominky na Josefa Floriana. Praha
2015, s. 81.

48 Tamtéz, s. 115.
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prtelé nijak nespéchali, protoze nékteré z nich chdpali jako spolecné vlastnictvi,
hrozil jim dokonce odvolinim k soudnimu rizeni.* Ackoli se ndm muZe nastald
situace jevit jako definitivni ¢i nevratnd, samotni aktéfi ji takto vnimat nemuseli.
Zda se totiz, Ze se v pribcéhu roku 1914 a pak pravdépodobné jesté jednou v roce
1915 Striz, pohnut Bohuslavem Reynkem,™ s nimz si tehdy cile dopisoval, pokusil
o opétovné sblizeni.” Viechny pokusy se nakonec ukdzaly jako nedspésné. Cely
spor ale neprdtelstvim na Zivot a na smrt neskoncil. Pozdéji horké hlavy vychladly,
a i kdyz se predchozi spoluprdci jiz nikdy nepodarilo obnovit, ob¢asné kontakty
vSichni protagonisté sporu opét navazali. Deml dokonce Florianovo vydavatelstvi
ve 20. letech, kdy se ocitlo nejen v nouzi finan¢ni, znovu podporoval a i pres pokra-
¢ujici polemiky ve Slépéjich, respektive v Arsich, se ve vzpominkach na své ,staroifs-
ské“ obdobi, které sepisoval na pocatku 50. let, ke svym pocatkiim i k Florianové
osobnosti symbolicky vratil. Na mnoha mistech v nich Floriana neSetii, vyc¢itd mu
ledacos, zdroveri se tu vSak ozyvaji hojné obdivné i smiflivé tony.”* Mimo jiné také
uvadi zminku o ndhodném osobnim setkdni se StifZzem, béhem néhoz tdajné Striz
doznal, Ze Florian Demlovi krivdil.*® Dopliime jesté, Ze se vedle toho dochoval
napiiklad Sti{ziv dopis z roku 1944, v némz Demla piiatelsky informoval o svych
aktivitdch, a list z roku 1958, v némz Sti'iZ Demlovi blahopidl k jeho osmdesdtym
narozeninam.**

Kazdopddné Josef Florian se v poloviné roku 1911 zcela spolehl na spoluprdci
s tehdy tfiadvacetiletym StriZem. Dal mu za tkol pripravit posledni sbornik Studia,
v némz Stz vysvétlil, Ze se jeho vydavani ukoncuje z diivodu potieby urovnat jisté
zélezitosti s lidmi, ktef{ se ke Studiu sice hlasili, jednali v§ak neodpovédné na vlastni
pést, zneuzivali ¢asopis pro feSeni osobnich sport, a poskozovali tak jeho jméno,
a navic vytvareli dojem existence uzaviené komunity ¢i literdrni strany nebo skupi-
ny. Takové podezi'eni ndsledné odmitl s tim, Ze ndzvem Studium se minilo obecné
zameérent spolecné prace vedouci ke studiu autentickych pramenti poznani, a nikoli
ndzev literdrntho programu, kterych jiz existuje prehrsel. Ze hovotil o sporech

49  Archiv Moravského zemského muzea, fond Josef Florian 2, kp, Dopis Jakuba Demla Antoninu

Ludviku StiiZovi z 9. ¢ervna 1911.

50 Reynek piSe: ,Rdd bych orodoval za P. Jakuba Demla: vidim, Ze bloudi — ale neni mozino doprdati mu
Jjesté trochu casu k ndvratu? [...] Miluji velice jeho bdsné, proto pisi takto.” Reynek, Bohuslav: Korespondence.
K vyddni ptipravili Jit{ Serych a Jaroslav Med. Praha 2012, s. 34. Dopis Bohuslava Reynka Antoninu
Ludviku StiiZovi z 27. ledna [1915].

51  Deml, Jakub: Korespondence. Priteli Evermodu Balcdrkovi misto cestného diplomu. Vzdjemnd korespon-
dence Jakuba Demla a Evermoda Viadimira Balcdrka 1905-1959. Praha 2014, s. 228. Dopis Jakuba Demla
Evermodu Balcdrkovi ze 7. inora 1914.

52 Srov. Deml, Jakub: Korespondence. Sedm let jsem w vds slouzil. Vzpominky na Josefa Floriana. Praha
2015, s. 234.

53  Tamtéz, s. 15.

54 LA PNP, fond Jakub Deml, Antonin Sti'iZ Jakubu Demlovi, sg. I, M 69, Dopis z 18. prosince 1944.
Nasledné Prani k 80. narozenindm z 18. srpna 1958.
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3.2 P@sobeni Antonina Stfize ve Staré Rigi
s Demlem, netteba doddvat.”® Florian si Stfizav piistup pochvaloval a napriklad
v dopisech francouzskému malifi Georgesi Rouaultovi o ném hovofil jako o svém
Lpriteli“ a ,tajemnikovi®, ktery , pracuje jako dobrodruh, [...] tj. s nadéji, nemaje jistot od
svéta — prondsledovatele“® A na druhou stranu i StifZovi se jevila spolupréce s Flo-
sveril redakci nového periodika, které vychdzelo od roku 1912 pod ndzvem Nova et
vetera. Podobné jako u predchoziho Studia bylo jeho cilem predklddat texty, které
se bud pripravovaly do tisku, nebo je naopak z riznych divodd nebylo mozné
vydat samostatné ¢i v celku. Opét neslo o klasické periodikum, protoze jednotlivé
texty byly vkladany oddélené do jednotlivych sbornikt tak, aby bylo mozné si je
vytdhnout a radit dle potieby do postupné vytvdiené knihovny. Ani v Nova et vetera
nechybély ukazky z korespondence, tentokrat jiZ ne Demlovy, ale pievazné (vedle
listh Josefa Floriana) StfiZovy. V porovndni s Demlem v nich Sti'iZ vystupoval sice
podobné ironicky a nevybirave, avsak s vétsim dirazem na zdjmy vydavatelstvi na
ukor prostoru vénovaného osobnim sportim.

Jako ,vydavatel“ Nova et vetera se v roce 1915 také odhodlal k pokusu shrnout
¢i formulovat program Dobrého dila. V textu Spravte snahy své znovu vylicil zdkladni
pilite Florianovy obnovy tak, jak jsme je vySe popsali, a navic vybizel k aplikaci
predloZenych ideald nejen ve vzdélavani a pastoraci dospélych ¢i studenti, ale i ve
vychové nejmensich déti, kdyZ nacrtl alternativni koncepci détské pedagogiky, jez
ponékud pripomind montessoriovské idedly. Dle Sti'iZe bylo potieba vybudovat
Skolu , bez tiid, bez zndmek, bez zkouseni a vyptdavdni, bez profesorskych mist a platii*,
v niZ by uloha ucitele spocivala v roli hospodare, , ktery vyndsi ze skladu sveho véci
nové ¢ staré®. Vyucovat mél sim pramen, konkrétni dilo ¢i ¢ldnek, nikoli ucitel
nebo ucebnice. , Ale na uciteli bude [...] vyndseti tyto véci ze skladu, t. j. rozmysleti, co
kdy a komu ddti, a vyndseti to i ve smyslu duchovnim, t. j. osvétlovati, vyklddati: svddéti
v Jednotu. Uloha pokornd, ale vznesend sluzba.“" 1 v zévislosti na vlastni zkuSenosti
ze Skolskych let zcela zavrhl dosavadni Skolstvi jako ,, ukrutny mechanismus*, v némz
jsou vyucovany miliony déti podle jedné Sablony.”® Navrhoval individualni pfistup,
ktery by lépe zohledroval vyvoj i vlohy jednotlivce. Spolecnd vyuka dle néj totiz
v koneé¢ném dusledku omezovala rozvoj viech. ,,Z déti vsak kaZdé je jiné, kaide md
vlohy k nécemu jinému, kaZdému by bylo treba jiného vedeni. Jedno se nauc? ¢isti a psdti za
piil roku, ale bude mu sedéti a zakriiovati pri ctent tychz strasnych clanki citankovych pro
ostatnich ctyricet tupych, které jeste pét let budou slabikovati. [...] Do jiného ditéte vtloukaji

55 Stiz, Antonin Ludvik: Pidtelim! Studium posledni, 1911, s. 1-7.

56 Florian, Josef - Rouault, Georges: Na kfiZovatce vélri. Korespondence Georgese Rouaulta a _Josefa Flo-
riana z let 1913-1931. K vydani pfipravil Vaclav Florian, sestavil a pfedmluvu napsal Ale§ Palan. Praha
2010, s. 17 a 41.

57 StiiZ, Antonin Ludvik: Spravte snahy své. Nova et vetera 4, 1915, ¢. 16, s. 21.
58 Tamtéz, s. 22.
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3 Pdsobeni Antonina Ludvika Stfize...

se védomosti, pro které jak Zivo nebude miti smyslu; nikdy t¥ebas nenauci se pravopisu
nebo trojclence, ac z ného bude dovedny femeslnik nebo umélec, maliv, hudebnik, bdsnik.“>
Striz timto zpuisobem reflektoval pedagogické predstavy, které se ve vlastni chalupé
pri vychové svych déti pokousel realizovat Florian. Starori§sky program tak byl
prezentovdn jako komplexni zdleZitost, zahrnujici vS§echny oblasti lidského Zivota

a projevujici se v mnoha rdznych aspektech. Zaméime se nyni na dalsi z nich.

3.2.3 KRimu: papezstvi, ultramontanismus, cirkevni otcové a svati

Zdsadnim pilitem Florianova programu, na jehoZ utvdfeni se StfiZ podilel, bylo
publikovani papezskych dokumentd, zaloZené na ultramontdnné formulovaném
vztahu k papeZstvi. Na tomto vztahu stdla rovnéZ kritika mistni hierarchie. Bisku-
pem starori§ské komunity byl spiSe Pius X. nez brnénsky Paul de Huyn. Projevilo
se to hned v prvnim sborniku Studia z roku 1905, kde vydavatelé deklarovali svou
vérnost papezi a pripravenost poslusné prekladat a publikovat jeho prani.®” K prv-
nim prekladatelskym prispévkiim Antonina StiiZe patfily pravé encykliky a dalsi
papeZské dokumenty. V roce 1910 ve Staré RiSi vysla encyklika Editae saepe, v niz
papez zdiraznoval vyznam osobnosti cirkevnich otcti,” a ddle jiz nékolikrat zminé-
ny dekret Sacra Tridentina synodus spolu s doprovodnymi narizenimi vyzyvajicimi
k ¢astému svatému prijimdni.®? DulezZitym textem pro identitu starori§ské komunity,
jez se projevovala mimo jiné konkrétnimi jazykovymi prostfedky, o jejichz specifi-
kdch se niZe jesté zminime, se stala encyklika Pia X. Communium rerum z 21. dub-
na 1909. PapeZ v ni nabidl dostatek podnétli k rozvinuti ultramontanniho obrazu
neochvéjného ndstupce na stolci sv. Petra, kdyz se stylizoval do role mucednika,
jehoz ,srdce” je ,bolestné svirdno® pohromami ,nasi smuiné doby“. Vyzval k obrané
autority cirkve, k pfipravenosti k strdddni ¢i k chudobé a hovofril i o spontdannim
prilnuti véticich a knézi k rimskému pastyri.*® Dalsi vyznamny prekladatelsky pocin

59  Tamtéz, s. 22.

60 Pozndamka na obdlce: Studium, poslusno jsouc rozkazii Svrchovaného Veleknéze Pia X. Studium
1, 1905, ¢. 1.

61 PapeZ zmiiiuje konkrétné Rehoie Velikého, Jana Zlatoustého, Anselma z Aosty a posléze i Karla
Boromejského. [Pius X., papeZ]: Piesvatého pana naseho Pia X., prozietelnosti Bozi papeZe, Encyklika Editae
saepe ze dne 26. kvétna léta Pané 1910. Z latiny pielozil Antonin Ludvik StéfZ. Studium, sv. 33. Stard Rise
1910.

62 [Pius X.]: Ustanovens, kterd vysla od Apostol. Svatého stolce Petrova Kristovu stddci k povzbuzent, by casto

Ludvik Stif7. Stard Ri¥e, Jakub Deml a Antonin Ludvik StéfZ 1910. Samotny text dekretu Sacra Tridentina
synodus vySel v Demlové prekladu jiz v roce 1907. Studium 3, 1907, ¢. 5. VySel pak jesté i samostatné
v roce 1908.

63 [Pius X.]: Presvatého Pdana naseho Pia X., Prozietelnosti Bozi papeze, Encyklika Communium Rerum, ze
dne 21. dubna léta Pané 1909. 7 latiny pielozil Antonin Ludvik Stifz. Stard Rie, St#iz 1910, s. 3.
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3.2 P@sobeni Antonina Stfize ve Staré Rigi
pak predstavovaly zdvéry I. vatikdnského koncilu® ¢ list O obnové posvdtné hudby,
ktery se ndsledné stal programovym textem péce o liturgii starori§ského strihu.®

Odkaz k papezstvi postupn¢ nabyval praktické i osobni ¢i emociondlni roviny,
které se vzdjemné proplétaly. Pokud hovoiime o praktickych disledcich tohoto
odkazu, je nutné zminit zejména specificky vztah k biskupu Paulu de Huynovi
a brnénské konsistofi. Dobré dilo se totiz ocitlo v nemilosti jiz z diivodu propagace
tzv. Melaniina proroctvi jakozto soucdsti poselstvi zjeveni Panny Marie v La Saletté
v roce 1846.% Dusledkem napjatého vztahu byly v prvé radé komplikace se ziskd-
vanim biskupského imprimatur, jeZ bylo nezbytné k vydavani publikaci nabozen-
ského charakteru. Florian se presto rdd prezentoval jako ki‘estan poslu$ny cirkevni
autorité. Vyklddal si ji ale po svém. Pieklad dekretu Sacra Tridentina se tak misto
k biskupskému schvdleni odkazoval v duchu ultramontdnni reakce piimo k papez-
ské autorité: , Vytisk odesldn _Jeho Svatosti papezi Piu X. do Rima hned po vyjiti. “*” Ne-
jednalo se o ojedinély pifpad. Na podzim roku 1910 poslal StiiZ do Rima dokonce
veétsi balik plny starofi$skych publikaci.®®

Dal$im z praktickych dasledkd, v némz se ale jiz vyrazné projevovala emocio-
nalni ¢i osobni rovina, byl vybér prekladanych ptivodnich textid ¢i pramend, které
vztah k Petrovu ndstupci prohlubovaly. StiiZovi se takto podafilo pieloZit zna¢né
mnozstvi drobnéjsich i rozsahlejsich textd, které byly publikovany jak v Nova et
vetera, tak také samostatné ve staroriSskych edicich. Za nejvyznamnéjsi prispév-

ky lze povaZovat preklad listi® a Zivota”™ svaté Katefiny Sienské a listd svatého

64 Svatosvatého oekumenického snému vatikanského, slaveného papezem Piem IX., prvni dogmatic-
kd konstituce o Cirkvi Christové vydand ve Ctvrtém zaseddni jeho, 18. cervence léta pané MDCCCLXX.
Z latiny prelozil Antonin Ludvik Stf{z. Nova et Vetera 2, 1913, ¢. 7. Ddle také: Svatosvatého oekumenické-
ho snému vatikanského (slaveného papezem svat. Otcem Piem IX.) dogmaticka konstituce o katolické
vife prohldsend ve tfetim zaseddni, dne 24. dubna léta Piné MDCCCLXX. Z latiny pieloZil Antonin
Ludvik Striz. Nova et Vetera 4, 1915, ¢. 13.

65 Pius PP. X.: O obnové posudiné hudby. 7. latiny pielozil Antonin Ludvik Stifz. Stard Rise 1911.

66 Zjeveni piesvaté Panny na hove Lasalettské dne 19. zdvi 1846 dle sepsini pasacky Melanie. Stard Rise
1907, s. 18.

67 [Pius X.]: Ustanovent, kterd vysla od Apostol. Svatého stolce Petrova Kristovu stddci k povzbuzend, by casto
a denné prijimalo Nejsvétéjsi svdtost oltaini. Z latiny prelozil a pozndmkami opatfil Jakub Deml a Antonin
Ludvik Striz. Starda Rﬁe,]akub Deml a Antonin Ludvik Stiiz 1910, tiraz.

68 Dopis Jakuba Demla ze dne 19. 11. 1910 Matéji Fenclovi. Deml, Jakub: Korespondence. I tento list po-
vaujte za neiplny. Dopisy Jakuba Demla piiteli Matéji Fenclovi. Ed. Kotinkovd, Sarka. Praha 2010,/2011,
s. 278-279.

69 Listy svaté Kateriny Sienské. Z italstiny pirelozil Antonin Ludvik StiiZ. Osvétimany 1912. Stz zde
vychdzel z italské edice sestavené MikuldSem Tomasseem z roku 1860. Prihlédl vsak také ke starSim
vyddnim.

70 [Raymund Kapudnsky]: Zivot svaté Katetiny Sienské, jejz napsal bl. Raymund Kapudnsky, generdlni ma-
gister iddu kazatelského, jeji zpovédnik. S listem Barduccia Canigiani o jeji smrti a listem bl. Stepdna Macconi
0 jejich cinech a ctnostech a kanonizacni bullow papeie Pia II. 7 latiny pielozil Antonin Ludvik Stf{Z. Sta-
rd Ride 1915.
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Jeronyma.” Preklddané texty pronikaly hluboko do StfiZova myslenkového svéta
i do osobni spirituality, kterd se ndsledné projevovala zejména v koresponden-
ci. Prostoupila ale také, jak jsme jiz naznacili, jeho vztah k papezi Piu X. Jeden
ze svych dopisti adresoval symbolicky i sv. Katefiné. Ztotoznil se v ném s jejimi
duchovnimi zdpasy a prosil ji o pomoc nejen pro sebe, ale zejména pro Pia X.:
Nuze viz, jakd ohavnost spustént rozsivila se v této vidy svaté Cirkvi BoZi. Jesté nebylo
doby takové. Jest dosti zvldstnich shod mezi dobou Tvého pozemského Zivota a nynéjsi, ale
sama jsi pravila o vipadku, jenz tehdy byl, Ze jest ,mlékem a medem proti tomu, co piijde".
[...] Vi jakeé sily bude tieba PapeZi tomu, svatd Katerino! [...] ujmi se ho, stij pri ném
a posiluj ho v jeho zkouskdch a osamocent, jez lze predvidati. Necht ani o krok neustoupi
od Spravedlnosti a Pravdy, az se cely svét proti nému obrdti, necht se nedd zvyklati ve své
pevnosti oSemetnosti pokrytc, byt i vSe na zemi ztratil. 'V ném, v Petrovi, trud Cirkev,
i kdyZ ,ndboZenstvi vylidnéno®. “ 2

Podobné osobni vztah dovedl StfiZ navazat i ke sv. Jeronymovi. Chvili se u to-
hoto tématu zastavime, nebot vypovidd mnohé o jeho poméru nejen konkrétné
k tomuto svétci, ale i ke kiestanské tradici, k papeZi ¢i k aktudlnim otdzkdm Zivota
cirkve v ¢eskych zemich. Pro prieklad lista z latiny byl Sti'Z jazykové dobt'e vybaven.
Nejprve zacal pracovat se starsi edici Patrologia Latina Josepha Paula Mignea,” poté,
co zjistil, Ze existuje novéjsi edice Corpus scriptorum ecclesiasticorum Latinorum Isidora
Hilberga,™ jez si kladla za cil zhodnotit vSechny star$i dostupné prameny a redakce,
zacal pracovat piimo s ni. Nejen dnesniho ¢tendre, ale i soucasniky musel obcas
prekvapit pristup, ktery Sti'iz zvolil. Vychdzel z predstavy, Ze pro zachovani stylu pu-
vodniho textu je nutné co moznd nejvérnéji zachovat jazykovou strukturu latinské
predlohy. Tam, kde pisatel listti uziva sloZitych obratii, formulaci a konstrukef, snazi
se je v pfevodu do cestiny podrZet, tam, kde se text odviji spontdnnéji, plynuleji,
pokousi se o totéz. Piedpoklddal totiZ, Ze se editoru Hilbergovi podarilo zpracovat
texty s takovou presnosti, ,Ze skorem na jisto lze je miti za pravy diktdat svatého auto-
ra“.” V tomto smyslu musel mit i styl ,origindlu® svou vypovidaci hodnotu, a tak
se 1ze v textu setkat napiiklad s podobnymi konstrukcemi: ,, Nejsou v Pismech, jak
st nektery mysli, slova prostd, premnoho v nich jest ukryto. Jiného néco litera, jiného néco
mystickd ve¢ znamend. Hle, Pdn v Evangeliu opasuje se pldatnem, médénici na umyvant

71 Listy svatého Eusebia Jeronyma, knéze a ucitele Cirkve. Cast prud. Listy od pruého do Sedesdteho cturtého,
dle sledu casového. 7 latiny pielozil Antonin Ludvik St¥fZ. Stard Rise 1917.

72 Stiiz, Antonin Ludvik: Svatd Katefino Sienska!. In: Listy svaté Kateriny Sienské. 7 italstiny pielozil
Antonin Ludvik St'iz. Osvétimany 1912, prfedmluva, s. XIL.

73 Patrologiae Cursus Completus. Series prima. Ed. Migne, Joseph Paul. Pariz 1844. Dostupné na:
http://patristica.net/latina - stav k 2. 12. 2015.

74 [Hieronymus, Sophronius Eusebius]: Sancti Eusebii Hieronymi Epistulae. Corpus scriptorum ecclesiasti-
corum Latinorum. Ed. Hilberg, Isidor. Viden 1910. Bibliograficky idaj dostupny mimo jiné i na http://
www.mgh.de/bibliothek - stav k 2. 12. 2015. Sti{Z pracoval s prvnimi dvéma svazky, které mél v roce
1917, kdy Jeronymovy listy ve Staré Rii vysly, k dispozici.

75 Stiiz, Antonin Ludvik: K dilu svatého Jeronyma Eusebia. Nova et vetera 6, 1917, &. 26, s. 21-22.
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nohou apostolim si chystd, kond sluzbu sluzebnika; budiz to, aby naucil pokove, bychom
sobé vespolek slouzili; nezamitam, neodpiram.“™

Ze zvolené konstrukce mohou predstavovat pro ctendie obtiZe, ptizndval i sdm
Sti'iZ, odvoldval se vSak na origindl s tim, Ze takovad mista se maji stait vhodnym za-
stavenim k meditaci a opakovanému procitani textu. Cilem totiz nebyl v prvé radé
jazykovy lad, znamenal by totiZ v tomto pripadé nemistné zjednoduSeni, ani vé-
decky piistup - ve starori§ském vydani Hilbergovy odborné poznamky ani analy-
zy ruznych variant dochovaného textu nenajdeme, Stz predevsim predkladal ko-
respondenci svétce jako prostedek povzbuzeni a jako podnét k rozjimdni. Navic
je tieba si uvédomit, Ze Jeronymovy listy vysly ve Staré Rii v roce 1917, tedy v ob-
dobi prohlubujicich se vdle¢nych utrap, proto vic neZ jazykovd analyza prekladu
jsou moznd podstatnéjsi jiné skutecnosti, k nimz nds privadi StfiZova velmi osob-
né pojatd uvaha nad vyznamem svatého Jeronyma, kterou sepsal v 1été roku 1917,
tedy uZz na hali¢ské fronté.

Text je oslavou nejen tohoto svétce, ale také svatych Cyrila, Metodéje a hory
svatého Klimenta nedaleko Osvétiman, kde v letech 1912 a 1913 Florian se svymi
blizkymi pobyval poté, co v roce 1911 s nad€ji na priznivéjsi piijeti ze strany pro-
stych véficich odesel nejprve ze Staré Rife a pak i z nového piisobisté ve Velké
u StrdZnice. StfiZ v tomto textu rozvinul nekonvenéni pojeti cyrilometodéjské ucty,
které vsak zcela vyhovovalo parametrim ,florianovské“ obnovy. Zdtiraznil totiz vy-
znam poutniho mista na hote sv. Klimenta jako prostoru s autentickou liturgickou
tradici a klasterni komunitou a jako prostoru ticha a soustavného studia. Pfesné
timto zpusobem m¢éli pracovat Florianovi prdtelé. Sti'iz stavél toto misto do opozice
k masovym velehradskym poutim, které se ,,...zurhly v nejpustéjsi rejdy politikarske,
v nichZ jména svatych Apostoli byla jen brdana na darmo a hanobena. Hriza pomysliti, co
vSe se ddlo na Velehradé pod zdstérou snah cyrillometodéjskych. To drydcnictv? klerikdlnd
s S'amalﬂ:y, Hrubany, selskymi prapory, ndrodnimi Zvdsty a bdasnicimi dévami! “77 Naopak
hora sv. Klimenta, kde ,,sp7 srdce Moravy*, je symbolem opravdové cyrilometodéjské
ucty: , Byla to ovsem cta velmi intimni, prazdnd vSech shomi a hlucnosti. “™

Je potieba se ddle ptdt, proc¢ vlastné Sti'iz spojoval Cyrila a Metodéje s Jerony-
mem. Vysvétleni se piiznacné nabizi v ,podivné“ uddlosti, jiz se nechal Sti'{Z oslo-
vit. Do vzdjemné souvislosti zminéné svétce totiZ uvadi skrze piibéh starsi prosté
Zeny, o niz se vypravélo, Ze ¢asto v osaméni putovala na horu sv. Klimenta. Pfi jed-
né z téchto pouti se ji ve snu zjevil papez Pius X. v podobé , starického bilého pasty-
7e“ spolu se svatym Metod¢jem, ktery ji svéfil dileZité poselstvi o tom, Ze pokud
se md ucta k solufiskym bratffm, s niZ mimo jiné souvisela i touha po nalezeni

76  Listy svatého Eusebia Jeronyma, knéze a ucitele Cirkve. Cdst prod. Listy od proého do Sedesdtého cturtého,

dle sledu casového. 7 latiny pielozil Antonin Ludvik Stifz. Stard RiSe 1917, s. 48-49.
77 Stifz, Antonin Ludvik: K dilu svatého Jeronyma Eusebia. Nova et vetera 6, 1917, ¢. 26, s. 5-6.
78 Tamtéz, s. 5.
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Metodé&jovych ostatkd, znovu rozsitit, musi lid studovat a ctit svatého Jeronyma.™
Sti'iz vzal svédectvi prosté Zeny zcela vdzné. Proto také zacal preklddat Jeronymo-
vy listy a opakované zddrazioval, Ze nejvétsim prinosem sv. Jeronyma a jeho mo-
ravskych ,pokracovateld“ bylo nejen to, Ze pracovali na prekladech Pisma svaté-
ho, ale Ze Pismo zcela proniklo jejich slova i ¢iny. Konkrétnim pi‘ikladem mély byt
opét Jeronymovy listy, jimiZ se proplétaji biblické citdty, jeZ Sti'{Z ve svém prekla-
du neoddéloval citacemi, jen dopliioval po strandch textu odkazy na dand mista
v Bibli, ¢imz didakticky posiloval skutecnost postupného splynuti slov svétce s hla-
sem evangelistl a apostoli.

Pointou StifZova zdjmu o svatého Jeronyma, Cyrila i Metodéje méla byt oslava
jejich zivota i dila, které predstavil jako svornik mezi Vychodem a Zdpadem, symbol
jednoty cirkve a predevsim ptindleZitosti k Rimu.** ,Rimem* ovsem Sti{7 nemi-
nil byrokratické centrum cirkve, ale stfedobod tisicileté cirkevni tradice, pastyrské
moci i duchovni obnovy: , Neni tedy pro Slovany jiné cesty, by vzkiisili svou sldvu, neili
primknowli se k Rimu. Snad se ndm rozumi, pravime-li k Rimu. Ne k tomu neb onomu si-
monickému sekretdri té neb oné kongregace nebo k biskupiim, kteii k Rimu sice velikymi slovy
se hldst, ale jichz vsecky cesty vedou do mést politickych vldd. K Rimu KniZat Apostolskych,
k Rimu katakomb, k Rimu svatého papeze Klimenta, Lva Velikého, svatého papeie Damasa
a jeho pritele Jeronyma, k Rimu Rehove Velikého, Mikuldse VI[sic!],*' jenz s hlaholem vsech
zvonl vital nase Vérozvésty, k Rimu Rehove VII., Bonifdce VIIL, k Rimu Velikych koncilii,
k Rimu papeze Pia IX. a Pia X. a jejich ndstupcii aZ do konce casii. “*> Zejména k papezi
Piu X., jak jsme jiz nékolikrdt uvedli, pocitovali Starof'i§sti silnou osobni vazbu.

Vratme se ale jesté jednou ke snu zbozné Zeny, protoZe tento moment napovi-
dd mnohé i o StiiZzové vztahu k Piu X. Spolecné s chudou venkovankou jej totiz ctil
nejen jako ,starického bilého pastyre®, nybrz jej s pohnutim vykreslil i jako ,starecka,
bilého jak snih s néZnou tudri, v bilém rouse a s bilymi vlasy“, kolem néhoz se ,blaZeny
pod jeho otcouvskou péci“ pasou ovecky s ,bélouckou vinou*. A tento ,andélsky pastyr«
mél chrdnit nékolik malo vérnych ovecek , zcela o samoté, mimo vsecky zdjmy své doby,
sam nepochopen a opustén ode vsech“.>

Je dobré si povSimnout, Ze ve zminéném vyctu papeZskych osobnosti naopak
chybi naptiklad Lev XIII. nebo Benedikt XV., coZ ale v kontextu ultramontdnniho
smysleni nebylo neobvyklé. Tito papeZové Florianovy ¢i StiiZovy predstavy o ideal-
nim Petrové ndstupci nespliiovali. Ve StfiZovych textech nalezneme konkrétni vyjd-
dreni distance ve vztahu ke Lvu XIII., jenZ m¢l ve snaze o pribliZeni se modernimu
svétu zajit prilis daleko: , Na sténdch svétnice dvé podobizny téhoz velikého papeze (jak ho

79 Tamtéz, s. 7-8.

80 Tamtéz, s. 15.

81 Minén je Mikulds I. Veliky.

82 Stiiz, Antonin Ludvik: K dilu svatého Jeronyma Eusebia. Nova et vetera 6, 1917, ¢. 26, s. 18.
83 Tamtéz, s. 7.
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nazyvaji noviny a knézi politikari) Lva XIII., jeho ndstupce nebo predchiidce slavné paméti
«84

Vv z N v

napsal StfiZ po navstévé starorisské fary v roce 1912. Byt pozitivné

e

hodnocen tiskem a , knézimi politikari“ znamenalo ve frazeologii Florianovych spo-

vsak Zddnd,

lupracovnikl vazny prohresek. Jesté horsi hodnocenf si Sti'iZ ponechal pro Bene-
dikta XV.: , Co tento mirovy papez vykonal, jest samd frdze, ani jeden akt pontifikdlni. V té
své mirove encyklice lituje bohatych, Ze trpi; ponévadz jejich statky jsou vdlkou v nebezpect.
Uz to jest podeziele, Ze ti, kteri papeZi Piu X. oteviené odpirali poslusnost, ted se rozplyvaji
chvdlou papeie Benedikta. Zistavdame jaksi povdd pod pastyiskou péci svateho otce Pia X.,
ocekdvagice jeho ndstupce takového, jaky byl sliben a jaky prijde. “®

Jak tedy Florian ¢i Sti'iz rozuméli deklarované poslusnosti cirkevni autorité, kdyz
jednou neleti{ chvdlou a projevy oddanosti a podruhé se odvdz i velmi tvrdé ve-
rejné kritiky samotné hlavy cirkve? Ultramontdnni oddanost papeZi ve staroriSské
verzi byla stru¢né feceno selektivni. Konstitutivni a vlastné autoritativni inspiraci
predstavovaly zejména texty Léona Bloye, La Saletta, pontifikdt Pia X., tradice cir-
kevnich otcti a priklady svatych. K poslusnosti a ticté pak zavazovala jen takova au-
torita, kterd cerpala z téchto prament. Doklddad to i StiiZova reakce na neochotu
olomouckého ordinaridtu poskytnout cirkevni schvdleni pro vyddni Jeronymovych
listti. K posouzenti zasilal rukopis do Olomouce proto, Ze pii dokoncovani prekla-
du pobyval jesté v Osvétimanech. Dockal se sice né¢kolika drobnych kritickych po-
znamek a doporucenti ze strany cenzora, aby vydal jen kratsi vybor, jenz by byl stra-
vitelnéjsi pro Ctendre, poZzadovaného imprimatur vSak nikoli: , Dosavad neprisio nic.
Podivnd to manyra. Ale nezelime toho. Bylot by takové schudlent jen klamem. Neb jak by
se neslo, aby ,schvalovali® svatého Jeronyma praveé takovi, jichZ spolecenstvi on v kaidém
svém listé svém se odiikd...“®® Pokud tedy knéz, biskup a do jisté miry i papez o po-
psanou tradici odpovidajicim zptisobem nepecovali, bylo mozné zachovavat v od-
danosti k nim urcitou zdrZenlivost. Konkrétné ve vztahu ke knézim i biskuptim pak
v pfipadé¢ nutnosti oteviené odepreni posluSnosti neznamenalo popieni cirkevni
autority, ale podrizeni se autorité autentické, reprezentované vyse definovanou cir-
kevni tradici (narizeni Pia X., listy svatych, lasalettské zjeveni atd.).

Tato tradice byla Josefem Florianem prezentovdna jako dusledné katolicka, tedy
univerzalni, obecné platnd. Je v§ak pozoruhodné, co vSe do ni dovedl zahrnout.
Samoziejmé se vZdy muselo jednat o texty néjakym zptisobem potvrzujici tuto tra-
dici. Dané predlohy pak rozdéloval svym spolupracovnikim dle toho, kdo ktery
jazyk ovladal. Ale protoze se drZel zasady, Ze podstatnd je v prvé fad¢ schopnost

84 Striz, Antonin Ludvik: Komisni odpoledne. Nova et vetera 1, 1912, ¢. 2, s. 6.

85 [Stiiz, Antonin Ludvik]: Memorabilia. Pise knéz ze zapadnich Cech: ,Co fikdte Benediktu XV?“
Nova et vetera 4, 1915, ¢. 17, s. 12. Text neni podepsdn, jednd se ale o redakéni text, které v Nova et vetera
psal obvykle Sti{Z. Dopliime, Ze Florian nového papeZe obcas prezdival jako ,Pildta XV.* Viz Florian,
Josef - Jilovska, Stasa: Vzdjemnd korespondence 1919-1922. K vyddni piipravil Petr F. Hdjek a M. Ch.
Praha 1993, s. 64.

86 Stiiz, Antonin Ludvik: K dilu svatého Jeronyma Eusebia. Nova et vetera 6, 1917, ¢. 26, s. 29.
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¢ist ducha textu, nikoli pfesnost prekladu,” stalo se, Ze vyzval StiiZe, aby se rychle
naucil portugalsky a prelozil sbirku meditaci o svatych a liturgickych slavnostech
Brazilce José Severiana de Rezendea Miij Flos Sanctorum.® StiiZovy jazykové schop-
nosti si ndsledné pochvaloval: ,,...po ctrndcti dnech cviceni obycejné jiz prekladal z ital-
Stiny, anglictiny, portugalstiny aj.“>

Z dnesniho pohledu jsou mnohem vyznamnéjsi neZ tento meditativni text ze-
jména dila, kterd Stz pieklddal z anglic¢tiny. Slo vétsinou o spisovatele inspirované
oxfordskym hnutim, o katoliky nebo vyznamné konvertity. Ctendii Dobrého dila
se tak mohli sezndmit s autory, jako byl napiiklad William Butler Yeats (7Tajemnd
rize’), Hilaire Belloc (Cty¥i pocestni®"), Robert Hugh Benson (Neviditelné svétlo®)
a predevSsim Gilbert Keith Chesterton. StiiZ byl az na jednu drobnou vyjimku
(Kamardd Cturtek®) prvnim, kdo zacal Chestertona do ¢estiny preklddat. Jedna se
tedy o svérdzny piekladatelsky objev Dobrého dila, k némuz ovSem cdstecné prispél
i Otokar Brezina.” Se Starori§skymi byl totiz v kontaktu, upozornil je na zajimavé
texty tohoto spisovatele a StiiZ s nim konzultoval nckteré prekladatelsky obtiz-
né pasdze.” Ve Staré Ri§i tak v roce 1915 vychdzi Heretikové,” o tii roky pozdéji
Orthodoxie” a Prostota otce Browna™. Chesterton jakozto konvertita ke katolické vite
dobie zapadal do staroriS§ského programu. Ve svém dile se totiZ pokousel takiikajic
selskym rozumem, skrze paradox a drobné posti‘ehy ze vSedniho Zivota objevovat
s>moudrost Bozi“. JizZ v roce 1913 v Nova et vetera je Chesterton vysoce hodnocen
jako odhodlany bojovnik proti modernim bludtm: ,,V zdkladnich dogmatech Cirkve
Katolické opevnén, odrdzi moderni myslenku: jediné Cirkev mu poskytla Cesty, Pravdy
a Zivota. “* Chesterton je tak symbolicky prijat do rady vyznamnych muzu i Zen,
svétcl ¢i génid, jiz se spolu se StarofiSskymi ucastnili zapasu za vitézstvi ,, Pravdy“.
V tomto duchu Sti'iZ hodnotil i celkovy prinos anglického spisovatele: , Vsechna [...]

87 Bednarovd, Jitka: Josef Florian a jeho francouzsti autori. Brno 2006, s. 240.

88 Rezende, José Severiano de: Miij Flos Sanctorum. Se svolenim autorovym z portugalstiny pielozil
Antonin Ludvik Stif7. Stard Rise 1914.

89  Prevzato z: Bedndrovd, Jitka: Josef Florian a jeho francouzsti autori. Brno 2006, s. 238.
90  Yeats, William Butler: Tajemnd rize. Stara Rise 1915.
91 Belloc, Hilaire: Ciyfi pocestni. Stard Rise 1919.

92 Benson, Robert Hugh: Neviditelné svétlo. Stard Rise 1914. Ddle také: Ty7: Historie Richarda Raynala,
poustevnika. Stard Rise 1916.

93 Chesterton, Gilbert Keith: Kamardd Cturtek. Ptelozil Dad’a Chaloupka. Praha 1913.
94  Florian, Josef: Dr. Alfred Fuchs a Fortel. Z Agendy J. F. Archy 2, 1927, ¢. 6, s. 3.

95 LA PNP, fond Otokar Brezina, sg. 34/84, inv. j. 1912, Dopis Antonina Ludvika StfiZze Otokaru
Brezinovi z 5. ¢ervna 1917.

96 Chesterton, Gilbert Keith: Heretikové. Stard Rise 1915.

97 Chesterton, Gilbert Keith: Orthodoxie. Stard Rige 1918.

98 Chesterton, Gilbert Keith: Prostota otce Browna. Stara Rise 1918.

99 Stiiz, Antonin Ludvik: Gilb. Keith Chesterton. Nova et vetera 2, 1913, ¢. 3, s. 2.
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dila Chestertonova, uverejnénd od 1904 aZ do 1908 (alegorické romdny, kritické essaye atd.)
smérovala k témuz a sesilovala vitok. Nebyly to marné protesty néjakého zpdtecnika: byla to
zurivost zbésilého bouratele: katolik dynamitem poduvracel anarchii. “'™

Nez se dostaneme k dalsimu aspektu Strizova ptisobeni v Dobrém dile Joseta Flo-
riana, pokusme se o nékolik drobnych shrnujicich postiehti. Charakteristickym ry-
sem starori§ského ultramontdnniho smysleni byla tedy na jedné strané¢ selektivnost
ve vztahu k osobnostem papeZii a na druhé strané prolinani s dal$imi tradicemi, ze-
jména s tradici studia Zivott svatych, které bylo rozsifeno i na jiné osobnosti a do-
plnéno zdjmem o moderni autory. Ukazali jsme, Ze neslo jen o Léona Bloye, jehoz
pozice hlavniho inspirdtora ovSem nebyla nikdy zpochybnéna. Pravé protazent lin-
ky az k nejmladsim spisovatelim vlévalo do starofis$ské ultramontanni reakce na
skutec¢nost moderniho svéta nové, zejména kulturni ¢i umélecké inspirace. K pod-
statnym zvlastnostem Florianovy i StfiZovy oddanosti k osobé papeZe patfila ddle
skutecnost, 7e se jako laici rozhodli zasvétit svému dilu veSkerou energii, cas i fi-
nanc¢ni prostfedky. Dobfe si tuto skute¢nost uvédomovali a dovedli ji sebevédomé
vyuzivat ke kritice knéz i biskupti. Tuto kritiku totiz vnimali jako dileZitou soucast
svého povolani jakoZto laikt v cirkvi.

3.2.4 ,Knéz nicemny” a ,knéz vérny”
Obraz knézstvi u Josefa Floriana a jeho spolupracovnikd

Je ¢as zamérit pozornost na klicovy aspekt starofiSského programu, tedy na usili
o obnovu knéZského povoldni a s tim souvisejici vytvdreni konkrétniho vzoru knéz-
stvi. Jde o dutlezité téma z pohledu zaméteni nasi prace i z toho divodu, Ze pravé
na utvareni ,starori§ského® obrazu idedlniho knézstvi se vyznamné podilel i Anto-
nin Ludvik Sti{Z. Navic s nim v rdznych modifikacich pracoval i po svém odchodu
od Josefa Floriana.

Je tieba si uvédomit, Ze se v tomto piipad¢ skutecné jedna o obraz, ktery ze své
podstaty nezachycuje realitu bezprostiedné v tom smyslu, Ze bychom méli ndsled-
né hledat konkrétni knéZské typy, jez by jeho obsahu dokonale vyhovovaly. Jeho
redlnost tkvi spiSe v tom, Ze existovali knéZi, ktef{ se s timto obrazem dovedli iden-
tifikovat a pfijali ho jako zdroj osobni motivace, ba dokonce jako zdroj orientace
spiritudlni a pastoracni. Otdzka, nakolik se mu skute¢né dovedli piiblizit nebo na
jak dlouho se jim nechali nadchnout, je jisté velmi individudlni, ale nikterak exis-
tenci tohoto obrazu nepopira.

Dany obraz knéZstvi se projevoval ve dvou dialektickych rovindch: v roviné pozi-
tivni, nabizejici moZnost ztotoznéni, poskytujici vybavu k interpretaci konkrétnich
zZivotnich osudii a udalostf, utvarejicf konkrétni vzorce chovani; a v roviné negativni,

100 Tamtéz, s. 2.
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vymezujici se vici odstrasujicim pripadim. Vzhledem k tomu, Ze vytvareni knéz-
ského vzoru ve Staré Risi bylo ddno potiebou kritiky dobového kléru, budeme se
zabyvat nejprve negativni rovinou tohoto obrazu. To v§ak neznamend, Ze by rovinu
pozitivni bylo mozné odvodit jen z kritickych polemik a odsudkd. Je totiz sledo-
vatelnd i na zaklad¢ veskrze pozitivnich inspiraci, hodnocenf a postieht. Presto je
nutné predeslat, Ze kritickd nota prevazovala.

Dalsi z charakteristickych ryst takového obrazu je, jak jsme jiz zminili v dvodu
knihy, jeho dynamicnost ¢i ,nehotovost®, protoze se rozvijel postupné a nikdy ne
jako jednou provzdy dany a zcela jednoznacné definovatelny idedl. SpiSe vznikal
v reakci na konkrétni podnéty a tém, ktef{ se jim nechali oslovit, nabizel zna¢nou
volnost v aplikaci. To vSak na druhou stranu neznamend, 7e by nebylo mozZné za-
chytit zdkladni kontury jeho struktury, vZdyt u konkrétnich knézi ovliviioval jejich
vidéni svéta, zpusob, jakym prozivali své knézské posldni, a ¢asto urcoval také pri-
pravenost ke konkrétnimu jedndni.

Podstatnym aspektem utvareni popisovaného obrazu je i jazyk jako dulezity
symbol schopny zhustit §irsi kontext ¢i myslenku do nutné (energii nabité) zkratky,
jiz lze snaze sdilet." Spoluptsobi také v procesu vytvareni a posilovani védomi
vzdjemného pouta uvnitf' komunity stejné nebo podobné smyslejicich. V piipadé
starori$ské komunity lze hovofit o jazyku, jenZ se projevoval expresivnosti (obcas
az vulgaritami), radikalitou, vylu¢nosti i apokalypti¢nosti, a ddval tak vhodné na-
stroje k vystiZeni situace, v niZ se méli Florian, jeho ptidtelé i vSichni ,,vérni“ knézi
nachdzet. Zopakujme, Ze v prvni fadé $lo o situaci duchovniho zapasu s ,,mocnostmi
temnot“,'”® v némz se nabizeli jako takika , posledni bojovnici®, , posledni apostolové®
ve ,strasné dobé”, ktera se vzepiela Bohu. Proto v pozemském svété prebyvali jako
Lcizinct“ a ve skutecnosti ,bytovali spiSe ve svété duchovnim, absolutnim, tedy
v komunité svatych bojovnikii. Cas ani prostor nehral podstatnou roli. Délezit&jsi
byla soundlezitost se svétci'®
a Zivotopisy svatych, poselstvi riznych proroctvi a dokumenty koncil a papezi,

a papezi. Proto byly v Dobrém dile vydavany texty

jejichz slovnik spolecné se stylem Léona Bloye do zna¢né miry urcoval rétoriku
StaroriSskych i jejich vidéni svéta, jeZ se mimo jiné velmi casto neslo prdavé v du-
chu papezskych anatémat.'” Zajimavé podnéty vedle encyklik Pia X., které jsme

101 Srov. Berger, Peter - Luckmann, Thomas: The Social Construction of Reality. A Treatise in the Socio-
logy of Knowledge. New York 1967, s. 36-37.

102 Neékteré prvky tohoto jazyka se samoziejmé tésily obecnéjsimu vyuziti a mohli bychom je nalézt
v riznych variantdch v mnoha kulturnich prostfedich v Evropé. Srov. napiiklad Pollman, Viktoria: Ul-
tramontanismus in Polen. Voraussetzungen - Erscheinungsformen - Auswirkungen. In: Ultramontani-
smus. Tendenzen der Forschung. Edd. Fleckenstein, Gisela - Schmiedl, Joachim. Paderborn 2005, s. 168.

103 Popsané vyuziti myslenky communia sanctorum nebylo ptivodni, patfilo k rozsitenym figurdm ve
Francii 19. stoleti. Viz Bedndrovd, Jitka: Josef Florian a jeho francouzst autori. Brno 2006, s. 447.

104 Napriklad: ,Kdo by vekl, Ze jest mozno dogmatiim Cirkvi predlozenym ddti nekdy na zdklade pokroku
védy jiny smysl nez ten, ktery minila a mini Cirkev, proklet bud.“ [Pius IX.]: Svatosvatého oekumenického
Snému vatikdnského (slaveného papezem svat. Otcem Piem IX.) dogmaticka konstituce O katolické
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jmenovali v minulé podkapitole,'” nabizela ddle naptiklad apostolska konstituce
Pia IX. O klatbdch cirkevnich, v niz se papezské ,anathema sit“ nemilosrdné vznaselo
nad modernim svétem i prohtesky knézi a véticich.' Ve Staré Risi vyslo ve Stiizem
revidovaném prekladu Ludvika Vrany také motu proprio Pia X. Sacrorum antisti-
tum z roku 1910, jimZ se upiesiioval postup boje proti zastincim modernistickych
myslenek. Ani tento text expresivnim slovnikem nijak neSetfil. Biskupové méli byt
zavazani k bdéni nad spisy modernistt nebo ,,modernismem pdchnouct a modernismus

podporujici“," v origindle: ,modernismum olent provehuntque®,""® ponévadz ,,...ndkaza

se rozlézd po tom dilci role Pdné, z néhoz by bylo ocekdvati ovoce pravé nejutéSenéjsiho... “.1*
Hodné povsimnuti je i specifické uzivani velkych pismen v textech starofi$ského
okruhu u slov, jeZ nabyvala posvdtného vyznamu a kanonického charakteru. Neslo
jen o tehdy obvyklé psani velkého pocdtecniho pismene u slova , Cirkev, ale také
u slov jako ,, Pravda®, ,Konec*, ,Rdj“, ,, Zdzrak*, , Tajemstvi®, , Papez®, ,, Cesta“ a podob-
né, i kdyZ tento tizus nemusel byt vZdy striktné dodrZovdn.

V neposledni fadé je zapotiebi si uvédomit jesté jeden dilezity aspekt utvareni
jakéhokoli obrazu ¢i idedlu, totiZ 7e realita, zejména realita mezilidskych vztaht,
vzdy byva mnohem komplikované;jsi, nuancovanéjsi a méné radikdlni nez ptivodni
myslenka ¢i obraz. Nejinak tomu bylo i v pripadé prdtel Dobreho dila.

3.2.4.1 Nynéjsi ,nicemni knézi"

Jak jsme jiz naznacili, kritika dobového knéZstva jakozto specifickd ,sluzba® cirkvi
predstavovala podstatny aspekt staroii§skych aktivit. Lze ji oznacit za velmi tvrdou
a zasahujici takika v§e mimo pfiznivce Florianova Dobreho dila. Zdrojt legitimity tak
drtivé kritiky je mozné najit hned nékolik. Jednak se zaklddala na predstavé, Ze bez
obrody kléru se nelze v cirkvi pohnout vptied. Vedle toho ¢erpala i z autority dané
studiem ,,pramendi“, pricemz vysadni postaveni ndleZelo v prvé rad¢ lasalettskému

vife prohldsend ve tfetim zaseddni, dne 24. dubna léta Piné¢ MDCCCLXX. Z latiny prelozil Antonin
Ludvik StiiZ. Nova et Vetera 4, 1915, ¢. 13, s. 22.

105 Napriklad: [Pius X.]: Presvatého Pana naseho Pia X., Prozietelnosti BoZi papeze, Encyklika Communium
Rerum, ze dne 21. dubna léta Pané 1909. 7 latiny pielozil Antonin Ludvik StifZ. Stara Rise 1910.

106 [Pius IX.]: Papeze Pia IX. Apostolska konstituce Apostolicae Sedis Moderationi, o klatbdch cirkevnich.
7 latiny prelozil Antonin Ludvik Stf{z. Osvétimany 1913.

107  [Pius X.]: Motu proprio ,Sacrorum Antistitum®, jim% ddny jsou zdkony proti modernismu. Z latiny pie-
lozil Ludvik Vrana a prehlédl Antonin Ludvik Stiiz. Stara Rise 1911, s. 8.

108  Pius X.: Motu Proprio Sacrorum Antistitum, quo quaedam statuuntur leges ad modernismi periculum
propulsandum. AAS, vol. I (1910), n. 17, pp. 655-680, III. Dostupné na: http://w2.vatican.va/content/
pius-x/la/motu_proprio/documents/hf_p-x_motu-proprio_19100901_sacrorum-antistitum.html - stav
k 7. 12. 2015.

109  [Pius X.]: Motu proprio ,Sacrorum Antistitum®, jimZ ddny jsou zdkony proti modernismu. Z latiny pre-
lozil Ludvik Vréna a pfehlédl Antonin Ludvik Stz Stard Ride 1911, s. 2.
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zjeveni, dle néhoZz Panna Maria v roce 1846 svérila dvéma détem (zvlasté star§imu
z nich - divce Melanii) poselstvi mimo jiné hovorticii o ,nehodnych® knézich, ktef'i
se stali , stokami necistoty "'’ ,, Béda knizatiom Cirkve, jeZ nebudou zaméstndna nicim nez
hromadeénim bohatstvi na bohatstvi, chranénim a zabezpecovdnim své autorily a panovd-
nim s pychou. “'' Necekejme tedy ani u Floriana, ani u Stf'iZze v prezentaci poselstvi
La Saletty sentimentalni ladéni, jak je mozZné se s tim setkat u jinych proponentt
maridnské zboznosti."? Sama La Saletta je svou povahou skute¢né ponékud odlisnd
od ostatnich maridnskych zjeveni a v ,,bloyovsko-florianovském* poddani byla c¢asto
stavéna do opozice k tradici lurdské."? Ze uvedené pasize kontroverzniho tzv. Me-

laniina tajemstvi, které citujeme ve Florianoveé prekladu,'*

prisly StaroriSskym vhod,
je vecelku nasnadé. Boj za obnovu cirkve i duchovniho Zivota kléru tak byl posvécen,
ba dokonce vyzadovan shuary: , NuZe, moje ditky, zvéstujte to vsemu lidu mému. “'>
Florian si mohl v lasalettském zjeveni nalézt dokonce i dostatek materidlu k po-
tvrzeni spravnosti svého rozhodnuti hldsat evangelium vyddvanim knih, protoze dle
Melaniina proroctvi ,Spatné knihy hojné rozplemeni se na zemi a duchové temnot rozsivi
vsude ochablost a vseobecnou zmatecnost u kaZdeho v tom, co se tykd sluzby BoZi [...]. Osoby
budou prendseny z jednoho mista na druhé témito zlymi duchy, ba i knézi; protoZe nebudou
vedeni dobrym duchem Evangelia, jenz jest duchem pokory, ldsky a horlivosti pro slavu
Bozi.“" V tomto duchu pak spole¢né se StifZzem oznacoval knéze kolem Katolické
moderny, ktef{ se snazili hledat nové cesty pribliZeni se ceské sekularizujici se spo-
le¢nosti, jako zradce a schismatiky tonouci v duchovnich zmatcich a kompromisech
s moderni dobou.'” Kritice ale neusli ani konzervativnéji zaméteni duchovni, jiz
se angazovali v ki'estansko-socidlnim hnuti, v politice, apologii viry a zdjmu cirkve.
Antonin StfiZ napiiklad v prvnim cisle Nova et vetera komentoval motu proprio
Pia X. O lidové cinnosti kiestanské z roku 1910, interpretoval jej jako zdkaz politické

¢innosti knézi a vztahoval ho také na ceské prostreds: ,,...kdmen vrazu pro knéistvo

110 Zjevend presvaté Panny na hove La Saletské 19. zdii L. P. 1846 dle sepsdni Melanie Kalvatove, pasacky
La Saletske. 7. franciny prelozil Josef Florian. Ladislav Kuncit. Praha 1921, s. 8.

111 Zjeveni piesvaté Panny na hove Lasalettské dne 19. zdvi 1846 dle sepsani pasacky Melanie. Stard Rise
1907, s. 18.

112 Srov. Bedndrova, Jitka: josef Florian a jeho francouzsti autoyi. Brno 2006, s. 553-554.

113 Al délam, co délam, nepiedstavim si bolestnou Matku Kristovu v sladkém svétle Lurd. To nent mi ddno.
Necitim pritazlivosti k Neposkvrnénemu Poceti, korunovanému riZemi, bilemu a modrému, v libeznych hudbdch
a ve vinich. [sem prilis pospinen, prilis vzddlen nevinnosti, prilis sousedem kozli, pyilis potiebny odpusteni.
Bloy, Léon: Ta, kterd pldce. Nase Pani La Saletteskd. Stara Rise 1909, s. 149.

114 Analyzu tohoto piekladu provedla Jitka Bedndrova: Josef Florian a jeho francouzsti autori. Brno
2006, s. 252-268.

115 Zjevend presvaté Panny na hote Lasaletiské dne 19. zdvi 1846 dle sepsdni pasacky Melanie. Stard Rise
1907, s. 30.

116 Tamtéz, s. 16-17.

117 Napiiklad Florian, Josef: Klerikdl a modernista. Kdy jiz prestiva viechno... Klasobrani z nasich
a cizich 1dnt sesbiral a tuto k utvrzeni pokoje vylozil Josef Florian. Studium 2, 1906, ¢. 2, s. 44-45.
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nasich vlasti, jemuz politika se stala ndbozenstvim. “"® Jednim dechem spole¢né s poli-
tickym katolicismem zavrhoval i mnohovrstevnaté aktivity celého katolického tabo-
ra v Cechdch i na Moravé (konkrétné napiiklad ¢innost Tomdase Skrdle v Druzstvu
Vlast, Jana Sramka a dalsich): ,, Nebude-li Hospodin stavéti domu, nadarmo pracuji, kteriz
staveji jej. A vy dobve vite, Ze Biith nestavi vasich ,katolickych domu’, hampejzii, na které vy
ve suém testénd tisice a miliony svatokrddeiné vyhazujete.“'® T v mnoha dalsich textech
tak spoluvytvarel obraz nicemného knéze , politikdare”, ktery se mél ptili§ spoléhat
na pozemské ndstroje obrany viry a zaprodaval se svétské ¢innosti, kdyz se pokusil
postavit proti knize knihu, proti strané stranu, proti spolku spolek, a tak dle Sti'ize
proti ,sviristvu® zase jen ,sviristvo“.'* Znovu tak s JidaSem zrazoval a mucil Krista
v jeho zdstupci - papeZi - tim, Ze nerespektoval jeho prani.'!

Expresivni dikce, obc¢as aZ s apokalyptickym nddechem, pronikala do urcité miry
i kaZzdodenni Zivot Florianovych nejbliZsich a v pripad¢ Sti'fZe se hojné uplatriovala
v korespondenci. Nékteré z jeho listd 1ze dokonce oznacit za kratka burcujici kdza-
ni, v nichZ s oblibou vyuzival odkazi na texty a osobnosti, které zrovna cetl nebo
prekladal. Snoubi se v nich atmosféra duchovnich zapast svatych s citaty z Léo-
na Bloye a kritika dobového knéZstva takika jako jisty topoi dotvdii a posiluje do-
jem blizictho se , Konce®, nebot zlo uz proniklo i dovnitt cirkve: ,,...dnes se vchazi do
Rdje, ne zitra ani pozitii, pravi Chudd Zena. NeohliZejte se tedy po ziticich, ale dnesek at
plné vyzni k Slavé Bozi. Marno jest mysliti na minulost (krom litosti nad hiichy) i na bu-
doucnost, ponévadz ni té ni oné nemdme v moci, nybrz jen to okamzent casu, kterym prd-
vé prochdzime — tot castd véta v listech Sv. Kateriny Sienské. At tedy neni vSechen cas nds
zmaten tim, Ze okamZik za okamzik propaseme. Nase jest vitézstv, nebot vite, komu a pro¢
bojujeme, uz tolik let. [...] Dojde na ,ucitele jako dojde na nynéjsi mrzké knéze. “'*

Sti'iZ s Florianem a po jistou dobu i s Jakubem Demlem vypocitdvaji priklady
vlaznych, pramérnych a opatrnickych knézi, jimz vytykajf jiz zminény kompromis
s duchem doby a také priliSnou starost o zivobyti, kterd nakonec vede az k du-
chovni degeneraci. Prikladem mtize byt StfiZova ,reportdz“ z jednani biskupské
komise, kterd se sesla dne 22. srpna 1911 na fare ve Staré Risi za tcelem proSetient
cirkevniho zdkazu vyddvat a ¢ist Florianovo Studium. Trapnost okamZiku vrcholila,
kdyzZ jeden z knéZi narazil na zptisob StiiZova Zivota nezajisténé existence u Josefa
Floriana a na ztracenou Sanci vystudovat prava a pripadné pak pozitivné pusobit

118 Stfiz, Antonin Ludvik: Pius PP. X. O lidové ¢innosti ki'estanské. Nova et vetera 1, 1912, &. 1, s. 2.
119 Striz, Antonin Ludvik: ,Nasinec®, 10. kvétna 1914. Nova et veteta 3, 1914, ¢. 10, s. 4.
120 Stii7, Antonin Ludvik: Bfimé horka a dne. Nova et vetera 3, 1914, &. 8, s. 7.

121  StiZ, Antonin Ludvik: Otec ditkami odsouzen. Nova et vetera 2, 1913, ¢. 6, s. 11. Pozdéji také Stiiz
napiiklad napsal: , Jidas byl prece tez apostol, totiz biskup; netolerantni sv. Petr nazyvd ho sice synem zatracent,
ale dle ucend stiedoskolskych katechetii modernisti kdoz vi, nejsou-li Jidds a Luther mezi vyvolenymi. “ Realismus
zivota. Nova et vetera 4, 1915, ¢. 15, s. 9.

122 LA PNP, fond Josef Portman, sg. 112/84, inv. j. 2786, Dopis Antonina Ludvika StfiZe Josefu Port-
manovi z 15. ¢ervna 1915, nestrankovano.
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v tomto oboru: ,Vy jste prece uz mél skoro hotovd studia pravnickd, proc jste odesel se
studii? Kdyz jste zacal, bylo vasi povinnosti i dokoncit, a potom jste mohl premysleti, co
s vami panbith mini. Tak jsou to ztracend léta!*'* StiiZ v popisu pokracuje a s chuti
lici naprosté nepochopeni myslenky ,radikdlni* odevzdanosti do vile BoZi, pro niz
se jako mlady student rozhodl, a¢ by porozuméni pro takovy zptlisob Zivota pravé
u knézi rdd ocekdval: ,,,A vy minite zistati zde [ve Staré Risi - pozn. autora]?‘,Ne-
vim, co a jak bude.‘ [odpovidd Antonin Sti'iZ - pozn. autora] ,Ale prece musite védéti
pro budoucnost, jak se budete Zivit. Z ceho budete Ziv? Kdo vam bude vayit?* Usmivdm se
témto meknéiskym zdjmim, podotykaje toliko: ,A z ceho jsem byl diive Ziv? A proc bych si
neuvaril, treba-li toho?* Pan kanovnik uZ jest udiven svrchované. Jaky jest to Zivot! Toho
nechdapu! vzdychd jaksi sklesle. “'** A Str{Z uzavira: ,,...neni s knézimi feci, pravé tak jako
s témito ulisnymi, ale proti Duchu Svatému zarputilymi pokrytci. “'%

Prilisnd péce o Zivobyti a svétské starosti méla prozrazovat slabou viru. Knéz
ynicemny“ uvaZoval prakticky, raciondlné, nechtél se ztrapnit pred pokrokovou
inteligenci a ucitelstvem, a proto ze svého kazdodenniho Zivota vyloucil moznost
zazraku a zjeveni ¢i primého Boziho zasahu. Za dokonaly , ddbelsky manéor*'*® pak
oznacovali Starofi$sti nezdjem o realizaci dekretu papeze Pia X. Sacra Tridentina
synodus o Castém svatém prijimdni,'* ktery se dle nich mohl stdt kli¢ovym ndstro-
jem duchovni obnovy cirkve i celého ndroda. Casté svaté piijimani tehdy nebylo
obvyklé. Prijimdni se poddvalo vétSinou po msi svaté a mnozi prijimali jen néko-
likrat v roce, v lep$im pripadé¢ jednou za mésic.'® Ve starofiSskych tiskovinach se
tedy opakované doviddme o komplikacich, které Florianovy pidtele pfi prosazovani
tohoto pozadavku provazely. Castého svatého piijimani se totiz museli domdhat.
Napiiklad v roce 1907 vzkazuje Josef Florian farati ve Staré Risi: , Diistojny Pane!
Nehodlam naddle brdti podilu na vasich vrtosich, jimiz znesnadriujete ¢im ddl tim vice

123 Str'iz, Antonin Ludvik: Komisni odpoledne. Nova et vetera 1, 1912, ¢. 2, s. 8-9.

124 Tamtéz, s. 8.

125 Tamtéz, s. 13.

126 LA PNP, fond Jakub Deml, Antonin Sti'iZ Jakubu Demlovi, sg. I, M 69, Dopis z 26. bfezna 1909.

127 Ustanoveni, kterd vysla od Apostol. Svatého stolce Petrova Kristovu stddci k povzbuzent, by casto a denné
prijimalo Nejsvétéjsi sudtost oltdni. 7 latiny prelozil a poznamkami opatfil Jakub Deml a Antonin Ludvik
Stiz. Stard Ri¥e 1910.

128  Srov. Jonova, Jitka: Ucta eucharistie mimo msi. Eucharistické kongresy. Uherské Hradisté 2015, s. 24.
Srov. ddle Stork, Alois: Z duchouvniho Zivota. Pozndmky a praktické pokyny. Praha 1947, s. 100. V této
prirucce duchovniho Zivota spiritudla brnénského alumndtu Aloise Storka, ktera vychazela opakované
(poprvé v roce 1925), se kupiikladu piSe: , O svatém prijimani mivaji lidé vélsinou nespravné ndzory. Neé-
kdo povazuje svaté prijimdani jen za jakousi odménu za to, Ze se jednou do roka vyzpovidal, nékdo za pouhou
poboinost zboinych dusi o velkych svdlcich, jiny za zvldsind vysadu dusi velmi dokonalych...“ Starsi prirucky
pastoralni teologie za casté prijimdni povaZovaly uZ to, kdyZ vérici prijimal jednou mésicné a jen ve
vyjimecnych pripadech jednou tydné nebo i castéji. U dané osoby se pozadovala tydenni svatd zpovéd,
bezihonny Zivot a doporuceni ze strany zpovédnika. Détem do 15 let se povolovalo prijimat nejcastéji
jednou mésicné a casté svaté prijimani se kuprikladu nedoporucovalo zac¢atecnikim v duchovnim 7i-
voté. Viz Skoédopole, Antonin: Piirucnd kniha bohoslovt pastyiského. Ceské Budé&jovice 1874, s. 497-500.
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vevicim svého kostela casté Prijimdni, a proto posledné prosim vds s vSemoinou snazinost,
byste jednou pro vidy udelil prisluhujicim oltdve pokyn, aby ddno bylo znameni zvonkem
k Prijimdni lajki, kdykoliv minim k stolu Pdné pristoupiti. Jest to dosti trpké a vam ja-
koZto farari neslouzi prilis ke cti, kdyZ dvé léta po dekretu svatého Otce Pia X., jemuZ pro
jednoduchost a jasnost kazdy skoldk maize porozumeéti, kdyZ tedy po dvou letech nenaslo se
ve farnosti o dvou tisicich dusich, svéfené vasi sprdvé, ani tolik dusi, potvebujicich Boha,
by kazdodenni Prijimdni bylo pravidlem a nikoliv vyjimkou. “'*

Jesté mnohem vyhrocengéji reagovali Starofi§sti na situaci kolem vySe zminéného
biskupského zakazu vyddvat Studium, kdy jim farar Evermod Petrii s odkazem na
nafizeni biskupské konsistore odmitl podat prijimani dokonce verejné. Florian spo-
lecné se StifiZem a Otto Albertem Tichym, ktery tehdy ve Staré Ri%i rovnéz pobyval,
vydrZeli v kostele klecet a ¢ekat na prijimani cely den aZ do desdté hodiny vecerni.
Bez uspéchu.'  Nicemny“ knéz (nebo také knéz , klerikdl“) se totiz dovedl jakému-
koli duchovnimu pohybu v cirkvi brdnit. Nejradéji pravé skrze hradbu byrokratické-
ho apardtu. Samotny biskup Paul de Huyn byl StfiZem oznacen dokonce jako , byro-
kratické monstrum '™
jest clovek pravidel, jemuZ unikl zdkon, Tekl by Hello. Klerikdal pro mnoZstvi klerik pod se-
bou nevidi clovéka a jesté vice pro vznesenost klerik nad sebou nevidi Boha, zrouna jako by-
rokrat pro vse kanceldrské nevidi vili svého cisare a pdana. |...] Klerikdl vsechna okna svet-
nice a duse by rad klerikami ovésil, by mél svaty pokoj [...]. Klerikdl, znaje rozhodné prani

a na jiném misté v kritice pokracoval i Josef Florian: , Klerikdl

a rozkazy Svatého Olce, radéji sleduje svého dékana nebo biskupa, kievi opomijeji témio pid-
nim vyhovéti a rozkazii poslechnouti: Ospravedlriuje se a konejsi si svédomd poslusnosti. “'**

S problémem denniho ptijimdni souvisel i nejvétsi prohresek ,nicemnych® kné-
71, jimZ bylo povrchni vysluhovdni mse svaté a naprosto nedostatecnd péce o kva-
litu liturgie. Liturgii prezentovali Starori$sti jako uhelny kamen veSkeré pastorace.
Sama liturgie a odpovidajici liturgicky zpév mély svédcit o slavé a velikosti BoZi.
V usili Dobrého dila o specifickou liturgickou obnovu sehrdl dileZitou roli pravé An-
tonin StrizZ spolecné se svym pritelem Otto Albertem Tichym. Jak StiiZ, tak Tichy
byli hudebné velmi zdatn{ a svou piitomnosti ve Staré Risi dovedli ve Florianové
programu posilit zdjem o hudbu, primdrné o hudbu liturgickou. Pocit, Ze si dobo-
vy liturgicky Zivot Zada hlubsi obnovu, byl obecnéjsi a pozdéji také podnitil tzv. li-
turgické hnuti, které u nds vyuzivalo inspiraci zejména z némeckého prostredi.”*

129  Florian, Josef: Melancholie rukou ¢ili v setbé zrna hofc¢i¢ného nadéje ptactva. (12. cervna ve
Staré Risi 1907). Studium 6, 1910, & 27, s. 28-29.
130 Striz, Antonin Ludvik: Rozmachnuti Saulovo. Nova et vetera 1, 1912, ¢. 2, s. 2-3.

131 Sti'iz, Antonin Ludvik: Komisni odpoledne. Nova et vetera 1, 1912, ¢. 2,'s. 12.

132 Florian, Josef: Klerikdl a modernista. Kdy jiZ prestdvd vSechno... Klasobrani z nasich a cizich lanit
sesbiral a tuto k utvrzeni pokoje vylozil Josef Florian. Studium 2, 1906, ¢. 2, s. 44-45.

133 Sebek, Jaroslav: Hnuti duchovni obnovy v éeském a némeckém katolickém prostiedi mezivale¢-
ného Ceskoslovenska a jeho projevy ve sféfe vzdélanosti a vichovy. In: Sbornik vlastivédnych praci z Pod-
blanicka. T¥i sta let beneSovského gymndzia. Ed. Prochdzkovd, Eva. BeneSov 2003, s. 157-176.
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Iniciativu Antonina Sti'iZe a Otto Tichého miZeme tedy vnimat v tomto kontextu,
jimi nabizené reSeni ale bylo jiné a souznélo s celkovym zamérenim dosavadniho
plsobeni. Zdkladem liturgické obnovy se tak nemohlo stdt nic jiného nez dekret
papeze Pia X. O obnové posvdtné hudby,"* jejz Striz prelozil a ndsledné propagoval.
Vénoval se i novému prekladu rimského misalu® a otdzkou liturgie se ddle zabyval
ve svych prispévcich v Nova et vetera,'® kde vedle popisu idedlni podoby liturgie
nechybéla ani kritika knéZi, kter{ ji vlastné odmitali. JeSté ve starori§ském chra-
mu spole¢né s Otto Tichym pracoval na realizaci latinského zpévu vychazejiciho
z gregorianského choradlu, a to az do té doby, nez se to mistnimu knézi znelibilo
udajné proto, Ze ve sboru byl maly pocet zpévaka. StfiZ v tom prirozené vidél
pouhou zdminku a diletantstvi svédcici o tom, Ze knéZi se neciti papeZovymi na-
tizenimi vdzani: , Neni-liz to svédectvim védomého, praktikovaného odpadu?“'® Pritom
dle Stiize , Kostel jakoby timto zpévem vsecek se menil: pozbyval vsednosti a byl prdzden
hnusu prindseného tam lidmi, kieri z dlouhé chvile nebo aby také néco v kostele délali,
zpivaji své stereotypni, chalrné a stalym opakovanim osumélé pisnicky, chlapi Fvouce neb
mrucice, Zenské mecice a deéti, zpévu jiz zcela odvykle, libovolneé vykiikujice, vesmés ovsem
falesné a drsné; prostory chramu jako by se byly si¥ily a rozpinaly a napliiovaly posvdtnou
velebnosti; lide byli usebrani a jesté cestou z kostela byli plni posvdtneho klidu, a kdeito
jindy jesté ve dvevich zacinali své jalové hovory, sli micky a klidni. “**® KnéZzi v§ak misto
péce o latinsky zpév sestavuji kostelni zpévniky, kde lidu nabizeji ¢asto jen ,,...strofy
poboznych sracek (s odpusténim)®, a za ucasti biskupt tak kodifikujf ,...zpév, ktery
Josefinisté zedndii ndsilim wvedli do kostelu, chtéjice vypuditi latinskou bohosluzbu...“. >
Takto Stiiz hodnotil liturgicky Zivot ceské cirkve a s tim souvisejici roli knézi na
pocitku 20. stoleti.

V neposledni fadé se na pranyfti ocitl i Sedo¢ernymi odstiny li¢eny obraz vSed-
niho Zivota knéZzi, z néhoZ se dle StaroriSskych vytratila pripravenost k utrpeni.
Ztrata smyslu pro obét vyznamné zplostovala zZivot knéze a ve svém dusledku za-
temnovala jeho duchovni ,zrak, tedy schopnost nahliZzet temné komnaty lidskych
dusi, na niZ stoji podstatny aspekt knézstvi, jimz je duchovni doprovazeni. Tento
problém se mél projevovat ve velmi prostych, obycejnych vécech, jako byl napii-
klad knézsky odév. Na jedné strané Slo o problém opousténi ,svazujicich® pravi-
del, svédcici o touze po jednodus$im zpusobu Zivota. Florian ji spojoval zejména
s modernisty a s jejich vyzvou po zcivilnéni knézstvi: , Modernista by nejradéji svlekl

184 Pius X.: O obnové posvdtné hudby. Ptelozil Antonin Ludvik St¥fZ. Stard Rise 1911.

135 Misdl vémsky. Z ustanoveni svatosvateho snému Tridentského obnoveny a na rozkaz papeze sv. Pia V.
vydany a autoritou Klementa VIII., Urbana VIII, a Lva XIII. prehlédnuty. 7 latiny prelozil Antonin Ludvik
Stifz. Stard Ride 1914.

136  Kupiikladu: Striz, Antonin Ludvik: Missal fimsky v ¢eském prekladé. Nova et vetera 3, 1914, ¢. 11.
137 Striz, Antonin Ludvik: Dva listy priteli, jenZ se chystd na ucitelstvi. Nova et vetera 1, 1912, &. 2,'s. 17.
138 Tamtéz, s. 16.

139 Tamtéz, s. 18.
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svou jedinou kleriku, by pohodinéji mohl peldsit s pdrou o zdvod na automobilech a bi-
oyklech pies obilné lany védy, lucinami wméni, prese vse, ku predu, ku predu, nejradéji
vsak v polohdch nizkych a plosinatych. |...] Modernista chce si vybojovati prdvo, by mohl
pohodinéji, obcansky, spat se Zenow a by mohl svobodnéji myslit. “'*

Druhy extrém piedstavovala samoliba zahledénost ,knéze nicemného® v titulech
a poctdch, o niz Florianovi ze svého prechodného kaplanského ptisobisté v Bystrci
u Brna v roce 1909 napsal Jakub Deml v dopise, v némz se svéfoval s trvalymi
konflikty s mistnim farafem Juliem Koubkem, ktery mu brdnil uplatiiovat dekret
o dennim svatém prijimdni. Argumentem fardfe a pozdéji i biskupa, na néhoz se
v osobni audienci Deml obratil, byla pochybnost o realizovatelnosti dekretu v bézné
farni pastoraci, kde je nutné zajistit nejen spravu uradu, ale také Skolni vyucovdni,
katechezi, pohiby atd. Pokud by o dennfi piijimdni projevila zdjem vétsina véricich,
cirkev by nemohla zajistit dostatek knéZzi, ktef'f by udélovanim této svdtosti slouZili,
obrad by trval prili§ dlouho a nakonec by mohl vést k niZsi icasti na bohosluzbdch.
Deml se pohorSoval nad malomyslnosti svych spolubratii, ktef'i se dle néj radéji
vénovali spolkové ¢innosti, sepisovani stanov rozli¢nych organizaci a povrchné se
soustfedili prdvé na stavovskou cest, vnéjsi projevy a knéZsky odév misto toho, aby
nadSené $ifili prdni ,nejvysSiho pastyfe“. S notnou ddvkou sarkasmu ve zminéném
listu vylicil zaZitek z ndvstévy u brnénského biskupa, ktery s nim nejprve odmitl
hovorit, a to z toho diivodu, Ze nebyl oblecen presné dle stanovené normy. Demlovi
se totiZ nechtélo do Brna cestovat se sutanou (Deml uzivd stars$iho pojmu: , taldr®),
proto se domluvil s biskupskym sekretdrem, Ze mu ji zaptij¢i. Problém vsak spocival
v tom, Ze jako kaplan nemél nosit taldr s limcem. Nic jiného u sebe ale zminény
sekretdl’ nemél, proto nezbyvalo Demlovi neZ jej pouZit. Vyvolal tak zna¢ny rozruch
u piitomnych knéZi a nakonec i pokdrdni od samotného biskupa: ,,...pan biskup jako
mracno bez paprsecku, a oslovuje mne (nedav si ani prsten polibit): ,Mdte vy limec?” Jd:
Nemdm. Jeho Excellence pan biskup: \Sel! Vrdtil se bez limee!* P¥i téch slovech pozdvihl
ruku a prst, zkrdtka ukdzal mi dvere...“™ Napristé proto Deml nenechal nic ndhodé:
WJsa tedy od vcerejska oholen, tonsurkou opatien, a od rdna i pripadnym taldrem, jakoZ
i taldrnikem, a dobre jsa stahnut cingulem, k vzZasu vsech biskupskych lokajii hldsim se
k Jeho Excellenci. Byl jsem okamZité predpustén. Dvéve otevieny, pan biskup s usmévem mi
jde vstiic, blahosklonné mne vitd, ukazuje mi kieslo a prelaskaveé mne vybidnuv: ,Rdcil si
sednout’, sam usedd jaksi po domdcku naproti mné. “'*? Dodejme na okraj, Ze svou si
nakonec Deml neprosadil. Jeho spory s fard‘em skoncily teprve poté, co se rozhodl
z Bystrce odejit.

140  Florian, Josef: Klerikdl a modernista. Kdy jiz prestavd v§echno... Klasobrani z nasich a cizich lana
sesbiral a tuto k utvrzeni pokoje vyloZil Josef Florian. Studium 2, 1906, ¢. 2, s. 44.

141 Jakub Deml Josefu Florianovi. List knéze Jakuba Demla v Bystrci, IV. nedéle po Zjeveni Pdné
1909. Studium 6, 1910, ¢. 32, s. 3.

142 Tamtéz, s. 8.
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Péce o odpovidajici odéy, titulaturu, drzeni téla i gestikulaci pfitom neznamena-
la z pohledu spolupracovniki Dobrého dila problém sam o sobé. Tyto projevy knéz-
stvi mély sviij pastoracni vyznam, ale jen pod podminkou, Ze odkazovaly k autori-
té BoZi. Pfehnany, piipadné nelidsky ¢i samoliby diraz na vnéjsi projevy knézstvi,
nebo naopak touha se co mozna nejvice pribliZit civilnimu zptsobu Zivota a uvol-
nit se ze svazujicich pout knézské ,vydélenosti“ dané i specidlnim odévem se pak
stavaly oblibenym terc¢em kritiky Florianova okruhu. Pridaly se k tomu jesté i dal-
$1 aspekty dobového knézského Zivota, jako spolkovd a politicka ¢innost, ¢asté na-
vStévy hostince, karetni kratochvile, péstovani kontaktfi s mistni honoraci, slozité
vztahy mezi prislusniky farni domdcnosti atd. Jako ilustrativni piiklad se opét hodi
zkusenost Jakuba Demla, ktery se dle StiiZe mél jako kaplan cerstvé po vysvéceni
u svého farare Aloise Hlavinky v Kucerové ,naucit knéistvi“ skrze ,,...knéZské kasino
s taroky, koncerty, kuplety, vybiranim na matice, novinami a bezmeznymi Zvdsty a oZral-
sty — a kdoZ v, kam by byly P. Demla privedly [tyto zajmy - pozn. autoral], kdyby doce-
la jinak nebyl z obojiho byval vytrien . Takovy Zivot byl prezentovan jako znicujici
a znemoznujici rozmach ducha. Uniknout mu bylo mozné jen skrze vnitini promé-
nu a v idedlnim pripadé skrze ndsledné zapojeni se do aktivit Studia.

Shriime tedy, Ze povrchni, opatrnicky a zesvétStély ,knéz nicemny“ jako soucdst
staror'i$ské imaginace se stal symbolickym ztélesnénim nepfitele a ndstrojem ,,mocnos-
i temnot“, usilujicim o zniceni Dobrého dila zneuzivanim cirkevnich trestd, pomluvou,
byrokratickymi narizenimi a nezdjmem ¢i vyhanénim Florianovych pritel z kostelt.

3.2.4.2 ,Knéz vérny"”

Neékolik poslednich vérnych knézi vak dle Starorisskych v cirkvi zlstalo, a to s jas-
nym poselstvim tém, ktef{ si ldmali hlavu nad moZnosti pribliZeni se spole¢nosti ¢i
reformou pastoracnich metod: ,, Kdyby ti vasi knéZi; ze kterych deldte spisovatele a bds-
niky a ,katolickou literaturu ceskou® a ,moderni hnuti* a ,renaissanci‘ a ,barokni zjevy*
a jak tomu vSemu ¥ikdte, dali si pokoj a miceli! Kdyby radéji slouzili ndboiné a pozorné
M5t svatou, kdyby se radéji vdainé modlili a rozjimali Brevidy a na pronim misté kdyby
se ucili porddné delati kviz! Kdyby zachovdvali ritus, studovali svaté knihy, vsimali si,
co Duch svaty chce v Cirkvi! Kdyby misto svétskych frdackii a sdcki oblekli se v diistojné
knézské kleriky! Kdyby radéji Bohu slouZili nez svétu!“** Ukoly knéze jsou piece jasné
dany papezskymi dokumenty' a starobylou tradici, dle niZ je prostiednikem mezi

143 Striz, Antonin Ludvik: Decennium Jakuba Demla. Nova et vetera 4, 1915, ¢. 14, s. 3. Jakub Deml
tuto interpretaci svych knézskych zacatki ve svych textech potvrdil opakované. Naposledy zde: Deml,
Jakub: Korespondence. Sedm let jsem w vds slouZil. Vapominky na Josefa Floriana. Praha 2015, s. 41-42.

144  Striz, Antonin Ludvik: Panu Vilému Bitnarovi. Nova et vetera 3, 1914, ¢. 8, s. 1.

145 Napriklad také: [Pius X.]: Encyklika Jeho Svatosti P. N. PIA, BozZi prozietelnosti Papeze X. ves-
kerého katolického svéta biskuptim o uéeni ki'estanskému ndbozenstvi. Studium 6, 1910, &. 32, s. 9-11.
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lidmi a Bohem. Knéz, samoziejmeé zijici v celibdtu,'® md byt programové svédkem
vécného rddu, muZem z jiného svéta provazejicim clovéka v jeho duchovnich za-
pasech, tak jaképak pribliZovani se moderné?

Ackoli se miZe na prvni pohled zddt, Ze diraz na knézstvi, které jakoby prichdzi
z ,onoho* svéta s varovnym, burcujicim poselstvim, na knéZstvi disponujici duchov-
ni moci, ale i BozZim milosrdenstvim, patii k zakladnim charakterovym rysim toho-
to povoldni, a Ze tedy neni ni¢im novym, je tieba i tento aspekt ¢ist v konkrétnim
historickém kontextu a ¢dstecné také s ohledem na francouzské prostiedi, jehoz
redlie skrze texty Léona Bloye ozivaly i ve Staré Ri§i. V tomto svétle se totiz odkaz
k ,véénému® knézstvi jevi jako moderni aktualizace starsi tradice s cilem reagovat
na pojeti role duchovniho, které se rozvijelo v prostiedi politického katolicismu
v jeho vice demokraticky a socidlné zamérenych variantdch. Tito knéZi, jiZ se ob-
¢as nazyvali jako , kiestansti demokraté,"'" pripadné ve Francii ,,abbés démocrates“,"®
explicitné odmitali tradi¢ni vymezeni identity knéze spocivajici prevazné na jeho
~mimosvétském® ptivodu a zaméreni a touzili pracovat na zlepSeni obtiZzného idélu
clovéka na zemi za vyuZiti ndstrojua, jez moderni doba nabizela.'*

Léon Bloy se s ,abbés démocrates“ sice shodoval v kritice knézi, kteri se zapletli
s mocnymi a bohatymi, politické angazmd ovS§em zavrhoval, protoZe - zopakujme —
knéz nesmél byt z tohoto svéta: , Jsou také knézi, kteri nejsou ze svéta, knéZi chudi nebo
knéZi ubozi [...], kter? nevéds, co jest nebyti chudy, nevidévse nikdy nez Krista ukvizova-
ného. Pro tyto ment bohatych, ani chudych; neni nez slepych v poctu nekonecném, a malé
stado jasnovidnych, jemuz jsou pokornymi pastyri. [...] KdyzZ rozpinaji ruce, aby se modli-
li, konecky jejich prsti dotykaji se temnot. “' Tim Bloy zarover navrhoval alternativu
k socidlné-politickému angazma kléru spocivajici na proméné Zivotni formy knézi,
jez by maximalné usnadnila radikdlni postoj soundlezitosti s ,,chudym: ,,...knézi ne-
méli by miti pevného a stdlého pyibytku, [...] jest protivno duchu Evangelia, by knéz se za-
Yizoval ve fave s ndbytky, s obyceji, se vztahy; [...bylo by] Zddoucno, aby fardri, pretvoreni
v misiondre, chodili ustavicné z mista na misto, bez ustdni se st¥idajice s jinymi. Tak by se

146 Ohledné Katolickou modernou aktualizované otazky, zdali by bylo mozné sloucit knézstvi s moz-
nosti Zivota v manzelstvi, zaznamenala Jitka Bednarova v korespondenci Josefa Floriana z roku 1901
jedno jeho drobné zavdhani, kdy tuto otdzku poloZil L.éonu Bloyovi, ktery zareagoval s razanci sobé
vlastnt: , ManZelstvi je ABSOLUTNE neslucitelné s knéistoim a ti, kdo turdi opak, jsou hnusni sofisti nebo
pitomei. Kneéz, ktery mysli na Zenu, ktery touzi po Zené a ktery se chce ozenit, je Spainy kneéz, Spinavy knez, zatra-
cenec podiadnéjsi prasete, a pritom prase je velmi uZitecnym zvivetem.* Citovano dle: Bednarova, Jitka: Josef
Florian a jeho francouzsti autori. Brno 2006, s. 176. Pokud v tomto u Floriana skute¢né panovala néjaka
pochybnost, timto byla navzdy jednoznac¢né vyresena.

147 'V ¢eském prostredi mizeme zminit napiiklad osobnost knéze Emila Dlouhého-Pokorného. Srov.
Marek, Pavel: Emil Dlouhy-Pokorny. Zivot a piisobeni katolického modernisty, politika a Zurnalisty. Brno
2007.

148  Gibson, Ralph: A Social History of French Catholicism 1789-1914. London - New York 1989, s. 207.
149 Tamtéz, s. 207.
150 Bloy, Léon: Krev Chudého. Pielozil Josef Florian. Stard Rise 1918, s. 102-103.

85



3 Pdsobeni Antonina Ludvika Stfize...

zatalo tak casto pohorslivému kupcent s poboinymi [...] a Cirkev by neskonale tim ziska-
la. “" Existencidlni, pastora¢ni ¢i duchovni soundlezitost s jakkoli ,chudym*® a ,,vy-
lou¢enym®, po které ve svych denicich Léon Bloy vola, se ve starofi$ské varianté
projevila naptiklad sympatiemi k osudu prokletych basniki, jak se o tom docita-
me v korespondenci Antonina Sti'i7e s Bohuslavem Reynkem.'?? Sla ale jesté dale.
V jednom ze svych dopisu Sti'iz Bloyovu myslenku rozvinul v tezi, Ze neni vétsi chu-
doby nez chudoba duchovni.'™ S témito chudymi se maji knézi v prvé fadé solida-
rizovat, a to pfesn¢ tak jako Josef Florian, ktery se sim stal chudym, aby mohl vé-
novat veskeré prostfedky k nasyceni hladovéjicich po kvalitni duchovni literature.

Shriime tedy, Ze odpovédi na postup modernizacnich a sekularizacnich trendi
ve spolec¢nosti a zdroven pilifem identity ,knéze vérného“ méla byt dle Staroris-
skych vira bez kompromisti, nesmifitelnd, bez potfeby apologie, ultramontanni
a absolutni, ale s citem pro psance ¢i vyhnance, vira, kterd se nestara o Zivobyti
a Zije z radikalni ,,vydanosti“ Bohu, a to i ve vécech financ¢nich. V jednom ze svych

Ny

listi z doby svého staroriSského obdobi to velmi expresivné a provokativné vyjadril

i Jakub Deml, kdyz napsal: V&¥im ,,...v Bozstvi a Clovécenstui JeziSe Krista, Tajemstoi
Nejsvetejsi Trojice, Pritomnost Syna BoZiho v Nejsvétéjsi Svdtosti, Neposkvrnéné Pocets,
jednu, svatou, Rimskokatolickou Cirkev, Neomylnost Papeze, a vse, co z toho plyne. [...]
Jsem Timsky katolik se vsemi duisledky tohoto slova, s veskerou nesndsenlivosti tohoto pojmu,
ultramontdn. Kdo takto nesmysli, je mi bud pohanem, nebo nevércem, nebo odpadlikem,
anebo kacivem [ ...]. Diskutovati ,o budoucich formdch ndboZenskych'[...] jevi se mi absurd-
nim. Staci mi, a mam-li byti na Cesté prave, musi mi staciti, jsem-li ¥imsky katolik. A toto
vSe véFim, protoze vé¥rim v Konec. A v zdzrak. “'*

Pro uplnost zopakujme, Ze nejzakladnéjsi pastoracni ndstroj predstavovala péce
o liturgii a liturgicky zpév v duchu reforem Pia X., protoZe , Ritus katolicky mnohem
vice podmanuje srdce nez jalové dokazovani a ,premluvnd slova moudrosti lidské"... “'
,Knéz vérny*“ si v§ak uvédomoval, Ze farnf pastorace je natolik svdzdna pramérnos-
ti, ze: ,Jisto jest, Ze at diive nebo pozdéji, Cirkeu, jez jest vSecka krdsnd a krdsy milovnd,
vyjde z chramal, v nichz zavlddl hnus, ponechajic tam tyto [nicemné - pozn. autora]

151  Bloy, Léon: Poutnik absolutna, jims se navazuje na Zebrdka Nevdécnika, Muij denik, Ctyfi léta v Zajeti
v Prasecim na Marné, Neprodajného a Starce s Hory. 1910-1912. Pielozil Otto Albert Tichy. Stard RiSe
1918, s. 15.

152, Prosim Vs vsecky, pomodlete se nékdy za Verlaina. Cosi mne ponoukd, abych se zari modlil, a protoZe sdim
prilis mdlo zmohu, shanim se po vypomoci. Nemohu wvéviti, Ze Verlain byl odsouzen. Sestra Marie z Jezise Ukiizo-
vaného [...] pravi, Ze v mebi jsou vSecky nefesti, vyjma pychy, a v pekle vsecky ctnosti, jen ne pokora. Mné se zdd,
ze Verlain byl velmi pokorny i v stdri...“ Reynek, Bohuslav: Korespondence. K vydani ptipravili Jiii Serych

a Jaroslav Med. Praha 2012, s. 81. Dopis Bohuslava Reynka Anotninu StfiZovi z 3. bfezna 1916, s. 56.
153 LA PNP, fond Varia, Antonin Stf'fZ nezji§ténym adresdtim, sg. 69/2005, inv. & 122/57/9, Dopis
z 16. fijna 1913.

154 Deml, Jakub: Panu In. Arnostu Blahovi, profesoru redlky v Novém Mésté na Moravé. Studium 3,
1907, ¢. 6, s. 20-21.

155 Striz, Antonin Ludvik: V paprscich vécnosti. Nova et vetera 2, 1913, ¢. 5, s. 4.
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knézi i s vytvory jejich vzpoury a pychy. “**® Z tohoto duvodu opustil napriklad knéz
Ludvik Vrdna (1883-1969)"" farni pastoraci a odesel na Florianovu chalupu, aby
tam s jeho blizkymi ,,obnovil® cirkev , katakomb®, protoze ,,...v dobdch apostolskych,
v katakombdch, vérici byli pri bohosluzbé vespolek a s knézem opravdové jedno télo a jeden
duch, a spojeni vnitini jevilo se plné i na venek: modlili se s knézem, péli hymny a Zal-
my... .18 Kazdy den za svitani slouzil latinskou msi za doprovodu gregoriinského
chordlu a s dennim svatym prijimanim."*

Otdzkou je, jaky vztah mél mit ,knéz vérny“ ke svym predstavenym. Klicova byla
prirozené absolutni poslusnost papezi, jinak ale byl knéz v idedlnim piipadé za svoji
svérnost® prondsledovan svétskou i cirkevni vrchnosti, potrestdn suspenzemi nebo
vyhndn na odlehlé, opusténé misto, kde vedl Zivot samotdre a svatého bldzna, jenz
ovSem neprestal duchovné doprovdzet ty, ktefi o to Zddali. Radikalita Zivotniho
stylu se promitala i do stylu duchovniho vedeni stojictho na burcujici provokaci ¢i
vyzvé k nerozumnym, nenormalnim, ale svatym ¢intim. V tomto duchu Jakub Deml
povzbuzoval mladého Sti'iZe, aby opustil studia prav, a pfestal se tak podilet na dile
wAntikristové®. Podobné i sdm Striz, a¢ jeSt¢ nebyl knézem, ale postupné se této
roli stdle vice pribliZoval, ve své korespondenci nejednoho adresdta z rad ucitelstva
opakované vyzyval k tomu, aby opustil své zaméstnani, ,,...chce-li se uchovati dusevné
zdrdv. “'™ Motiv prondsledovanych ,vérnych® knézi, jimz dal pobyt v tstrani vyrast
v opravdové duchovni rddce, se u prislusniki staroi'i$ské komunity v podobé touhy
po takto obdarovanych osobnostech objevuje na vice mistech. Kuptikladu v lednu
roku 1915 se Reynek s povzdechem obraci na Sti'iZe: , PiSete, Ze zakrdtko vérni knéZi
budou potiebovati piistiesi: jak rad bych mél takového ve své blizkosti — neb alespori nékoho,
s kym bylo by lze promluviti — potvebuji nékdy silné spolecnosti néjaké — ovsem ne blbcii
nebo zlocinc, jichi se vSude vdli... “'™

Samozi'ejmé nezapominejme, Ze utvareni kazdého idedlniho obrazu vyzaduje
urcitou ddvku jednostrannosti. Ta jisté Starori§skym v hodnoceni cirkevni vrchnos-
ti nechybéla. Dany obraz proto nabizel vhodné nastroje k interpretaci konkrétnich
Zivotnich osudt. V tomto duchu byl napfiiklad uchopen Zivotni pribéh mladého

156  Sti'iz, Antonin Ludvik: Dva listy priteli, jenz se chysta na ucitelstvi. Nova et vetera 1, 1912, ¢. 2, s. 19.
157 Ludvik Vrdna se narodil v Tovacové. Vysvécen byl v roce 1907. Postupné pusobil jako knéz v nékoli-
ka farnostech a7 do roku 1912, kdy odesel k Josefu Florianovi do Staré RiSe. Pod hrozbou exkomunikace
odtud v roce 1929 odchazi a vraci se do farni pastorace. Umird 21. listopadu 1969. Srov. Deml, Jakub:
Korespondence. I tento list povazujte za neviplny. Dopisy Jakuba Demla pyiteli Mateji Fenclovi. Ed. Korinkova,
Sarka. Praha 2011, s. 424.

158 = Striz, Antonin Ludvik: Missal fimsky v ¢eském prekladé. Nova et vetera 3, 1914, ¢. 11, s. 1.

159 Dle vzpominek Florianovych déti slouzil Ludvik Vrana kazdodenné msi v letech 1914-1929. Flo-
rian, Jan - Florian, Gabriel: Byt dluzen za dusi. Rozhovor Alese Paldna. Brno 2007, s. 89.

160 LA PNP, fond Josef Hodek, Antonin StiiZ Josefu Hodkovi, sg. 2/91, inv. ¢. 4520, Dopis z 25. I'j-
na 1913.

161 Reynek, Bohuslav: Korespondence. K vyddni piipravili Jit Serych a Jaroslav Med. Praha 2012, s. 35.
Dopis Bohuslava Reynka Antoninu StifZzovi z 27. 1. [1915].
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knéze Josefa Poldka (1880-1907), ktery v dobé nejintenzivnéjsich kontakti s Jose-
fem Florianem pusobil v nedaleké Starci. Posléze vsak byl prelozen do vzdalenych
Muténic, coz znamenalo zasadni ztiZeni dosavadni spoluprice.'” Osud Josefa Po-
ldka tak mohl byt prezentovan takika jako piibéh mucednika trpicitho nejen ma-
rasmem vSudypiitomné agitace ,, knézi modernisti“ a ,, politikarii “, ale predevsim zavr-
Zenim ze strany biskupa, a to do chvile, nezZ mu jeho podlomené zdravi vypovédélo
11. kvétna roku 1907 svoji sluzbu.'® V roce 1906 ale stihl jesté spole¢né s Floria-
nem navstivit La Salettu a také Léona Bloye, ktery na zprdvu o jeho smrti ve svych
denikovych pozndmkdch zareagoval presné dle starofi§skou komunitou sdileného
obrazu o Polakové Zivoté: ,,Knéz ten, jehoz skon md do sebe cosi nadprirozeného, an byl
zasazen w oltdre, byl zdd se skldn bolem ze svého vyhnanstvi. Biskup pres naléhave jeho
prosby poslal ho do nejuzddlenéjsi farnosti v diecési, trest prisny a jakého si zaslouZil svou
nesmirnou uslechtilosti. “'** Podobné naptiklad i Jakub Deml poklddal sim sebe za
mucednika dekretu o kazdodennim prijimani a za obét ,zaturzelé nepostusnosti mo-
ravskych fardii “.'%®

Ani StiiZ s Florianem v mucednické sebeprezentaci nezistavali pozadu, pricemz
je zajimavé, jaké prvky zboZznosti dovedli k tomuto ucelu vyuZit. Zacali se totiZ vy-
znamné szivat s tradici, jeZ se rozvinula kolem mysticky Anny Katetiny Emmeri-
chové (1774-1824) z Dulmen. Ta byla v roce 1812 obdarena stigmaty a za velkych
bolesti postupné zcela upoutdna na lizko.'® DuleZity charakteristicky rys prova-
zejici tuto specifickou tradici predstavoval intimni duchovni vztah nejen Emmeri-
chové, ale i dalSich stigmatizovanych, které se objevily v prabéhu 19. a 20. stoletf,
ke knézim, ktery se nesl v duchu pripravenosti trpét za jejich poklesky, tedy za hii-
chy vlaznych knéZi, knézi nedbale vysluhujicich svdtosti ¢i nevéticich v zdzracnou
moc Bozi ukrytou v knéZském pozehndni.'” Vedle toho fascinovala Floriana, ktery
se o mystiku zajimal soustavnéji, také apokalyptickd proroctvi Emmerichové a dal-
$ich vizionara.'® Tyto zajmy u néj ale neprobudila az napjatd spolecenska atmosfé-
ra souvisejici s vypuknutim prvni svétové valky, ani lidové a zdroven casto lehkovaz-
né rozumovani o hrozbé svétového konfliktu, typické v nékolikaletém obdobi pred

162 Do Muténic byl Josef Poldk pielozen k datu 21. biezna 1907. Viz Diecézni archiv Biskupstvi br-
nénského, fond Biskupskd konsistor* Brno, Josef Poldk, inv. ¢. 8998, sg. P771, ev. j. 2109, f. 18, Dopis

163  Tamtéz, f. 22, Dopis Biskupské konsistofe v Brné distojnému panu dékanovi Hodoninskému ze
dne 23. kvétna 1907.

164 Bez uvedeni autora. K ¢tyficdtému vyroéi smrti P. Josefa Poldka. Archy I fada, 1947, €. 7,s. 7.
165  Deml, Jakub: Nejdiistojnéjsi biskupské konsistori v Brné! Studium 6, 1910, ¢. 32, s. 12.

166  Weif, Otto: Kulturen, Mentalitdten, Mythen. Zur Theologie- und Kulturgeschichte des 19. und 20. Jahr-
hunderts. Paderborn 2004, s. 50-51.

167 Vize Emmerichové vztahujici se k tématu knéZzského povoldni pozdéji sesbiral napiiklad Jaroslav
Durych: Svaté knézstor podle vidéni ctihodné Anny Kateviny Emmerichové. Olomouc 2003.

168  Srov. Bednarova, Jitka: Josef Florian a jeho francouzsti autori. Brno 2006, s. 461.
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rokem 1914. Apokalyptické ndlady totiz patfily ke svétu starori§skych dlouhodobé.
Lze je vnimat i v jisté ndvaznosti na kulturu romantismu a reakce na zmény zapo-
¢até Francouzskou revoluct, s niZ se setkavame v priubéhu celého 19. stoleti.’” Ra-
zance sekularizacnich trendd v nékterych spolecenskych vrstvach a agresivita an-
tiklerikdlni propagandy v ¢eském prostiedi na pocdtku 20. stoleti podobné pocity
jen zesilovaly.

Presto je zajimavé, Ze StiiZ, ktery Florianav zdjem o proroctvi sdilel, pripravil
v Nova et vetera uz v roce 1913 vétsi mnozZstvi prorockych texta, jejichz klicovym po-
selstvim bylo ocekdvani svétového konfliktu, a to jako ocistného ,,0hné“, po némz
méla nastat obnova ndrodu. Se samoziejmosti sdilel i podobné vize jako ty, jeZ pu-
blikoval pod nazvem Predpoveédi jistého bratra frantiskdna z v. 1840 o osudech Evropy:
LV celé Evrope vzplane strasnd obcanskd vdlka, clovek cloveka bude vraZditi, krev potece
potoky. [...] Rusko bude jevistém nejuétsich zlocinnosti. Tam bude treba boje nejprudsiho
[...] Carskd rodina, vsecka slechta a cdst duchovenstva bude povraidéna. [...] Polsko vsak
se osamostatni [...]. Videri zpustne a veliké paldce stdti budou prazdny. “'™ Zaatek prvni
svétové valky tedy zapadl dobie do svéta nahlizeného ze Staré Rie.

7. této perspektivy se jako sluha , Antikristiiv“ jevil i rakousky stdt, s nimz se Flo-
rian i Sti'{Z bezprostiedné stietli na konci roku 1912. Klicovou roli, nutno fici velmi
kontroverzni, tehdy sehrdla viziondika Marie Veronika Erlebachova, polska fran-
tiSkdnka, kterd u Floriant del$i dobu pobyvala.' Jesté s dalsi priznivkyni Dobrého
dila FrantiSkou Gabrielou Szostokovou (sestrou Gabrielou) se jala vybirat penize od
véricich na dobroc¢inné ucely a stavbu chramu. Ziskanymi penézi v§ak mély podpo-
rovat také aktivity Florianovy. Ten byl ndsledné spolu se Stfizem 21. prosince 1912
zatcen a drZen ve vazbé po Sest tydnu az do 6. tinora 1913, kdy byli oba propusténi
pro nedostatek dukaza.' Pojali to jako prileZitost podilet se na utrpeni Kristove,
ba dokonce dle vzoru trpicich vizionafek jako mozZnost nepatrné odlehcit nesmirné
utrpent, jeZ snasi Bih. ,CoZ o to [...], co my trpime, ale kdyby se jen Bohu ulevilo, aby
tolik metrpél, “'™ vyzndval Stiiz. Pozdéji jesté doplnil, Ze obdobi stravené ve vazbé
vnimal jako mstu nepiatel Dobrého dila za publikovani marianskych vizi Katetiny

175

Emmerichové," kterou vSak pokorné pftijal jako exercicie'” a jako symbolické

169 Kselman, Thomas: Miracles and Prophecies in Nineteenth-Century France. New Jersey 1983, s. 81.
170  Pfedpovédi jistého bratra Franti§ka z r. 1840 o osudech Evropy. Nova et vetera 2, 1913, &. 5, s. 4-6.

171  Bedndtovd, Jitka: Josef Florian a jeho francouzsti autori. Brno 2006, s. 493. Jeji vize vysly pod na-
zvem Listy sestry Veroniky Marie Evlebachovy z Prozietelnosti Bozi napsané na vystrahu, pouceni a utéchu vsem
lidem dobré viile. Velkd u Strdaznice 1912.

172 Stankovi¢, Andrej: Okradli chudého. Piibéh Josefa Floriana a jeho dila. Olomouc 1998, s. 104-107.
Florian se pozdéji od zminénych feholnic distancoval.

173  Striz, Antonin Ludvik: Obé&t ustavi¢nd. P. Antoninu D-ovi v K. Nova et vetera 3, 1914, ¢. 9, s. 1.

174 [Emmerichovd, Anna Katefina]: Zivot piesvaté Panny Marie dle vidéni ctihodné Anny Kateviny Emme-
richové napsal Klement Brentano. Z. némciny prelozil Matéj Fencl. Osvétimany na Moravé 1912.

175 Suiz, Antonin Ludvik: Krupéje. Nova et vetera 2, 1913, &. 3, nestrdnkovdno.
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vyjadieni svého vztahu k okolnimu svétu, v némz se jiz tak jako tak citil jako v, zajeti
Jtajemné® a ,ustavicné“."™

Zaujeti stigmatizovanymi viziondirkami a zdzracnymi zjevenimi nezistalo u mla-
dého Strize bez odezvy. Lze dokonce fici, Ze si bez této cirkevni tradice viibec ne-
dovedl predstavit sluzbu knéZi, jak v priStich kapitoldch jesté uvidime. Naznacil to
i ve svém varovném textu Proroctvi nezavrhujte, v némz volal ke knézim a biskuptim,
aby podobnd poselstvi brali vdzné."”” Realitu viedniho dne ,knéze vérného* totiz
m¢ély naplnovat podivné, zdzra¢né uddlosti, ¢asto s hlubokym mystickym vyznamem,
protoze pravé ,knéz vérny“ dovedl byt takovym udalostem nablizku. Starori§ska
komunita napiiklad sdilela pribéh o muzich, ktef{ byli ze Staré Rise odvedeni na
frontu prvni svétové vadlky. Z téch, jimZ poZehnal mistni ,nicemny* fardr, mnoho
neprezilo, ti, ktef'f byli poZehndani Ludvikem Vrdnou, se idajné vratili vSichni bez
vaznéjsich zranéni. Takovy knéz se pak téSil takika povésti svatosti. V pripadé
Ludvika Vrdny navic v oc¢ich okoli vynikal pokorou, pohotovosti k tvrdé fyzické
préci i k praci intelektudlni, schopnosti sebezdporu a vyjime¢nym nasazenim pro
druhé.'”® Knéz tedy v tomto pojeti vystupoval jako ,svaty odbornik® na zdleZitosti vy-
jimecné, zdzracné, podivné, tedy ndleZejici do oblasti mystiky, a jako ten, kdo vidél
hloubéji a ddl za hranice prirozeného svéta. ZkuSenost s vyjimecnymi, spiritudlni
energii nabitymi a vlastné do jisté miry i nebezpec¢nymi udalostmi jen posilovala vé-
domi osobni ucasti ,knéze vérného“ na duchovnim zdpase proti ,, mocnostem temnot*.

Pojednani o hledani pravého, autentického ¢i ,,vécného* knézstvi v Dobrém dile
a obrazotvornosti s tim spojené by bylo neuplné, kdybychom se nezminili také
o literdrni, tedy umélecké roviné tohoto usili, ktera si nasla sviij vyraz v inspiraci
zahranic¢nf literaturou a mystickymi texty dob minulych, je7 byly ve Staré Risi
publikovany v ¢eském prekladu. Piikladl by se jisté dala uvést cela fada, uvedme
alespon ¢tyfi. Ohlasy podobného hleddni nalezneme v nékolika dilech, kterd An-
tonin StfiZ preklddal z anglické literatury. Napiiklad Bensonovym Neviditelnym
svétlem opakované probleskuje obraz knéze samotafe a moudrého starce, jemuz se

“179 Dal§{ obraz

duchovni svét jevi ,,jako viditelny, jako ten, ktery nazyvdame piirozenym
nabizi romdn Léona Bloye Chudd Zena. Je zajimavy tim, Ze se v ném knéZské postavy
takika nevyskytuji, piibéh je z velké vétSiny naplnén nestéstim chudé divky Klotil-
dy. Knéz se jako svaty muz prichdzejici z nezndmého svéta objevuje az v okamZiku
nekonecného zoufalstvi, aby prostym oslovenim , Dité milé, pro¢ pldces? '™

vstoupil do Zivota hlavni postavy ujisténim, Ze ve svém utrpeni neni sama. Ndsledné

navzdy

176 LA PNP, fond Marek Josef Richard, Antonin Stfiz Marku Josefu Richardovi, sg. 75/69, inv.
¢. 141, Dopis z 24. kvétna 1913.

177 Swuriz, Antonin Ludvik: Proroctvi nezavrhuijte... Nova et vetera 4, 1915, &. 13.
178 Florian, Jan - Florian, Gabriel: Byit dluzen za dusi. Rozhovor Alese Paldna. Brno 2007, s. 92.

179 Benson, Robert Hugh: Neviditelné svétlo. 7 anglického prelozil Antonin Ludvik StifZ. Stard RiSe
1915, s. 12.

180 Bloy, Léon: Chudd Zena. Soucasnd episoda. Stard Rise 1908, s. 31.
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se vytrati tak necekané a prekvapivé, jako se pred chvili objevil. Jediné setkdni
vsak nabyvd nekonecné hodnoty. Bloy se snazi zachytit touhu po knézstvi vé¢ném,
neproménném a zaroven hluboce lidském, touhu po osobnosti knéze , vladare du-
§7“®! jenz jakoby prichazi z jiného svéta, ale zdroven je stdle s nami: , Jednoho dne,
ach! wpominka na to nikdy se nesetve, jista Osobnost s ni mluvila, knéz s dlouhym bilym
vousem patriarchy, nesouct ndprsni knéisky kviZ a amethyst a jenZ jakoby prisel z onéch
samot, ustranénych v nejzazsich koncindch svéta, kde se prochdzeji pod désnym nebem
evangelicti lvové Episkopdtu. “1%

Treti priklad predstavuje provokativni knéZsky roman francouzského konzerva-
tivniho spisovatele Georgese Bernanose Pod sluncem Satanovym.'™ 1 kdyZ vysel ve
Staré Ri$i v prekladu Bohuslava Reynka aZ v roce 1928, do kontextu staroii$ského
vytvareni knézskych vzoru velice dobie zapadd. Velmi silné zvyraznuje jiz nékoli-
krat zminénou roli knéze jakoZto svatého muZe, jenz je vtazen do souboje slabych
lidskych dusi se samotnym ddblem. Hlavni postava romdnu abbé Donissan totiz
prozrazuje svému spolubratru tkol, ktery mu byl svéfen Bohem: , Biith mi vnuknul
tuto mysSlenku, Ze mi takto vtiskuje mé povoldni, Ze mdam prondsledovati Satana v dusich,
a ze tim nezbytné vyddm v plen svij poklid, svou cest knéZskou a dokonce svou spdsu. “'**
Tim se knéz mimo jiné mél stat znamenim modernimu svétu, znamenim svédcéicim
o skutecnosti nadpiirozeného zdpasu, v némz se nakonec mél vzdat i vlastniho
7ivota, aby zachranil své blizni ze smrtelného nebezpedi.

Vedle modernich inspiraci bychom viak mohli v prostiedi Staré Rie narazit i na
nékteré starsi tradice. Jednou z nich je mysticky text francouzského knéze a kazatele
sv. Ludvika Maria Grigniona de Montfort (1673-1716), v némz vold k Bohu, aby na
zem seslal , Apostoly poslednich dob“. V dile tohoto bretariského roddka, jez revitali-
zovala zboZnost 19. stoleti, nalezneme spoustu dnes jiZ obtiZné stravitelnych pasdzi,

v nichZ se maridnskym sentimentem nikterak nesetr1.'®

Mnohé z nich vs$ak zaroven
souzni i se starori§skym obrazem knéze radikdlniho, na svétskych starostech zcela
nezéavislého bojovnika, jenz byl zamyslen jako vysméch moderni predstavé svobody,
demokracie a pokroku: ,, Ceho na tobé Zdddam? Liberos. Knéze svobodné tvou svobodou,
odtriené ode vseho, bez otce, bex matky, bez brati, bez sester, bez pribuznych dle téla, bez
prdtel dle svéta, beze statku, beze starosti, bez peci, ba i bez vlasini vile. Liberos. Otroky tvé
lasky a tvé viile, lidi podle srdce tvého, kteri, bez vlasini viile, kterd je poskvriiuje a je zdriu-

Jje, konaji jen a jen tvou viili, a pordzeji vsechny tvoje nepidtele jako novi Davidove, s holi

181 Tamtéz, s. 31.

182 Tamtéz, s. 31.

183 Bernanos, Georges: Pod sluncem Satanovym. Stard RiSe 1928.
184 Tamtéz, s. 228.

185 Srov. Putna, Martin C.: Ceskd katolickd literatura v evropskem kontextu 1848-1918. Praha 1998,
s. 57-61. Dopliime, Ze i v tomto pripadé slo o inspiraci ,,bloyovskou® a Ze odkaz k ,, Apostoliim poslednich
dob* se objevuje také v lasalettském zjeveni Melanie Calvatové.
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KiZe a s prakem svatého riZence v rukou...“** Uvedené inspirace, jak jsme jiz rekli,
jisté nejsou jediné, které by bylo mozné zminit, soustiedili jsme se proto spise na ty,
které sehraly dileZitou roli nejen ve staroiiSské imaginaci, nybrz byly klicové i pro
samotného Antonina StfiZe, snad s vyjimkou Bernanosova romanu, ktery vysel az
po StiiZové odchodu od Josefa Floriana, a proto jeho postoj k tomuto dilu nezndame.
Na druhou stranu ale napriklad texty sv. Ludvika Grigniona de Montfort predstavuji
jednu z vyznamnych soucdsti knézské spirituality, s niZ Sti'iZ pracoval po cely Zivot.

Nez se zaméfime na to, jak k jeho rozchodu s Florianem doslo, dopiejme si né-
kolik zavérec¢nych postiehd. Spontdnni vytvareni obrazu knézstvi v Dobrém dile je
mozné vnimat i v kontextu dobovych diskusi o podstaté knézského povolani. Ty
neprobihaly jen mezi priznivci hnuti Katolické moderny, nebo naopak mezi jejich
konzervativné ladénymi protivniky, ale dtlezitym piispévkem v hleddni nové iden-
tity knéze v moderni ceské spolecnosti byly i polemiky a texty vyddvané ve Staré
Ri3i. Lze se ptitom domnivat, 7e obraz ,knéze vérného® pravdépodobné nebyl za-
myslen jen jako alternativa vedle jinych alternativ, ale spiSe jako gesto, jehoz vztah
nejen ke zminéné diskusi, ale i k dobové pastoraci a modernim hodnotdm se za-
klddal na svédectvi o tom, Ze je mozZné vytvdret osobity duchovni svét, v némz lze
odmitnout z pohledu Staré RiSe malovérné snahy kné o reformu svého stavu
a cirkve skrze rozlicné programy, petice ¢i spolky a hnuti, tedy Ze Ize vytvdret svét,
v némz je mozné zasadni myslenku, v nasem priipadé¢ konkrétni idedl knéZského
poslani, realizovat hned a navzdory vSem, byt tfeba za naprostého nezdjmu okoli:
tu, protoZe s nim niceho nemaji, neZli Ze konaji to vitézné dilo BoZi, Ze svét i s jeho kniZe-
tem — premdhaji. “'

Je také teba dirazné upozornit na skutecnost, Ze jsme se vySe pokusili v prvé
radé o ,rekonstrukci® konkrétniho knézského vzoru, ktery si ale zaslouZzi zhodno-
ceni reflektujici parametry jeho uplatnéni v redlné pastoraci ¢i v Zivoté konkrét-
niho knéze. Nékteré priklady jsme jiz uvedli, dal$i nabidneme v kapitoldch, jez se
budou vénovat knézskému ptsobeni Antonina StiiZze poté, co se rozhodl ze Staré
RiSe odejit. Zamyslime se nejen nad otazkou, jakému ohlasu ¢&i zdjmu se mohl pra-
vé popsany obraz knéZstvi tésit mimo okruh Florianovych spolupracovnikd, ale ze-
jména nad tim, jak s nim ddle pracoval samotny Sti'iZ, jaké negativni konsekven-
ce v ném pozd¢ji zahlédl, v jakém Zivotnim obdobi se s nim dovedl nejvyraznéji
identifikovat, jak se ménila intenzita této identifikace, co vSe si z n€j dovedl zacho-
vat a které aspekty pripadné musel opustit ¢i modifikovat v realité farni pastora-
ce a nasledné béhem pusobeni v knéZském semindri, kde se jako spiritudl vénoval
formaci bohoslovc.

186  Grignion, Ludvik Maria: Modlitba sluhy BoZiho Ludvika Maria Grigniona z Montfortu o Aposto-
ly poslednich dob. Nova et vetera 1, 1912, ¢. 1, s. 4-5.

187 Stfz, Antonin Ludvik: Dopis z 1. ¢ervna 1915. Nova et vetera 4, 1915, &. 15, s. 20.
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3.2.5 Velka valka jako duchovni otfes

Dalsi Zivotni zlom vnesla do StriZova Zivota prvni svétova valka. Na jejim pocdtku
nejprve nic nenasvédcovalo tomu, Ze by se mélo cokoli ménit. Starofissti proZivali
pocatek svétového konfliktu se satisfakci, ddvno jej predvidali a sami se piece ocitali
ve , stavu vdlecném uz tolik let“.'™ Libovali si, Ze vyjimec¢nd atmosféra vyvolala o vy-
ddvana dila zvy$eny zdjem Ctenaiti. Pouze technické obtize zpisobené vdlkou zpo-
malovaly postup praci. Nejen Florian, ale i Stf'iZ nebo Tichy takika se samoziejmou
povysenosti dokazovali, Ze pouze nastavd, co dlouho ocekavali. S valkou kone¢né
prisel trest burzoim, ucitelim, politikiim a ,nicemnym*® knézim, ktefi odmitli
lasalettské poselstvi. Po ni nadejde doba ,blahoslavené nadéje a pyisti Slavy“."™ Tato
ocekavani ale neméla mit nic spole¢ného s planymi nadéjemi cirkve!®
viry v nédrodé (zejména mezi ucitelstvem) disledkem vale¢nych ttrap.'! Slo totiz
o vizi apokalyptickou. Dle Florianova okruhu ale nabizela pravé takova vize nejlepsi
nastroje k pastoraci v extrémni situaci, jiz valka beze sporu byla. Co nyni nabidne

Vv

JUutednickd® cirkev trpicim vojdktim a jejich blizkym, ptal se Stz v Nova et vetera.

na oziveni

Modernismus? Antisocialistickou agitaci? Katolicky spolek? ,...kalenddre a straslive
pusté ohavnosti Dostdlovy'? [...] - nebo brozurky: ,Kladivo na socialisty’, ,Katolici organi-
sujme!*“2'% Striz mél jasno: poslednim ostrovem opravdové svobody zistalo jediné

Florianovo Dobré dilo, jez udrzuje Cesky ndrod ,jakitakz na Zivu“.'**

Zaroven si ale Sti{Z byl dobf'e védom toho, Ze povolavaci rozkaz na frontu mutze
prijit s kazdym dnem. Zprvu to prozival s jistym sebevédomim pramenicim z do-
savadniho zptsobu Zivota, ktery prezentoval a vnimal jako Zivot v absolutni ode-
vzdanosti BoZi viili. Nové ho tedy nevztahoval pouze na sviij pobyt ve Staré Risi,
zapas o Dobré dilo s ,,mocnostmi temnot“ totiz nabyl fyzicky hmatatelné dimenze skr-
ze moznost odvedeni na frontu: ,A¢ uZ ddvno jsem se dal Bohu tak, Ze mi jedno, co
se mnou kdy ucini, vyminil jsem si podminku: co by bylo k Jeho vétsi slavé. [...] I kdyby
tedy Satan byl si mne vymohl, abych mu nepiekdzel, Bith md vidy svou svobodu a prosba-
mi mize byt pohnut k jinému rozhodnuti.“'® S postupujicim casem ale lze ve Sti'iZo-
vé korespondenci vysledovat zesilujici pocit tisné s predtuchou blizkého odvede-
ni. 5. birezna 1917 je spole¢né s Otto Tichym uzndn zptsobilym k vojenské sluzbé:

188  Striz, Antonin Ludvik: Z pisemné diskuse s vdzenym knézem, 9. 8. 1914. Nova et vetera 4, 1915,
¢ 15,8. 5.

189 Tamtéz, s. b.

190  St#iZ jmenuje konkrétné Karla Dostdla-Lutinova nebo Klementa M. Zirka.

191 Striz, Antonin Ludvik: Realismus Zivota. Nova et vetera 4, 1915, ¢. 15, s. 9.

192  Minén Karel Dostdl-Lutinov.

193  Striz, Antonin Ludvik: Pobozné noviny otiskuji dopisy z bojisté. Nova et vetera 4, 1915, ¢. 15, s. 13.

194 LA PNP, fond Josef Portman, sg. 112/84, inv. j. 2795, Dopis Antonina Ludvika Sti'iZe Josefu Port-
manovi z 31. fijna 1914, nestrankovano.

195 Tamtéz.
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3 Plsobeni Antonina Ludvika Stfize...
wPdn dovoluje Nepiiteli vse a nechdvd ho ,vitéziti*“,"® a tak se chvatné snazi pripravit
co mozna nejvice administrativni a redakéni prace na rok dopredu, zve do Staré
Rise adresaty svych listi a vyzyva je, aby ho pfisli alesponi na cas Zastoupit.197 Dne
12. dubna odjizdi na hali¢skou frontu.'®

Vzhledem k tomu, Ze mu ale byla urcena sluzba tzv. v etapé, tedy za frontou, do
ostrych boju se nedostal. Rozhodl se tedy pomalu pokracovat v dosavadni préci.
Podminky jeho sluzby dovolovaly pieklddat texty, které mu Florian ze Staré Rise
posilal. Posta fungovala vcelku dobfe, a tak se v naprosto nezvyklém prostfedi ro-
dil preklad Bellocovy Cesty do Rima, Fulcherova Historie Jerusalémskd i Zivot svaté
Marty.'” Ackoli se zda, Ze spoluprace i pratelsky vztah mezi Florianem a StffZem
pokracovaly takika beze zmény, vytrzeni z dosavadniho prostiedi s sebou brzy
prineslo prvni ndznaky budouciho odcizeni. Andrej Stankovi¢ hovoii o neshodach
tykajicich se stylu jazyka v prekladech. StfiZ se Florianovi najednou jevil ptili§ se-
bejisty.?”” Tézko se vSak lze domnivat, Ze by pravé prekladatelské riznice predsta-
vovaly pricinu pozdéjsiho ostrého konfliktu. Problém musel vézet v néc¢em jiném.
Vyznamnéjsi roli totiz sehrala StiiZova duchovni krize, kterou privodil pobyt mimo
Starou Rfi a s nim spojeny silny pocit osamocenosti. Pravé v disledku této krize
zadal znovu piemyslet o dosavadnim Zivoté i o piisobeni ve Staré Rii. JiZ po nece-
lém piilroce na fronté se svéroval Bohuslavu Reynkovi: ,,Jsem v stavu hrozné bidném,
mily priteli. Vsecky minulé chyby se mi ted jasné ukazuji a jsou to jako vldkna, kterd se
pomalu spletla v provaz, ktery mne odvlekl sem. Vytrhne mé prece Pan?“**" Na konci této
krize nahlédl svou existenci u Josefa Floriana jako nemoznou pokracovani. Pro¢
ale doslo k takovému obratu?

I kdyZ pobyt na hali¢ské fronté znamenal pro StiiZe jisty duchovni otfes, vyznam-
né byly jeSté dalsi faktory. Bezmadla tiicetilety StiiZ totiZ zacal uvaZovat o svém bu-
doucim Zivoté po navratu domi. Pro odchod do Staré Rie se rozhodl jako dvace-

tilety mladik plny nadSeného zdpalu pro véc. S postupujicim vékem ale mohl zesilit

196 LA PNP, fond Otokar Brezina, sg. 34/84, inv. j. 1912, Dopis Antonina Ludvika Sti'ize Otokaru
Brezinovi z 3. dubna 1917.

197 LA PNP, fond Josef Portman, sg. 112/84, inv. j. 2795, Dopis Antonina Ludvika Sti'iZe Josefu Port-
manovi z 31. fijna 1914, nestrankovano.

198 Muzeum Vysociny Ttebi¢, prispévkovd organizace, Korespondence A. L. StiiZe, Dopis Josefu Flo-
rianovi z 31. fijna 1919.

199 Zminéné preklady vsak vysly jiz ndkladem Druistva pratel Studia u Ladislava Kuncite: Belloc,
Hillaire Jean: Cesta do Rima. Z angli¢tiny pielozil Antonin Ludvik St¥iz. Praha 1920; Fulchera Chartres-
ského Historie Jerusalémskd cili Déje rytivstva kiestanského na vypravé do Zemé svaté o léta Pané 1095-1127
a kralovani obou Balduinii v Jerusalémé. 7. latiny prelozil Antonin Ludvik Stifz. Praha 1920; Zivot blazené
Mari Magdaleny a sestry jeji svaté Marty. Dle sepsani opata kldstera svatohavelskeho Rabana Maura. Prelozil
Antonin Ludvik St'iZ. Praha 1921.

200 Srov. Stankovi¢, Andrej: Josef Florian a Stard Rise. Praha 2008, s. 131-132.

201 Reynek, Bohuslav: Korespondence. K vydani ptipravili Jiti Serych a Jaroslav Med. Praha 2012, s. 81.
Dopis Antonina Ludvika StiiZze Bohuslavu Reynkovi z [27. 8.] 1917.
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pocit, Ze by jeho Zivotni cesta méla prece jen nabyt pon¢kud standardnéjsi formy
bud’ zaloZenim rodiny, nebo volbou knéZského povolani. Nakonec se jako rozho-
dujici ukdzala touha po knéZském povolani. Kazdodenni béh praci ve Staré Risi
a mnozstvi prekladatelské ¢innosti paradoxné nedopidly dostatek klidu pro uva-
zovani o budoucnosti.?” Ta navic méla spocivat zcela v Bozich rukou. Sti'iz se v§ak
pozdéji priznal, Ze si jiZ béhem svého pusobeni u Josefa Floriana s myslenkou na
knézZstvi pohrdval, teprve vytrZzenim z dosavadniho kolobéhu praci skrze odvedeni
na frontu mu byl dopian dostatek prostoru a klidu k podobnym tivahdam a k hle-
ddni feSeni vlastn{ Zivotn{ situace. Snad se pobytem mimo Starou Ri%i dovedl sna-
ze oprostit od Florianovy reakce, ktera by nemohla byt jind nez negativni. ProtoZe
postupny vyvoj svého rozhodnuti odejit ze Staré Ri$e a vstoupit do semindie ve své
korespondenci podrobné popisuje, dopiejme si delsi citaci listu, ktery zaslal Jose-
fu Portmanovi v 1été roku 1920, tedy jiz s dvouletym odstupem: , Vytrzen byv na voj-
nu a jsa tam uplné sam mél jsem prileZitost premysleti vice o vécech, které diive jsem odby-
val. Co bylo diive jen myslenkou, stalo se Zddosti, ba potvebou. I nejuslechtilejsi véci svéta,
literatura a uméni, zmizely mi a zistala jen Zddost spojiti se s Obéty JeziSe Krista, kterd
jest jedinym dobrym dilem na tomto svété. Nestacilo mi — moZno-li to tak vyjddiiti — pri-
jimand Téla Pdné. Svoldvati Boha na oltdr, predndseti mu tam vSecky bidy svéta, skryti
svou vlastn bidu a ubohost [...] v ném, vniknouti az do toho tajemného obcovani, v némz
Otec a Syn a Duch se sjednocuji, ,obléci se v _JeziSe Krista’, jeho osobnost nositi, ddavati li-
dem, co potiebuji, ddavati jim Boha, spaseni — to byly Zddosti, jez mne zaujaly, p¥i cemz
arci ddle jsem prekldadal knizky v hodindch, jez mi zbyvaly po etapnim dienstu v Zidovské
kancelari. Diky Bohu, Ze mne na tuto cestu piivedl [...]. Jaky knéz ze mé bude, nevim. “*"
Ve svétle tohoto dopisu, ktery mimo jiné nabizi i zajimavé sentence z oblasti knéz-
ské spirituality, jiZ se ale budeme zabyvat pozdéji, se Sti'fZovo konecné rozhodnuti
i vyvoj, ktery k nému vedl, jevi jako celkem prirozené vyusténi procesu hledani po-
stoje k vlastnimu Zivotu. JeSté dopliime, Ze jisty impulz k pfehodnoceni dosavadni-
ho zptisobu Zivota mohlo prinést i setkdni s rodic¢i na pohrbu StfiZovy mladsi ses-
try jiz na pocatku ledna 1917. Tato interpretace se sice vyskytuje pouze v rodinné
tradici, vyloudit ji v§ak nelze.**

Zajimavé je, Ze tehdy nahlédl i nékteré negativni stranky svého dosavadniho an-
ga7md, zejména vytvdfeni idedlniho knézského vzoru. Ten nejprve predstavoval je-
den z duleZitych zdroji motivace a lze se domnivat, Ze byl pro mladého Sti'ize - lai-
ka - také zdrojem sebevédomi ve vztahu k tém knéZim, s nimiz se tak rad spole¢né
s Florianem poustél do polemického boje. Jakmile ale zacal sim uvaZovat o volbé

202 LA PNP, fond Josef Portman, sg. 112/84, inv. j. 2795, Dopis Antonina Ludvika StfiZe Josefu Port-
manovi [19. 8. 1920], nestrankovano.

203 LA PNP, fond Josef Portman, sg. 112/84, inv. j. 2795, Dopis Antonina Ludvika Sti'iZe Josefu Port-
manovi [19. 8. 1920], nestrankovano.

204  Svédectvi Richarda Mayera. Elektronickd korespondence autora s Richardem Mayerem, dopis ze
4. ¢ervence 2015. Archiv autora.
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knézského povoldni, obratil se i proti nému samotnému, protoze se ukdzal jako sva-
zujici. Striz si jako jeho spoluautor totiz uvédomil, jak téZzké mize byt dostat ndro-
kim takového obrazu v praxi a jak snadno lze pak konkrétniho knéze, jenz ideal
neni schopen naplnit, odsoudit: ,, Uz kdyZ jsem byl v St. Risi, ozvala se mi nékdy mys-
lenka na stav duchouvni, ale videél jsem dobie vsecky nedostatky a chyby na jinych, @ zdrZova-
lo mne asi skryté védoms, Ze bych sotva jda pribliZil se vice k vinesenému obrazu knéze, jak
jsem si jej vytvoril a pral vsude vidéti. “** Idedl ,knéze vérného* se v pozdni fazi Stii-
Zova puisobent ve Staré Ri§i jako zdroj osobni motivace vycerpal a teprve rozhodnuti
vstoupit do semindre, a prijmout tim na sebe bezprostfedni odpovédnost za kvalitu
knéZského stavu, jehoZ reprezentanty doposavad pievazné jen kritizoval, prineslo
priblizné na pielomu roku 1917 a 1918 rozuzleni krize, kterou na fronté prozival.
V ¢ervnu roku 1918 se mu podafrilo ziskat povoleni ke krdatké dovolené, kterou
vyuzil k navstévé Olomouce, kde provéroval moznosti budouciho studia teologie.
Zvazoval i vstup do alumndtu v Brné, pripadné v Halici. To vSe se zatim ale jevilo
jako neaktudlni, protozZe valka ani po zhrouceni ruské fronty jesté¢ zdaleka nebyla
u konce.? Béhem pobytu v Olomouci se také setkal s Ladislavem Kuncifem, s nfmz
se znal jiz z diivéjska. Tato schiizka dala zdklad pozdé¢jsimu pratelstvi i vydavatelské
spoluprdci, nebot se ji zicastnil i tiskar Karel Kryl.*" Stf{Z tehdy mimo jiné dospél
k presvédceni, Ze neudrzitelnd je i situace kolem knéze Ludvika Vrany, ktery od
roku 1912 u Floriani slouzil mse bez povoleni brnénské konsistore. Ludvik Vrana
zaslal zadost o povoleni slouZit soukromé mse v domé Josefa Floriana primo do
Rima, a kdyz odpovéd neptichazela, vylozili si to Starofissti jako souhlasné mlce-
ni.?*® V breznu 1916 byl proto Vrdna v nepfitomnosti odsouzen k exkomunikaci,
coz v8ak ani on, ani Florian a zprvu ani Sti'iZ nebrali prili§ vazné.?” Striztv obrat
v ndzoru na tuto kauzu zvy$il napéti uvnitt' ,florianovské“ komunity, které jesté
vyraznéji narostlo na konci valky. StifZ totiz misto do Staré Ri$e zamifil pifmo do
prazského knézského semindre. Dle Tichého vzpominek radéji zvolil variantu studia
v Praze, protoZe se obdval, Ze by mohl byt v brnénském alumndtu povaZovan za
Lkatolického revoluciondre“.?"
Vstup do semindi'e ovS§em jeSté neznamenal ukonceni spoluprdce s Josefem Flo-

rianem. Oba zustdvali v korespondencnim kontaktu po cely rok, i kdyz se Florian

205 LA PNP, fond Josef Portman, sg. 112/84, inv. j. 2795, Dopis Antonina Ludvika Sti'iZe Josefu Port-
manovi [19. 8. 1920], nestrankovano.

206 Reynek, Bohuslav: Korespondence. K vyddni ptipravili Jitf Serych a Jaroslav Med. Praha 2012,
s. 322-323. Dopis Josefa Blatného Bohuslavu Reynkovi z 12. ¢ervna 1918.

207 Kuncit, Ladislav: Zivot pro knihu. Purley 1985, s. 34.
208 Tichy, Otto Albert: Vzpominky na Starou Risi. Host 8, 1997, & 8, s. 91.

209 Dle reserse Archivu brnénského biskupstvi ve fondech: Biskupskd konsistor Brno, inv. ¢. 11040, sg.
V 158, k. 2459 Ludvik Vrdna a Biskupsky ordinaridt Brno, inv. & 5168, sg. V 94, k. 737 Ludvik Vrédna.
Dokumenty k osobé Ludvika Vrdny jsou badatelim nepristupné.

210 Tichy, Otto Albert: Vzpominky na Starou RiSi. Host 8, 1997, & 8, 's. 92.
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s nastalou situaci vyrovndval téZko. Neslo jen o to, Ze jeho nejbliZs{ spolupracovnik
nakonec zvolil jinou cestu, neZ si Florian predstavoval, ale ve hi'e byly i organiza¢ni
obtize, které Striziiv odchod do semindre vyvolaval. Florian si musel rychle poradit
s ndporem administrativnich praci, které drive vykonaval Sti'iz.?"" Kone¢ny zlom ve
vzdjemném vztahu piiSel soubéZné s financ¢ni krizi Dobrého dila, které se od roku
1918 ocitalo v platebni neschopnosti. S koncem valky chybé¢l i materidl potfebny
k tisku, coZ cely problém jesté zhorsilo. Florian nékteré dluhy ptipisoval StffZovi
a vyzval ho, aby se na spldceni podilel. Stfiz v tomto sporu nevahal vyuZit svych
pravnickych znalosti a podobné naroky odmital s tim, Ze nikdy nepracoval za sebe
soukromé, nybrz vidy jménem spole¢ného projektu, za jehoZz finan¢ni problémy
po odchodu na frontu a pozdéji do semindre prestal byt odpovédny, nebot se jiz
na redak¢ni ¢innosti nepodilel. Zdsadni je navic skutecnost, Ze se v roce 1919, tedy
béhem prvniho roku studia bohoslovi, jesté vice sbliZil s Ladislavem Kuncifem.
Oba nyni ptisobili v Praze a oba rovnéz touzili prekladat, vydavat a ddle propagovat
literaturu, kterd dosud vychazela jen ve Staré Rii. Zalozili proto spole¢né s dal3imi
priznivci Dobreho dila ., Druistvo prdtel Studia®, jehoz cilem bylo volné pokracovani
v duchu Florianové tak, aby se vice mohli zapojit intelektudlové primo v Praze.?'
Sam Sti{Z to vnimal jako pokracovani, jez se prizplsobilo skutecnosti, Ze nyni po-
byval v prazském semindfi, nikoli jako konkurenci ke Staré Rii: ,, Nen to véc konku-
rence. Jde o to, by se sesbiraly dobré pracovni sily a vyucily; k tomu tieba styku a stvediska
v misté. Tétko Zddati na lidech z Prahy, aby se vsim obraceli se do St. RiSe.“*" Florian
pravdépodobné tézce nesl skute¢nost StriZova nového pritelstvi s Kuncitem, ktery
navic nabidl, Ze odkoupi knihy z Florianova skladu a sanuje tim ¢ast jeho dluht.
Florian s tim nakonec sice souhlasil, celou zdleZitost i zaloZeni prazského Druzstva
prdtel Studia vSak vnimal jako StiiZovu zradu.?™ Na vydavani knih starori§ského
razeni dle Floriana nemélo DruZstvo pravo: ,Vsechno, co pékneho dosud vydali, bylo
ndmi podniceno. P. StiiZ
opatili), zalozZil s nékolika spravnymi kiestany toto ,druistvo prdtel‘ a v ném pak ony knihy
vydal. “* V osobni korespondenci si nasledné nedovedl odpustit nékolik tvrdych

prosté s tim, co zde u nds zacal ndmi povzbuzen (i knihy jsme mu

osobnich nardzek tykajicich se obdobi Sti'iZova pusobeni ve Staré Ri3i, které iro-
nicky oznacil jako dobu, ,,...kdy [Stf{Z — pozn. autora] hledal [...] svou dokonalost“2"®

211  Florian, Josef - Jilovska, Stasa: Vzdjemnd korespondence 1919-1922. K vydani pripravil Petr F. Hajek
a M. Ch. Praha 1993, s. 24. Dopis Josefa Floriana Stase Jilovské z 5. kvétna 1919.

212 Kuncit, Ladislav: Zivot pro knihu. Purley 1985, s. 50.

213 LA PNP, fond Josef Portman, sg. 112/84, inv. j. 2795, Dopis Antonina Ludvika StfiZe Josefu Port-
manovi [19. 8. 1920], nestrankovano.

214 Florian, Josef - Jilovska, Stasa: Vzdjemnd korespondence 1919-1922. K vydani piipravil Petr F. Hdjek
a M. Ch. Praha 1993, s. 200. Dopis Josefa Floriana Stase Jilovské z 28. biezna 1922.

215  Florian, Josef: ,Druistvo pritel Studia“ a Republika kamaradd. Nova et vetera 10, 1921, €. 46, s. 7-8.

216  Florian, Josef - Jilovskd, Stasa: Vzdjemnd korespondence 1919-1922. K vydani pripravil Petr F. Ha-
jek a M. Ch. Praha 1993, s. 64. Dopis Josefa Floriana Stase Jilovské z 13. srpna 1919.
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Pokud bychom se na véc divali z Florianovy perspektivy, bylo by mozné tvrdit, Ze
se nakonec oba rozesli ve zlém. V roce 1922 totiz piSe: , Jsme pordd v likvidacnim
Jjedndni po StiiZovi a Tichém [Florian se brzy rozeSel i s Otto Tichym - pozn. autoral,
kteri se mi nadobro zprotivili. “*"

Klicovy dokument ke sledovdni postupného rozchodu Sti'iZe s Florianem ddle
predstavuje dopis odeslany v 1été roku 1919. Tehdy jiz bylo StfiZovi jasné, Ze vza-
jemné vztahy jsou natolik naruseny, Ze ani ob¢asné navitévy ve Staré Risi nebudou
v budoucnu mozné. Zadal proto Floriana, aby viechny jeho véci, které ve Staré
Ri3i zanechal a mohly by prekdzet, ptipravil k odvozu. Také reagoval na citlivou
zélezitost nového pratelstvi s Ladislavem Kuncifem, pricemz védomi nezbytnosti
vydat se napriSté zcela vlastnimi cestami je u néj v této dobé jiz dobi'e prokazatelné,
prestoZe se o tom vyjadroval s opatrnosti: ,, Odpoutdvdani od pritele? Mezi dusemi pro-
stiraji se hvozdy tajemstui a propasti, je tezko wrciti cloveku, kdy a jak jest mu jiny piitelem
vice nebo méné. “*'® Sice na podzim roku 1919 jesté informoval Floriana o tom, Ze ve
studiu teologie a v piipravé na knézstvi bude pokracovat v Rimé, ale nésledujici
rok v 1été uz v korespondenci s Josefem Portmanem povazoval rozchod s Floria-
nem za definitivni. Jako roztrzku jej ale vnimat nechtél, spiSe jako ,rozdélent cest”,
které prijal s dlevou, protoZze mu umoznilo ,,...vyzouti se ze vsech starych styki, ndazori
a smérii a vse zaciti stavéti znovu... “* Na Floriana ani na své ptisobeni ve Staré Rii
ale Sti'i7z nevzpominal s trpkosti, naopak, pokud nékde na tuto svou Zivotni anabdzi
vzpomind, zminuje ji s hrdosti i nostalgif.?*’

Kazdopddné se v roce 1919 cesty dvou zajimavych osobnosti rozesly. Sti'iz pi-
sobil v Dobrém dile dlouhych deset let svého Zivota, i kdyZ v zavérecném obdobi od
dubna 1917 do 1éta 1919 uZ ne piimo ve Staré Risi. Na fronté prvni svétové valky
pocitil, jak naznacil v jednom ze svych dopisd, ktery jsme vySe citovali, Ze jedinym
,dobrym dilem na tomto svété“ je svatostnd obét Jezise Krista, do jejichz sluzeb se roz-
hodl odevzdat nové skrze knézstvi.?*!

V predchozich kapitoldach jsme se pokusili zachytit StfiZovu roli ve starorisské
komunité, kde zaujal po odchodu Jakuba Demla diile7ité postaveni. Florianova osob-
nost byla samoziejmé viadci a rozhodujici, ale mnohdy si i Sti'1Z dovedl prosadit

217 Florian, Josef - Jilovskd, Stasa: Vzdjemnd korespondence 1919-1922. K vyddni pripravil Petr F. Hdjek
a M. Ch. Praha 1993, s. 207. Dopis Josefa Floriana Stase Jilovské z 28. listopadu 1922.

218 Muzeum Vysociny Tiebic, prispévkovad organizace, Korespondence A. L. Sti'ize, Dopis Antonina
Ludvika Stiite Josefu Florianovi z 16. srpna 1919.

219 LA PNP, fond Josef Portman, sg. 112/84, inv. j. 2795, Dopis Antonina Ludvika Stf'iZe Josefu Port-
manovi [19. 8. 1920], nestrankovano.

220  Archiv vySehradské kapituly, fond Antonin Sti'iZ, Jeho fe¢ pfi instalaci na sidelntho kanovnika
dne 26. 6. 1939, s. 10; Str'izZ, Antonin Ludvik: Knihy starori§ské. In: Uvodem do nového cturistoleti Dobrého
dila. Ed. Vyskocil, Albert. Praha 1926, s. 31-39.

221 LA PNP, fond Josef Portman, sg. 112/84, inv. j. 2795, Dopis Antonina Ludvika Sti'iZe Josefu Port-
manovi [19. 8. 1920], nestrankovano.
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3.2 PGisobeni Antonina Stfize ve Staré Riéi
svou,?? dovedl vnést do starori§ského programu svij talent, invenci i zaujetf litur-
gickou hudbou. Vénovali jsme se také jeho prekladatelské aktivité, jeho osobnimu
vztahu k papeZstvi a k cirkevni tradici, ale predevsim jeho podilu na utvareni
starofi§ského obrazu knéZstvi, ktery povazujeme vzhledem k zaméreni této prdce
za nejdulezitéjsi.

Zopakujme, Ze Josef Florian, Antonin StfiZ a jejich spolupracovnici se sice od-
mitali podilet na dobové diskusi Katolické moderny o proméné role knézi smérem
k hodnotdm moderni spole¢nosti, svym diirazem na autentickou, ruchu svéta od-
lehlou spiritualitu a na knézstvi vé¢né, neproménné, na knéZzstvi pecujici o liturgii
inspirovanou obdobim raného kiestanstvi a liturgickym zpévem katakomb a sti‘e-
dovékych klastert ale do zna¢né miry nabizeli idedl, ktery byl motivovany reakci
na skute¢nost moderny a pocitu nejistoty z rychle se méniciho svéta moznd vice,
nez by si sami chtéli pripustit. Dvouvrstvy odkaz na rané kiestanstvi a stfedoveky
choril praktikovany ve Florianové chalupé ve Staré RiSi ovSem ziistdval inspirativ-
ni, stejné jako odhodldni vytvaret uprostied pulzujictho moderniho svéta svébytny
duchovni prostor. Podstatné je, 7e se staroii$sky vzor knéZstvi tésil ohlasu i mimo
okruh né¢kolika Florianovych pritel, a rovnéz samoziejmé to, Ze jim ovlivnén zistal
i samotny StiiZ. Proto jsme se rozhodli ucinit poné¢kud del§i odbocku z naseho
vypravéni. Antonin Ludvik StfiZ se podilel na vytvdreni vySe popsaného obrazu
knézstvi pred svym odchodem do semindre, bylo tedy nutné toto téma pojednat
drive, nez se zamérime na otdzku semindrni formace. Navic v dobé, kdy se vSichni
tf'i knéZi, jimiz se zde prednostné zabyvdme, postupné ocitli v semindfi, bylo mezi
bohoslovci Florianovo vydavatelské dilo jiZz zndmo a nepiimo pusobilo na jejich
smysleni.

222  Tichy, Otto Albert: Vzpominky na Starou Ri3i. Host 3, 1997, ¢. 8, s. 92.
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