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5 KAZDODENNI ZIVOT KNEZI
A FARNI PASTORACE NA VENKOVE,
MALOMESTE A MESTSKE PERIFERI|
V PRVN| POLOVINE 20. STOLETI

Brzy po primici na mladé novoknéze ¢ekalo prvni kaplanské misto, na které je po-
slala biskupskd konsistot. Zde se zacali plné vénovat farni pastoraci, a realizovat tak
své knéZské povoldni. Mlady knéz se také musel sZivat s pobytem na fafe, s poZa-
davky, jeZ na ného kladl fardf, i s o¢ekdvanimi ze strany véticich. Konfrontoval se
s novymi vztahy, kaZzdodenni knézskou rutinou, povinnostmi duchovni spravy, pra-
ci ve farni kanceldri, vyukou naboZenstvi, katechezi mlddeze, vysluhovanim svatosti
¢i s nutnost zajistit si dennf{ stravu a rychle se ubytovat v piidélené kaplance, tedy
v pokoji uréeném pro kaplana, jenz byval vice ¢i méné oddéleny od budovy fary ¢i
od prostor, které obyval fardr. Pravé s takovymi ukoly se musel mlady knéz po pri-
chodu do farnosti vyporadat nejdrive. VSe ostatni prichdzelo aZ potom. I z tohoto
dtvodu zarazujeme pojednani o kazdodennich realiich knézZského Zivota bezpro-
stfedné po kapitole o semindrni formaci.

Pokusime se téma vyli¢it v kontextu promén Zivota knézi od konce 19. stoleti
a ndsledné se zamérime na tii priklady svétské pastorace v prvni ¢tvrtiné 20. sto-
leti, a to na tfech konkrétnich mistech: moravskd venkovska farnost Rouchovany
s prifafenymi obcemi; maloméstskd farnost Nové Straseci ve stiednich Cechdch
a dynamicky se rozristajici brnénskd periferie Zidenice spolu s nékterymi redlie-
mi z prostiedi zdbrdovické duchovni spravy, kam Zidenice spadaly. Jednd se tedy
o tfi regiondlni sondy, jejichZ vybér urcila dvé prosta kritéria: za prvé podminka
druhé dostatek pramenného materidlu ziskaného prevdzné na zdkladé biografic-
kého vyzkumu. Takto bylo mozné vyuzit obdobi Masdkova kaplanského ptisobent
v Rouchovanech a déle i dobu jeho katechetické prace v Zidenicich, jiz jsme pro
potiieby této kapitoly propojili se zdbrdovickou anabazi Dominika Pecky. Zaroven
nds zminénd kritéria v pripadé StiiZzova kaplanského ptsobeni v Novém Straseci
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5.1 Zakladni parametry knéZské kazdodennosti...

priméla k dalSimu vykroceni mimo tdzemi brnénské diecéze. Predstavené sondy
tedy nabizeji jen ¢dstecné reprezentativni perspektivu a jejich vypovidaci hodnota
ma vzhledem k celku prace do zna¢né miry ilustrativni nebo dopliujici povahu.

5.1 Zakladni parametry knézské kazdodennosti
na prelomu 19. a 20. stoleti

Diky rozsitfeni a zahuSténi farnf sité se duchovni sprava a kontakt vériciho s kné-
zem v 1. poloviné 19. stoleti staly zna¢né dostupnou a v podstaté bezprostiredni
zalezitosti, jez si ale vyZadala svou dan v podobé problémi s hmotnym zabezpece-
nim kléru. K povinnostem patrona farnosti, kupiikladu v podobé majitele panstvi
(Slechticky patrondt) ¢i tfeba méstské rady, patfila v prvé radé péce o zajisténi
nabozenského provozu. Od patrona, ktery se podilel na vybéru duchovniho sprév-
ce, se proto ocekdvala finan¢ni spoluicast v pripadé nezbytnych oprav kostela
a podobné. Zivobyti samotného fardre viak zdviselo na vynosech beneficia, jehoz
zdklad tvotilo farni hospoddistvi s polnostmi, sady, lesy, loukami nebo tieba vini-
cemi, jimiz byla fara svym fundatorem ¢ jinymi dobrodinci naddna.! Farar svou
faru obyval spolecné s kaplany, farni hospodyni a pripadné dal$imi lidmi, kter{ se
spolu s nim o hospodarstvi starali. Mistni obyvatelé tak mohli svého fardre potkat
i pfi bézné zemédélské praci. Proto se malokdo podivoval tomu, kdyZ se nékter{
duchovni vedle svych pastoracnich povinnosti realizovali i jako autofi pojedndni
o orbé, sadarstvi ¢i vCelareni.

Popsany model doved] solidné fungovat zejména na starsich a bohatsich fardch.
I kdyzZ i zde se postupné vztah k patrontim stale vice rozvoliioval. Sekularizace a mo-
dernizace verejného a kulturniho Zivota se totiz projevila také v klesajici motivaci
patrond sanovat ndkladné opravy cirkevnich budov. SloZité patronatni vztahy tak
stale cast¢ji zacaly byt nahliZeny jako zatéz, a to oboustranné, protoze i faraiam pre-
stal v prabéhu 2. poloviny 19. stoleti patrondatni systém vyhovovat. Citili se jim sva-
zovani a poniZzovdni. Mnohem palcivéji se ovSem problematika hmotného zajiSténi
kléru projevovala na chudsich fardch, jejichZ vynosy Zivotni potfeby knéze pokry-
valy jen s obtiZemi. K dal$imu prohloubeni neuté$eného stavu chudsich far navic
doslo v souvislosti se zrusenim poddanstvi, kdy duchovni prisli i o farni desdtky.?

Znacné odliSnd situace ovSem panovala na fardch, které vznikaly teprve v ramci
josefinskych reforem. Tyto nové fary vétsinou Zadnym vétsim majetkem nedispono-
valy, a platy duchovnich proto zacal garantovat stit skrze prostfedky naboZenské
matice, spravujici nékdejsi cirkevni majetky po zruseni klasterd. Problém ovsem

1 Srov. Pavlicek, Tomas W.: Vyichova knézi v Cechdch a Jjejich role v ndboZenské kulture (1848-1914). Praha
2017, s. 274-275.

2 Zlamal, Bohumil: Prirucka ceskych cirkevnich déjin VI. Doba probuzenského katolicismu (1848-1918).
Olomouc 2009, s. 156.
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spocival v tom, Ze tento majetek cirkve byl bud rozprodin (¢asto pod cenou),
nebo vyuzZivdn pro jiné verejné uicely, proto celkové vynosy z tohoto majetku nikdy
nemohly poZadavky na finan¢ni zajiSténi kléru na novych farach plné pokryt. Stat
ovsem projevoval zdjem na maximalnim vyuZiti autority knéZi, jimz prikazoval ohla-
Sovat z kazatelen duleZité informace a natizeni ohledné statné-cirkevniho prava,
hygieny, hospodai'ské osvéty ¢i ¢ehokoli dal$iho, co uznal za vhodné. Fardri na sebe
cdstecné prebirali ikoly stdtni spravy i tim, Ze se ve farni kanceldri starali o peclivé
vedeni matrik, jez v této formeé zastaly statnimi knihami az do poloviny 20. stoleti.
Stat na sebe pfevzetim cirkevniho majetku pod vlastni spravu i pifenesenim zmi-
nénych dkonud na farni klérus logicky prijimal zavazek podilet se na zabezpeceni
existen¢nich potieb duchovnich. Zadélal si tak na tahly problém, ktery ztstal ak-
tudlni nejen po celé 19. stoleti, ale vlastné i ve stoleti ndsledujicim, pricemzZ k jeho
definitivnimu vyr'eSent doslo az za zcela zménéné situace v roce 2012.°

V pribéhu 19. stoleti tedy posiloval trend statnich intervenci v oblasti finan¢ni-
ho zajisténi Zivotnich potieb duchovnich. K privodnim jevim modernizace spo-
le¢nosti navic ndleZela i rostouci sloZitost pastorace a vy$si ndroky na jeji profesio-
nalizaci a specializaci, knézi proto na farni hospodareni ve vlastni reZii rezignovali
nebo alesponl se mu nevénovali v takové $if'i jako diive a farni polnosti vétSinou
nabizeli k pachtu. Vynosy daného beneficia pak slouzily jako zaklad pfijmu, které
museli duchovni evidovat spolecné s vydaji a zpravovat o nich statni urady (tzv. fa-
sse).! Jestlize obro¢ni nebo $tolové poplatky (poplatky za ndbozenské tkony) na
vyziveni duchovniho nestacily, pak mu stit zdkladni minimum (tzv. kongruu) ga-
rantoval doplatkem. Kongrua se kupiikladu v 70. letech 19. stoleti pohybovala ve
vysi 600 z1. ro¢né pro fardre a 300-400 zI1. pro kaplana.®

Jak jsme jiZ pred chvili naznacili, stdtni ufednici cirkevni majetky pod hlavickou
naboZenské matice spravovali tak, Ze jeji majetek ztrdcel na hodnoté, proto musel
stat z verejnych i jinych (napriklad cirkevnich) zdroju jeji financnf stav opakované
sanovat. S témito intervencemi souvisely i nezbytné zmény v nastaveni kongruy.
Legislativné byla vy$e kongruy upravovana jiz po roce 1848, kdy doslo ke zruseni
farniho desdtku. V roce 1874 zdkon ¢&. 51/1874 1. z. vyméril prispévky k ndbozZen-
skému fondu na uhrazeni potieb na ucely cirkve katolické® a nasledné se kongrua

3 K uzavieni této problematiky symbolicky i redlné doslo prijetim Zakona o majetkovém vyrovnani
s cirkvemi a ndboZenskymi spolecnostmi a o zméné néekterych zdkont na konci roku 2012 (zakon
¢. 428/2012 Sb.). Zdkon totiZ nastavuje nova pravidla financovani plati duchovnich, a to tak, Ze se
platové zdleZitosti knéZ i dalsich osob ve sluzbdch cirkvi a ndboZenskych spolecnosti postupné ocitnou
plné v rezimu samofinancovani bez statni intervence.

4 Viz Kudrnovsky, Alois: Kongrua katol. duchovenstva. Casopis katolického duchovenstva 121, 1940, &. 8,
s. 161-191.

5 Pavlicek, Tomas W.: Vychova knéZi v Cechdch a Jjejich role v naboZenské kulture (1848-1914). Praha 2017,
s. 278-281.

6 Text zdkonného predpisu dostupny na: http://spcp.prf.cuni.cz/lex/51-1874.htm - stazeno dne
28. 1. 2019.
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zprestiovala v roce 1885 prozatimnim kongruovym zdkonem ¢. 47,/1885 . z. a po-
sléze dalSimi novelizacemi, jimiz stat reflektoval hospodarsky vyvoj a také skute¢nost
postupujictho zrovnopravnéni jednotlivych konfesi, jejichz duchovni se platové
garance v podobé¢ kongruy nebo dotaci nakonec dockali také. ProtozZe statem ga-
rantovand kongrua nepiedstavovala uplné vyreSeni situace knéZi na nejchudsich
fardch, pokousela se cirkev alespon o zmirnéni tohoto problému skrze svépomocné
fondy. Problematika financ¢niho zajisténi duchovnich (primarné téch katolickych)
tedy na konci 19. stoleti prerostla v kontroverzni politikum, jez po roce 1918 zdé-
dila i mladd republika. Téma se jakoZto soucast debat o mozné odluce cirkve od
statu dokonce stalo pricinou politické krize, jiZz nakonec docasné zaZehnal novy
kongruovy zdkon z roku 1926.”

Kongruovy a patrondtni systém byl ovSem podrobovdn kritice i uvniti* cirkve.
Na jeho negativni stranky tradi¢né upozornovali knézi v ramci aktivit Katolické
moderny ¢i pozdéji v ramci povale¢ného knézského reformniho hnuti. Mezi kriti-
ky se ale pravidelné vyskytovaly i konzervativné zamétené osobnosti. Kupiikladu
Frantisek Xaver Novak ve svych Pohledech do Zivota bohoslovcii a knéZi nemilosrdné
pranyioval knéZskou fevnivost zptisobenou souperenim o vynosnéjsi fary, podléza-
ni patrondtni vrchnosti ¢i vymahani Stolovych poplatki od chudsich véricich a vy-
zyval k debaté o novém systému, ktery by vice odpovidal dobovym pomértm i cel-
kovému posldni cirkve.® Pfesné §lo o to, Ze se kaplan po tfech letech v duchovni
spravé mohl prihlasit k tzv. farnimu konkursu a absolvovat s tim souvisejici zkous-
ku. Ta méla mladé knéze motivovat k aktivnimu pristupu k povoldni, k samostu-
diu a k dal§imu teologickému a osobnostnimu rozvoji. Uspésny absolvent se na-
sledné mohl uchazet o farni beneficium a stdt se fararem.? Klicovym faktorem pri
vybéru farafe ale po celé 19. stoleti ztstaval patron beneficia, pricemz vétsinu far
stale drzeli svétsti patroni. Problém spocival v tom, Ze knéZi, aby se mohli vénovat
primarné pastora¢nim ¢i pripadné ndarodné-kulturnim aktivitdim a nemuseli se to-
lik soustredit na existencni otdzky, pfirozené touZili po relativné zajisténé existenci
na obstojné zabezpecené fare. Takovych far ale nikdy nebylo nazbyt, proto se prua-
vodnim jevem Zivota duchovnich v 19. stoleti stalo ¢asté stéhovani, klientelismus,
protekce a misty i jiz zminéna vzdjemna revnivost."” Na druhou stranu dopliime,
7e tyto negativni jevy vyvaZovala potieba stavovské pospolitosti, jeZ se projevovala
a utvrzovala kuprikladu skrze vikaridtni pastorac¢ni konference, skrze sdileni zkuse-
nosti v ramci C'asopisu katolického duchovenstva, zalozeného na zakladé iniciativy Kar-
la Aloise Vinatického v roce 1828, a nakonec i skrze knézské stavovské organizace

7 Tretera, Jiti Rajmund: Stdl a cirkve v Ceské republice. Kostelni Vydif 2002, s. 32nn.
8 Novidk, FrantiSek Xaver: Pohledy do Zivota bohosloveii a knézi. Aforismy. Brno 1902, s. 246.

9 Pavli¢ek, Tomds W.: Vychova knéii v Cechdch a jejich role v ndbozenské kultuve (1848-1914). Praha 2017,
s. 293.

10 Tamtéz, s. 295.
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(na pocitku 20. stoleti nejvyznamnéji v podobé diecéznich odnoZi Jednoty katolic-
kého duchovenstva). Cést kléru na problémy spojené s nevyhovujicim systémem
obsazovani far reagovala i tak, Ze na ziskdni fararského mista rezignovala a radéji
si hledala alternativni kariéru, skrze niZ usilovala o realizaci povoldni v moderni-
zujici se spolecnosti. Knézi se tak s koncem 19. stoleti vedle mnohaleté kaplanské
sluzby stdle Castéji uplatriovali i jako publicisté, védci, spisovatelé ¢i jako politici.!
K alternativam ke klasickému ptlisobeni v duchovni spravé patfila i moznost absol-
vovat zkousku zputsobilosti k vyucovani ndboZenstvi na prislusném typu ¢i stupni
Skoly a stdt se katechetou. Takto se v roce 1911 katechetského mista v nékolika Sko-
lach v Zidenicich ujal Emanuel Masék. Podobnou cestou se vydal i Dominik Pecka.
V roce 1925 dokondil préci o vyznamu buly Boniface VIII. Unam sanctam, podstou-
pil pisemnou i ustni zkousku z fundamentdlni teologie, dogmatiky, moralky a cir-
kevnich dé&jin, obdrzel aprobaci k vyuce ndboZenstvi na stfednich Skoldch a v nd-
sledujicim roce nastoupil jako katecheta na jihlavské reformni redlné gymnazium.

Kazdodenni Zivot knéZi na pielomu 19. a 20. stoleti utvarela i dal$i skutecnost,
na niz jsme vySe ostatné jiz narazili, a to skutecnost spolecného Zivota na fare
s témi, ktei1 ji obyvali s fardfem. Situace byla samozi'ejmé na kazdé fai'e v zdvislosti
na regiondlnich podminkdch rizn4, jako nikoli vyjimecny je ale tfeba vnimat model,
kdy specifickou ,,rodinu fary“ ¢i farni domdcnost mohl tvofit fardr s kaplanem ¢i
vice kaplany, s farni hospodyni a pripadné i s dalsimi obyvateli fary, ktef{ se starali
o dobytek, driibez, zahradu a dalsi dkoly. Tak se klidné mohlo stdt, Ze faru obyvali
nejen muzi, ktef'f se zavazali k celibatnimu Zivotu, piipadné starsi hospodyné (tedy
osoba, kterd na vstup do manzelstvi rezignovala ¢i pripadné jej méla jakoZto vdova
uz za sebou), ale i rodina s détmi, ktera se starala o farni hospodarstvi, af uz §lo
o pribuzné fardte ¢i o obyvatele fary zdédéné po predchidcich. Soudasti fary tak
mohly byt nejen prostory, které obyval farar a farni hospodyné, ale i kaplanka pro
kaplana, dvar s chlévy, staje, kurniky a budky pro ptactvo a pripadné i malé déti.
Kompetence a konkrétni tkoly souvisejici s duchovni spravou rozdéloval fardr,
ktery zaroven dohliZel na fungovani celé farni domdcnosti, kde ovSem ¢ast fidicich
pravomoci obc¢as delegoval piimo na farni hospodyni.'

K povinnostem fardre patfil zdvazek byt véricim k dispozici takika za jakychko-
li okolnosti, modlit se za spdsu jejich dusSe, slouZit za své farniky mSe svaté, kdzat
alespon v nedéli a ve svdtky, slouzit svdtostmi, varovat pied smrtelnymi hiichy, vé-
novat se katechezi déti a mlddeze, pecovat o nemocné a chudé a starat se o kos-
tel a ¢innost ndboZenskych bratrstev a spolki."” K napliiovani téchto tkold, o néz
se prirozené délil se svymi kaplany, se fardr zavazoval pii slavnostni instalaci, a to

Vv

za pritomnosti dékana, patrona farnosti a celé komunity véricich, kterd jej takto

11 Tamtéz, s. 303.
12 Srov. Masdk, Emanuel: Simon Stylita. Praha 1929, s. 13.
13 Stdrek, Jan Nepomuk: Katolickd mravovéda. Praha 1884, s. 505-507.
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ve farnosti zaroven privitala. Svij zavazek farar potvrzoval prisahou, pii niZ vkla-
dal ruku na evangeliaf. Ndsledné od dé¢kana obdrzel pozehndni a klice od koste-
la. Vérici pak pro fardfe a pritomné hosty pripravili na fate slavnostni pohosténi.™
Vzhledem k tomu, Ze k dosazeni farniho beneficia mohlo u konkrétniho knéze do-
jit tfeba po deseti az patndcti letech duchovni sluzby,” je tfeba pocitat s tim, Ze fa-
rafem se vétSinou stdval knéz stiedniho véku, ktery mél ndsledné velkou Sanci, Ze
v dané farnosti zistane do konce své aktivni pastoracni sluzby, pokud tedy nedo-
Slo k néjakému zavaznému pochybent ¢i k takovému konfliktu s farniky, patronem
¢i predstavenymi, jeZ by nebylo mozné vytesit jinak nezZ odchodem na nové misto.
Pokud se ale nic takového nestalo, dostalo se fardri prileZitosti pozndvat a prova-
zet danou farnost tfeba i celd desetileti.

Dokud ale knéz zistaval kaplanem, musel naopak snaset vse, co souviselo s ¢as-
tymi presuny, jejichz pii¢iny byvaly razné, af uz k nim pattily pastoracni ¢i perso-
ndlni potfeby diecéze, neshody s fardfem ¢i farniky nebo cokoli dal§iho. S ¢astymi
presuny proto souvisela nutnost vyrovnat se s tim, Ze sotva stihl knéz navazat vztahy
s véricimi, zvyknout si na denni rezim na far'e, zorientovat se v ¢innosti mistnich
spolki nebo v pomérech ve $kole, uz se musel pripravovat na nové st¢hovani
a odchod do jiné farnosti.' Cim déle konkrétnimu knézi trvalo dosazeni stalého
fardrského ci katechetského mista, tim déle musel pocitat s takto nestabilnim
zivotnim stylem. Své by o tom mohl vypravét Emanuel Masdk i Dominik Pecka.
Masdk na svém prvnim misté v Benesové u Boskovic setrval jen par tydnu (1. zar{ az
9. fijna 1907). Necely rok ptisobil v Brtnici u Jihlavy (do 18. srpna 1908), ndsledné
pobyl tfi roky v Rouchovanech (do 14. ffjna 1911), aZ nakonec v roce 1911 ziskal
katechetské misto v brnénskych Zidenicich, které se posléze ukdzalo jako trvalé."”
Dominik Pecka svou osmiletou kaplanskou sluzbu absolvoval dokonce na ¢tyfech
mistech. Zacal obtiznou pastoraci v Turanech (od 1. srpna 1918)," kde prozival
zjitfenou atmosféru konce vilky, padu monarchie, vzniku Ceskoslovenska a anti-
katolickych vasni. V prosinci 1922 byl na necelé tfi mésice prelozen do Lodénic,
kde zastupoval nemocného farare. Jednalo se o farnost s prevahou némeckého

14 Sklendt, Michal: Dékan Vdclav Bostik. Farnost v Usti nad Orlict mezi lety 1927 a 1963 jako obraz déjin
Yimskokatolické cirkve. Praha — Brno 2019, s. 35.

15 Pavlicek, Tomds W.: Vyichova knéZ v Cechdch a jejich role v ndboZenské kultuie (1848-1914). Praha
2017, s. 322.

16  Masdk, Emanuel: Vzpominkove zaznamy I1I. Z pronich let knéZskych. Rukopis v soukromém archivu
rodiny Krmickovy, s. 91.

17 Viz reSer$e zpracovand na zakladé materidli Archivu Brnénského biskupstvi uloZenych v nésledu-
jicich fondech: Diecézni archiv Biskupstvi brnénského, fond Biskupskd konsistoi Brno, inv. ¢. 7947,
sign. M 651, kart. 1952; Diecézni archiv Biskupstvi brnénského, fond Biskupska konsistor' Brno, inv.
¢. 16451, kart. 5316.

18 ABB, Biskupskd konsistor Brno, kart. 2111, sg. P 797, i. ¢. 9024. Dominik Pecka - osobni spis, s. 8.

Dopis modriického dékana Nejdustojnéjsi konsistori v Brné ze dne 7. srpna 1918.
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statkdarského obyvatelstva, a tak se zde pro zménu potykal s proti¢eskymi ndlada-
mi." Proto také s potéSenim privital nové prelozeni do Troubska, kde si pochvaloval
vytecné vztahy s farafem, s nimz travil takika vSechen volny cas spolecnou praci
na farni zahradé.?* Ani zde vSak dlouho nevydrzel, nebot byl jiz 11. kvétna 1923*
poslan do méstské farnosti v Brné-Zabrdovicich, kde pusobil az do roku 1926, kdy
odesel na jihlavské gymndzium.

Po nové prichozim kaplanovi se vidy pozadovalo, aby respektoval zab¢hly re-
7im farni domdcnosti a aby se s nim v idedlnim pripadé¢ co nejdrive szil. Stejné tak
mél bez reptdni napliiovat vSechny pozadavky fardre a vykonavat tkoly duchovni
sprdvy, které mu byly svéfeny. Pozitivné se hodnotilo, kdyZ kaplani dovedli fardii
vyjit vstiic i v zdleZitostech volnocasovych a alespon jeden nebo dva vecery stravit
spole¢né u karetni ¢i jiné kratochvile.? Farar naopak nerad vidal kaplanovy pri-
padné spory s hospodyni a tieba i to, kdyZ mlady kaplan bez vaZzného dtvodu pii-
chdzel domii v pozdnich vecernich ¢i noc¢nich hodindch. Pii odemykdni a otevira-
ni farni brany si proto vétSinou neodpustil vytku, Ze se mlady kn¢z nedodrzovanim
denniho fadu vystavuje nebezpedi, Ze jeho povést o bezihonném Zivoté a dodrzo-
vani celibatu bude vazné ohroZena, pokud se pozdni prichody budou opakovat.?

Své povinnosti oviem mél i fardr. Kaplan se mél na fare citit jako doma, coz se
pokladalo za zvlasté dulezité zejména u novosvécenct. Fardi se proto mél snazit,
aby cerstvy kaplan prvni léta svého pastoracniho pusobeni a pobyt na fafe vni-
mal jako dokonceni semindrni vychovy. Mél mit své soukromi v tiché, skromné
kaplance. VSude jinde na fare byl kaplan hostem. Obyvatelé fary se tak stavali jeho
jedinou, denné zazivanou rodinou, jez vytvarela domov, bez néhoz by se mlady
knéz, dosud uvykly spole¢nému Zivotu s ostatnimi alumny v semindri, ocitl ve svété
osamocen. Fara tedy byla prvni , iradbou proti zlému duchu casu®“? Jestlize se totiz
fardri a pripadné i hospodyni a dal§im nepodarilo vytvotit mladému knézi na fare
potiebné zdzemi, jeho vstup do pastoracni i kazdodenni knézZské reality mohl byt
vazné ohrozZen: ,Nenalezne-li mladé svdce knéiské doma, na faie, klidného, Stastného,
bratrského vitulku (ktery by mu do jisté miry nahradil rodinu, kterow prdvé opustil), bude
ho instinktioné hledati jinde, mimo faru — ale sotva kdy ku svému prospéchu a stésti. Bude
ho hledati po rodindch farnikii, po hostincich, po klubech kartari a j. Nejeden knéz touto
cestou propadl povlovné opilstui, necistym zdpletkdam, lenosti a jinym zlovddiim. Hle, opet
diivod pro viznam domdcnosti v Zivoté mladeho knéze. Domdcnost rozhoduje pyimo o jeho

19 Pecka, Dominik: Stary profesor vzpomind. Viastni Zivotopis. Praha 1996, s. 96.
20 Tamtéz, s. 98.
21 ABB, Biskupskd konsistof Brno, kart. 2111, sg. P 797, i. ¢. 9024. Dominik Pecka - osobni spis,

22 Srov. Masdk, Emanuel: Simon Stylita. Praha 1929, s. 49.
23 Tamtéz, s. 95.
24 Novak, Frantisek Xaver: Pohledy do Zivota bohosloveii a knézi. Aforismy. Brno 1902, s. 334.
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Stésti a spokojenosti, nepiimo snadno i o jeho ctnosti...“® Farni ,rodina“ zdroven méla
predstavovat obdobu malé klasterni komunity, a byt tak prikladem celé obci.?

Je jasné, Ze realita se od pravé popsaného idedlu prirozené lisila. Budovat vza-
jemné kazdodenni souZiti neni nikdy jednoduché, a proto se ani obyvatelim fary
nevyhybaly spory, které v nejhorS$im pripadé nakonec vedly ke stiZnostem fardre
na chovani kaplana, nebo naopak k Zadosti kaplant o preloZeni. Emanuel Masdk
kupftikladu vzpominal, Ze jeho pobyt na fafe v Brtnici poznamenaly , nepriznive po-
meéry na fare“,* a vyjadril své pochopeni, pokud takovd situace u nékterych vedla
k pochybnostem o povoldni, k touze po vztahu se Zenou ¢i k pocitim osamélosti.”

Na druhou stranu si nelze nev§imnout zdvazné skutec¢nosti, Ze at uz byly vztahy
na fafe jakékoli, Zivot knéZi ve farni domdcnosti, spole¢nd péce o faru, farni zahra-
du a pripadné starost o dalsi prostory ¢i nemovitosti a tfeba i zapojeni se do mist-
niho spolkového Zivota dohromady vedly k vyrazné relativizaci diirazu asketicko-
-spiritudlni semindrni formace na existencidlni samotu knéze a jeho vydélenost
mimo komunitu véticich. V imaginativni roviné asketicko-spiritudlni identity sice
knéz zastaval vyzdvizen a vydélen nad spolecenstvi véficich, realita kazdodenni-
ho knéZského Zivota v 19. stoleti a po celou prvni polovinu 20. stoleti v§ak tento
znacné vyhrocené formulovany idedl spiSe oslabovala a do jisté miry prirozené
vyvazovala.

5.2 Pastorace ve venkovské farnosti:
pfiklad Rouchovan a p¥ifafenych obci

Skrze prvni sondu do mistnich redlif se ocitneme na moravském venkové na pocdt-
ku 20. stoleti. V srpnu roku 1908 prichdzi jako kaplan do Rouchovan Emanuel Ma-
sak. Historicky $lo sice o méstecko, které spolecné s panstvim Moravsky Krumlov
ndlezelo do lichtenstejnského dédictvi, vyznam sidla ale postupné upadal, proto
celkovy raz 7Zivota v obci ziistaval i na pocdtku 20. stoleti venkovsky. Prili§ na tom
nezménil ani postupny rozmach obce na pielomu stoleti, kdy se pocet obyvatel bli-
zil puldruhému tisici.?” Modernizace v oblasti $kolstvi a hospodarstvi (v roce 1914
do obce dorazila elektrifikace), rozvoj spolkového Zivota a Sirokd nabidka remesel
se dopliovaly s tradi¢nim chovem koni a prevazujicim zemédélskym zptisobem

25  Tamtéz, s. 334-335.
26 Tamtéz, s. 343.

27 Masdk, Emanuel: Vzpominkové zdaznamy III. Z pronich let knéiskych. Rukopis v soukromém archivu
rodiny Krmickovy, s. 91.

28 Masdk, Emanuel: Simon Stylita. Praha 1929, s. 171.

29 HrubeSova, Nikola: Historie Rouchovan a jejich miynii. Osudy mlyndiskych rodin na nich usazenych.
Magisterskd diplomovd prdce. Brno 2013, s. 29.
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obzivy obilnarsko-brambordrského regionu.** Okolni krajinu utvarely lesy, louky,
pole a také mlyny, které si novy kaplan Masak béhem svého tiiletého pusobeni
zvlast zamiloval. Obyvatelstvo Rouchovan bylo z drtivé vétsiny ¢eské. V obci zilo na
konci stoleti nékolik rfemeslnych rodin némeckého pivodu a také mala Zidovska
komunita, jejiZ ¢lenové se vénovali obchodu. Pravé proti nim se obrdtila nendvist
ceského obyvatelstva v dobé antisemitskych va$ni souvisejicich s kampani kolem
hilsneriddy v roce 1899 a skoncila tfidennimi nepokoji, béhem nichZ dochazelo
k vytloukdni oken zidovskych obchodnika.*

V té dob¢ uz desdtym rokem ve farnosti pisobil fardr Jan Dolezal. Centrem mist-
ni farnosti, do niZ ndleZely i okolni drobné obce, byl kostel Nanebevzeti Panny Ma-
rie s uctyhodnou historif sahajici do stfedovékych pocatka kfestanstvi na Morave.
Starobyld budova fary, jejiz souc¢asnd podoba z roku 1802 byla zi'izena predev§im
diky stédrosti zdejsich lichtenstejnskych patronti, se nachdzi hned vedle kostela na
namésticku. K tradi¢ni hospoddrské fare prindleZela i rozlehld zahrada a polnosti.
V dobé¢ Masakova pobytu v Rouchovanech se o zahradu a farni domdcnost stara-
la hospodyné Marie Liskovd, s niZ mlady kaplan vychdzel velmi dobte. Obdivoval
jeji pracovitost a piizndval, Ze tato ,tichd, skromnd, svrchované vlidnd a trpéliva starst
Zena [...] skoro nendpadné zajistovala klidny domdci Zivot na fave... “** O béh duchovni
spravy i prondjem farnich polnosti*® se samoziejmé staral farar Dolezal, ktery na-
konec ve farnosti slouzil do konce svého aktivniho Zivota. Novy fardr jej nahradil
az v roce 1923. Jan Dolezal tedy v Rouchovanech pusobil pres tii desetileti. Doko-
nale se vyznal v mistnich pomérech. Se svymi farniky tak prozival obdobi moder-
nizace $kolstvi. Vysvétil nové skolni budovy v prifarenych Hefmanicich (1893), Se-
mikovicich (1894) a nakonec i v samotnych Rouchovanech (1895). Patfil k vitanym
hostim lokdlnich festivit, k nimz naleZelo kuptikladu svéceni drobnych sakralnich
staveb nebo tfeba i nové rouchovanské hasi¢ské strikacky.* Takto se Emanuel Ma-
sak stihl tésné pred svym odchodem z Rouchovan zicastnit svéceni kiiZe u reSic-
kého lesika a naopak jej jesté nezastihly lidové misie, které se ve farnosti konaly
v kvétnu roku 1908, kdy ke svatému pfijimani ptistoupilo 1430 véricich z Roucho-
van a prifarenych obci.™

Jinak sdm Masdk fardie DoleZala poznal jako navenek tvrdého muZe, statného
Sedesdtnika s hlasem ,jako zvon“. Spolu ale vychdzeli dobre. Protikladné povahy

30 Cerny, Vladimir a kol.: Rouchovany. Historie slovem a obrazem. Havlickiv Brod 2013, s. 26 a 132.
31 Tamtéz, s. 20.

32 Masdk, Emanuel: Vzpominkové zdznamy IlI. Z pronich let knéZskych. Rukopis v soukromém archivu
rodiny Krmickovy, s. 98.

33 ABB, Biskupskd konsistoi Brno, Rouchovany, inv. & 9198, sg. R 117, ev. j. 2153, f. 364. Dopis rou-

o potvrzeni novych pachtovnich smluv.
34 Farni archiv Rouchovany, Farni kronika - Rouchovany, nestrankovano. Zapisy z prislusnych let.

35  Tamtéz.
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Obr. 13: Emanuel Masak jako mlady kaplan

(fotografie z tabla rouchovanské farnosti s nazvem ,Bth Zehnej nasi domovinu")

se doplniovaly. Masdk totiZ pochopil, Ze ,pod tim drsnym povrchem skryvalo se dobre,
wprimné srdce“,*® a nakonec navdzali pratelsky vztah, ktery pretrval i po jeho odcho-
du do Zidenic, coZ doklada korespondence, v niZ farai Dolezal s Masdkem komu-
nikoval s otcovskou pé¢i.¥” Masdk navic ocerloval i to, Ze jeho farar prili§ nekontro-
loval, ¢im se zabyval ve volnych chvilich, kdy se vénoval zejména svym literdrnim
zajmum, které tak predstavovaly prijemné osvéZeni v béhu vSednich dni. Tehdy totiz
publikoval své texty a preklady v Meditacich, Hlidce, Vychovatelskych listech, Véstniku
Jednoty katolickych duchovnich diecése brnénské a v fadé dalSich periodik. To, Ze se
mlady kaplan vénoval literatufe, ovSem fardr védél. Ddval to najevo ale jen spora-
dicky a vétSinou v souvislosti s humornou narazkou na téma vzajemnych vztaht
a vymezovani kompetenci. Kuprikladu pri dékanské vizitaci utrousil pozndmku,

36 Masdk, Emanuel: Vzpominkové zaznamy 111. Z pronich let knéZskych. Rukopis v soukromém archivu
rodiny Krmickovy, s. 96.

37  Archiv Moravského zemského muzea, fond Emanuel Masdk, Korespondence - Spolky, Nakladatel-
stvi, KnéZ. Listy zaslané Janem Dolezalem Emanuelu Masdkovi v letech 1917 a7z 1924.
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ze se mu kaplan Masak za jeho fardiské poucovani jednou jisté pomsti v nékterém
ze svych romant: ,,Vsak mé jesté [...] velebnicek moind pékné zmaluje v néjakém svém
romdné!“* A v humorné nadsazce minil fardi Dolezal i dobové spiSe pejorativné
zatiZzené, ale zaroven obvyklé osloveni , velebnicek “.

Vedle kdzani a vysluhovani svdtosti k povinnostem kaplana ndleZela predevsim
vyuka ndboZenstvi v rouchovanské trojtiidni $kole a spolu s tim ve dvou prespolnich
dvojtiidkdch a dvou jednotiidkach v prifafenych obcich. Takto Masdk ucil tydné
az 14 hodin v Rouchovanech, Presovicich, Skryjich, Hefmanicich a Semikovicich.?
Kvili tomu absolvoval kazdy den za jakéhokoli pocasi né¢kolikakilometrové pési
pouté. Po cesté potkaval obyvatele farnosti pii polnich pracich, zdravil je a pripad-
né s nimi krdtce pohovotil. K dobovému venkovskému Zivotu proto zcela prirozené
patfil obraz knéze putujiciho v taldru krajinou. Sdm Masdk pozdéji vzpominal, Ze
takto chodival rdd.* Nejradé&ji navitévoval jednotiidku v Semikovicich, kam vedla
cesta lesem skrze malebné udoli se dvéma mlyny. V $emikovické skole se vénoval
ti'id¢é padesdti venkovskych déti, ktera ,,byla velmi ukdzneénd. [...] Na stolku leZela sice
JiZ pied mym prichodem do t¥idy pravidelné piipravend rdkoska, jejiz vzhled ukazoval, Ze
nebyla jen pro vystrahu — ale v mych dvou hodindch v vtery odpoledne nebylo ji opravdu
skoro potiebi: stacil vétsinou pohled na ni. “*'

Fardr Dolezal i kaplan Masdk ve své pastoraci zatim mohli pocitat s tim, Ze poli-
tika, antiklerikdlni kampané¢ a konflikty mezi liberdlnimi a konzervativnimi silami
do Zivota venkovské obce aZ na nékolik vyjimek pfili§ nezasahovaly. O vliv na mist-
ni déni se sice délili pfiznivci politického katolicismu, agrdrnici, a dokonce i né-
ktef' sympatizanti socialni demokracie, zatim se ale pravidelné schazeli v kostele,
nebo se alesporn ucastnili vyznamnych cirkevnich svatk.* K jednozna¢né formulo-
vanym antiklerikalnim vypadim prakticky nedochazelo nebo se ukazovaly jako ve-
lice slabé. Jako ilustrativni piiklad miZe poslouZit uddlost z jara roku 1908, kdy
pokrokové smyslejici spravce Semikovické Skoly Bohumil Nezval odmitl privitat ko-
lemjedouciho generdlniho vizitdtora rouchovanské farnosti brnénského biskupa
Paula de Huyna. Demonstrativné spustil na $kolni budové okenni zdclony. Ndsle-
dky jeho ¢in ale nemél Zadné. Biskup presel jeho demonstrativni projev mavnutim
ruky a zdroven ani rebelujici spravce $koly neptestal své déti (mezi nimi i budouci-
ho basnika Vitézslava Nezvala) posilat do kostela. NaboZenskou vychovu a ti¢ast na
nabozZenském Zivoté cirkve stdle vnimal jako pfirozenou soucdst povinnosti déti ve

38 Masdk, Emanuel: Vzpominkové zdaznamy I1I. Z pronich let knéZskych. Rukopis v soukromém archivu
rodiny Krmickovy, s. 97.

39  MZA, fond B 338, Jihomoravsky krajsky narodni vybor - osobni spisy (ucitelé nabozZenstvi), Ema-
nuel Masak, kart 1, f. 426. Vykaz vyucovacich povinnosti ucitele ndboZenstvi E. Masdka.

40 Masak, Emanuel: Vzpominkové zdaznamy 111. Z pronich let knéZskych. Rukopis v soukromém archivu
rodiny Krmickovy, s. 131.

41 Tamtéz, s. 131.
42 Tamtéz, s. 100.
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Skolnim véku.*® Tato drobnd rouchovanska ,kauza“ se ndsledné stala tématem de-
baty knéZzi na strankdch Véstniku Jednoty katolickych duchovnich diecése brnénské, pri-
¢em? z ni mélo vyplynout poucenti, Ze bude z pastoracnich diivodii vhodné nevynu-
covat si vefejnou uctu k cirkevni autorité ze strany uditelstva silovym zptasobem.**

Prozatimni netecnost obyvatel farnosti k antiklerikdlnim kampanim byla moz-
na i diky tomu, Ze se Rouchovany nachdzely 20 km od nejbliZsi Zelezni¢ni stanice
v Moravském Krumlové. Jediné dopravni spojeni nabizel témér vzdy pieplnény
postovni viiz a cesty pro pési pouté. Moderniza¢ni trendy v oblasti ndboZenstvi sem
proto prili§ nedoléhaly. To vie se ale zacalo postupné ménit s rozmachem moderni
masové politiky. K politickému rozdéleni Zivota v obci tedy dochazelo ptisobenim
vnéjsich vlivi, jeZ byly soucasti obecnéjsich kontextd. V piipadé Rouchovan vetej-
ny Zivot politicky rozvitily az 1i§ské volby v roce 1911, kdy se mistni stdvali svédky
agitaci fec¢nikd raznych politickych tdbort, kter{ zajizdéli i do Rouchovan. Z toho
dtvodu i vérici mistni farnosti oc¢ekavali ucast knéZzi na politickém boji. Politickému
déni a angaZma v obrané zdjmu véricich se tedy neslo vyhnout. Emanuel Masdk tak
musel zintenzivnit svou ucast na Zivoté katolickych spolkt, zapojoval se do ¢innosti
mistni svatojosefské jednoty, rozsiroval katolicky tisk, piednasel, pdjcoval vhodné
knihy a piipravoval kulturni a divadelni program pro rouchovanské ochotniky.
I tuto prevazné kulturni aktivitu katolického tdbora v predvolebnim obdobi prostu-
povaly politické obsahy. PfestoZe se Masdk v roli ic¢astnika politického déni necitil
pohodIné a radéji by svou energii vyuzil jinak, povazoval své vefejné angazma za
nutné zlo, protoze naplnéni této role od néj oc¢ekdvala konzervativné smyslejici ¢dst
obce.® Masak si navic uvédomoval neptiznivé parametry politického zdpasu, dané
dvoukolovym vétSinovym volebnim systémem, ktery politickému katolicismu nepidl
a naopak hrdl do karet antiklerikdlné definovanému bloku liberdlné-pokrokovych
a socialistickych kandidatd. Odeznéni politického aktivismu, k némuz prirozené
doslo v povolebnim obdobi, proto ptivital s dlevou: , Bohu diky, Ze uz je po volbdch,
Ze clovek po dlouhe dobé miiZe se zase vrdtiti ke klidneéjsi prdci. Byl to rozcilujici boj, jemuz
zde ma venkové nemozino se vyhnouti, a prece na konec v uisich volbdch podlehli jsme
i v nasem okrese — presile spojenych stran.“*

Specifickym znakem politického déni v silné religiéznich oblastech moravského
venkova, a to i v predvolebnim obdobi, ale zistdvala vét§inové sdilend neochota
akceptovat prehnané radikdlni pristup a vyhroceny kulturni boj. To se projevilo
i v pripadé Rouchovan, coz priléhavé ilustruje udalost, k niz doslo tésné pred

43 Tamtéz, s. 130-132.

44  Stanck, Jan: Pomér mezi katechety a uciteli na zakladé nového ,Rddu $kolniho a vyucovaciho®.
Vestnik Jednoty katolickych duchovnich brnénské diecése 1, 1909, s. 213.

45 Masdk, Emanuel: Vzpominkové zaznamy 111. Z pronich let knéZskych. Rukopis v soukromém archivu
rodiny Krmickovy, s. 100-101.

46 LA PNP, fond Vilém Bitnar, Emanuel Masdk Vilému Bitnarovi, sg. 12/73, inv. ¢. 5828, Dopis
z 28. Cervna 1911.
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volbami. Na namésti se konala schiize, na niz hovofil socialisticky agitator. Sou-
casné s tim zrovna fardr Dolezal slouzil msi v kostele. Agitujictho re¢nika proto
vyvedl z miry kostelni zvon vyzyvajici vérici k pokleknuti pied proménénou hostii.
Automaticky na néj totiz reagovali i uicastnici schtize venku na namésti: ,V tom
zaznél z véze ,pozdvihovdcek . VSichni vicastnici schiize padli na kolena a bili se v prsa.
Recnikovi nezbylo ne prestat — a poklekl s druhymi obrdcen ke kostelu...“*” 1 sdim Masdk
si ale na vlastni kazi zazil, Ze podobny stav prozatim neskodného politického roz-
déleni obce nemusi byt samoziejmy ani dlouhodobé udrZitelny a mize se vlivem
zavaznéjsich politickych ¢i socidlnich uddlosti ¢i skrze ptisobeni vyrazné osobnosti
antiklerikalniho zaméreni negativné projevit v naboZenském Zivoté obce a pripadné
i akcelerovat dosud slabé sekulariza¢ni tendence.*® Tésné pred jeho odchodem na
nové pusobisté na néj totiz v regionalnim tisku zattocil rouchovansky pokrokovy
ucitel a aktivista mistniho sdruZeni agrdarnické Omladiny. Oznacil jej za necitlivé-
ho knéze, ktery se vénuje prevazné vlastnim literarnim zdlibdm, zatimco v obecni
pastousce umird cirkvi opustény a nemocny zebrdk. Slo o ucelovy ttok v rdmci
predvolebniho boje, protoze Masak zemrelého znal, o jeho situaci se zajimal, stihl
jej pred smrti zaopatfit a na jeho existenc¢ni problémy dokonce upozoriioval verej-
nost. Spor ale v tomto piipadé zatim nemél dalsi pokracovdni a nerozvinul se ve
vyraznéjsi konflike.*?

Dalsi socidlni, kulturni a politicky vyvoj v Rouchovanech v§ak uz Emanuel Masak
sledovat nemohl, protoZe na podzim roku 1911 nastoupil na misto katechety v Zi-
denicich. Jen skrze korespondenci s farafem Janem Dolezalem se dovidal o slozité
pastoracni situaci ve farnosti béhem vale¢nych let, kdy chybéla muzskd sila pii
zemédélskych pracich. Své otce proto musely zastat déti, které pak casto absento-
valy ve $kole. Celé mésice se ve valecnych letech neucilo viibec i kvili nedostatku
topiva. Ndsledkem hmotné nouze mezi lidmi posiloval sklon k materialistickému
smysleni.*’ Fardrl' se navic Masdkovi v jednom ze svych dopisti svéril, Ze se citf jakoz-
to pastyt svych ovecek v nouzi zcela opustén mistnim biskupem, jehoZ podptrné
slovo by v té7ké dobé potieboval. K tomu navic piidal stiznost na zhorsujici se
chovani détf a mladeze, kterda béhem valky vyrustala bez otcovské a ¢aste¢né i uci-
telské autority: , Jd@ nevim, co z téch déti bude. Nevdzanost, spusténost se ocividné mnozv
a vSude zavlddd. MiZe se hr. Huyn se svoji synodou [diecézni biskupskd synoda z roku
1909 - pozn. autora] nechat vycpat. - ,Religio depopulata’! Co se za + kard. Bauera

47 Masdk, Emanuel: Vzpominkové zdaznamy III. Z pronich let knéiskych. Rukopis v soukromém archivu
rodiny Krmickovy, s. 100.

48 Srov. Balik, Stanislav - Fasora, Lukas - Hanus, Jifi - Vlha, Marek: Cfesky’ antiklerikalismus. Zdroje,
témata a podoba ceskeho antiklerikalismu v letech 1848—1938. Praha 2015, s. 388.

49  Masdk, Emanuel: Vzpominkové zdaznamy 111. Z pronich let knéZskych. Rukopis v soukromém archivu
rodiny Krmickovy, s. 141.

50  Farni archiv Rouchovany, Farni kronika — Rouchovany, nestrankovano. Zdpis z roku 1918 s titulem
»Rakousko-Uhersko rozpadlo se viplné*.
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pracné vybudovalo, to nyni rdazem vdlka vsecko nici! Bith at nds neopusti!“* Tizi pasto-
racni prace ve valecném obdobi zaZival i Emanuel Masdk, a to nejen jako katecheta
v Zidenicich, ale i jako knéz, ktery béhem letnich prazdnin vypomahal v rodném
Lazinové, kde kupiikladu musel precist pastyisky list biskupa Paula de Huyna,
na coz pozdéji vzpominal jako na ,nejhorsi wkol, ktery béhem svého knézZského
zivota dostal. Huynuv provladné loajdlni list poklddal za tak pastoracné ,nestastny
a zcela nevhodny pro panujici ndladu v lidu®, Ze si musel nejhorsi pasaZe upravit po
svém.*? Masdkova zku$enost jen potvrzuje skutecnost zesilujictho pocitu odcizent
niz§iho kléru a cirkevni hierarchie, ktery béhem vale¢nych let vyvrcholil a umocnil
tak frustraci mnoha knézi, jez se po roce 1918 transformovala v knéZské reformni
hnuti a otevi‘enou kritiku vykonu biskupské autority.

5.3 Pastorace v maloméstské farnosti: 5
pfiklad Nového Straseci ve stfednich Cechach

Nové Straseci je v mnohém protikladem rouchovanského piikladu. Zivot tohoto
venkovského mésta do zna¢né miry urcovaly vlivy z center veiejného déni. V bez-
prostiedni blizkosti se totiZ nachdzelo nejen Kladno, basta socialist a po roce 1918
jesté radikdlnéjsich komunistd, ale i Praha. Socialistické vize a spolu s nimi i kul-
turni boje tedy snadno pronikaly i do Nového Straseci.

I v pripadé tohoto poddanského méstecka se zprvu jednalo o méné vyznam-
nou obec pievdazné zemédélského charakteru, i kdyZ s podstatnym femeslnickym
segmentem, osada vSak nabyla na vyznamu vybudovdnim Zeleznice v 70. letech
19. stoleti, jeZ ji umozZnilo rychlé spojeni se zminénymi centry. K farnosti ndlezely
také obce Ruda, Rynholec, Pecinov a Titice, jeZ spolu s Novym StraSecim v roce
1921 ¢italy 6311 obyvatel, dva kostely a dvé kaple. Ndzev méstecka, leZictho mezi
Kladnem a Rakovnikem, zdroven propujcoval jméno mistnimu vikariatu. V samot-
ném Straseci Zilo 2683 obyvatel. Dle scitani lidu se tehdy v celé farnosti k fimsko-
katolickému vyznani ptihldsilo 4525 (71,7 %) osob, k Ceskobratrské cirkvi evange-
lické se hldsilo 52 véricich (0,8 %) a 30 osob ndlezelo k zidovské komunité. Slusny
ohlas zaznamenala brzy po svém vzniku Ceskoslovenska cirkev (558 véficich, takika
9 %). Nejvyznamnéjsi je vsak pocet osob, které se prihlasily ke stavu bez vyzndni.
Jednalo se o 1139 obyvatel (18 %). KdyZ se podivame na vysledky méstskych voleb
v letech 1919 a 1923, jevi se situace z pohledu katolického tabora jest¢ méné pri-
znivé, neZ jak to vidime na konfesnim rozdéleni obyvatel. Ve volebnim roce 1919
v Novém StraSeci stdle doznivala zjitfend atmosféra konce prvni svétové valky, kdy

51  Archiv Moravského zemského muzea, fond Emanuel Masdk, Korespondence - Spolky, Nakladatel-
stvi, KnéZi. Dopis zaslany Janem DoleZalem Emanuelu Masdkovi dne 24. prosince 1917.

52  Masdk, Emanuel: Vzpominkové zdaznamy I11. Z pronich let knéZskych. Rukopis v soukromém archivu
rodiny Krmickovy, s. 169.
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obcany suzovaly vysoké ceny, vzpominka na drancovani nékterych statkét béhem
mensiho lidového povstdni i obavy z ndsledného vyvoje.” Z popsané atmosféry té-
zily ve volbdch predevsim levicové orientované strany. Socidlni demokracie ziskala
12 mandatd a ndrodni socialisté 8, pricem? lidovecti predstavitelé pouhé 2 manda-
ty. Katolicky politicky tdbor se tedy ukdzal jako velmi slaby a v roce 1923 se situace
v tomto ohledu ptili§ nezménila. Ceskoslovenskd strana lidova sice ziskala 4 kiesla
v méstském zastupitelstvu (236 hlasit), levicové subjekty se vSak naddle tésily znac-
né podpore, kdyz se jim podarilo obdrzet dohromady 746 hlast (socialisté ziskali
6 mandatd, stejné jako komunisté).>*

Ackoli farni kronikar ndboZensky Zivot v obci oznacil v zapise z roku 1929 za ,,sice
ne zcela uspokojivy, ale alespori obstojny “>
farnostmi a vikaridty, kde se situace cirkve ukazovala jako jesté slozit&js$i*®), pastorace
v mistni farnosti nepredstavovala jednoduchy tkol. Spolu s jednim kaplanem a do
roku 1921 i s jednim katechetou® se o ni staral stirnouci a nemocny fardf Frantisek
Svatos, jemuz pro nedostatek knéZi nebylo umoznéno aktivni sluzbu opustit, ackoli
mu lékar piedepsal dvouletou zdravotni dovolenou. KnéZi novostraseckého vikarid-

(minéno v porovnani s nékterymi okolnimi

tu se po roce 1918 nejvice obavali mnoZicich se vystupt z cirkve. Navic nechybély
ani ,,odpady od viry a cirkve” mezi samotnymi duchovnimi. Zminit miZeme alespon
nékdejsiho novostraseckého kaplana Josefa Uhra.”® Kdyz se zapisovatel pastoracni
konference novostraseckého vikariatu, ktera se konala na konci ¢ervence roku 1920,
pokusil vystihnout atmosféru panujici mezi duchovnimi vikaridtu, nezbylo mu nic
jiného nez priznat, Ze ,ndlada pritomneho knéistva byla velice zklicend, zvldsté kdyZ
nékteri oznamovali, Ze u nich celé rodiny odpadaji k bezvéri“.> Z tohoto divodu shro-
mdzdéni duchovni Zddali arcibiskupskou konsistof, aby upustila od své vyzvy, dle
niz méli knéZi z kazatelen oznamovat jména , odpadlikii“, protoze , by to na mnohych
mistech nemélo touzeného vysledku®, nebot hrozilo nebezpedi, ze ,, by rodiny s odpadlikem
spriznéné mohly to povazovati za urdiku a pak ze vzdoru také odpadnouti“.*

Popsané pastoracni ovzdusi se prili§ nezménilo ani v dobé, kdy do farnosti jako
kaplan prisel Antonin Ludvik StfiZ. Dopliime, Ze tak definitivné opustil hranice Mo-
ravy i brnénské diecéze. Jeho prichodu do Nového Straseci v zar1 1922 piedchdzel
nepifjemny incident, k némuz doslo v noci z 2. na 3. srpna, kdy se nékdo vloupal

53 SOKA Rakovnik, Farni uifad fimskokatolicky Nové Strasect, Pamétni kniha 1836-1990, s. 62.
54 Tamtéz, s. 64.
55 Tamtéz, s. 106.

56  Srov. Cerny, Jan: Piehled cirkevniho a néboZenského vyvoje v Novém Straseci. Novostrasecky mésicnik
16, 2012, prosinec, s. 16-17.

57 SOKA Rakovnik, Farni diad fimskokatolicky Nové Straseci, Pamétni kniha 1836-1990, s. 64.

58 APA III, Nové Straseci, rok 1920, inv. ¢. 45, ¢. j. 11036, kart. 1397. Zapis z pastora¢ni konference
novostraSeckého vikaridtu konané 26. cervence 1920.

59 Tamtéz.
60 Tamtéz.
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do svatostanku mistniho kostela a odnesl ciborium s konsekrovanymi hostiemi. Fa-
rar FrantiSek Svato$ to vnimal jako vysledek dlouholeté proticirkevni propagandy
zejména ze strany ucitelstva: ,AZ tak daleko pokrocila zloba lidskda! Zacind se kliciti ze
semene zasévaného do lidu vychovateli neznabohy.“®" Béhem StifZova ptisobeni v no-
vostraSecké farnosti nebylo nouze ani o konfesni stfety. V roce 1926 se v Novém
Straseci podafilo ustavit ndbozenskou obec Ceskoslovenské cirkve a o rok pozdé-
ji iv Rynholci, kde se nakonec soustfedil Zivot nové cirkve.®? A atmosféru kultur-
nich bojt k Zivotu znovu probudila i kauza obnovy zvont novostraseckého chramu.

Pribéh kauzy se zapocal v roce 1925, kdy farar FrantiSek Svatos jako zdstupce
novostraseckych véricich vyslovil na méstské radé, jejimz byl zaroven c¢lenem za
stranu lidovou, Zadost, aby mésto podpotilo usili farnikd o obnovu béhem valky
znicenych zvont mistniho kostela. Méstska rada se sice vyslovila k tomuto navrhu
souhlasné a rozhodla, Ze vydd 2220 korun, které ji byly poskytnuty patrondtnim
uradem. Problém viak spocival v tom, Ze v minulosti mésto z nejasnych divodu
vybiralo poplatky za zvonéni, diky ¢emuz se rozsifilo presvédceni, Ze zvony jsou,
a tudiZ maji naddle byt ve vlastnictvi obce. PrestoZe farar Svatos dovedl tuto zdlezi-
tost rozporovat a piesvédcil o svém vykladu i zbytek rady a nakonec i vétsinu zastu-
piteldi, razantné se proti nému postavila komunistickd opozice a pokusila se vyté-
7it ze situace maximum. Komunisté protestovali nejprve u okresni spravni komise,
a kdyz zde neuspéli, odvolali se ddle k zemské spravni komisi. Ale i ta nakonec je-
jich protest zamitla. Zvony se tedy nakonec podafilo poridit a s velkou sldvou dne
31. kvétna 1925 instalovat. Sam Sti'{Z patfil k fad¢ prispévatell, kdyZ se na zapla-
ceni ndkladd podilel 250 korunami.*”® Cirkev tedy vysla z celého sporu sice Uspés-
né, znovu se ale potvrdilo, Ze ndboZenské slavnosti a zdjmy cirkve jiZ ddvno nejsou
sdileny celou obci a Ze i naddle budou vyvoldvat rozepre. Podobné strety tak zaca-
ly ndleZet ke kaZzdodennimu Zivotu mistnich knézi.

Vsimnéme si ale jesté jiného momentu, ktery tizce souvisi s Zivotni trajektorii
Antonina Ludvika Stf'iZe. Jako kaplan se totiz stal soucdsti standardni farni pastora-
ce, skrze nizZ byl permanentné vtahovan do zdpast kulturniho boje, pti¢emz néstro-
je, které mél v tomto boji nyni vyuZivat, dosud radikdlné odmital. V prvni bojové
linii sice stdl farat Svato$, protoze ve farnosti ptsobil pies dvacet let a znal dobie
mistni poméry, i tak se ale vSechny verejné konflikty musely dotykat i kaplana Sti'i-
7e. BohuzZel nevime, co si St'{Z myslel o svém fardri, ktery svou knéZskou autoritu
nevahal vloZit i do politickych boji. UZ v roce 1911 se totiZ zuicastnil voleb do riSské
rady, v nichZ kandidoval za 34. venkovsky volebni okres, vedl predvolebni kampari
a propagoval konkrétni politicky program. Byl vSak zcela pievdlcovan agrarniky

61 SOKA Rakovnik, Farni urad rimskokatolicky Nové Straseci, Pamétni kniha 1836-1990, s. 64.

62 Cerny, Jan: Piehled cirkevniho a ndbozenského vyvoje v Novém Straseci. Novostrasecky mésicnik 16,
2012, prosinec, s. 17.

63 SOKA Rakovnik, Farni urad ffmskokatolicky Nové Straseci, Pamétni kniha 1836-1990, s. 65-67.
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a socialisty. Autorita, které se fardr Svato$ tésil mezi svymi farniky, znamenala v po-
litickém boji, pokud presahoval lokdlni hranice, pramalo. TéZko na ni mohl kdo
brit ohled, kdyZ si navic uvédomime, Ze sti'et katolikii s politiky antiklerikalniho
zaméieni se v tomto obdobi odehrdval pravé ve venkovskych oblastech. Ve vétSich
méstech jiz byl z pohledu politického katolicismu ztracen.®* Na lokdlni urovni se
ovSem fardri SvatoSovi jesté podarilo uspét, a to i po roce 1918 a pozdéji.”® Farar
navic stdle patfil ke klicovym osobnostem mistniho katolického spolkového Zivota,
k némuz nalezela orelskd jednota, mistni rada katoliki, Spolek sv. Vincence a po-
litickd organizace Ceskoslovenské strany lidové.®

Dodejme, Ze to vse patfilo ke StfiZem drive kritizovanym realiim Zivota ,knéze
nicemného®. MiZeme k tomu vsak fici jen tolik, Ze se StfiZ, i kdyZ se po smrti
Frantiska SvatoSe v roce 1927 stal krdtce novostraseckym farafem, sim politicky
nikdy neangaZoval. Je ale mozné predpokladat, Ze jej zkuSenost ptisobeni v bézném
cirkevnim ,provozu® a snad i pribyvajici vék (v dobé odchodu z Nového Straseci
vroce 1929 mu bylo bezmadla 41 let) ponékud vzdalily starofiSskému, znacné elitni-
mu pristupu v prezentaci kfestanské zvésti a naopak jej privedly k realisti¢téjsimu,
shovivavéj§imu a zdroveni méné radikdlnimu pohledu na dobové projevy Zivota
katolické cirkve. Zlistava ovsem otdzkou, nakolik se s parametry pastora¢niho ptiso-
beni v novostraSecké farnosti skutecné szil. Povoldni na misto spiritudla v prazském
semindri, kam nastoupil od 1. ledna 1929,% totiZ privital s potéSenim, nebot vice
odpovidalo jeho knézské i lidské nature.

Na konci roku 1928 tak Antonin Sti'iZz opustil Nové StraSeci, aby se vénoval
formaci bohoslovc, a to v okamziku, kdy zde vérici jiz naplno pocifovali nedo-
statek knéZského dorostu. Novostraseckou farnost, ¢itajici pres Sest tisic dusi, jako
administrator nejprve spravoval Vojtéch Culik, farar ze sousedstvi, a od poloviny
roku 1929 zde byl ustanoven farafem Josef Kubik. Oproti minulym letim se ale

o ndbozensky Zivot mistnich jiz staral sam.%

5.4 Pastoraéni pusobeni na periferii mésta:

priklad Zidenic a Zabrdovic

Predtim, neZ se na ¢asové ose vratime zp¢ét do roku 1911, kdy Emanuel Masdk opus-
til Rouchovany a odesel na misto katechety do brnénskych Zidenic, je tfeba doplnit,

64 Balik, Stanislav - Fasora, Luka$ - Hanus, Jiri - Vlha, Marek: C'esky antiklerikalismus. Zdroje, témata
a podoba ceského antiklerikalismu v letech 1848-1938. Praha 2015, s. 108.

65 SOKA Rakovnik, Farni urad rimskokatolicky Nové Straseci, Pamétni kniha 1836-1990, s. 65.
66 Tamtéz, s. 67.

67 Tamtéz, s. 106.

68 SOKA Rakovnik, Farni urad fimskokatolicky Nové Straseci, Pamétni kniha 1836-1990, s. 106.
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Ze nejprve obdrzel konsistorni ozndmenti o svém jmenovani katechetou méstanské
Skoly v Letovicich. Po dohod¢ s mistnim farafem se ale Masak rozhodl proti tomu-
to jmenovani odvolat a pozadat o jiné umisténi. Jmenovani do Letovic se mu jevi-
lo jako pastora¢né neproziravé, protoZe se jednalo o farnost, k niz ndleZela i jeho
rodnd obec.” Nasledné tedy obdrzel nové jmenovéani do Zidenic, kde jako kate-
cheta zlstal po zbytek svého aktivniho Zivota. Jistou roli pfi Masdkové jmenovani
pravdépodobné sehrdl jeho zndmy Karel Handvka, démsky vikdr a zdroven redak-
tor tydeniku Budoucnost, ktery totiz pocital s tim, Ze by mohl vyuZzit Masdkovych li-
terdrnich schopnosti a spolupracovat s nim. Zidenice byly po ruce a katechetské
misto prece jen nabizelo vice volného c¢asu nez piisobeni v klasické duchovni spra-
vé.”" Masdk nékteré své texty do Budoucnosti posilal, s Hatldvkou se obcas stykal,
k navazani uzsi spoluprdce ale nakonec nedoslo, a to zejména z divodu Hanavko-
va odchodu z knézské sluzby a nakonec i z cirkve, k némuz doslo v souvislosti s ra-
dikalizaci ¢asti reformniho kléru. Za své ovSem brzy vzala i predstava o tom, Ze
v Zidenicich bude mit Masdk jako katecheta vice ¢asu na své literarni zdjmy. Pasto-
ra¢ni ¢innost v prevazné délnické ctvrti obtézkané zavaznymi socidlnimi problémy
a brzy jiz i ndsledky vdlky se rychle ukdzala jako velmi ndroc¢nd.

Pritézujici okolnost predstavovala i skutecnost nedostate¢ného zdzemi, s niz
se museli potykat Zidenicti katecheté. Jako rouchovansky kaplan prindlezel Masdk
k farni domdcnosti, jiz sdilel s fardfem a hospodyni. V Zidenicich se jako katecheta
musel o svou domdcnost postarat sam. Spolec¢né s jinymi knézimi se proto stravoval
v restauraci Ctendi'ského spolku. V jedné z jejich mistnosti se k pravidelnym bese-
dam schazeli knézi, jimz chybélo farni spolecenstvi. Zde také Masdk stravil vecer
svého prvniho Stédrého dne v Zidenicich. Kvili svym pastora¢nim povinnostem
totiZ nemohl odjet do rodného Lazinova, kde by Vdnoce trdvil s rodici. Jedinym
spole¢nikem v prazdném lokale se mu tehdy stal pravé Karel Handvka: , A tak jsme
sedéli s P. Havidvkou w stolu sami dva [...] jako dva vyhosténci, mdlomluvni, zamlkly
v tom hluchém prazdnu a v predstavé, jak vsude jinde celé rodiny spolecné oslavuji tento
den. Brzy jsme se také zdvihli a spéchali do svych [...] prazdnych byti.“™ Masdk tedy
zakusil, jak chybéjici zazemi muzZe vést k pocitim opusténosti, a uvédomoval si, Ze
se klidné miZe stdt i spoustécem tvah o odchodu z knézské sluzby, ¢ehoz si brzy
v§iml u svého pritele Karla Handvky.” V této souvislosti proto privital, Ze se v roce
1913 do domu, v némz bydlel, pristéhovala i mladsi sestra Aloisie a pomdhala mu
s vedenim domadcnosti. KdyZ se provdala, vystiidala ji sestra FrantiSka, kterd se
ovSem v roce 1921 rozhodla pro vstup do kldStera. Masak situaci tehdy vyresil tak,

69 Masdk, Emanuel: Vzpominkové zdznamy 11 Z pronich let knéZskych. Rukopis v soukromém archivu
rodiny Krmickovy, s. 147.
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ze k sobé pozval stdirnouci maminku, jez se o jeho domdcnost starala az do své
smrti v roce 1937. Ani tehdy ale nezistal Masdk sim. Spolec¢né s rodinou bratra
Antonina se rozhodl postavit domek na Hroziatové ulici v sousedstvi nové budo-
vaného kostela. O vedeni domdcnosti, o pravidelné stravovdni a v neposledni radé
i o kontakt s vlastni rodinou tak mél Masdk postardno po zbytek Zivota.” Mohl se
proto plné vénovat pastoracni praci, skrze niz se opakované ocital ve viru mistnich
kulturnich bojua a sekulariza¢nich tendenci.

To bylo dano skutec¢nosti tzv. velkoméstského Zivota, na néjz si stdle castéji sté-
zovali brnénsti knézi ve vizita¢nich hldSenich. Minili tim rozklad tradi¢ni religiozity
a narust bezvérectvi, jenz negativné pusobil i na nové piichozi venkovany, kter'{
v Brné a jeho predmeéstich hledali praci.” Problém spocival i v nedostacujici farni
infrastrukture, kterd se ocitala v defenzivnim postaveni viic¢i popula¢nimu prirtstku
hlavné v periferiich. K odstragujicim pripadim patiila zejména zabrdovicka farnost,
do ni7 spadaly i Zidenice. Knéz zde od po&atku 20. stoleti ztracel kontakt se svymi
farniky. Velka ¢dst zejména muzské populace po splnéni Skolni dochdzky piestd-
vala na Zivoté cirkve zcela participovat.” Navic atmosféru vefejného Zivota v Brné
silné ovlivrioval liberalismus a brzy i socialismus. Brno totiz patiilo k vyznamnym
centrum socialistického hnuti v monarchii.” Razanci kulturniho boje sice &¢dsteé-
né oslabovala potfeba ndarodni jednoty dand skutec¢nosti, Ze se ¢eské méstanstvo
ocitalo vii¢i némeckym strukturdm v pozici minority, nedovedla ovSem zabranit
antiklerikdlnim kampanim v ¢eském liberdlnim a socialistickém tisku. Platformou
kulturniho boje se zpatec¢nickymi porddky a klerikdlni moci se tak staly liberalni Li-
dové noviny nasledované jesté radikdlnéjsi socialistickou Rovnost?, k niZ se pridavaly
vulgarné vymezené Cervanky a Rasple.”” 7 opa¢né strany jim kontroval katolicky list
Hlas a celd rada dalsich periodik podporovanych Papezskou tiskdarnou benediktinti
rajhradskych se sidlem na brnénském Petrové.”™

K pravodnim jevim kulturniho boje patfily osobni ttoky a skandaliza¢ni ¢ldnky,
karikatury knézi jako chamtivych alkoholikt s plnymi biichy, obraz autoritativniho
brnénského biskupa Paula de Huyna jako zastdnce aristokracie, Némct a valecné-
ho usili monarchie. V rukavickdch ovSem nepostupovali ani publicisté katolického
tisku, kdyZ upozornovali na zZidovsky ptvod nékterych liberdlnich a socialistickych
predaki, kteri méli Zit v blahobytu, zatimco ¢esky délnik zastaval uvéznén v soukoli

73 Masdk, Emanuel: Denikové zdznamy z let 1924-1932. Rukopis v soukromém archivu rodiny Krmi¢-
kovy, s. 99.

74 Balik, Stanislav - Fasora, Lukd$ - Hanus, Jifi - Vlha, Marek: Ceskj antiklerikalismus. Zdroje, témata
a podoba ceského antiklerikalismu v letech 1848-1938. Praha 2015, s. 169.

75 Tamtéz, s. 170.
76 Tamtéz, s. 172.
77 Tamtéz, s. 173.
78 Tamtéz, s. 176.
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E qwfi

Obr. 14: Emanuel Masdk se svoji rodinou (maminka a sestry)

u prileZitosti oblacky Frantisky Masakové (sestry Metodie)

chudoby a dal3ich socidlnich problému.™ Aktivitu aktéra antiklerikdlniho boje ve
20. letech do jisté miry ztlumily statotvorné povinnosti, tématu se vSak o to in-
tenzivnéji chopili komunisté, ktefi propagovali jesté radikdlnéjsi feseni nez jejich
predchiidci.® Dle nich mél stat vici moci klerikald, knéZi a feholnic zakrodit zcela
konkrétné a predeviim disledné konfiskaci majetku cirkve, jeZ se jen ptizivuje na

79 Tamtéz, s. 182-184.
80 Srov. tamtéz, s. 189.
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praci ceského délnického lidu: ,,...na tyto civkevni kejklive a prizivniky neplati Zdadny
kulturni boj [...], nybrz boj materielni, skutecny hmotny ndtlak a radikdlni zakrocent.
Prakticky to znamend vyhnati fardve z far, jeZ jim nendlezi, vyhnati jeptisky a mnichy z klds-
tertl, kde nic nedélaji a tyji z prdce chudéeho lidu, dvouctho se na cirkevnich velkostatcich,
odniti cirkvi vsechny jeji verejnoprdauvni funkce, jez zastdvd, zkonfiskovati veskery cirkevnt
magjetek, ktery je hospoddrskym podkladem cirkevni moci, zkonfiskovati poklady, jez cirkev
lajné ukryvd, a produktioné jich pouZiti k zlepSeni blaha obecného lidu, vyloucit veskery
vliv papeiské reakce. “®

Po roce 1918 také vyznamné rostl pocet lidi, kter{ se hldsili ke stavu bez vyznani.
JestliZe se jich v roce 1910 v Brné a na predméstich nachazelo 381, pak do roku
1930 jejich pocet vzrostl na 17371 osob. Na druhou stranu se jako naivni ukdzala
i predstava o definitivnim vitézstvi pokroku a sekularizace, protoZe vétSina obyvatel
zastavala formalné katolickd nebo po vystoupent z katolické cirkve odesla k nové
Cirkvi ¢eskoslovenské (do roku 1930 §lo o 11003 osob).®

Promény socidlniho, politického a ndbozZenského Zivota, jak jsme je pravé po-
psali, jednoznacné platily i pro zabrdovickou farnost, k niZ mimo jiné naleZely i 7i-
denice a Julianov. Populacni rist zde byl tak dynamicky, Ze v roce 1930 k farnosti
patiilo pres ctyricet tisic obyvatel katolického vyzndni. Vedle toho zde Zilo skoro
¢trndct tisic nekatolikii. Na populaénim réstu se vyznamné podilely piedevsim Zi-
denice, kde se v prabehu 19. stoleti vytracel zemédélsky zptisob obZivy, protoze
ustupoval modernimu strojirenskému, textilnimu a stavebnimu pramyslu.** Roz-
mach primmyslu se zaroven staval lakadlem pro venkovské obyvatelstvo z okoli, ale
tfeba i z Vysociny a Drahanské vrchoviny, které prichazelo za praci. PretiZena in-
frastruktura a predevsim nedostatecné bytové kapacity ovSem rychle vyvoldvaly zd-
vazné socidlni problémy, jez dopadaly zejména na nové se utvarejici délnické vrst-
vy. Je tieba si uvédomit, Ze od roku 1900 do roku 1920 se pocet obyvatel takika
zdvojndsobil. Zidenice a Julidnov tak v roce 1920 &italy 17857 obyvatel.** Pres roz-
voj bytové zdstavby a s tim souvisejiciho Skolstvi a spolkového i politického Zivota
prezivaly nékteré délnické rodiny v nouzovych koloniich ve vyrazenych Zeleznic-
nich vagénech jesté ve 20. letech 20. stoleti.*®

Socialistické hnuti se tedy v Zidenicich setkdvalo s vyraznou odezvou. Jiz od
roku 1897 zde stdl Délnicky dum. Pét let predtim zahdjil svou ¢innost i délnicky

81 Bez uvedeni autora: Demonstrace papezského diplomata. Rovnost 41, 9. 7. 1925, ¢. 186, s. 2.

82 Balik, Stanislav - Fasora, Lukas - Hanus, Jifi - Vlha, Marek: C'esk)i antiklerikalismus. Zdroje, témata
a podoba ceského antiklerikalismu v letech 1848-1938. Praha 2015, s. 188-189.

83 Svéda, Jiti: Méstska cdst Brno-Zidenice. 7. déjin a soucasnosti Zidenic, Zdabrdovic a_Julidnova. Brno 2001,
s. 37.

84 Roffeisova, Lenka: Vystavba katolickych chrdamii ve mésté Brné v letech 1918-1938. Magisterskd diplo-
movd prdce. Brno 2011, s. 46.

85 évéda, Jiri: Mestskd cdst Brno-Zidenice. 7 deéjin a soucasnosti Zidenic, Zdbrdovic a Julidnova. Brno 2001,
s. 84.
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spolek Lasalle. Znac¢ny ohlas mezi mistnimi délniky mély navstévy charismatického
radikdlniho socialistického vidce Josefa HybeSe a cetba Rovnosti.®® Nijak proto
neprekvapi, Ze socialisté zde v roce 1919 zvitézili v obecnich volbdch.®” Oproti
socialistim se katolicky tabor ocital v defenzivé a teprve v roce 1910 se odhodlal
k adekvatni reakci v podobé myslenky na vystavbu nového chrdmu. Neslo o nic
vyjime¢ného. Cirkev se timto zptisobem snazila fesit problém nezbytné moderni-
zace farni infrastruktury, kterd by odpovidala demografickym proméndm Brna.
Z tohoto divodu se pripravovala vystavba novych kosteltt v Husovicich, Hornich
Herspicich, na Kienové i na dalSich mistech. Centrum evangeliza¢niho ptisobeni
v rychle se sekularizujicich Zidenicich a Julidnové tedy mél piedstavovat novy kostel
sv. Cyrila a Metodéje a vznik samostatné farnosti. Zdbrdovickému fardri, mistnim
katechetiim i véricim totiz bylo jasné, Ze i kdyZ se obyvatelstvo formdlné stale hlds{
ke katolické cirkvi, jeho participace na pravidelném ndboZenském Zivoté se stdle
zhorsuje. Skutecnost zesilujictho odcizeni a Ihostejnosti ve vztahu k cirkvi se pak na-
plno projevila po roce 1918. Do roku 1930 se ke katolickému vyznani prestala hldsit
takika tfetina obyvatel a v prabéhu 30. let se tento trend razantné prohluboval.®®

Projekt stavby kostela Zidenicti véiici spole¢né s mistnimi katechety ozndmili
vefejnosti v cervnu roku 1910, a to na ustavujici schiizi nové vytvoreného Spolku
pro stavbu katolického chramu v Zidenicich. Tento spolek pedstavoval platformu,
skrze niz se vérici mohli podilet na pripravdch stavby, na ndkupu pozemku pro
budouci kostel, na organizaci sbirek a podobné.*” Podobné spolky nebo kosteln{
jednoty Ize tedy poklddat za predchiidce pozdéjsich farnich rad. Ustaveni Zidenic-
ké kostelni jednoty okamzité vyvolalo odpor liberdlniho a socialistického tdbora.
Projekt stavby nového kostela se tak stal vybuSnym tématem lokdlniho kulturniho
boje. Liberdlové ve shodé¢ se socialisty jej prezentovali jako nepotiebnou, a tim
padem pouze propagandistickou a mocenskou akci klerikald, skrze niz dojde k na-
ruseni narodni jednoty obyvatel Zidenic. Dokazovat to idajné méla podpora, jiz
vystavbé kostela vyjadril Némcam stranici biskup Huyn.” Jako hlavni organizator
byl oznacovan jeden z Zidenickych katechetli FrantiSek Hudec. Pravé kolem jeho
osoby soustiedil liberdlni a socialisticky tisk vétSinu dostupnych negativnich ste-
reotypu o katolickych knézZich. Klerikalni $tva¢ a chamtivy knéz Hudec si pry chtél
svou aktivitou vymoci jmenovani na vynosnou faru. Liberdlové i socialisté svorné

volali, Ze pokud snad nékdy dojde ke stavbé kostela, nesmi to odndset chudy cesky

86 Tamtéz, s. 63.
87 Tamtéz, s. 121.

88 ABB, Biskupska konsistoi Brno, Zidenice, inv. ¢ 11568, sg. Z 298, sv. j. 2517. Dopis Biskupského
ordinaridtu v Brné zaslany dne 1. ¢ervence 1937 Veleslavnému zemskému tiadu v Brné, f. 12.

89 AMB, fond T 52, farnost Zidenice, kart. 1, inv. & 1. Zapisy o schuzich valnych hromad ,Spolku
pro stavbu katolického chrdamu v Zidenicich-Julidnové“. Zapis z prvni ustavujici schiize konané dne
12. ¢ervna 1910, s. 1-2.

90 Bez uvedeni autora: Klerikdlni vybojnost na Brnénsku. Lidové noviny 18, 13. 11. 1910, ¢. 312, s. 4.
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délnicky lid. Klerikdl Hudec a zpupny biskup Huyn se svymi kostelniky a ,, svickovymi
babami“®" si méli zajistit finanéni prostredky od ,,bohaté hierarchie“.”* Liberalové do-
konce v Zidenicich v 1été roku 1910 usporadali vefejnou schiizi, na niz deklarovali,
ze nedopusti, aby se na kostel jakkoli prispivalo z obecniho rozpoctu.”

Pi'es negativni kampaii se nakonec v Zidenicich podafilo kostel postavit. Dokon-
ceni ndrocného projektu se ale protdhlo az hluboko do 30. let. K mistnim kateche-
tam, kteff se na jeho stavbé spolecné s véricimi podileli, se po svém piichodu do
Zidenic brzy piidal i Emanuel Masdk, a suploval tak roli kaplana nebo ¢dste¢né i fa-
rare, jak se o tom podrobnéji jest¢ zminime ve zvlastni kapitole. Samotny FrantiSek
Hudec se v roce 1919 stal farafem v Zabrdovicich, kde se na jate roku 1923 obje-
vil i mlady kaplan Dominik Pecka. Tim se Zivotni cesty Dominika Pecky a Emanue-
la Masdka na krdtky cas setkaly. Oba se potkdvali v zdbrdovickém kostele i jinde.
Dominik Pecka pozdéji vzpominal, Ze skrze diskuse o literature nacerpal mnohé
z Masdkova kritického nadhledu pri posuzovani nejnovéjsich uméleckych pract.”

S pastoraci v Zabrdovicich ve 20. letech 20. stoleti souviselo hned nékolik pro-
blému typickych pro rozsdhlou méstskou farnost, s nimiz se musel vyrovnavat farar
ijeho kaplani. V prvé rfadé §lo o mnoZici se vystupy z cirkve a piihldseni se ke stavu
bez vyzndni nebo ti‘eba k nové Cirkvi ¢eskoslovenské. Ozndameni o vystoupenti z cirk-
ve a Zddost o vyddni ki'estniho listu na farnim diadé obcas provazely polemické
vystupy a stiety s fardfem Hudcem, ktery citil povinnost upozornit dosavadni ka-
toliky, Ze svym krokem ohrozuji spdsu vlastni duse. Vytykal jim také lehkomyslnost
ve vécech ndboZenskych. Nékteri pak nevahali vznést u Zemské spravy politické
v Brné na farare stiznost, v niZ jej obvinovali z ,,buficstvi” proti nové cirkvi.” Se-
tkdni s lidmi, kter'f se hldsili k bezvéri nebo k jiné cirkvi, se tak stalo stdle castéjsi
realitou pastorac¢ni prdce v zabrdovické farnosti. Pres uvedené konfliktni polemiky,
ke kterym tu a tam dochdzelo na farnim uradé, ale fardr své farniky nabddal ke
snasenlivosti ve vztahu k jinovércim. Alespon takto se prezentoval ve vizitacnich
hldsenich zasilanych biskupské konsistofi.”

Dalsim bifemenem zabrdovickych duchovnich byla povinnost finan¢niho a per-
sondlniho zajiSténi farni kanceldre, aby fungovala pro potieby verejnosti tak, jak to
vyZadoval stdt, ktery tim na cirkev v rdmci nastaveného modelu vztahu stdtu a cirkve

91 Bez uvedeni autora: Dopisy ze Zidenic. Rovnost 26, 19. 6. 1910, & 164, s. 7.
92 Bez uvedeni autora: Klerikalismus v pfedméstich Brna. Lidové noviny 18, 10. 6. 1910, ¢. 157, 5. 2-3.

93 Bez uvedeni autora: Nae schiize. Protiklerikdlni tdbor v Zidenicich. Lidové noviny 18, 21. 6. 1910,
¢. 168, s. 2-3.

94 Pecka, Dominik: Stary profesor vzpomind. Viastni Zivotopis. Praha 1996, s. 102.

95 ABB, Biskupskd konsistoi Brno, Zabrdovice, inv. ¢. 11447, sg. 7 16, ev. j. 2499. Opis protokolu
sepsanc¢ho dne 20. ¢ervna 1922 v kancelari rady starsich cirkve ¢eskoslovenské s pani Albinou Hlous-
kovou, f. 594.

96 ABB, Biskupskd konsistol' Brno, Vizita¢ni zpravy - Zabrdovice, ivn. ¢. 15010, ev. j. 3846. Zprava
o kanonické visitaci konané dne 9. listopadu 1920 v Brné-Zdbrdovicich, f. 62.
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prendsel i tikony statni spravy (predev§im vedeni matrik). Je jasné, Ze zdbrdovicky
farni urad musel byt diky obrovské rozloze farnosti a demografickému riistu znac-
né pretizen. Fardr si stéZoval, Ze ze svého platu a drobnych dotac¢nich a fassnich
prijmt musel financovat i topeni v kanceldrt, jeji uklid a dva dalsi pomocné pisare
a jednoho opisovace matrik, protoze ¢tyri kaplani, které mél k ruce, byli vdzani
vyukou ndbozZenstvi ve $koldch a povinnostmi duchovni spravy. Problém chybéjicich
financ¢nich prostiedkt v Zidném piipadé nemohly vyr'esit kanceldi'ské poplatky ani
Stola, o niz se s fararem dé¢lili kaplani, kostel, kostelnik a ministranti. Navic farar
vyddval prislu§né listiny chudym lidem zdarma, pokud se za takové prohldsili.”’
Nepftiznivou situaci se proto pokousel zmirnit opakovanymi Zadostmi o to, aby
prislusné urady proplacely naklady alespor na jednoho pomocného pisare.”® Spolu
s tim opakované zddal i biskupskou konsistor o posily z fad knézi.*

Téch se ale ve 20. letech nedostdvalo, s ¢imz souvisel dalsi problém. K farnosti
sice vedle farare prinaleZeli ¢tyfi kaplani a osm katechetd na Skoldch, obsahnout
plné veskeré nabozenské potreby obyvatel a péci o farni kanceldr vSak nebylo ani
tak mozné. Kaplani museli vypomahat katechetiim s vyukou ndboZenstvi a vedle
toho vykondvat kazdodenni povinnosti duchovni sprdvy, a to ve zvla§tnim rozvrhu
rozdéleném do Ctyi tydennich turnusi. Kaplan prvniho tydne vzdy zistaval na fare
a spole¢né s fardfem pracoval v kanceldii. Spolu s tim mél na starosti vSechny ukony
duchovni spravy daného tydne (pohiby, ki'ty, zaopatrovani, nedélni kdzani atd.).
Kaplan druhého tydne zistaval v zdloze, pokud by jeho kolega nestihal. Teprve
kaplani zatazeni v rozvrhu ve tfetim a ¢tvrtém tydnu méli vice volného casu. I oni
ale zustavali v zdloze a museli psdt origindly matrik.'”” Takto se postupné vsichni
kaplani stiidali. Problém ovSem nastdval, jakmile kdokoli onemocnél. Dels{ zdra-
votni indispozice pak predstavovala opravdovou katastrofu.

Skutecnost pretiZzeni vytvarela napéti, které zat€éZovalo vzdjemné vztahy s farniky
i mezi cleny farni domdcnosti, jiz vedle fardre a kaplant sdilela i hospodyné a dvé
oSetrovatelky z nedaleké nemocnice.'” Nelze se proto divit, Ze opakované dochdzelo
ke konfliktim. Jesté pred Peckovym prichodem doslo k vyhroceni déle trvajicich
sporti mezi farafem a kaplany. Farai Hudec se stfetl zejména s kaplany Jaroslavem
Streitem a Janem Novotnym. Prel se s nimi predevSim o kompetencni zdleZitosti.
Kritizoval je kupfikladu za to, Ze bez jeho védomi sami zapisovali do tzv. ohlaSovaci

97 ABB, Biskupska konsistor Brno, fond Zabrdovice, inv. ¢. 11447, sg. 7. 16, ev. j. 2499. Obzaloba Fr.
Hudce, fardre v Zabrdovicich od sboru starsich cirkve ceskoslovenské. Dopis fardre Frantiska Hudce

98 Tamtéz, f. 596.
99 Tamtéz. Dopis fardfe Frantiska Hudce Nejdustojnéjsi biskupské konsistori z 27. ledna 1922, f. 657.

100 Tamtéz. Dopis fardare Frantiska Hudce Nejdiistojnéjsi biskupské konsistori z 13. ¢ervence 1920,
f. 494-495.

101  Tamtéz. Obhajoba farare Frantiska Hudce zasland Nejdustojnéjsi biskupské konsistori z 15. ¢erv-
na 1921, f. 614.
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knihy, kdy a jaké poboZnosti se budou konat. Fardr byl presvédcen, Ze za takové véci
musi byt odpovédny pouze on. Podobné se citil dotéen, kdyZ kaplani na dverich
farni kanceldre vyvésili ceduli s ozndmenim, Ze lidé s Zidostmi o zaopatieni, pokud
nejsou akutni, maji prichdzet jen ve stanovenych hodinach (od Sesti do osmi rano
a od dvanacti do ttindcti hodin odpoledne). Farar sice chdpal jejich snahu o zefek-
tivnéni duchovni spravy, uvedené opatieni ale povaZoval za pastoracné nevhodné.
Do jisté miry opravnéné, jak se pozdéji ukdzalo.'”?

Popsané spory negativné ovliviiovaly kvalitu vzajemné komunikace mezi farafem
a kaplany, vedly k hddkdm a nakonec i k organizacnim chybam, zejména pfi koor-
dinaci nékterych poboznosti a zaopatiovani, ¢ehoz si vSimli i vérici. Cdst z nich si
to vylozZila jako omezeni stdvajictho rozsahu tradi¢nich poboZnosti a jako neocho-
tu knéZi vychdzet vstiic véricim pri napliiovdni jejich ndboZenskych potieb, které
se tykaly zejména citlivé zaleZitosti nemoci a smrti. RozmisSky mezi knézimi ve far-
nosti dle nich predstavovaly pohorsujici diskvalifikaci pti hldsdni kfestanského po-
selstvi. V kvétnu roku 1921 se skupina farniki dokonce rozhodla napsat brnén-
ské konsistori dopis, v némz ji zddala, aby neptiznivou situaci vyresila.'”® Hlavni
dil viny mél dle nich nést pro své povySené chovdni fardr FrantiSek Hudec. Ten se
obhajoval tim, Ze za stiZznosti stoji jen nékolik jednotlivct (byt vét§inou angazova-
nych), ktef{ se postavili na stranu kaplant, a Ze drtiva vétsina farnosti je na jeho
strané. SnaZzil se vysvétlit, Ze vérici nebyli ve svém ndboZenském Zivoté nijak ome-
zovdni a 7e pripadné organizacni potize zapricinila pokulhdvajici komunikace mezi
jeho kaplany, s nimiz se skute¢né ocital ve sporu.'™ Konsistor' dala za pravdu fa-
rafi, protoze za strijce rozporu oznacila kaplana Jana Novotného.'™ Nasim cilem
ovSem neni rozhodnout tento spor, ale spiSe si povSimnout postupu skupiny véri-
cich, ktery doklddd, Ze af uz se cela zdlezitost vyvinula jakkoli, kritika knézi ze stra-
ny véticich byla moznd. Autorita knéze tedy nepredstavovala zcela samoziejmou
zélezitost ani uvnitt* katolického tdbora. Byla sice prijimdna apriorné, ale soucas-
né za podminky, Ze knéz v zdsadnich vécech naplrioval ocekavani véticich. Pokud
v tomto ohledu selhdval, farnici se mohli ozvat. V této souvislosti je zajimavé sle-
dovat predevsim to, jakd argumentace takovou kritiku provdzela.

Konkrétné v zdbrdovické kauze z jara roku 1921 farnici ve své stiZnosti zaslané
konsistoti vyuZili argumentaci stavéjici na odkazu k tradici a zvyku, na niZ ovSem
neni mnoho nového a jisté bychom se s ni setkali i pii zkoumani sporti mezi knézimi
a véricimi kupiikladu ve 2. poloviné 19. stoleti. Od knéze se v tomto piipadé ocekd-
valo, Ze v ramci svého pastoracniho ptsobeni bude vést, koordinovat a pripravovat

102 Tamtéz, f. 611.

103 Tamtéz. Stiznost zabrdovickych farnika zasland Biskupské konsistofi v Brné dne 2. kvétna 1921,
f. 626-629.

104 Tamtéz Obhajoba fardre Frantiska Hudce zasland Nejdistojnéjsi biskupské konsistofi z 15. ¢erv-
na 1921, f. 610-611.

105 Tamtéz, f. 631.
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prostor pro tradi¢ni naboZenské ritudly, poboznosti a slavnosti, ,,...které od nepamet-
nych casii ndami byly slaveny“."” Knéz mél byt klicovou osobou v napliiovani nabozen-
skych potieb véricich, kteff citlivé vnimali priliSné zmény zabé¢hnutych ritudld, na
né7 byli zvykli. Pfesné v tomto duchu svou stiznost formulovali i zdbrdovicti farnici,
kdyz poukazovali na to, Ze s ,velkou neochotou vychdzi se od jisté doby duchovni sprdavou
véiicim vstiic“ " Spolu s tim vyslovovali podiv i nad tim, jak je moZné, Ze knéze pu-
sobici ve farnosti rozd€luji vzdjemné spory, kdyZ prece bylo vidy dobrym zvykem,
7e svym zZivotem knéZi predstavuji vzor ctnostného chovani. Jako na nezvyklou a po-
horsujici skutecnost upozornovali ddle i na to, Ze ve farni kancelati vypomdhd Zena:
,Velice nepyiznivym dojmem puisobi také na farniky, maji-li svoje zdleZitosti rdzu vitedniho
vyFizovati ve farni kanceldii s osobami Zenského pohlavi.“'*® K tomu doplime, Ze farar
tento bod stiZnosti oznacil jako jednoznacné ucelovy a ve 20. letech 20. stoleti jako
zcela neadekvdtni, protoZe i na jinych uradech pracovaly Zeny. Vérici si tedy na
zenskou vypomoc v kanceldfi dle néj zkrdtka budou muset zvyknout. Navic iidajné
doty¢nou osobu pfijal az poté, co nesehnal pomocnika muzského pohlavi. Vedle
toho vysvétlil, Ze se jednd o Zenu naprosto bezihonnou, Ze vypomaha jen pii vy-
hledavani v ufednich knihdch a v§echny dutlezité zaleZitosti s farniky vytizuji takika
vyluéné sami knézi.'”

Argumentaci odkazujici k tradici a zvyku ovSem v pripadé zabrdovické kauzy
provazela jesté i argumentace dand rostoucim sebevédomim laiku i rostoucim vé-
domim vyznamu laické role v cirkvi, jiz 1ze poklddat za jisté novum ovlivnéné dobo-
vym kontextem vSeobecné demokratizace spole¢nosti. SloZitost moderni pastorace
a skutecnost, Ze knézi prestavali i pocetné na nékteré ukoly stacit, se ne vidy dobr'e
snasela s predstavou véticich, Ze knéz bude jejich viidcem kupiikladu i v kulturnich
bojich, jez prindSela moderna. Pokud se knéz zdrdhal tuto roli napliiovat, byli vérici
do jisté miry pripraveni postupovat samostatné a v ojedinélych pripadech knézim
i navzdory, coZ umoznovala vysokd uroven a stabilita spolkovych i politickych struk-
tur katolického tdbora. KnéZi je ale za Zddnych okolnosti nesméli svym chovanim
¢i svymi spory v soupefeni s konkurenénimi spolky a politickymi tabory oslabovat.
A pravé timto smérem mimo jiné mifila stiznost skupiny zdbrdovickych véiicich:
»Nemile se nds dotykaji rozpory mezi duchovnim spravcem a podiizenym duchovenstvem. *
Jejich vysledkem udajné bylo ,, roztrpcens mezi farniky*, zesilujici ,,vlaznost a lhostejnost
ve vife”, a rezignace na ucast na bohosluzbach ¢i vyhledavani jinych kostelt. Proto se
vérici obraceli na konsistor, kterd méla zjednat napravu a nastolit mir mezi knézimi

<

106 Tamtéz. Stiznost zabrdovickych farnikd zasland Biskupské konsistori v Brné dne 2. kvétna 1921,
f. 626.

107 Tamtéz, f. 626.
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ve farnosti, jenZ byl naprosto nezbytny pro upevnéni viry lidu zvldsté , v dnesnich
tézkych dobdch kultwrnich boji“."

Dopliime, 7Ze fardfe Hudce se pred konsistori nakonec zastal jeden ze starsich
katechettd Fabian Matousek, ktery s nim v zabrdovické farnosti spolupracoval jiz ctr-
nact let. S rozcarovanim se pritom pozastavil nejen nad chovanim mladych kaplani,
nybrz i nad rostoucim sebevédomim véricich a poukdzal na to, Ze ,za diivéjska néco
podobného ziidka bylo slychdno “." Kazdopadné muzeme uzaviit, Ze uvedeny priklad
pouze potvrzuje existenci déle trvajictho procesu postupné promény vztahu knézi
a laikd, kterému se po roce 1918 dostalo novych impulzd. Ty byly ddny na jedné
strané vyvrcholenim kulturnich boja a antiklerikalnich kampani, které na vérici
kladly nové ndroky ohledné pripravenosti obhdjit si svoji piislusnost ke katolické
vite, a na druhé strané skutecnosti, Ze i katolickych véricich se prirozené tykal
proZitek zavrSeni demokratizace vefejného Zivota spojeny se vznikem samostatné-
ho statu. Tyto faktory vedly k tomu, Ze véfici se ve vztahu ke knéZim projevovali
sebevédoméji a samostatnéji nez drive, a to i navzdory evidentni potiebé vnitini
jednoty katolického tdbora v dobé¢ kulminujicich kulturnich boja.

Ackoli jsme vySe uvedli, Ze naS$im zdmérem neni rozhodovat spor mezi faraiem,
kaplany a ¢dasti zdbrdovickych véticich, presto lze alespon predpokladat, Ze fardr
Frantisek Hudec svérdznou a do jisté miry i autoritativni osobnosti skutecné byl.
Potvrzuje to totiz fakt, Ze spory nakonec neutichly ani poté, co do farnosti prisli
novi kaplani, mezi néz jiz patfil i Dominik Pecka.

Po svém prichodu se okamzité pustil do pastoracni prdce v rdmci systému vyse
zminénych ¢ty tydennich turnusi. Ve farni kancelari travil alespon dva dny v tyd-
nu. Vedle toho vyucoval az 16 hodin tydné ndboZenstvi na Skoldch na Vranovské
ulici a v Zidenicich na Staré Osadé."? Vyuka v pievazné sekularizovaném délnickém
prostiedi predstavovala ve 20. letech 20. stoleti takika nadlidsky ukol. KiiZe ve ti'i-
déch vystiidaly obrazy Jana Husa, Jana ZiZky ¢i jiné symboly. Kazeii mistnich chlap-
cl a dévcat byla tristni a trpéla tim predev$im vyuka ndbozZenstvi, jiz Zaci vnimali
jako nepovinnou. Formalni autorita knéze zde zcela selhdvala. Na diraznéjsi napo-
menuti ¢i snahu potrestat Zdka za nevhodné chovani reagovali doty¢ni pohrtizkou,
ze se z ndboZenstvi nechaji vypsat, Ze rodice si budou na piisného kaplana stéZovat
nebo Ze primo vystoupi z cirkve. A doddvali, Ze rodice jisté nechaji o bezpravi, kte-
ré katolickd cirkev pacha na jejich détech, zpravit vef'ejnost v socialistickém tisku.'

Vedle uvedenych povinnosti se mlady kaplan Dominik Pecka musel zapojit i do
bohatého spolkového Zivota ve farnosti. Kazdych ¢trnact dni prednasel pro mistni

110 Tamtéz. Stiznost zdbrdovickych farnikd zasland Biskupské konsistofi v Brné dne 2. kvétna 1921,
f. 627-628.

111  Tamtéz. Dopis Fabiana Matouska Nejdustojnéjsi biskupské konsistori z 16. kvétna 1921, f. 617.
112 Pecka, Dominik: Stary profesor vzpomind. Vlasini Zivotopis. Praha 1996, s. 100.
113 Pecka, Dominik: Svétla na mo¥i. Brno 1935, s. 120-122.
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Socidlni sdruzeni studentské, jako mistopiedseda Jednoty sv. Josefa v Zabrdovicich
se podilel na budovdni spolkovych prostor s jevistém a zapojil se i do ¢innosti Jed-
noty vzdélavaci a vychovné. Kdy?7 jej brnénska konsistot v ffjnu roku 1924 pozadala,
aby k tomu prtibral i funkci duchovniho rddce ve Spolku Katolickych Tovarysu, od-
mitl s tim, Ze mu to nedovoluje stavajici pastora¢ni, lidskd i fyzickd vytiZenost." Bez

114 ABB, Biskupskd konsistor Brno, kart. 2111, sg. P 797, inv. ¢. 9024. Osobni spisy - Dominik Pecka.
Dopis Dominika Pecky Nejdustojnéjsi biskupské konsistori z 18. ffjna 1924, f. 18.

185



5 KaZdodenni zivot knézi a farni pastorace...

potiZi navic nebylo ani souZiti s obyvateli fary. Svérdzny fardr sice mél hospodyni,
ta ale varila jen jemu. VSichni ¢tyii kaplani se o vlastni stravovani museli postarat
sami. Kaplan Ladislav Spolc na tom byl nejlépe. V Brné bydleli jeho rodice, a tak
se mohl stravovat u nich. Podobné to r'eSil jeho kolega FrantiSek Kulhdnek, ktery
dochadzel ke své sestie. Peckovi se zase podarilo prohloubit prdtelsky vztah s brnén-
skou rodinou Richterovych, s niZ se znal jiZ z drivéjSka. Jejich syn totiZ spolu s nim
slouzil jako kaplan v Tufanech a dcera zase pracovala jako uditelka v Cejkovicich
a krdtce pobyvala u Peckovych rodi¢a. Richterovi mu tedy nyni nabidli, Ze k nim
muzZe chodit na obédy i vecere. Nejhlif na tom byl ¢tvrty kaplan Leopold Toman,
ktery v Brné nemél nikoho, a tak mu nezbyvalo nic jiného neZ se stravovat po
hospodach."® Jinak ale vSichni ¢tyri kaplani spolu vychdzeli dobfe a prileZitostné
se schdzivali v Tomanové kaplance, kde pak ,,byvalo veselo, ale bohuzel ¢ k nevydrient
nakouteno. Pan fardr nikdy mezi nds nepvisel a také ho nikdo nezval“.""

Farar Hudec si od svych kaplant skute¢né udrzoval jisty odstup, ktery byl dan
i tim, Ze se mu jejich pastoracni horlivost zddla nedostatec¢na. Proto i po vyméné
kaplanti dochdzelo ke konfliktim, a to zejména v priibéhu roku 1925, kdy se zacaly
kumulovat zdravotni problémy Ladislava Spolce. Ostatn{ kaplani se jej samoziejmé
snazili maximdlné zastoupit, piesto si fardai Hudec stéZoval, Ze musi chodit zaopat-
rovat Castéji nez diive. I pri v8i snaze nemohli ti'i kaplani zajistit, aby se dodrzoval
stavajici rozvrh ¢tyt tydennich turnusi. Casto se stdvalo, Ze kviili vyuce naboZenstvi
nemohl na fafe zistat ani jeden z nich. Farar napjatou situaci jako obvykle resil
pisemné s konsistor1, ktera ovSem chtéla zndt i stanovisko kaplant. Z tohoto divodu
Toman, Kulhanek a Pecka sepsali prohlaseni, v némz uvedli, Ze délaji maximum
mozného, za coZ se jim mél ale fardi dne 17. listopadu 1925 odvdécit vycitkou,
ze zatimco oni ,chodili do skoly [vyucovat ndboZenstvi - pozn. autora] a brali za to
penize®, on musel ,za P. Spolce kdzat a zaopatiovat“.""”

Nisledkem pracovniho pretiZzeni ale nakonec doslo k prohloubeni zdravotnich
problémi i u dal$iho kaplana, tentokrat Dominika Pecky. Nemohl celé noci spat
a zhorsSovaly se i zrakové potize, a tak mu lékar naridil delsi rekonvalescenci."®
Pecka tedy na pocatku roku 1926 Zddal konsistor' o zdravotni dovolenou. Ta sou-
hlasila, ale chtéla od farare Hudce védét, kdo bude Pecku zastupovat. Hudec proto
svolal vS§echny své kaplany a 7Zddal o radu, co md konsistori odpovédét. Kaplani
ovSem nechali fardre, ktery je ostatné povazoval za nedostatecné , horlive“,"? aby
si s odpovédi poradil sdm. Kdyz fardr naléhal, aby mu poradili, jakou odpovéd

115 Pecka, Dominik: Stary profesor vzpomind. Viastni Zivotopis. Praha 1996, s. 100.
116 Tamtéz, s. 101.

117 ABB, Biskupskd konsisto' Brno, fond Zdbrdovice, inv. ¢. 11447, sg. Z 16, ev. j. 2499. Dopis Do-
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ma konsistori poslat, svorné odpovidali, Ze takovou, ,jakou uznd sam za dobrou “.'*
7 uzkych mu tehdy nepomohl ani samotny Pecka a z odpovédi se rovnéz vymlu-
vil: ,No, mé se to vlastné netykd, nebot tdze se konsistor, kdo mé bude zastupovat, ja sam
sebe zastupovat nemohu. “'"*' Nakonec Pecku ostatni kaplani stejné zastupovat museli
a fardri Hudcovi nezbylo nic jiného, nez znovu zadat konsistor o posily.'** Pecka
totiZ po navratu z italského knéZského sanatoria vyuzil toho, Ze se mu podatilo
absolvovat zkousku zpusobilosti k vyuce ndboZenstvi na stfednich Skoldch, a odesel
na nové pusobisté do Jihlavy.'®

Dodnes dochovany zdpis z porady péti zabrdovickych knézi z 9. inora 1926 tak
zastava na prvni pohled mozna ismévnym, ale presto zdvaznym svédectvim o pro-
blému nedostatku duchovnich, ktery byl ve 20. letech 20. stoleti pal¢ivé pocifovan
pravé v tak rozlehlych a masovych farnostech, jako byly Zabrdovice. KnéZi jej na
téchto mistech zazivali jako kazdodenni realitu. Zakousel ji kuprtikladu i katecheta
Emanuel Masdk, kdyZ mu v nékterych letech nezbyvalo nic jiného nez vyucovat nd-
bozZenstvi t'eba i ve dvaceti sedmi hodindch tydné. Od pielomu 20. a 30. let proto
v Zidenicich a Zabrdovicich zacaly vypomahat i laické katechetky.'?* Je evidentnf,
Ze popsany vyvoj zesiloval poti‘ebu hledat novd feSeni a ve vétsi mife vyuZivat i pas-
toracni angazmd laickych véricich.

120 ABB, Biskupskd konsistor Brno, kart. 2111, sg. P 797, inv. ¢. 9024. Osobni spisy - Dominik Pecka.
Protokol sepsany na farnim dradé 9. 2. 1926 ve farnf kanceldri, f. 33.
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