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Jesté pred tim, nez jsem mél moZnost
knihu Vira a nevira ve stinu tovdrnich ko-
minit autorského kolektivu Martin Jemelka
a Jakub Stofanik, kterou v roce 2020 vyda-
lo nakladatelstvi Academia — Masaryktv
Ustav Archiv AV CR, v. v. i., otevfit, dosta-
ly se ke mné pozitivni ohlasy, Ze se jedna
o kvalitni a dilezitou publikaci. I proto
jsem mél od této vice jak Ctyfsetstrankové
knihy pomérné velkd ocekavani.

Samotnou knihu 1ze vnimat jako logické
vyusténi dlouhodobého zajmu obou autort
o (nabozenské) déjiny délnictva v Ceskych
zemich. Staci se jen podivat do zavérecné
bibliografie, kde najdeme na toto téma vel-
ké mnozstvi odkazovanych tituli zejména
Martina Jemelky, ktery je také autorem
vetsi ¢asti publikace. Autofi se v ni zamétu-
ji na vztah primyslového délnictva k nabo-
Zenstvi v obdobi tzv. prvni republiky mezi
lety 1918-1938. Navazuji tak na obnoveny
zajem Ceské historiografie o déjiny délnic-
tva (s. 19-20), pficemzZ se zaroverni pohybuji
na poli etnografie a sociologie naboZenstvi.

Kniha stavi na tfech tematickych pili-
fich a ,,jejich vzajemném prolinani — ndbo-
zenskych (a sekularnich) institucich, religi-
ozit€ a socidlni otazce™ (s. 23). Tematicky
blok tykajici se religiozity délnictva je pak
v knize blokem nejrozsahlejsim. Co se tyce
vymezeni délnické religiozity, tak ta zde
neni brana jako specifickd délnicka spiritu-
alita, ale jako nabozenska praxe primyslo-
vych délniku (s. 414), a to i v souvislosti
s konfesijni identitou, kterd, jak publikace
ukazuje, byla zna¢né pragmatickd a flexi-
bilni i v zavislosti na jinych identitach (ze-
jména etnické a narodni) a Zivotnich potfe-
béach délnictva. Autofi se zaroven snaZzi zo-
hlednit ,.etnickou, geografickou a socidlni
variabilitu ndboZenskych kultur v ¢eskych
zemich v nejindustridlnéjsi ¢asti Ceskoslo-
venského statu® (s. 25). Pro svoji analyzu
vztahu primyslového délnictva k ndbozen-
stvi si proto vybiraji mésta Kladno a Zlin,
ktera reprezentuji narodnostné Ceska pru-
myslova mésta, dale némecky Jablonec nad
Nisou a narodnostné a etnicky smiSenou
Velkou Ostravu (s. 25). Autofi se zaroven
snazi propojovat socidlni makro a mikro
droven (viz s. 27). Vysledny text se nicméné
vice pohybuje na makrotrovni. Orientace
na mikrourovei je v textu vice patrna zhru-
ba od poloviny knihy, kde jsou i Castéji za-
fazovany citace z vypovédi délniku a dal-
Sich dobovych aktéru, které zaroveni vybor-
né dopliuji makro droven.

Jemelka se Stofanikem v rdmci svého
vyzkumu pracovali se znacnym mnoZzstvim
ruznych dat (viz s. 26-27). Shromazdili na-
priklad materidly z archivl (nejen) jednot-
livych vybranych mést, dokumenty statni
spravy, materidly jednotlivych nabozen-
skych organizaci atd. K dispozici méli rov-
néz pamétnicka vypravéni, vzpominky
i (spiSe ojedinélé) texty z rukou samotnych
délnikt. Analyza zaroven vychdzi z riz-
nych kvantitativnich dat, napfiklad ze s¢ita-
ni lidu. Autofi se vSak nespokojili jen se
zprostfedkovanymi kvantitativnimi daty
a dobovymi publikovanymi analyzami.
Vzhledem k zamyslené kombinaci makro-
a mikroperspektivy se zaméfili i na ruko-
pisné scitaci operaty ze scitani obyvatel
Ceskych zemi. Jak popisuji: ,,Pristoupili
jsme k casové narocnému vytvoreni dato-
vych soubort desetiprocentnich populac¢nich



158 @

Recenze / Reviews

vzorkll pro vSechna Ctyfi zvolend mésta,
a to pro oba mezivadle¢né censy v letech
1921 a 1930. K dispozici jsme tak méli pfi-
blizné pétadvacetitisicovy soubor analytic-
kych dat, kterd ndm umoznila sledovat ce-
lou fadu demografickych proménnych v ko-
relaci socialni, ndboZenské a narodnostni
prisluSnosti. Pravé tato demograficka data
nam umoznila identifikovat délnictvo mezi
aktéry povale¢ného vystupového hnuti
a mezivdlecného prestupového hnuti a sle-
dovat jeho naklonnost k novym nébozZen-
skym spolecnostem a bezvéreckému hnuti*
(s. 27).

Klic¢ové je, Ze kniha se z hlediska vztahu
délnictva k naboZenstvi zamétuje na forma-
tivni obdobi Ceskoslovenska mezi dvéma
svétovymi valkami. V souvislosti s 1. svéto-
vou valkou se objevuje kolektivni trauma,
které se ¢astecné obraci proti nabozZenstvi,
konkrétnéji pak proti katolictvi, které bylo
uzce spjato s predchozim reZimem rakous-
ko-uherského mocnarstvi. 1. svétova vélka
méla napfiklad ur¢ity vliv i na rozmach
spiritismu (s. 152), jemuZ se autofi jakoZto
jedné z forem dobové religiozity, ktera na-
chézela ohlas i u délnictva, vénuji. Spiritis-
mus totiz poskytoval ur€ity zpusob, jak se
vyrovnat se smrti svych blizkych, a dokon-
ce s nimi byt i stale v kontaktu. Celkové se
v Ceském prostoru i v souvislosti s konstitu-
ci Ceskoslovenska objevuje nova nabozen-
sky pluralitni situace (novy naboZensky
trh), kdy razné nabozenské, ale i nendbo-
zenské organizace soupefi ,,0 délnikovu
dusi®, coz je pro autory kli¢ova metafora,
ktera se objevuje naptic¢ celou knihou. Staré
i nové nabozenské organizace (napf. Cirkev
Ceskoslovenskd) v ramci této situace soupe-
fily o vliv na délnickou tfidu, kterd byla
zaroven vyznamnou ¢asti tehdejsi populace,
pri¢emz k tomu pouZzivaly vlastni strategie,
ruzné formy pastoracni a misijni ¢innosti ¢i
vyvérely vlastni socidlni programy, pro-
sttednictvim kterych se ,,ndboZenské spo-
le¢nosti snazily mobilizovat délnictvo a na-
bidnout mu vlastni pohled na moderni
primyslovou spolec¢nost a feSeni jejich pro-
blémua“ (s. 408). V prostiedi vybranych
mést bylo také napfiklad patrné slabnuti
organizaci némeckého piivodu v souvislosti
s Ceskoslovenskym nacionalismem ve pro-
spéch analogickych organizaci angloame-

rického piavodu (s. 414). Objevuje se také
piestupové hnuti (zejména od Rimsko-
katolické cirkve k Cirkvi ceskoslovenské)
i jeho CasteCny reverz, kdy se naptiklad
nékteti prestoupivsi znovu vraci ke katolic-
ké cirkvi i z toho divodu, Ze ma zajisténou
dostatecnou infrastrukturu (viz s. 213) a je
schopnd v ramci ni zprostfedkovévat i §iro-
ké spektrum pfechodovych rituald jako po-
hiby, svatby ¢i kitiny, které pro tehdejsi
délnictvo maji stale dalezity vyznam.
Zaroven se siln€ rozmaha i bezvérectvi (viz
Kladno), které propaguje fada organizaci,
hnuti a politickych stran. V ramci délnické
tfidy je naptiklad patrny silici vliv komuni-
smu s jeho marxistickym svétonazorem vy-
mezujicim se vici ndbozenstvi.

Celkové vSak kniha silné polemizuje
s obrazem dobového délnictva jako nosite-
lem trendu odklonu od ndbozenstvi a seku-
larni zmény. Ilustruje to i na v zavéru
(s. 412) zminéné dobové polemice Jaroslava
Hanéacka s Arnostem Bldhou, ktery (podle
autort) tvrdil, Ze novym ndboZenstvim
a svétonazorem se stal délnikiim marxis-
mus. Jak poukazoval Hanacek, s marxis-
mem a jeho striktné odmitavym postojem
k nabozenstvi se disledné identifikoval jen
zlomek délnictva a délnictvo zaroven vyka-
zovalo vysoky pocet matrikovych véticich.
Na tom stavi i Jemelka se Stofanikem, pfi-
¢emz detailné¢ ukazuji ambivalentni vztah
dobového délnictva k nidboZenstvi pracuji-
cim s pragmatickou aktivizaci nabozenské
prislusnosti (s. 413). To se objevuje napfi-
klad v souvislosti s realizaci zmitiovanych
prechodovych ritualdt nebo i v prikladani
vyznamu vyuce naboZenstvi na Skolach,
které bylo chapano jako dulezité pro moral-
ni formovani déti. Dochazelo zaroven
i k vyjednavani mezi generacemi, kdy kon-
fesijni pfislusnost byla i urcita ulitba star-
§$im rodinnym pfislusnikiim (s. 413). Jak
autofi také popisuji, ponechani si alespon
formélni konfesni ptislusnosti bylo dulezité
proto, Ze pro primyslové délnictvo byla tato
prisluSnost ,jednim z faktorti kolektivni
identity, poutem s rodinnymi, profesnimi
a lokdlnimi tradicemi a pilif socidlni stabi-
lity, prostiedek hmotného zabezpeceni
a nékdy i socidlniho a profesniho rustu ve
smyslu dosazeni poZadované spolecenské
konformity* (s. 413). Jak také popisuji



139 @

Recenze / Reviews

Jemelka se Stofanikem, ,,mnoho cirkevné
organizovanych délniku ze své prislusnosti
k naboZenskym spole¢nostem nevyvozova-
lo zadné moralni zavazky a imperativy Zi-
votni praxe, protoZe se nepovazovaly za je-
jich aktivni ¢leny. Svou pfislusnost k nabo-
zenskym spolecnostem pak aktivizovali
a deklarovali jen v urcitych Zivotnich situa-
cich, vétSinou v zavislosti na véku, pohlavi
a rodinném stavu® (s. 412-413). Na druhou
stranu vSak byly u dil¢i ¢sti délnictva oce-
novany komunitni a méné formalni formy
zivé religiozity v matefském jazyce, kde se
napriklad vice realizovaly Zeny (s. 414), coz
se tykd i zminovaného spiritismu, kde mély
Zeny vyznamnou roli jako média.

Kniha ma pfinos i pro pochopeni nékte-
rych procest (v Ceském kontextu), které
jsou spojovany se sekularizaci, jako je in-
dustrializace a s ni souvisejici zvySovani
mobility délnikia stéhujicich se do vybra-
nych mést za praci, coZz ma pak napriklad za
nasledek pretrhavani vazeb s lokdlnimi far-
nostmi, kdyz napfiklad mladi délnici ve
Zliné o vikendech jezdili domi jinam
(s. 202-203). Presto si vSak délnici ze zmi-
novanych pragmatickych duvodt do velké
miry v dané dobé uchovavaji deklarativni
nabozenskou afiliaci, respektive identitu.
Prave rozbor problematiky fungovani nabo-
Zenské identity u délnictva povazuji za je-
den hlavnich pfinost prace, ktery ma dule-
zity presah i mimo kontext dobového dél-
nictva. Dulezitym aspektem z hlediska
fungovani a pouzivani naboZenské (ale
i bezvérecké) identity u tehdejsiho délnic-
tva je, Ze zde ve vztahu k nabozenské iden-
tit€ vystupovala jako diilezitéjsi identita et-
nicka ¢i narodni. Kniha také z mého pohle-
du rovnéz nepiimo ilustruje, Ze i vzhledem
k roztfisténosti tehdejStho nédbozenského
trhu a aktivité silnych naboZenskych i nena-
bozenskych organizaci, které spolu soupe-
fily nejen ,,0 dusi délnika®, ale vlastné celé-
ho néroda, nedoslo pred 2. svétovou valkou
v Ceském prostoru k propojeni narodni
identity s konkrétni jednou nabozenskou
formou a jeji aktivni praxi, jako tomu bylo
a je napfiklad v Polsku. To pak mélo vliv na
dalsi trajektorii vyvoje ndboZenské situace
v ¢eskych zemich jak v obdobi komunismu,
tak i po jeho padu.

K moznému rozsifeni prace bych dodal,
Ze vzhledem k tomu, Ze publikace nefesi
déjiny nabozenskych ideji, ale déjiny nédbo-
Zenské a socialni praxe (s. 19, 415), tak se
prilis nevénuje obsahtiim viry primyslové-
ho délnictva, coz by pravé mohlo byt dalsi
doplnéni/rozsifeni této publikace. Ocenuji
prilohy knihy v podobé kvantitativnich dat
ohledné ekonomicky aktivniho obyvatel-
stva podle pfislusnosti k socidlnim skupi-
ndm a hospodarskému sektoru (odvétvi)
a vysledkti voleb ve vybranych méstech.
Jako zajimavé by mi nicméné priSlo pfidat
do priloh jesté dobové vypovédi vybranych
aktéra, ze kterych autofi v textu cituji.
Drobnou vyhradu bych mél ohledné zéave-
recné bibliografie. Osobné bych preferoval
pro lepsi prehlednost a snazsi orientaci
spiSe uvadét prvné prijmeni autord nez
jméno. Zvlasté kdyz je bibliografie podle
prijmeni fazena.

Na zavér mohu fict, Ze kniha moje vyso-
ka ocekavani rozhodné naplnila. Podle mé-
ho nazoru jde o v Ceském prostiedi vyji-
mec¢né a precizni dilo. Lze ho doporucit
nejen historiktim, ktefi se vénuji primyslo-
vému délnictvu, a sociologiim naboZenstvi,
pro které je podle mého nazoru dulezitym
dilem skladacky védéni o vyvoji nabozen-
stvi (ale i bezvérectvi) v Ceskych zemich,
ale mize byt zajimavd i pro trpélivého
laického ctenare, ktery se chce dozvédét
vice o situaci v danych méstech a regionech
v mezivalecném obdobi. Mozna nezamysle-
nym aspektem knihy je také to, Ze Ctenarfi
nabizi nejen védeckou racionalitu, ale pro-
bouzi u néj i vizualni imaginaci a navozuje
specifickou atmosféru, podpofenou i dobo-
vymi fotografiemi, ktera ho doslova piene-
se do dané doby.
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