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3 HISTORIE LEXIKALNICH
INOVACI VE FRANC]

Un classique est un ancien novateur littéraire,

imité et admiré de ses petits-neveux

apres I'avoir été de ses contemporains,

parce que sa langue n’a pas changé.

Vivant, il a dii sa célébrité incomparable a la diffusion récente de sa langue;

mort, il doit a la fixation coutumicre de sa langue son autorité durable.

Gabriel Tarde: Les lois de Uimitation ([1890] 1895: 287)

Klasik je byvaly literdarni novator,

ktery je napodobovdn a zboZiiovan svymi prasynovci,

poté, co totéz délali jeho soucasnici,

protoZe jeho jazyk se nezménil.

Za svého Zivota vdéci za svou nesmirnou slavu rychlému rozsifeni svého jazyka;

po své smrti vdéci zvykové fixaci svého jazyka za trvalou autoritu svého jména.

Jazykova kreativita literata je jednou z mnoha typli neologizace, tj. tvorby novych
slov. Tzv. autorské neologismy, které jsou z frekvenc¢niho hlediska nejcastéji hapaxy,
jsou zkoumadny jazykovédci i literdty, a to jak z dhlu slovotvorby téchto slovnich
hricek (napf. slovnik Frédérica Darda alias San-Antonia viz Briidkova 2012), tak
z thlu esteticko-interpretacniho (napft. lexikon Réjana Ducharma viz Vurm 2014).
Kromé excerpci beletristickych neologismu je v popiedi zdjmu neologti predevsim
publicistika produkujici ironickd efeméra k aktudlnimu politickému déni (viz Uvirova
2004), ale i fadu novotvart s velkym difuznim potencialem. Na rozdil od beletrie
jsou v publicistice neologismy casto uvozené tzv. diskriminanty (Paryzek 2008).
Nejmarkantnéjsi jsou diskriminanty interpunkéni, tedy uvozovky nebo kurziva,
velmi casté jsou ale i diskriminanty lexikdlni, tedy rizné reformulace a kotextové
glosy, jak kataforické: takzvany, tzv., tak anaforické: ¢ili, neboli, ve vyznamu... atd.
Tyto explicitni znaky pritomnosti neologismu v textu podle Uvirové ,zmirnuji
destabilizacni silu neologismu; a zaroven zvyraznuji a vyviriuji jeho autora® (atté
nuent la force déstabilisatrice du néologisme; en méme temps, elles mettent en evidence
et déculpabilisent son émetteur; Uvirova 2004: 84, jeji kurziva). Jde o subjektivni
vyvinéni se z odpovédnosti za poruseni stylové normy, ve Francii dokonce také
za poruseni jazykového zakona, zejména v piipadé¢ anglicismt, viz nize kap. 3.4).
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3 Historie lexikalnich inovaci ve Francii

Naopak neologismy, které vytvari a totemizuje mlddez, nami oznac¢ované jako iden-
titdrni neologismy, se na rozdil od autorskych slov beletrie ¢i publicistiky $ifi prfevazné
oralni transmisi a urcovani autorstvi jednotlivych vyrazi je obtizné, ale také zbyte¢né.
Pro svou silnou expresivitu a vysokou frekvenci uzivani v riznych kolektivech budi
ale takto vzniklé novotvary pozornost. I proto se (parcidln¢) dostavaji do dialogti
literarnich dél i do novinovych ¢ldnkd, které téma casto traktuiji.

K odliseni okazionalismi a hapaxt od difundovanych, téZ vlastnich neologis-
mu slouzi uZivatelim predevsim konzultace slovnikd neologismti, pripadné slovni-
ki sociolektismii, které zaznamendvaji pfedevsim identitarni neologismy mlddeze
a raznych zajmovych skupin. Toto slovnikové zaznamendvani novych slov v lexiko-
nu (neografie) se shérem sociolektt (sociolektografif) dzce souvisi, nebof socio-
lektografie je z velké cdsti také neografii. Obé tyto subdiscipliny lexikografie maji
ve Francii dlouhou historii, ale zdroven také mnohé paralely, jak bude ukdzano
niZe. Zabyvat se jimi detailné se v této dlouhé a prestizni slovnikarské tradici mize
sice jevit jako marginalita, pfesto se domnivame, Ze timto zptisobem lze spolehlivé
rekonstruovat davody, proc je tato tradice stale zZiva a dynamicky se rozvijejici,
a jaké jsou koteny mytizace francouzskych slovnikd, mocnych ,ndstrojii jazyka
a kultury® (outils d’une langue et d’une culture; Pruvost 2006, podtitul knihy).

Do francouzské lexikologie se silné¢ promitd dlouhd lexikografickd tradice, je-
jimz vysledkem je soucasna bohatd produkce az nadprodukce slovnikd. Tento pri-
mét lexikografie do lexikologie je obecné pozorovatelnym jevem. UZ jen proto,
ze prakticka lexikografie ¢asové znacné predchdzi teoretickou lexikologii, a nutné
tedy predchazi i metalexikografii neboli védu o makro- i mikrostruktute slovnikt
a obecné o aspektech jejich produkce. Je nutné ale pripomenout i silny sociolin-
gvisticky podtext lexikografie, kdy se ve francouzské spolecnosti postupné utvare-
lo vnimdni monolingvnich slovniki jakoZto skutecnych symbolt jazykové autono-
mie (az hegemonie), ndstroju politické ideologie a indikdtort socialni stratifikace.

Extrémné bohatou historii francouzského slovnikafstvi (prehledné Gaudin
a Guespin 2000 nebo Pruvost 2006 aj.) se jako ¢ervend nit vine motiv vice ¢i méné
deklarované reakce na jazykové inovace. Jako destabiliza¢ni faktor byly neologismy
puristy dlouho odmitdny, zdroven ale jejich ustalovani v izu opakované vyvoldvalo
potiebu lexikografického zachyceni daného stavu jazyka.

V dne$nich komerc¢nich podminkdch je integrace neologické zdsoby jednim
z hlavnich prodejnich argumenti nékolika konkurenénich vydavatelstvi, ktera kaz-
dym rokem produkuji nové verze v§eobecnych monolingvnich slovniku i fadu dal-
$ich lexikografickych produktd, at uz bilingvnich, kapesnich nebo specializovanych
slovnikt. Podle Pruvosta se v povdle¢né Francii slovniky demokratizovaly, nebot
se staly silné¢ konzumnim zboZim a pragmatickymi ndstroji ,,symbolizujicimi stdlé
sledovani kulturnich a jazykovych aktualit® (symbolisant un constant suivi de l’actua-
lite culturelle et linguistique; Pruvost 2006: 82).
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3 Historie lexikalnich inovaci ve Francii

Lexikografickd produkce mutzZe a nemusi byt institucionalizovand. Jako hlavni
priklad institucionalizované produkce slovnikii je nutné uvést predevsim osm vy-
dani ,slovnikil Francouzské akademie® (viz vyse, DAF). Tyto slovniky byly publiko-
vané od roku 1694 do roku 1935 (dale DAF1-8), pficem7 devaté vydani Slovniku
je zatim stdle parcidlni, zahrnuje hesla A-Sér, kterd byla zpracovdvdna mezi lety
1986-2020. Dalsi postup praci akademiki lze zjistit z vladnich , Oficidlnich novin®
(Journal Officiel)**, kde bylo naposledy v inoru 2020 publikovino dalsich 68 stran
Slovniku s hesly Savoirfaire-Sérénissime, které by v tiSténé verzi mély vyjit ve ctvr-
tém dile®. T kdyZ je pomaly postup a elitisticky piistup akademiku jiz po pét
stoleti pod permanentni palbou kritiky (recentné viz napt. Morvan 2019 k uzivani
terminu usage (,,dzus“) v predmluvé DAF9), je nutné ocenit recentni snahu o digi-
titalizaci a propojent hesel ve viech deviti (resp. pro konec abecedy osmi) vydanich
a jejich zpiistupnéni Siroké vefejnosti, k ¢emuz doslo v pribéhu roku 2019%.

Druhym dtlezitym prikladem institucionalizovaného lexikografického snazeni
je univerzitni projekt vykladového slovniku francouzstiny 19. a 20. stoleti, kte-
ry vedli Paul Imbs a Bernard Quemada mezi lety 1971-1994. Jeho vysledkem je
Sestndctisvazkovy Trésor de la langue francaise [Poklad francouzského jazyka] a jenz
byl béhem nasledujicich deseti let plné informatizovany a volné dostupny verejnos-
ti pod ndzvem Tiésor de la langue frangaise informatisé (ddle TLFi7).

Slovniky vznikaly ale i mimo stitni instituce, z presvédceni kolektivii (slavna
Encyklopedie vedend Diderotem a d’Alembertem z let 1751-77) nebo z nadSeni
jednotlivea (slovniky Richeleta a Furetiéra na sklonku 17. stoleti ¢i Littrého a La-
rousse v puli 19. stoletf atd.). Jak uvidime niZe v této kapitole, neografické a socio-
lektografické pociny pak vznikaly timto neinstitucionalizovanym zptsobem do ne-
davné minulosti vyhradné.

Status novych tvard a vyznamu v jazyce se v prub¢hu casu zdsadné proméno-
val, zejména ve vztahu k socidlnimu ptivodu téchto slov. Klicové postaveni vzdy
hrdl subjektivni ndhled autority lexikografa (¢i kolektivu lexikografi), a to jak
na bézny tzus v jeho ¢i jejich okoli (mluveném i psaném), tak na diskurz spolecen-
skych autorit a jimi prosazovanych jazykovych médnich trendd. Tato subjektivita

54 Viz Jowrnal Officiel — Légifrance [online]. [cit. 2021-12-21]. Dostupné z: https://www.legifrance.
gouv.fr/jorf/jo.

55 Prvni dil DAF9 (Tome 1, A - Enz) vySel po Sestiletém usili Akademikl v roce 1992, po dalsich
osmi letech (4. roku 2000) vy3el druhy dil (Eoc - Map) a zatim posledni dil téeti (Mag - Quo) vy3el aZ
o 11 let pozdé¢ji v roce 2011. Na vyvoj jazyka reaguje Akademie rubrikou Addenda, kde bylo dodatecné
zvefejnéno 189 hesel, prevazné z oblasti celospolecensky rozsifenych technologickych novinek.

56  Viz Dictionnaire de ’Académie fran¢aise [online]. [cit. 2021-02-21]. Dostupné z: https://www.dicti-
onnaire-academie.fr/. Obdobnou snahu o propojeni se star$imi slovniky ceskych akademiku lze pozo-
rovat i v novém Akademickém slovniku soucasné cestiny (ddle ASSC), ktery dosud zvefejnil pismena A-C
(viz O slovniku [online]. [cit. 2021-02-21]. Dostupné z: https://slovnikcestiny.cz/o_slovniku.php).

57 Detailngji k historii jeho tvorby v prvnim rozbalovacim menu webu: TLFi. Trésor de la langue fran-
caise informatisé [online]. [cit. 2021-02-21]. Dostupné z: https://www.atilf.fr/ressources/tlfi/.
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3.1 Debaty o novych slovech pred vznikem terminu neologismus

se uplatniovala jak v selekci ,,zaznamendnihodnych® hesel, tak v evaluacich uzZivani
jednotlivych hesel, zejména téch, kterd bychom dnesni terminologii oznacili jako
dobové ¢i socidlné priznakova.

3.1 Debaty o novych slovech pfed vznikem terminu neologismus

Jakékoli lexikografické snazeni nevyhnutelné doprovazi reflexe o neologii, zejmé-
na je-li po case dany slovnik reeditovan. V souvislosti s vybérem lexika hodného
slovnikového zaznamendni je nutné predeslat, Ze ve Francii byla uZ v poloviné
17. stoleti koncipovdna Claudem Favrem de Vaugelasem (béZnéji jen Vaugelasem)
myslenka tzv. dobrého tzu (bon usage), ktera nasledné ospravedlriovala mnohé pu-
ristické tendence. Byla formulovdna konkrétné pro myslenku vytvorit prvni slov-
nik krélovské Akademie (DAF1) uz roku 1647 v slavnych Vaugelasovych Remarques
sur la langue francoise utiles a ceux qui veulent bien parler et bien escrire [Pozndmky
k francouzskému jazyku uzite¢né pro ty, kdo chtéji dobie mluviti a dobfe psati]
(de Vaugelas 1647) a zdhy se stala mocnou ideologii. Dobrym tzem bylo mysleno
vyjadrovani u nejprestiznéjsi ¢asti kralovského dvora a také u nejlepsich spisovate-
It té doby, pricemz zazité bylo souslovi la plus saine partie de la cour [nejzdravéjsi
¢ast dvora]. Detailni analyzu sémantického ukotveni souslovi le bon usage u Vauge-
lase a jeho soucasniki a rozbor reference souslovi la plus saine partie ve Vaugelaso-
vych Remarques prindsi mj. Marzys (2010).

Jakozto specificky predchtidce jazykové normy byl bon usage kriticky ke kreativ-
ni slovotvorbé jako takové, resp. mimo vybranou elitu. Tento postoj byl ale o stole-
ti diive u humanistickych ucenct Plejady presné opacny, jak dokazuje napi. 6. ka-
pitola Défense et illustration de la langue frangoyse [Obrana a oslava francouzského
jazyka], kde Joachim du Bellay vyzyva bdsniky, aby se po vzoru Cicerona a Horatia
nebdli tvorit novd slova (Du Bellay 1839 [1549]: 115-117).

Vaugelas byl jednim z tzv. Komentdtort (Remarqueurs) neboli jazykovych glo-
satoru, ktefi se vyjadfovali k dobovému tizu, predeviim slechty a kralovského
dvora. Wendy Ayres-Bennettova srovnavala obsah riznych metalingvistickych ko-
mentdru ze 17. stoleti s obsahem prispévka novodobych Komentdtor, tzv. chro-
niqueurs (doslova ,kronikara®, ve vyznamu jazykovych glosatord v médiich vedou-
cich pomyslné kroniky jazykovych kuriozit a poznamek). Konkrétné si vybrala
korpus knizné vydanych prispévki kronikare Maurice Drouona, ¢lena Francouz-
ské akademie (Drouon 1999). Z komparace vyplyva, Ze v obou pripadech je az
55% glos vztazeno k lexikdlni normé, priblizné 30% v 17. stoleti a 20% dnes
k morfosyntaxi, priblizné 7 % prispévka drive a 3 % dnes je vztazeno k vyslovnos-
ti a kone¢né pouhd 2% drive a 5% dnes k pravopisu (Ayres-Bennett 2015: 52).
Zejména diachronni a diastratické aspekty lexikonu tedy budily a dosud drdzdi
emoce jazykozpytcu.
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3 Historie lexikalnich inovaci ve Francii

Za7itost predstavy, Ze jen vybrana elita md pravo na inovaci lexika, doklad4 i pri-
klad Vaugelasova komentdre k novotvaru debrutaliser [sic] (viz obr. ¢. 2), ,pro vy-
jadfeni zbaviti hrubosti nebo udélati, aby hruby clovek jim uz vice nebyl* (pour dire
oster [6ter] la brutalité, ou faire qu'vn [qu'un] homme brutal ne le soit plus58; de
Vaugelas [1647] 1880: 229-230; jeho kurziva).

Podle Vaugelase jde o ,$tastné vytvoreny“ novotvar, jehoz autorkou je podle
jednoho z dalSich jazykovych glosdtort z konce 17. stoleti, Thomase Corneille
(viz zkratka T. C. na obrdazku ¢. 2), ¢lenka této uzce pojaté elity, markyza de Ram-
bouillet. Jmenovité ji sice Vaugelas nezminuje, ale oznacuje autora novotvaru
za ,0sobu, kterd md prdvo tvoriti a prosazovati novd slova“. Dle dalSich pozndmek
(Akademikl - viz zkratka A. F. na obr. ¢. 2) je ziejmé, Ze se vyraz Sifeji neprosadil.

Vaugelastiv komentar, Ze slovo debrutaliser ,komukoli jej fekl, kazdému se zalibi-
lo a nikdo jej doposud neodsoudil pro svou novotu, coz se u ostatnich slov bézné
déje” (viz text na obr. ¢. 2), je ostatné pro Velké stoleti a jeho pojeti lexikalni
normy piiznacny. V dobé vydani Vaugelasovych Remarques pravé vrcholila méda
salonni neologizace, tzv. preciozita (préciosité), jejiz vrchol situuje Francis Bar

On a fait vn mot en nostre langue depuis peu, qui
est debrutaliser, pour dire oster la brutalité, ou fuire
qu’vn homme brutal ne le soit plus, qui est heureuse-
ment inuenté, et ie ne scaurois croire qu'estant connu,
il ne soit receu auec applaudissement. Au moins
tous ceux a qui ie 'ay dit, luy donnent leur voix,
et pas vn iusqu’icy ne 1'a condamné pour sa nou-
ueauté, comme on fait d’ordinaire tous les autres.
Aussi a-t-il esté fait par vne personne, qui a droit
de faire des mots, et d’imposer des noms, s'il est
vray ce que les Philosophes enseignent, qu'il n’ap-
partient qu’aux sages d'eminente sagesse d’auoir ce
priuilege®.
T. €. — M. Chapelain traite devouloir de mol factice qui n'a

nulusage, Cest Madame la Marquise de Rambouillet qui a fait
debrulaliser

AL F. — Decouloir ne sestpoint estably dansnolve Langue,

e’est un mot ce quiil faut exiler. Debrulaliser nwest point
non NIIS €1 ousage.

Obrazek €. 2: Poznamky Vaugelase a dalsich Komentatord k okazionalismu
debrutaliser

Zdroj: http://qgallica.bnf.fr/ark:/12148/bptb6k6274587h/

58 Dile v textu budeme zachovavat dobovy pravopis bez dalstho upozornovani na soucasné tvary,
nebude-li to branit porozuméni.
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3.1 Debaty o novych slovech pred vznikem terminu neologismus

(citovany Marzysem, viz Marzys 2010: 188) mezi roky 1643 a 1653. Tato salonni
moda byla charakteristickd svou kreativni a vyttibenou, le¢ enigmatizujici mluvou.

Méné spektakuldrni, nicméné pro dynamiku lexikonu v tomto obdobi rov-
néz zasadni, byly lexikdlni kreace pokrokové smyslejicich literath a prekladateli,
tzv. Modernich (Modernes), které vzbuzovaly nesouhlas u konzervativni ¢asti spo-
lecenské elity, tzv. Starych (Anciens nebo také Classiques), hlasité podporujicich
autory klasické a programové adorujicich antiku. Tyto literarné-filozofické putky,
dnes oznacované jako tzv. spor Starych a Modernich (querelle des Anciens et des
Modernes), se prenesly i do 18. stoleti a Ize Tici, Ze ramcuji jeho filologicky diskurz
az do revolucnich let.

Za této konjunktury zdjmu o jazyk krystalizovala i satira vii¢ci médnim sloviim,
kterd je zachycena lingvisty (prehledné Steuckardt 2015: 28-29) uz v 16. stoleti
vudi italianismiam. Masivnéji se pak tato satira uplatriovala v 17. stoleti viéi precio-
zit¢ (viz slavna Moliérova hra z roku 1659 Préciseuses ridicules [Smésné preciozky]).
V 18. stoleti pak krystalizovala pravé viici Modernim (viz obr. ¢. 3 niZe).

Souslovi ,médni slova“ (mots a la mode) se pravidelné vyskytovalo ve speciali-
zovaném diskurzu gramatikti a Komentdtora 17. stoleti a na jeho konci se $iroce
rozsifilo diky dvéma dspésnym satirickym pocintim.

Nejprve v roce 1692 publikuje Francois de Callieres pojedndni Des mots
a la mode et des nowvelles facons de parler [O médnich slovech a o novych zptisobech
mluvy] (de Callieres 1692a). Jde vlastné o mezigenera¢ni dialog s cilem sladit
uzus Slechty, kde velitel rytitstva (Commandeur) odrazuje mladsi dvoranky a dvo-
rany od neologizace. Pro velky uspéch u krdalovského dvora méla kniha obratem
slovech a dobrych pribézich] (de Callieres 1692b) a do roka Du bon et du mauvais
usage dans les manieres de s’exprimer [O dobrém a $patném uzu ve zplsobech vy-
jadfovani] (de Callieres 1693), ve kterych byla diskuze rozsifena o nova slova.
V pozdéjsich letech mélo pak nejslavnéjsi dilo z této trilogie, Des mots a la mode,
také mnoho reedic.

Druhym z avizovanych satirickych pocint je témér stejnojmenna hra Edme
Boursaulta Les mots a la mode (Boursault 1694), zjevné motivovand de Calliereso-
vym dspésnym pojedndnim. Také Boursault v této hie satirizuje snahy o zvyseni
socidlniho postaveni méné majetnych slechtich pomoci novotvart.

Agnes Steuckardtovd poukazuje na konzervativni sociopolitickou ideologii,
kterd se ukryva v podtextu satiry obdobnych uméleckych dél a dilek (Steuckardt
2015: 29). Kategorie médnich slov je zde vzdy prezentovdna jako hlavni faktor
rozdélujici jednotlivé socidlni skupiny a ti, kdo médni slova odmitaji, jsou pak
vykreslovani jako obranci jednoty a stability dominantni socidlni skupiny.
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3 Historie lexikalnich inovaci ve Francii

3.2 Neologické obdobi neologismu

Satira vii¢ci médnim slovim byla patrné hlavnim motorem, ktery podnitil vytvore-
ni praktické derivac¢ni rfady jednoslovnych metalingvistickych termind neologismus,
neologie, neolog a adjektiva neologicky. Tyto ekonomické neologismy zase zpétné
dodaly jazykové satife v prvni poloviné 18. stoleti novy impulz a dal3{ rozkvét. Ze
se nejednd o prejimku, ale o autochtonni kompozitum z vypujcenych feckych kva-
zimorfému veog a Aoyog, dokazuje Sablayrolles (2000: 21-35).

Doneddvna bylo za nejstarsi dochovany vyskyt slova z této fady povazovano pfi-
davné jméno ,neologicky“ (néologique) z roku 1726, konkrétné v satirickém titulu
Dictionnaire néologique a lusage des beaux esprits du siecle [Neologicky slovnik urceny
vzdélanym dusim tohoto stoleti], jehoZ autorem je opat Pierre-Francois Guyot
Desfontaines (psano téZ Des Fontaines). PfestoZe Ize toto dilo chdpat i jako prv-
ni specializovany slovnik neologismi, adjektivum ,neologicky“ je zde opakované
pouZito v negativné konotovaném vyznamu, posmésné poukazujicim na vybrané
neologické tvary a postupy (napt. na piehnanou nominalizaci) u Desfontainesem
satirizovanych spisovatelt (viz obr. ¢. 3).

Pro predstavu obsahu slovniku poslouzi text ze skent tff ndhodné vybranych
hesel. Pro neromanisty preklddame alespon zacdtek prvniho hesla, které dobie re-
prezentuje tén celého Desfontainesova satirického pocinu: ,Aviser, pro vyjadieni
yzddalky uvidét“, podle Vaugelase a slovniku z Trévoux, je slovo nizké a z lidské spo-
diny, ale asi bude muset byt uslechtilé, kdyZ jej ve 2. bajce 4. knihy pouZivd nds mo-
derni Bajkar“. Ddle ndsleduje priklad verse s pouZitym slovesem aviser od ,naseho

AvIsER, pour dire découvrir de
loin , felon Vaugelas & fclon le Di-
&ionnaire de Trevoux , eft un mot
bas & delalie du peuple ; mais il faue SusPECTER , pour dire foup
qu’ii foit noble, puifque notre Fabu« ner, eft un terme du Palais.
lifte moderne s'en fere dans la 2:Fab, _modernes s'en fervent comm

du 4. biv, ment & écrivent fkfpeéter ,ne croyant
Il 4vife un meurier tour aufli fec encore pas que foxpgonner fignific la méme
Que dans les froids les plus cuifans. chofe. Un Auteur gen fert aufli dans

une certaine Apologie de M. D. L.
mais il femble qu’il Iait voulu em=
ployer ironiguement , & pour s'en mo-
quer : En cecasil artort.

’Bu CHER mortnaive, C'elt ainfi
u 95:'3:§1_Q§.§£nﬁ_,appcllc le bucher ol
Yon braloit les morts, [ Hiff, Rom.

L2.p.10¢%.]
Obrazek €. 3: Desfontaines(v satiricky komentaf na adresu Modernich u hesel aviser,

bucher (mortuaire) a suspecter aneb satirou k neografii
(Desfontaines 1726: 12, 16 a 93)
Zdroj: http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bptbk82618t
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moderniho Bajkate (notre Fabuliste moderne). Takto byl satirizovan Antoine Hou-
dar de la Motte, jeden z nejznaméjsich aktéri Sporu. U dalsich hesel, souslovi
bucher (mortuaire) neboli ,hranice (umrlci)“ a slovesa suspecter neboli ,,podeziivat®,
je také vzdy satirizovan néktery z tzv. Modernich spisovateltl (un Moderne = jisty
Moderni®, resp. nos Modernes = ,nasi Moderni®), ktef{ sice nejsou jmenovani, refe-
rencemi na dila se jejich totoZnosti Ize ale vcelku jednoduse dopdtrat. Tento prvni
neograficky poc¢in mél v tehdejsi spolecnosti velky ohlas, o ¢emz svéddi tii rychlé

reedice a rozsifeni slovniku Desfontainesem samotnym (1727, 1728 a 1731) a dals{
¢tyfi reedice po jeho smrti do roku 1780 (viz Schweitzer 2016: 131).

Doklad, Ze se neologismus néologique rychle uchytil (i v substantivizované po-
dobé), lze nalézt v prepisu zpévohry Amours déguisés [Lasky v prestrojeni], hra-
né na sklonku léta roku 1726 na jarmarku sv. Vaviince v Patizi. V této hie Harle-
kyn ironicky hodnoti enigmaticky styl preciozity, vychvalovany sle¢nou Rafinova-
nou (Mlle Raffinot), a to slovy: «Ah ! vous donnez dans le Néologique, Autrement
dit I’Argot des Beaux-Esprits » (volné pieloZeno: ,Aha! Vy se oddavate neologizaci,
jinak feceno slangu vzdélanych dusi“; Lesage a d’Orneval 1735: 343).

Ekonomictéjsi popis prastarého jevu lexikdlnich inovaci v jazyce a zejména pak
jeho horlivych aktért zjednodusil a snad i zpfesnil argumenty pro a proti v ramci
normotvornych diskuzi zahdjenych Vaugelasem a Komentdtory. Pfesnd data nelze
samoziejmé spolehlivé urcit, ale stalo se tak patrné zac¢atkem 18. stoleti, jak napo-
vida Desfontainesovo adjektivum. Nejstarsi vyskyty lexému z této derivacni rady se
diky digitalizaci podatilo antedatovat o nékolik let viici TLFi (viz Steuckardt 2011).

Oznaceni néologue pro aktivniho aktéra slovotvorby, tedy neologa-nelingvistu,
pouzil v korespondenci z belgického exilu Jean-Baptiste Rousseau uz v roce 1723,
tj. o tfi roky difive nez Desfontaines, pouzil pro sviij slovnik adjektivum néologique.
Rousseau piSe v dopise opatu d’Olivetovi, jednomu z Komentdtord, Ze mu bla-
hopieje k jeho proslovu viici Akademii v otdzce 1ékait a chirurgt, ktefi ,ztratili
latinu® (ont perdu leur latin): ,vy jste se tedy nemazlil s neology téla“ (vous n’y allez
pas de main morte contre les néologues du corps; Rousseau [1723] 1820: 400). Novotvar
by v tomto souslovi patrné nemohl byt prifjemcem pochopen, pokud by uz nebyl
ustdleny, l1ze tedy predpoklddat, Ze toto slovo a patrné i dalsi z této deriva¢ni rady
budou podstatné star§iho data.

Nejstarsi dohledatelny vyskyt substantiva néologisme je v soucasné dobé z roku
1729. Figuruyje v kritické anonymni recenzi na doplnénou reedici Desfontainesovy
knihy z roku 1728, a to ve druhém d¢isle ¢asopisu Bibliothéque raisonnée des ouvrages
des savans de I’Europe vyddvaném jednou za tfi mésice v Amsterdamu. V této re-
cenzi jsou neologismy obhajovdny jako bé7nd soucdst vyvoje jazyka: ,Také nevidim
diivod r1ikat, Ze jde o Neologismus...“ (Je ne vois pas non plus qu’il y ait du Neologis-
me a dire...; anonym 1729: 53). Slovo ,neologismus® je uvozeno délivym clenem,
coZ naznacuje, Ze je zde myslen cely kreativni proces tvoi'eni novych slov a nikoli
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jedna jednotka novotvorby, jak jsme zvykli dnes. Majuskule pro vyznaceni abstrakt-
nich konceptt jsou u substantiv v tomto obdobi pomérné bézné, jak lze vidét také
z dalsich prikladd niZe.

Oznaceni samotného procesu a zaroven i imaginarni mnoziny vysledka (néolo-
gie) Ize dostopovat nejdale v historii do roku 1737 u kritika poetiki Louise-Pierra
De Longua. I u néj Sirsi kontext daného vyskytu odhaluje pejorativni konotace,
které jsou pro pocdtecni vnimdni tohoto lexému priznacné:

»-..preciézni terminy, které nelze vysloviti, aniZ by nestipaly na rtech, monstrézni sou-
bory grotesknich vytvori Neologie & barokni manyry, sméSny netalent, désivd oteklina

7 v ¢
médniho zargonu.“% (

De Longue 1737: 10, kurziva autora)

Tézko prelozitelné dobové neologismy uvdadime predev§sim proto, Ze je z to-
hoto prikladu patrné sémantické ukotveni slova ,zargon“ (jargon) a Ze spolecné
s pfedchozim piikladem souvyskytu neologizace plus ,argot® z jarmarecni hry
Amours deguisés ukazuji tyto prvni vyskyty na paralely mezi vnimanim neologismii
a sociolektism.

Rychla difuze téchto ¢tyf novotvart pro projevy neologie do dzu elit byla nasle-
dovdna pomérné rychlym zapracovdnim celé této derivac¢ni fady do vétSiny slovni-
ki vyddvanych ve 2. poloviné 18. stoleti. Jean-Robert Armogathe tento fakt dava
do souvislosti s rozvojem filozofie jazyka u senzualistd a s nastupem Osvicenct,
pricemz o 40. letech 18. stoleti hovoi{ jako o neologické revoluci. Téma neologie
totiZ po roce 1742 vstupuje na akademickou pudu a je traktovdno v mnoha esejich
a dalsich soudobych pracich Akademiki (Armogathe 1973: 22).

Lexikalizaci nové vytvorené neologické rady dokladuje rada slovniki Francouz-
ské kralovské Akademie (DAF), kdy v prvnich tfech vydanich slovniku (DAF1 -
1694, DAF2 - 1718 a DAF3 - 1740) hesla jesté nenajdeme. Naopak ¢tvrté vyddni,
které vyslo o 22 let pozdéji (DAF4 - 1762), uz uvadi vSechny tyto neologické neo-
logismy (viz obrazek ¢. 4).

Za povSimnuti stoji, Ze stejné jako pti prvnim doloZeném vyskytu slova, odka-
zuje i zde definice pro neologismus ke zvyku (az zlozvyku) novotvoreni a nikoli k vy-
sledku slovotvorby a také, Ze definice pro neologa odkazuje k osobé naduZivajici
kreativni slovotvorbu, a ne k odbornikovi v této discipliné, jak tato slova vnimame
a definujeme dnes.

Z obsahti téchto hesel, ale i jejich dalsich vyskytti v ostatnich tehdej$ich predre-
volucnich slovnicich, ptip. i z pfedmluv k nim, je i pfes urcitou snahu o defini¢ni
objektivizaci patrné, Ze pristupy autort k témto pojmenovanim projevi jazykové

59 V origindle: «...termes prétieux que I'on ne prononce point sans pincer les lévres, Assortimens
monstrueux des grotesques de la Néologie, & le comportement baroque, le métalent ridicule, la bouffissure
efarée du jargon a la mode. »
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NEOLOGIE. {. f. Mot tiré du Grec, qui figni-
fie proprement m&g:nzﬁgn., ‘:u'age. emplol de
termes nouYeaux. r extenlion PP —
pour déigner Temploi des vax £ s Kvalitni p?]ednanl
un fens nouveau , ou différent de la fignifica- o Neologii by bylo
tion ordinaire, La Néologie ou lart de fuire vyborné dilo, které

ma své nesvary demployer des mots nouveans , a fes principes , ndm chybi

o > fes lois , [bs abus, Un traité de Niologis bisn fait ,
eroit un o excellent , & qui nous manque. < 2
_ JEOLOGIQUE. adj. de t. g. Mot tiré du Grec
je témér vidy comriic le précédeit, & qui préfente les mé-
vykladan ve zlém m’gﬂ‘“‘-’" Néologique. Expreffion Neo-
aoznacuje NEOLOGISME. {. m. Mot tiré du Gréc. On
zvracenou :‘:1 fert pour fignifier ﬁa’abinldc de fc fervir Neologie je Uméni,
termes nouveaux , o g’ les morts ; ;
Efvevktovanost rhots s s ﬁgniﬁqﬁme'mga?jmnéwn. Ce Nevologlsmus je
béznou pro tento mot fe prend prefque tovjours en mauvaife nesvar. Posedlost
Zanr , part, B défigne une affeBarion vicieufe & fré- Neologismem.
° > j}jcm.ence genre, Le Neolpgie iff un dri e °
o a‘a_lgmr wun abes. Lq mapie du Néologifine,
Témér vzdy OLOGUE, f. sh, Mot tiré du Grec, comme
je hodnocen les précédens, nwm L It
lém en paflasit , foit en écrivant, fait un ulage fré-
veziem. . sermes nanvedux. Il fe prend pref~
° > que toudjours en I?i;;' fe 'part. Cet Auteur off
i . Les Néofogues foni des efpbces de

Novateues en fait de lan

Obrazek €. 4: Ambivalentni postoj k neologii v heslech neologie, neologicky,
neologismus a neolog ve 4. vydani slovniku Akademie (DAF4 1762, 2. dil: 205)

Zdroj: http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k50404g/f206.image

zmeény osciluji mezi setrvacnym odsuzovdnim nebezpecné anomie a vychvalova-
nim kreativnich moznosti jazyka, pri¢emz pievazuje negativni hodnoceni.

Ani slavna Encyclopédie ou dictionnaire raisonné des sciences, des arts et des metiers
[Encyklopedie aneb Raciondlni slovnik véd, uméni a femesel] neni vyjimkou. Au-
torem hesel o neologii zde je gramatik Nicolas Beauzée (mimochodem ten je také,
jak pripomind Steuckardtovd (2007: 1), autorem prvni definice terminu lexikologie).

U encyklopedického hesla néologique (,neologicky”) Beauzée jmenovité chvali
Desfontainese a jeho slovnik, nebot:

~pouziva vynalézavé obraty pro [vybrané] vyrazy, diky nimz lze 1épe pocitit nedostatky
a smésnost, kterd vznikd jejich akumulaci, a tim nemalou mérou prispél k tomu, Ze udr-
Zel na uzdé mnohé dalsf spisovatele, kteif by jinak zjevné pokracovali a napodobovali ty,

které tento [ironicky slovnik] oznacuje za trestuhodné“®’ (Beauzée 1765, Tome XI: 94).

60 V origindle: «le tour ingénieux qu’il donne a ses expressions, en fait mieux sentir le défaut,
& le ridicule qu’il y attache en les accumulant, n’a pas peu contribué a tenir sur leurs gardes bien
des écrivains, qui apparemment auroient suivi & imité ceux que cette contre-vérité a notés comme
répréhensibles. »
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Beauzée ddle v témZe hesle navrhuje vydat kazdych 50 let neologicky slovnik
ptlstoleti. Zamér je sice motivovdn purismem: ,tato periodicka cenzura by zastavi-
la drzost neologti a zamezilo by se tim kaZeni jazyka, coZ je bézny disledek nepo-
stfehnutelné se §itictho neologismu® (cette censure periodique, en réprimant Uaudace
des néologues, arréteroit d’autant la corruption du langage qui est Ueffet ordinaire d’un
néologisme imperceptible dans ses progres; ibidem). Nicméné Beauzée hned poté argu-
mentuje i pokrokovou vizi jakési neologické observatore: ,fada takovychto slovni-
ki by se stala pamatnikem jazykovych promén, protoZe by byl vidét ¢as, kdy vyrazy
vznikly, a také ty, které nahradily” (la suite de ces dictionnaires deviendroit comme le
mémorial des révolutions de la langue, puisqu’on y verroit le tems ou les locutions se se-
roient introduites, & celles qu’elles auroient remplacées; ibidem).

Beauzée popisuje v rdmci dynamiky lexikonu i jev, ktery dnes byvd oznacovan
jako stirdni neologicity:

yvyraz kdysi neologicky je dnes v béZném uzu [...], a je nutné uznat, Ze mnohé z od-
vaznych vyraza téchto autori si ziskaly vefejnou autoritu a mohou byt dnes pouZziviny
i témi nejsvédomitéjsimi puristy. (ibidem)®

Obdobny komentai nalezneme i u opata Férauda v jeho ,Kritickém slovniku
francouzského jazyka“ (Dictionnaire critique de la langue frangaise, Féraud 1787).
Ten v prfedmluvé (a nejen tam) hovoii o ,bésnéni kolem (tvorby) Neologismu®
(fureur du Néologisme; idem, 1. dil: XII a 633). Féraud odhaduje, Ze za poslednich
dvacet let vzniklo kolem dvou tisic novych slov, z nichZ pomérné velky pocet uz byl
prijat do tizu a mnohé dalsi Ize nalézt v hojné rozsitenych knihach (idem: XII). I je
Féraud do svého slovniku zahrnul, s cennymi metalingvistickymi komentdri, které
dokladuji jejich status v predvecer Velké francouzské revoluce i mimo parizskou
intelektudlni elitu (sdm byl z Marseille).

Napt. u slovesa éduquer (,,vzdélavat®) poznamendva: ,toto slovo se dlouho vysky-
tovalo v konverzaci provinénich Neologti. Neni tomu dlouho, co se zacalo i psat“
(Ce mot était resté long-temps dans la conversation des Néologues provinciaux. Depuis
quelque temps on a comencé a Uécrive; Féraud 1787, 2. dil: 30).

Bézné jsou soudy typu ,$tastny neologismus® ¢i ,neologismus, ktery se nepove-
dl/neud¢lal moc parddy“, kde se misi subjektivni opatovy evaluace s objektivnéj-
$im pozorovanim zaclenovani jednotlivych slov do dzu.

Celkové Ize ale Féraudtv postoj k neologii dobife dokladovat na hesle ,slovo®
(mot), kde v podsekci ,slovotvorba“ (création des mots) nejprve cituje Voltairova
kritika Frérona a nasledné oba syntetizuje (viz obrdzek ¢. 5).

61 'V origindle: «... telle expression fut autrefois néologique, qui est aujourd’hui du bel usage [...]
pour reconnoitre que plusieurs des expressions risquées par ces auteurs ont recu le sceau de I'autorité
publique, & peuvent étre employées aujourd’hui par les puristes les plus scrupuleux. »
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Création des mors, VOLTAIRE adit!
Sivous ne pensez pas, créez de neuveauz mots,
On pourrait dire peut-&re encore micux yén
renversant le sens du vers: S i
Si vous pensex beaucoup , créez de nouv equx mots
Horace en scroit le garant il
Dixeris egresi¢ notum si callida verbum |
Reddideric jancnira movum. ?
Mais il faut que ce soit, licentia_sumpra px-
denrer. FRERON, ol
Ace compic, on pourrait dire qu'il y-2
peu de pudeur parmi le plus grand -mm{n
des Auteurs modernes. Jamais les licen
pottiques n'ont été aussi loin que celles que
s¢ donent aujourdhui les prosatenrs, Il
n'est si petit Auteur , qui ne se croie en droie
de erfer des mots, er jémais le neologisme
"n'a faic desi grandsravages. Si de crder des
noavéaux mots.&tait une “preive quion pense
beauwup-, jamais la France n'awrait eu un si
_grand nembre de penseurs profonds et vigou-,
reux. Mais tous ces, Ni-ologucs ne sont pas
des ‘Bousseaw de Genéve er des Linguer. 1) en
“est-beaucoup , dont-teut-le mérire consiste
.dans l'afectation de ces loeutions éphéméres;
je dis mérite aux yeux des sots, Dans le droit,
Fréron , quiia-corrigé le vers de Foltaire |
avait'raison. Dans lefait, c'esc Folraire
qui'a ¢ micux dit s e ]
Si vous ne penser pas, créeg denouveaus mots.
«J, k. Rousseau cxprime , dans la phrise sui-
'i-'-vhmu »les conditions-que doit avoir Za. créa-
tion-des mors ponveaux : » Quand jat hazardé
Je motinvestigation, j'ai voulu rendre un ser-
,vice 2 la Langue, en y introduisant un terme
doux er harptonicux ; dont le sens ‘est dejd
canpa o et qui n'a’ reint.de . synonyme en
fraw ais. C'est, je crois, toutes les” condi-
tions qu'on exige, pour autoriser cetee liberté
saluraire. 4 :

Obrazek €. 5: Slovotvorba podle Férauda
(1787, 1. dil: 691-692)

Zdroj: http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/
bpt6k50602b
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Tvoveni slov. ,Voltaire rekl: Pokud ne-
myslite, tvoite novd slova. Mozna bychom
to mohli rici jesté 1épe pozménénim vy-
znamu verse:

Pokud myslite hodné, tvoite novd
slova. Horatius tomu bude zdrukou: Di-
xeris egregie, notum si callida verbum, Red-
diderit iunctura novum®,

Ale aby to tak mohlo byt, licentia sumpta
pudenter.”® FRERON.

K tomuto citdtu bychom mohli rici,
Ze je jen madlo skromnosti mezi vétsi-
nou modernich Autorti. Nikdy drive
nesla poetickd licence tak daleko, jak
si ji posouvaji dneSni prozaici. I sebe-
mensSi autor si mysli, Ze md prdvo tvorit
slova a nikdy drive nenadélal neologis-
mus tolik Skod. Pokud tvorba novych slov
ma byt ditkazem, Ze ¢lovék hodné pre-
mysli, pak ve Francii nikdy nebylo tolik
velkych a zdatnych mysliteld jako dnes.
Ale vsichni tito Neologové nejsou Zene-
viti Rousseauové nebo Linguetové. Pro
mnohé z nich plati, Ze jedinou zdsluhu
maji na tom, Ze utvorili efemérni vyra-
zy; tu zasluhu myslim z pohledu hlupa-
ka. Co se tyce prava, pak mél Fréron
pravdu, kdyZ opravoval Voltairav vers.
Co se tyce reality, pak to byl Voltaire,
kdo nejlépe tekl: Pokud nemyslite, tvoi-
te novd slova.“

62 Horatius Flaccus: De arte poetica. Epistola ad Pisones, v ¢eském piekladu Dany Svobodové O umeéni
bdsnickem (2002: 16-17): ,Tak vznikali chytrym spojenim omselych slov novy vyznam, zrodil se ¢in

hodny gramatika!®.

63 Doslovné ,v decentni mife je autorskd licence mozna*“

. Jde o &ast verSe nadsledujiciho po vyse cito-

vaném dvouversi, ktery pokracuje slovy, jeZ v pojedndni o neologii zaslouZzi pozornost i vice nez 2000
letech: ,A kdyby snad bylo zapotiebi dat jméno vécem azZ doposud skrytym, pro¢ nesahnout k tvorbé
slov (coZ v rozumné mifte je mozné), jimz predkové tradice dbali by sotva porozuméli? Stejné tak ujmou
se hned slova nova ¢i z feckého zdroje a lehce jen priohnutd [...] A prece: jsem kdrdn i za to malo, jimz
jazyk se snazim rozsitit...Vzdyt ddvno uz Ennius, Cato a jejich mluva to byli, kdo nd§ matei'sky slovnik
tak obohatili zdstupem novych slov. Prece kazdy vek razi - zdkaz nezdkaz - mince, jeZ nesou punc

doby.” (idem)
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Obdobu ,posedlosti neologismem* (manie du Néologisme), kterou uvadi slovnik
Akademie (viz obr. ¢. 4), najdeme i u Férauda v odstavci sdruzujicim pod heslem
Neéologie i ostatni tfi derivdty, kde tvrdi, Ze: ,neologismus je jedna z manii tohoto
stoleti“ (le néologisme est une des manies du siécle; Féraud 1787, 2. dil: 724). Na tomto
odstavci Ize taktéZ dokladovat, Ze 18. stoleti je doba, kdy slovo neologismus a dalsi
derivaty z této rodiny byly pro vétsinu vzdélanct neologismy. Subjektivni délka trvani
pocitu novosti, tzv. neologicky pocit, se konkrétné u opata Férauda projevuje ptl
stoleti po prvnich zaznamenanych vyskytech této deriva¢ni fady v deklaraci: ,tato
slova jsou pomérné novd sama o sob¢&* (ces mots sont assez nouveaux eux-méme; ibidem).
Férauduav slovnik byvd také poklddan za prvni lexikografické dilo, které definuje
neologismus i v modernim vyznamu, tj. pro oznaceni samotného ,nového slova“
(a ne pouze pro ,zlozvyk uzivani novych slov®, jak tomu bylo do té doby - viz napf.
na obr. ¢. 4), o ¢emz svédci i axiologické evaluace novych slov v metalingvistickych
komentdrich. Na cisté lingvistickou definici neologismu ale bude francouzska ja-
zykovéda jesté muset cekat celé jedno stoleti (viz rozbor DGLF v kapitole 2.2.1).

Ve vyctu prvnich neologickych pocinli nelze opomenout pivodné anonymni
Dictionnaire des richesses de la langue francoise et du néologisme qui y est introduit [Slov-
nik bohatstvi francouzského jazyka a neologismu, ktery do néj vstupuje] z roku
1770, jehoz autorem je Pons-Augustin Alletz. Obsahuje sice 500 stran neologismu
a pfenesenych vyznamu propagovanych spisovateli 18. stoleti, nicméné Ferdinand
Gohin poukazuje na plagidtorstvi autora a tento slovnik povazuje na rozdil od Fé-
raudova slovniku za neptili§ zdarily komplildt (Gohin [1903] 1970: 60).

Pro neologii v predrevolu¢ni Francii je dilezitym milnikem také zaloZeni Jour-
nal de la langue frangoise [Casopisu o francouzském jazyce] v roce 1784, uréené-
ho pravé pro diskuzi o moznostech obohacovani francouzstiny. Jeho zakladatel
Frangois-Urbain Domergue jej ptivodné vyddval dvakrdt do mésice, v prvnich re-
voluc¢nich letech pak ale uz kazdy tyden, aby dal vétsi prostor bouflivé debaté
o novych slovech, kterd generovala novd, ¢i spiSe transformovand spolec¢nost.

3.3 Neologie za Revoluce a revoluce v neologii

Revolu¢ni zmény prinesly po roce 1789 zdsadni proménu politického uskupeni
spolec¢nosti, probéhly mj. i reformy metrického systému, kalenddre, coz se sa-
moziejmé odrazilo i v postupné zméné vnimani neologismi, které jsou uz méné
casto hodnoceny jako nadbytecny stylizacni rozmar, ale spiSe jako nutnd reakce
na nové vzniklou realitu. PfestozZe J-R. Armogathe (1973) klade datum neologic-
ké revoluce kolem roku 1742, kdy se téma neologismu dostalo do zorného pole
Akademik, opravdovou revoluci zazila neologie dle naSeho ndzoru az s rokem
1789. Tehdy prevratné uddlosti piedbihaly tempo lexikdlnich inovaci a zasahovaly
vétSinu spolec¢nosti, neologie a ideologie se prolinaji a domnélé prdvo inovovat
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jazyk se rozsifilo i mimo nejvySe postavenou spolecenskou elitu. Také se silné pro-
sazuje polysémie jako zdroj tvorby neosémantismu.

Predrevolucni filozoficko-literdrni debata o utilitdrni a estetické funkci neolo-
gismii se pod vlivem revolu¢nich hmatd a prehmati (a s ohledem na sémantic-
kou dynamiku politického newspeaku) ndhle staci do sociopolitického diskurzu.
Téma neologismt a zejména neosémantismu totiz v této dobé nestability silné
rezonuje s hojné traktovanym filozofickym tématem osvicencli o tzv. ,zneuZivani“
slov (abus des mots), ¢imZ je myslena jejich zimérné posunutd interpretace nebo sé-
mantickd vagnost.

Vzorem pro tyto uvahy byla pojedndni anglického filozofa Johna Locka o sé-
mantice slov ve 3. knize Eseje o lidském chdapani (Locke 1700, v eském prekladu Mi-
loSe Dokulila 2012). V 10. kapitole O zneuzivdni slov Locke varoval pied priliSnymi
sémantickymi posuny a pfed abstrakci neologism $ifenych ,uc¢enou hatlaninou®
filozofickych sekt (idem: 512-531). Lockeho kritikou ,bezvyznamovych vyrazi“ ¢i
vyrazl ,novych a dvojsmyslnych®“ bez defini¢niho ramce (idem: 512-515) se v pfed-
revolu¢ni dobé zabyvali ve spojitosti s predsudky napi. de Condillac, Voltaire,
Diderot a dalsi encyklopedisté.

UZ Jean-Jacques Rousseau poukazoval na verbdlni zdroje socidlni nerovnosti
a na zneuZzivani nékterych vyraz (mj. i citoyen = ,obc¢an®) pro udrZeni téchto ne-
rovnosti ve svém Discours sur l'origine et des fondements de U'inégalité parmi les hommes
[Pojedndni o ptivodu a podstaté nerovnosti mezi lidmi] (Rousseau 1754). Jak po-
dotykd Ulrich Ricken, toto téma bylo ldkavé po celé 18. stoleti zejména proto, Ze
skrze kritiku jazyka bylo mozné formulovat kritiku spole¢nosti (Ricken 1982: 42).

V revolu¢ni dobé se pak ,zneuzivainim*“ slov ohdnély vSechny strany, jak prore-
voluc¢ni frakce soupetici mezi sebou o moc a obvinujici se navzdjem z manipulace
vyznamu novych revolucnich termint, tak i odptirci Revoluce. Ti dokonce ve zne-
uzivani slov vidéli jeden z hlavnich davodd, proc¢ se lid nechal zldkat k revoluc-
nimu experimentu (dokladem muzZe napf. byt ¢trnactistrankové anonymni dilko
s vymluvnym ndzvem L'abus des mots, patrné uz z roku 1789).

Preména monarchie v totalitni demokracii se projevila v bohaté neografické
produkci, kterd reflektovala predevSim novy politicky slovnik. Definice tu jsou
doprovazeny politickymi komentari, neni tedy divu, Ze casto $lo o anonymni au-
tory, ktefi se ke své praci prihldsili az po uklidnéni revolucni viavy, predevsim
pak jakobinského Teroru. Hned v roce 1790 vychdzi minimdlné tfi anonymni ti-
tuly tohoto typu:

1) Zdk N. Beauzéeho a obhdjce revoluce Pierre-Nicolas Chantreau, publikuje pod
pseudonymem Monsieur de 1'Epithéte (Pan Epiteton): Dictionnaire national
et anecdotique pour servir a lintelligence des mots dont notre langue s’est enrichie
depuis la Révolution, et a la nouvelle signification qu’ont recue quelques anciens mots
[Slovnik ndrodni a humorny, urc¢eny inteligenci, slov, jimiz se nds jazyk obohatil
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od Revoluce a novych vyznam, kterych nabyla nékterd novd slova] (Chantreau
1790). Jsou zde zachyceny cerstvé vyznamové posuny, napl. vySe zmiriované
klicové heslo abus = ,zneuzivani“ (slov) nebo droits z ptivodniho vyznamu ,,(da-
nové) povinnosti (vici feuddlovi)“ k ,prava (clovéka)“ aj. Patrné pravé zde je
poprvé definovano apelativizované proprium ,gilotina® (guillotine) jakozto ,,du-
myslnd mechanika, jiZ je zlo¢inec popraven, aniZ by se muselo zaméstndvat
mrzké hejno kath* (mécanique ingénieuse, par le moyen de laquelle un criminel sera
exécuté, sans employer le ministere infame des bourreaux; Chantreau 1790: 78);

2) téhoz roku vychazi anonymné obdobny pocin: Extrait d’'un dictionnaire inutile,

compose par une societé en commandite, & rédige par un homme seul, a 500 lieues
de I’Assemblée nationale [Vytaiek ze zbyte¢ného slovniku, vytvoreny komandit-
ni spolecnosti a redigovany jednim clovékem, 500 mil daleko od Narodniho
shromdzdéni], ktery sepsal Zurnalista Jean-Pierre Gallais. Jde o politicko-lin-
gvistickou satiru komentujici ve slovnikové formé zneuZzivini neosémantismi
ve jménu revoluce (viz napi. heslo démagogue, najdeme zde ale i napt. znamé,
le¢ cirkvi tabuizované slovo divorce = ,rozvod®, ktery mél byt brzy poté legitimi-
zovan, Gallais 1790: 86-90 a 109-112);

pro dplnost k roku 1790 uvedme také slovnicek, jehoZ protirevolu¢ni autor
zGstal v anonymité dodnes. Nese nazev Nouveau dictionnaire frangois, a l'usage
de toutes les municipalités, les milices nationales et de tous les patriotes, composé
par un aristocrate [Novy francouzsky slovnik, k pouZiti vSem mistnim samo-
spravam, narodnim milicim a v§em patriotiim, sepsany aristokratem] (anonym
1790, nase podtrzeni). Tento pocin neni ani tak pokusem o lexikografické de-
finice, ale spiSe ndrkem nad vSeobecnym upadkem (napt. heslo roi = ,krdl“
odkazuje na esclave = ,otrok“ a naopak).

Rozsah téchto dilek, kde pocet hesel obykle nepiekracuje stovku, si zaslouzi

spiSe pozornost kvalitativné-sociolingvistickou nez kvantitativné-lexikografickou.
Bernard Quemada v bibliografickém piehledu veskeré lexikografické produkce
ve Francii za téZe obdobi vypocitava dokonce 147 riznych lexikografickych pra-
o (Quemada 1968: 593-597) a tento jeho vycet jesté neni uplny, jak dokazuji
Desmet, Rooryck a Swiggers (1990: 164-165).

S detailnéjsim rozborem obsahu slovnikti pfichdzi Annie Geffroyova, kte-

rd v §ir§sim obdobi pied- a porevolu¢nim, tj. mezi roky 1770-1820, eviduje celkem
27 neologicky orientovanych dél a dilek, z toho 15 vydanych mezi roky 1789-1802
(Geffroy 1986). Nadprodukce obdobnych sociopolitickych slovniki (dictionnaires

socio-politiques; idem) nicméné charakterizuje revolucni obdobi. Stejné tak toto ob-

26

dobi charakterizuje casté uzivani adjektiva nouveau (,novy“) v titulech slovniki.
Postupné se Ize ale setkat i s jinym oznacenim, explicitnéji odkazujicim k tomu,
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co dnes chdapeme jako neografie (néologique, néologie, néologiste, viz. v textu podtr-
Zenim zvyraznéné vyskyty).

Paradoxné¢ je toto dobové priznakové oznacovani po roce 1803 opousténo
a slovniky nesouci v titulu obdobnou referenci se opét na dlouhd desetileti sta-
vaji vyjimkou (¢f. Desmet, Rooryck a Swiggers 1990: 165). Pro doloZeni tohoto
tvrzeni pokracujme v rychlém vyctu titullt deklarujicich orientaci na neologické
lexikum.

Roku 1792 vydava roajalista Adrien-Quentin Buée Nouveau dictionnaire, pour
servir a Uintelligence des termes mis en vogue par la Révolution [Novy slovnik terming,
které vesly do médy Revoluci, uréeny inteligenci] (Buée 1792). V tomto slovniku je
patrné poprvé v samostatném hesle zaznamendno adjektivdlni pouZiti adverbidlni
konstrukee ci-devant pro oznaceni zaniklych titult a nazva - konkrétné la ci-devant
constitution = ,predrevolucni ustava® (idem: 11; casto se toto souslovi pouzivalo
pro oznaceni samotnych aristokratd, les ci-devant nobles - to lze ostatné najit uz
i ve vySe citovaném anonymu z r. 1790: 104). Objevuje se zde také vyse traktovany
termin abus s definici: torts de l'ancien régime, qu’on n’ose plus metire en avant pour
Justifier le nouveau (,,omyly starého rezimu, které se uz nikdo neodvazuje vychvalo-
vat, aby se jimi odivodnily novoty“; Buée 1792: 4).

Ghislaine Rolland-Lozachmeurova provedla detailni textometrickou analyzu
vSech 73 hesel Buéeho slovniku, véetné srovndni této revolucni verze s porevoluc-
ni reedici (2. vydani slovniku vyslo roku 1821 po ndvratu Buéeho z exilu). Z této
analyzy kromé jiného vyplyva naduZivani slovesa abuser a vyskyt mnoha pasdzi
obsahujicich souslovi abus de pouvoir nebo abus d’autorité (= ,zneuZiti moci, resp.
autority®; viz Rolland-Lozachmeur 1995: 205-210).

V neografickém zaznamendni jazykové zmény béhem Revoluce nejkvalitnéjsi
dila tvori paradoxné jeji externi pozorovatelé. V roce 1795 némeckému akademi-
kovi Léonardu Snetlagovi vychazi v dolnosaskych Gotinkach Nouveau dictionnaire
Jfrancais contenant les expressions de nouvelle création du peuple francais [Novy slov-
nik francouzstiny obsahujici nové vytvorené vyrazy francouzského lidu] (Snetlage
1795). Oproti Buéemu a jeho predchidcim je tento slovnik podstatné obsaznéjsi,
de facto bilingvni a defini¢né zna¢né presny.

Budeme-li akceptovat Sablayrollesovu terminologii, ve které je obnoveni za-
staralého, pozapomenutého slova do uzu, tedy revitalizovany archaismus, ozna-
cované jako paleologismus (paléologisme, Sablayrolles 2000: 191), pak jsme jiz
vySe u Gallaise zminili zajimavy paleologismus divorce = ,rozvod®. Také Snetlage
zaznamendva tento tabuizovany koncept, a to v adjektivadlni derivaci divorcé =
Lrozvedeny“ (Snetlage 1796: 71). Nejprve uvddi némecky ekvivalent (geschieden),
poté francouzskou definici (celui ou celle qui a obtenu la dissolution entiére du ma-
riage = ,ten ¢i ta, kdo dosdhl/a uplného rozpusténi manzelstvi“) a na zavér pri-
dava priklad. Pravé ten je nejzajimavéjsi, protoZe patrné zde je uplné poprvé

77



3 Historie lexikalnich inovaci ve Francii

lexikograficky zaznamendno neologické femininum adjektiva v souslovi: une
femme divorcée (,rozvedend Zena“; ibidem). Je ziejmé, Ze celd tato derivacni rada
byla pocifovana vétsinovou spolec¢nosti jako neologickd, i kdyZ rozhodné nebyla
nové utvorena. Podle etymologické ¢asti slovniku TLFi lze ovérit, Ze nékolik vy-
skytd adjektivalni formy je znamych z 15. stoleti, slovo pak ale v duasledku silné

katolizace Francie nebylo patrné $ifeji v domdcim prostiedi pouZivano, resp. ne-
mélo legitimitu pro slovnikové zaznamendni.

Snetlaga ndsledoval o rok pozdé&ji némecky diplomat v PariZi Karl-Friedrich
Reinhard obdobné detailnim slovnikem Le néologiste franc¢ais ou Vocabulaire porta-
tif des mots les plus nouveaux de la langue Francaise [Francouzsky neologista aneb
Prenosny slovnik nejnovéjsich slov fr. jazyka] (Reinhard 1796). Ten je ale bohu-
zel ve francouzskych knihovnach nedostupny (pro detailnéjsi analyzu viz Desmet,
Rooryck a Swiggers 1990: 171-172).

Na revolu¢ni zmény jazyka reagovala také Francouzskd akademie, konkrétné
dvandctistrankovymi Dodatky, které vySly zdroven s opozdénym vyddnim DAFb5
v roce 1798. Tento Supplément contenant les mots en usage depuis la Révolution [Do-
datky obsahujici slova pouzivand od Revoluce] obsahuje 418 hesel, kterd byla
pridana na konec DAF5, ktery byl dokonceny ale uz v roce 1793. TéhoZ roku
byly ov§em vSechny kralovské Akademie zruseny a k vydani slovniku doslo az
po skonceni jakobinského Teroru, kdy byla ¢innost jazykové Akademie ¢aste¢né
obnovena.

Podle F. Gohina je pdté vydani akademického slovniku obohaceno o relativné
skromnych 1887 novych hesel oproti DAF4 z roku 1762. V tomto ¢tvrtém vydani
je naopak zarazeno az 5217 novych hesel oproti DAF3 z roku 1740 (Gohin [1903]
1970: 84). Pro ilustraci toho, co lze v souladu s moderni francouzskou neologit
oznacit jako sdileny neologicky pocit, uvedme ze strany 769 téchto Dodatkl jeden
konkrétni priklad: i zde figuruje médni pojem ,rozvod“. Konkrétné pod heslem
divorcer (,rozvést se”) je uvedeno rovnéz adjektivum divoreé-¢ i substantivizované
adjektivum un(e) divorcé(e) = ,rozvedeny(-a)“.

V soucasné dob¢ nejcastéji citovanym neografickym pocinem z bohaté revoluc-
ni éry, ve své dobé ovsem nepftili§ pochopenym, je ale dvoudilny Merciertv slov-
nik Néologie ou vocabulaire de mots nouveaux, a renowveler, ou pris dans des acceptions
nouvelles [Neologie neboli slovnik novych slov, slov vhodnych k obnové nebo slov
s novym vyznamem| (Mercier 1801). Tento slovnik poprvé v déjinach francouzské
neografie nese v nazvu hrdé ambivalentni slovo neologie (viz vyse 3.2).

Na rozdil od predchozich revolu¢nich neografickych slovnikd ale reflektuje

lexikon Revoluce jen castecné. Podle predmluvy Jeana-Clauda Bonneta k prvni
reedici slovniku viibec (realizované teprve nedavno, v roce 2009) ma totiZ obsdhly
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Merciertv slovnik pouze 16 hesel spolecnych se ¢tyi'mi stovkami hesel akademic-
kych Dodatkt, (Bonnet citovany Biardem, Biard 2010: 263).

V tomto unikdtnim neografickém pocinu se ale presto Louis-Sébastien Mercier
prezentuje jako nadseny stoupenec revolu¢nich myslenek. Lexikdlni zménu dekla-
muje slovy: ,pied plodnymi vyrazy republikdnského jazyka [musi] jazyk monarchie na-
dobro vyblednout® (les mdles expressions de la langue républicaine [...] il y a de quoi
faire palir a jamais la langue monarchique; Mercier 1801: LXXIII, jeho kurziva).
Nedavno medializovanym politickym novotvarem by bylo také mozné rici, Ze byl
také opatrnym ,vitatem“ Napoléona (¢f: hesla héroiser a généralisme, idem: 520 a 297).
Presto ale Mercier v dlouhé predmluvé davd védomé stranou neustaleny slovnik
revolucniho ,boje zloc¢inu a ctnosti“ (lutte du crime et de la vertu; idem: XV-XVI)
a sousti'eduje svou pozornost literdta spiSe mimo politiku.

Mercierovo funkéni chdpdni neologického procesu charakterizuje citdt: , Potfeba
vytvari slova, ale vkus je odsuzuje® (Le besoin fait les mots, le goiit les sanctionne; idem:
XIII). Debatou o utilité novotvari a jejich esteticnosti navazuje Mercier na spor Sta-
rych a Modernich, kdy pozitivné vnimanou neologii striktné oddéluje od negativné
konotovaného neologismu: ,KdyZ svému dilu ddvdm do ndzvu Neologie, nechci, aby
bylo nazyvano Neologickym slovnikem* (Quand j’intitule cet ouvrage Néologie, qu’on
ne Uappelle donc pas Dictionnaire néologique; idem: VI -VII, jeho kurziva), pricemz
v pozndmce obratem odkazuje na Desfontainesovu kritiku neologie a povazuje
jeho upozornovani na konkrétni neologismy za jednu z pticin, proc¢ byly pravé tyto
lexémy uzualizovany namisto ,vécného zatraceni® (réprobation éternelle; idem: VII).

Prindsi také dichotomii aktért slovotvorby (po vzoru philosophie versus philoso-
phisme): s hrdosti jsem Neologem a ne Neologistou* (je me fais gloire d’étre Néologue
et non Néologiste; idem: VII; kurziva Mercierova). Vzhledem k Snetlagové nazvu
knihy a absenci jinych vyskyt néologiste (ktery je dnes spiSe okazionalismem nebo
potencidlnim neologismem) nelze ale soudit, nakolik byla tato Mercierova dicho-
tomie v tehdej$im jazykovém povédomi sdilend.

Mercier v souladu se svou predchozi spisovatelskou a dramatickou kariérou
timto slovnikem specificky navazuje jednak na Spor (viz vyse), ale také na predre-
volu¢ni tradici satirickych titul{, a to ¢astym odkazovanim na kreativni spisovatele:
»vSichni velci spisovatelé byli neologové® (tous les grands écrivains ont été Néologues;
idem: XIII), véetné své vlastni novotvorby: napf. u parasynteticky vytvoreného slova
encachotés upozornuje, 7e jde o jeho vlastni vytvor z prostiedi bastilského Zalare
(= cachot), ktery se od prvniho uZiti v roce 1789 Siroce rozsitil (idem: 218). Dalsi
Mercierovy idiolektdlni neologismy nejsou explicitné oznaceny, ale zi'ejmé jich je
ve slovniku vétsi pocet.

Jeho slovnik je pokrokovy zejména z hlediska morfologie. V hesle amatrice
(idem: 24-32) napriklad detailné priblizuje soudobé debaty o feminizaci maskulin,
které obhajuje principy analogie (blize Mercierovy slovotvorné postupy analyzuje
napt. Stichauer 2005). V témZe obséhlém hesle je také vidét soudobou kontextu-
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alizaci slova neologismus ve stdle prevazujicim negativnim vyznamu (il me reproche
du néologisme = doslovné ,vycitd mi neologismus (tj. ,Ze tvorim neologismy"),
Uaccusation du néologisme = byt obvinén z neologismu® atd.), véetné nazornych pii-
kladd, co pro Merciera je (kvalitni) neologie: napf. slova insouciance, aéronaute aj.
a co je (nekvalitni) neologismus: éduque, eégaliser, s odivodnénim, Ze tato slova jsou
nadbyte¢nymi konkurenty existujicich slov élevé, égaler. Podotknéme, Ze vSechna
tato slova jsou dnes v béZném tzu, na rozdil Mercierova subjektivné uspésného,
le¢ efemérniho adjektiva encachotés.

Jak pfipomind Francoise Dougnacovd, recenze na Mercierovu Neéologie byly
spiSe chladné (Dougnac 1982: 70). Mercierovi bylo posléze navic zakdzdno publi-
kovat prvni ¢ast vétsiho projektu neologického slovniku, stoctyi'strankovy rukopis
Mon dictionnaire [Maj slovnik], s dokonéenymi hesly A—Artialiser. Proto mu kolega
lexikolog Pierre-Claude-Victor Boiste nabidl, Ze zaradi neologismy, které nefiguru-
ji v Neologie, do druhého vyddni svého Dictionnaire universel de la langue francaise
[Univerzdlniho slovniku francouzského jazyka] (Boiste 1803). Tento slovnik, kte-
ry ma v podtitulu uvedeno Manuel de néologie (,,Piirucka neologie®), poprvé vysel
roku 1800 a podle Pruvosta mél za hlavni cil akumulovat co nejvétsi objem lexika
(Pruvost 2006: 65). Z neodborného hlediska mé¢l ale Boistv slovnik velky uspéch,
protoze byl az do roku 1857 celkem dvandctkrat reeditovan. Tak zajistil Mercierovi
alespon neprimé uzndni, které by si patrné byval prdl pro svou Neologie a nedo-
konceny velky neologicky slovnik.

Mercierem ale vycet slovnika s formanty néo-/nouveau v nazvu zdaleka nekonci
(viz Geffroy 1986 nebo Quemada 1968), pro ilustraci neologie za Velké francouz-
ské revoluce (a revoluce v neologii) bude ale tento kratky vycet bohaté postacovat.
Z dosud nejmenovanych pocinli z tohoto obdobi zminime uZ jen anglicky psany
titul Lexicographia-neologica Gallica. The Neological French Dictionary [Neologicky
slovnik francouzstiny] (Dupré 1801), ktery kompletuje sérii pomérné objektivnich
slovniki externich pozorovateli Revoluce (viz Snetlage a Reinhard vySe). Zaroven
nam poskytuje prileZitost vytknout v rdmci neologismii specifické a pro puristy
nosné téma anglicismu.

3.4 Neologie a anglicismy
V revolu¢ni dobé doslo ve Francii nejen k posunu vnimdni neologismi a urci-

té demokratizaci neologie, ale zdroven se s rostouci industridlni i mocenskou
roli Anglie zvétSoval i podil piejimek® z angli¢tiny (piehledné dvojjazy¢né napf.

64 Téz vypujcek, coz je kalk blizsi francouzskému oznaceni emprunt (ze slovesa emprunter = ,vypujcit
si“), byt obsahové nepfesnéjsi, nebot tento termin nespravné evokuje aspekt ,vraceni“ vypujceného,
jak pripomind Hana Srpova (citovand Dianou Svobodovou, viz Svobodova 2007: 6).
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Walter 2000). V souvislosti s tim rostla ve Francii i kritika tohoto zptlisobu rozsifovani
slovni zdsoby, spojend casto spiSe s médnimi vlivy neZ s utilitarni pojmenovaci potiebou.

Tento fakt dobie dokladuji hesla anglomane a anglomanie v Duprého neolo-
gickém slovniku francouzstiny zminovaném vyse (Dupré 1801: 19). Slovnikové
zaznamendni této probritské médy zdaleka neni v této dobé u Duprého ojedinélé.
TatdZ hesla nalezneme i u Snetlaga (1795: 14), v Dodatcich k 5. vydani slovniku
Akademie (1798: 766), obdobna hesla anglomaniser, anglomaniaque pak najdeme
také u Merciera (Mercier 1801: 36). Na této shodé lze dokdzat sdileni neologické-
ho pocitu jen stézi, nebot Dupré v podtitulu sim prizndvd, Ze praci zkompiloval
ze Snetlaga i z Dodatki. Ostatné také Snetlagova metoda je nastinéna jen zbézné
- patrné Slo hlavné o excerpci soudobych literdrnich dé€l. Spise se tedy jednalo
o kulminaci vyskytu relativné nového slova anglomanie a jeho derivatt v diskurzu
tehdejsi spolecenské elity.

Moéda sama i toto kompozitum s derivdty jsou ale podstatné starsi. To dokazuje
ve svych slovnikovych citacich opat Féraud v patrné nejstarsim slovnikovém zazna-
mendani tohoto kompozita viibec, a to pod sdruzenym heslem anglomane, angloma-
niaque, anglomanie (Féraud 1787, 1. dil: 112), kde tyto vyrazy hodnoti jako uZite¢né
jen pro kritiku a polemiku. Cituje mj. vétu z pera Antoina Sabatiera de Castres
(z roku 1774): ,,Anglomdnie presla z naSich knih do nasich mravi“ (L'anglomanie
a passé de nos livres dans nos meeurs; ibidem, jeho kurziva).

Tituly rdznych literarnich a dramatickych d¢l z druhé poloviny 18. stoleti
se ostatné také nesou v méné proanglickém duchu neZ oslavné 6dy na filozofy
typu Lockeho ¢i Newtona v sérii tzv. anglickych listQ, tj. praci de Muralta, Voltai-
ra ¢i opata Prévosta (viz Vanacker 2016). Poprvé tuto piehnanou a nekritickou
adoraci vieho anglického verbalizoval v roce 1757 Jean-Louis Fougeret de Mon-
bron v pamfletu Préservatif contre l'anglomanie [Ochrana proti anglomdnii]. V roce
1772 se priddva dramatik Bernard-Joseph Saurin (knizné 1773) se svou pfizna¢né
aktualizovanou komedii L’Anglomane, ou orpheline léguée, navazujici na piedcho-
z{ uspéSnou komedii témér shodného ndzvu L'orpheline léguée [Ositela dédicka]
z roku 1765 atd. Vycet vSech takovychto titulti by byl dlouhy, ale tyto dva priklady
postacuji k ilustraci silici kritiky anglomadnie, kterd prostupovala tehdejsi spolec-
nosti. Tato kritika byla sice rdmcovana soudobymi debatami mezi intelektudly, je
nutno ji ale chdpat v Sirsich souvislostech jako reakci na vzrustajici ekonomickou
dominanci Anglie i jako bezprostifedni emotivni reakci na cerstvé vojenské fiasko,
které Francie utrpéla od Velké Britdnie v sedmileté vélce (1756-1763).

V prubéhu 18. stoletf se tedy prestiz francouzstiny ocitd v ohroZeni. Francouz-
Stina sice stdle je nejrozsifenéj$im jazykem v Evropé, ale jeji vliv na ostatni jazyky
se zmensuyje. Zejména v anglic¢tiné podstatné klesd pocet diive extrémné hojnych
prejimek z francouzstiny. Podle Gebharta, citovaného Hageégem, klesaji galicismy
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v angli¢tiné tou dobou o 75 %, zatimco na opa¢ném brehu Kandlu roste pocet vy-
pujcek z angli¢tiny o 200 % (Hagege 1987: 19). Soubézné s obriacenim mocenskych
roli se postupné objevuje pocit ohroZeni jazyka a otdzka anglicismu se natrvalo
usazuje do obecnych diskuzi o neologismech.

Tyto diskuze v puristickych vlndch rezonuji spolecnosti de facto do soucasnosti, jen
obecnéjsi kompozitum anglomanie v lingvistické sféfe nahradilo modernéjsi kompozi-
tum franglais, ¢esky snad franglic¢tina. Z morfologického pohledu jde o tzv. kuffikové
slovo (mot-valise, doslovné ,slovo-kufr®, v Simandlové terminologii by $lo o specificky
typ tzv. blendingu, Simandl 2013) ze slov Jfrangais (,francouzstina®) a anglais (,ang-
lictina®), které je podle TLFi znamé od roku 1959 a od poloviny 60. let 20. stoleti
Siroce debatované. Rozsifit jej pomohl zejména René Etiemble titulem Parlez-vous
Jfranglais? [Mluvite franglicky?], ktery se od prvniho vydani roku 1964 stal bestsel-
lerem puristéi. Uspésny byl tento silné antiamericky pamflet mj. i proto, Ze autor
v mnoha reedicich dopliioval aktudlni vyvoj nové integrovanymi piejimkami z me-
didlniho prostoru a také komentovanim stdle se zptistiujici vladni jazykové politiky
ve Francii v jednotlivych pfedmluvach (dosud posledni reedice knihy je z roku 1991).
Etiemble ale patrné k této jazykové politice nepiimo pfispival touto svoji ,védeckou
xenoglossofobii® (xénoglossophobie savante, viz Cerquiglini 2006: 591), kterd byla ale
podle Cerquigliniho spiSe vyjddienim osobniho obcanského rozzlobeni, navic s po-
zoruhodnou stalinistickou, antiimperialistickou rétorikou (idem: 598-599 a 604).

Odhlédneme-li od rozporuplného Etiemblova titulu, je franglais specifickou varian-
tou ¢eského blendu czenglish, Spanélského spanglish a celé dalsi fady slov oznacujicich
vliv dnesni lingua franca na ostatni jazyky, jejichZ mluveéi nadmérné prejimdni vice ¢i
méné intenzivné prozivaji. Podle Trnkovy teorie prozivani jazyka jsou reakce mluvcich
na cizojazy¢né prvky v jejich rodném jazyce tak hojné proto, Ze se nachdzeji v centru
hlubokého prozivani individudlniho i kolektivniho, a to kvili pocifovani expresivity
spojené s cizosti prvka. Pravé tato cizost ale podle Trnky dynamizuje jazykovy systém
(Trnka 1943). V Danesové biologické metafore jsou pak reakce na xenismy piirozenou
yimunitni reakci“ jazyka na cizi elementy (Danes 2009: 234).

K vlivu angli¢tiny na francouzstinu je nutno zminit dva protichidné aspekty,
které v ramci debat o neologickych vyptjckach z anglictiny prispivaji k exaltaci
puristd (nejen francouzskych, viz Svobodova 2009: 30-37). Na jedné strané stoji
obecné konstatovani, 7Ze u anglicismu trvd neologicky pocit déle, coZ souvisi s je-
jich horsi morfofonologickou adaptabilitou (viz znamé piipady ticheurte ~ T-shirt,
pipole = people atd.), a tudiz napadnosti v systému.

Na strané druhé je ale jejich etymologickd pribuznost az provdzanost (a to
nejen u slov, kterd tzv. dvakrét presla kandl La Manche typu tennis < tenez%, people

65 Vypujcka z anglictiny, zaznamenana ve Francii od roku 1824 (podle TLFi), jejiZ tvar byl odvozen
z oblibené stiedovéké hry jeu de paume (doslova ,hry dlani®), kterou patrné béhem Stoleté vdlky pre-
vzali Anglicané od Francouzi. Pri hozeni micku soupefi zaznivalo morfofonologicky adaptované tenez,
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< peuple®®) natolik silnd, 7e je bé7né kalkovani na trovni syntakticko-sémantické.
Tyto kalky casto nejsou laickou verejnosti viibec vnimany, natoz aby byly pocitova-
ny jako neologismy. Pravé kalk je jiz od prvnich praci kritizujicich jazykové aspekty
vySe zminlované anglomdnie povaZovan za nejméné ndpadny, ale o to vice nebez-
pecny prvek, ktery ohrozuje jazykovou integritu.

Na druhou stranu se ovSem v disledku castého prejimani substantiv na -ing
(a pozdéji i jejich autochtonniho tvoreni, napf. footing, caravaning, viz Walter 1983:
14) za soucasného dikladnéjsiho napodobovani anglické vyslovnosti v souvislosti
s vyukou anglic¢tiny ve Skoldch ustalil ve francouzstiné novy foném, veldrni nazala
/1/. Studie dataci téchto vyptijc¢ek na -ing v riznych typech lexikografickych po-
¢ind u Walterové (1983: 16-19), tak i novéjsi excerpce jejich datace ve slovniku Le
Petit Robert (ddle PR) provedend Mudrochovou (2017: 9-10) shodné potvrzuji, Ze
zatimco do 18. stoleti véetné se tento typ vyptijéek nové vyskytoval v fddu jednotek,
v dobé silici anglomanie v 19. stoletf jejich pocet skokové narostl (14 u Mudrocho-
vé v PR, 46 u Walterové). Ve 20. stoleti pak jejich pocet roste uz mnohondsobné
(celkem 96 v PR podle Mudrochové, 126 v excerpci Walterové - jen do r. 1983).

Geografickd blizkost sehravala vzdy dulezitou roli (napi. nejstarsi datace vy-
pujcky meeting spadd podle TLFi tésné pied Revoluci do roku 1786, v Ceském
prostedi a7z asi o stoleti pozdéji, kdy napt. Prirucni slovnik jazyka ceského uvadi
citace z Raise a Baara).

Spolu s postupnou internacionalizaci slovni zdsoby v rezii anglictiny jde ale
o vybu$nou kombinaci pro vy$e zmirniované prozivani jazyka, kdy je soubézné tézce
pocifovdna i ztrata mezindrodni prestiZe francouzského jazyka. Na rozdil od ces-
kych nedotazenych pokusu (viz Svobodova 2007: 127) se tudiz ve Francii prosadily
pomérné prisné jazykové zakony (1975 zakon Bas-Lauriol ndsledovany v roce 1994
zdkonem Toubon, viz detailnéji napt. Kolarikovd 2014). Navic byly roku 1966 za-
loZeny a poté politicky zna¢né podporovany tzv. terminologické komise (jez ridi
hlavni Commission d’enrichissement de la langue fran¢aise [Komise pro obohacovani
francouzského jazyka], aZ do roku 2015 zndmad jako Commission générale de termi-
nologie et de néologie [Generalni komise pro terminologii a neologii]). Jejich prio-
ritnim cilem je navrhovat domadci ekvivalenty pro cizojazycné prejimky, predevsim
anglicismy (napf. pro listing ekvivalent listage, pro jiZz zminiovany meeting synony-
mum réunion atd.).

tj. imperativ 2. os. pl. francouzského slovesa tenir. TLFi uvadi datace a tvary z Oxfordského slovniku,
které dokazuji metonymicky pienos imperativu na oznaceni ,hry dlani, pifedchiidce novodobého
tenisu: cca 1400 tenetz, cca 1440 teneys, 1441 tenyse, cca 1460 tenys).

66 Z odvozeniny latinského populus prevzala starofrancouzsky tvar pueple(s) anglonormandstina.
Francouzstina pak piejima anglické people ve vyznamu people journalism (tj. ,bulvarni tisk“). Podle slov-
niku Le Petit Robert se tak déje po roce 1988. Od roku 2007 uvddi tentyz slovnik také tvary pipeule
a pipole, odpovidajici mozZnym ortografizacim fonologicky adaptované formé piejimky.
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Situace ve Francii md sva specifika, kterd neni mozné generalizovat ani pro ostat-
ni frankofonni zemé v Evropé s jejich vicejazy¢nosti (Belgii, Svycarsko, Lucem-
bursko), natoz srovnavat se situaci mimoevropskych frankofonii. Specificky am-
bivalentni ndhled na neologické anglicismy maji od 18. stoleti Frankokanadané,
kteri se vySe uvedenou prohrou Francie v sedmileté vdlce dostali pod anglickou
nadvlddu, a tudiZ do zna¢né obdobné situace jako mluvci ¢estiny v dominantnim
germanofonnim prostiedi. Piinos quebeckych ,obrozenct” a pozdéji lingvistd
do debat o potencidlni i redlné hrozbé anglictiny pro francouzsky jazykovy systém
i do terminologické praxe ponechdme stranou, byt byl od 2. poloviny 20. stoleti
zasadni (viz Podhorna-Policka a Vaskova 2015, ¢esky Danes 1986 a v historickych
souvislostech pak zejména Kylousek 2005: 306-314).

3.5 Vztah neografie a sociolektografie

Pro nové prejaté anglicismy i pro dalsi neologismy vzniklé v dasledku kontak-
td jazyka (véetné vypljéek z regiondlnich variant francouzstiny) obecné plati,
ze se jejich prvni lexikografické zaznamendni mnohdy odehrdlo mimo slovniky
vSeobecného jazyka, tedy spiSe ve slovnicich specializovanych. Tvorbu slovnika
sociolektt rtiznych zdjmovych ¢i socialnich skupin souhrnné oznacujeme jako so-
ciolektografii. Stejn¢ jako pro neografii také pro ni plati, Ze obdobi Velké re-
voluce, tedy prelom 18. a 19. stoleti, Ize povaZovat za prvni etapu zvySeného
a od té doby jiz kontinudlniho zdjmu (predevsim amatérskych) lexikografi o pro-
jevy jazykové variability a o objasfiovdni vyznamu domnéle ¢i redlné utajovanych
(4. kryptickych) slov rtiznych socidlnich skupin.

Systematické slovnikové zaznamendvani sociolektti ve Francii zapoc¢ind v Chartres
v revolu¢nim roce IX (tj. 1800) francouzsko-argotickym slovnickem obsahujicim
216 polozek, ktery byl publikovdn spolu s popisem procesu pod ndzvem Histoire
des brigands chauffeurs et assassins d’Orgeres [Historie podpalovacich banditi a vraht
z Orgeres] (Leclair [1800] 2006). Slovnicek byl pofizen urednikem Pierrem Leclairem
pii soudnim procesu s bandou zlodéju zadrzenych v Orgeres-en-Beauce pro tcely
dekryptace jejich dorozumivacich metod a loupeznych technik. Pro chartreského
urednika bylo vyrazivo nové a predpokladalo se, Ze zimérné tajné, Ize jej tedy dnesni
terminologii oznacit jako soupis sociolekticko-neologickych vyrazi.

Zadrzend banda lupic¢t byla jednou z mnoha, které se béhem Revoluce po hla-
domorem zdecimovaném francouzském venkové potulovaly. Pojmenovani chauf-
Jeurs (de pied) = ,podpalovaci (chodidel)* ziskali na zakladé kruté zvyklosti, kdy své
obéti prepadli v noci v domé a mudili prikladanim Zhavych uhlikti pod chodidla,
aby je tak donutili vypovidat, kde maji uschované uspory a cennosti.

Tento ryze argoticky slovnik je roku 1808 nasledovan podstatné noblesnéjsim
titulem Dictionnaire du bas-langage, ou des manieres de parler usitées parmi le peuple
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[Slovnik nizkého jazyka neboli zpisobd mluvy uZivané mezi lidem] (d’Hautel
1808).

Jednd se o obsdhly dvoudilny slovnik ,podradnych a mrzkych vyrazi, které
je teba vymytit z dobré konverzace® (les locutions basses et vicieuses que l'on doit reje-
ter de la bonne conversation), jak piSe autor a zarovern vydavatel Charles-Louis d’Hau-
tel v podtitulu slovniku. V predmluvé upozornuje, Ze timto slovnikem nechce
pobizet ke zdokonalovani jazyka (initier a la perfection du langage), klade si za cil:

»-.. SpiSe diirazné upozornit na ty nizké a mrzké vyrazy, na ty cetné barbarismy, kte-
ré se pod ndzvem hovorové vyrazy vkradaji dennodenné do konverzaci, a zesmésnit
ty divné a nevkusné neologismy a ty nepresné terminy, u nichz se zdd, Ze Skodlivy uzus
uz né&jakou dobu toleruje jejich zneuzivani.“ (idem: II; jeho kurziva, ndmi podtrzeno)®’

Zaroven ale obratem upozortiuje, Ze si nedavd za cil sbirat komické vyrazy,
jako to délal exulant v Amsterdamu Philibert-Joseph Le Roux (psdno téZ Leroux)
ve svém Dictionnaire comique, satyrique, critique, burlesque, libre et proverbial [Komic-
ky, satiricky, kriticky, burleskni, nezdvisly a prislove¢ny slovnik] (Le Roux 1718).
Z této vymluvné citace je zfejmé, Ze d’Hautelav slovnik lze radit jak mezi satirickou
neografii v Desfontainesové duchu, kterd md za cil ,zesméSniovani divnych a ne-
vkusnych neologismu“, tak mezi pokracovatele kontrarevolu¢ni neografie (viz abus
neboli zneuzivani vyznamu terminid v novém politickém uskupent).

Zaroven jej Ize radit i mezi vyznamné pociny sociolexikografické. Hovorové
vyrazivo je pro d’Hautela sice barbarsky nizkého ptivodu, nicméné na rozdil od vy-
umélkovaného stylu burlesknich autort je pro néj stile hodné zaznamenani. I pies
deklarované vysoké estetické cile uréené pomalu se restauruujici Slechté preferuje
d’Hautel kreativitu prostého lidu (le vulgaire) pred kreativitou salonni:

~kromé toho, Ze tyto vyrazy, které byly vytvoreny umorné a umélecky, nemaji tutéz
energii a originalitu, kterd bez usili vychdzi z ust lidu, a navic vétSina z nich k lidu

.

ani nedorazi.* (idem: I11)%

67 'V origindle: «que de signaler avec sévérité ces locutions basses et vicieuses, ces barbarismes
nombreux, qui, sous le titre d’expressions familiéres, se glissent journellement dans la conversation,
et de livrer au ridicule ces néologismes bizarres et de mauvais gofit, ces termes impropres dont un
usage pernicieux semble depuis quelque temps tolérer I'abus. »

68 V origindle: «outre que ces expressions travaillées péniblement et avec art, n’ont ni énergie
ni I'originalité de celles qui sortent sans effort de la bouche du vulgaire, la plupart d’ailleurs ne sont
point parvenues jusqu’a lui. »
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Slovnik zahrnuje i termin argot, ktery d’Hautel definuje jako:

wJjazyk podomnich prodejcti mezi sebou, ktery se skldda z ¢asti z burlesknich termin,
z baroknich neologismt a ze starych slov, které tizus odhodil; toto oznaceni nese také

ndredf budizknicem, zZod&jicka, které je pro pocestné lidi nesrozumitelné.“® (idem: 42)

Podtrzenim pasdzi ve vySe uvedenych citacich chceme poukdzat na fakt,
ze v d’Hautelové mentalni koncepci jazyka byla neologie nedilnou soucdsti a dile-
zitou podmnozinou popisovanych sociolektt.

Produkci slovniki slangu a argotu namisto slangografie a argotografie oznacu-
jeme pod vyhodnéjsi hyperonymum sociolektografie, které umoziiuje vyhnout se
presnému definovani hranic mezi témito dvéma zaZitymi terminy v c¢eské jazyko-
védé. Ne vzdy totiz slovniky obsahuji tak odli$né materidlové zdroje jako tyto dva
sociolexikografické pociny z pocdtku 18. stoleti. U Leclairova soupisu by oznaceni
argotografie odpovidalo dne$nimu chdpdni terminu soupisu mluvy spolecensky
Skodlivych skupin s akcentovanou kryptickou funkci, d’Hauteltv slovnik bychom
oznacili spiSe za soupis slangograficky, tj. obsahujici zejména vyrazy ze soudobého
obecného slangu, ale s presahy jak do argotu, tak i do hovorové mluvy.

PovaZzujeme-li tyto dva slovniky za prvni sociolektografické pociny v souvislé
radé¢ dalSich, neznamena to, Ze by byly prvni svého druhu. Stejné jako neologis-
my byly i sociolektismy pied timto obdobim zapracovdvdny autorsky - notoricky
zndmi jsou i u nds argotizujici spisovatelé Francois Villon v 15. stoleti a Francois
Rabelais v 16. stoleti. Byly také mytizovany a popularizovany - 1629 Chereauovo
imagindrni Kralovstvi Argotu (viz niZe), 1725 de Granvaltv Cartouche, od roku 1743
tzv. poissard, tj. mluva parizské trznice Les Halles u dramaturga Vadého atd. Vy-
cet nejstarsich zdrojii podava uz v roce 1856 F. Michel a po ném mnozi dalsi
(viz Yve-Plessis 1901, Sainéan 1907 a 1912 zde vySe v kap. 2.2.2, recentné napt. De-
laplace 2013 aj.).

I presto, Ze gergon, vulgare trutanorum (,Zargon, mluva potulnych Zebrdka®) je
znam uz od 13. stoleti, lexikografické zdznamy sociolektt se az do konce 18. sto-
leti pocitaji na jednotky. Pfinaseji ale cenné diikazy jak o genezi terminu argot,
jeho koexistenci a konkurenci se star§Sim synonymem jargon, tak i o zdrojich nd-
padné lexikdlni konvergence s pozdéjsimi sociolektografickymi pociny.

Vibec nejstarSim znamym soupisem sociolektu je prepis manuskriptu glo-
sate z poloviny 15. stoleti, dokladujici vyrazivo loupezivé bandy, které se rikalo

69 V origindle: «langage des porte-balles entr’eux, et qui se compose en partie de termes burlesques,

de néologismes baroques et de mots anciens que I'usage a rejetés ; on donne aussi ce nom au patois
des vauriens, des filous, qui est inintelligible pour les honnétes gens. »
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Coquillars, pozdéji Coquillards (ptivod oznaceni je sporny, je ale urcité odvozeny
ze slova coquille = ;musle*). Slo patrné o nékolik stovek byvalych vojki rozpusténé
armady po ukoncené stoleté valce (1453), ktef'{ vyrazeli na loupezné akce do okoli
Dijonu, tehdy hlavniho mésta Burgundského vévodstvi, nacez zhyralym Zivotnim
stylem pri ,odpocinku” ve mésté poburovali méstanstvo.

Tento glosal' argotu byl sice porizen pri soudnim procesu s touto bandou
v roce 1455, ale ziistal nepovSimnut v dijonskych archivech témér Ctyfi stole-
ti. Méstsky archivar Joseph Garnier jej objevil a roku 1842 publikoval v malé,
jen desetistrankové publikaci s ndzvem Les Compagnons de la Coquille, chronique di-
jonnaise du XV siécle [Bratrstvo Musle, dijonskd kronika z 15. stoleti] (Garnier
1842).

Oznaceni Coquillards ale na rozdil od glosafe v mezicase zapomenuté neby-
lo. Diikaz, Ze bylo ve vétsich méstech znamé nepfetrzité, prinasi napriklad heslo
Coquillards ve slovniku doprovdzejicim Vidocqovy ,Zlodéje® (Les Voleurs) z konce
roku 1836 (Vidocq [1836] 2007: 17). Doprovodny ,Slovnik argotu® (Dictionnaire
d’argot) nesouci jméno slavného galejnika Eugena-Frangoise Vidocqa, ktery se stal
hlavnim policejnim komisafem a proslavil se v kriminalistice metodami infiltrace,
patrné nebyl sepsdn jim osobné (autorstvi slovniku byva prisuzovano Saint-Edme-
mu, viz Esnault 1965), tak ¢i tak je ale toto dilo o Sest let star$i nez Garnierova
publikace.

Coquillards jsou zde definovdni jako Zebrdci v ulicich PariZe, organizovani v my-
stické korporaci vedené Velkym Séfem (Grand Coésré) na Dvote zazraka (Cour des
miracles), ktefi se vydavali za poutniky z galicijského Svatého Jakuba ($panélsky
Santiago de Compostela) nebo ze Svaté zemé. Podomnim prodejem Zenam a zboz-
nym lidem draze proddvali musle svatého Jakuba neboli hfebenatky svatojakub-
ské, které si vazali na limce odévu (Vidocq [1836] 2007: 17).

Mysticky stfedovéky ,Dvar zdzraka® proslavil Victor Hugo v Chramu Matky
Bozi v Parizi (Notre-Dame de Paris, Hugo 1831), kde podal romanticko-historizujici
popis stiedovéké Parize z 15. stoleti. Proslavil tak jeden z patrné deviti parizskych
chudinskych ghett, tzv. Velky Dvar zazrakd, ktery priléhal k hradbdm v dnesnim
druhém obvodu a zlikvidovdn byl kolem roku 1667. Podle lidové etymologie do-
loZené Henrim Sauvalem, historikem PafiZe z prelomu 17. a 18. stoleti, ktery in-
spiroval Hugovy popisné pasdze, nesly vSechny tyto nebezpecné chudinské ctvrti
oznaceni ,,dviir zdzrakia® proto, Ze se do nich vecer Zebrajici mrzaci vraceli a ,jako
zazrakem* se uzdravili z predstiranych zranéni a nemoci (Sauval, citovany Gerem-
kem, Geremek 1991: 191-196). Polsky historik specializovany na pozdné stfedové-
kou francouzskou chudinu Bronistaw Geremek ale pfipomind, Ze obdobné nazvy
mély chudinské ctvrti i jinde ve Francii (rue des Miracles [ulice zdzraki] v Bourges,
cave des miracles [sklep zazrakt] v Rouenu atd.; ibidem).
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Les Coquillards figuruji ale uz o dvé stoleti diive v Chereauové slavném
,,Zargonu“ (kolem roku 1630, viz nize), konkrétné ve vyctu jmen provin¢nich
uskupeni korporace Zebrdkd, z nichZ jedno neslo honosny nazev ,kralovstvi Ar-
gotu® (royaume de [’Argot). Figuruji také v jedné z pisni o Argotu, kterych je v této
slavné knize nékolik (Chereau [2. vyd., asi 1629, s. d.]: 9 a 43). Stejné jako u Vi-
docqa, ktery se ostatné k Chereauovu dilu oteviené hldsil, tu jsou definovdni
jako poutnici z galicijského Svatého Jakuba a prodejci musli - hiebenatek, mezi

nimiz jsou i taci, ,ktefl Zebraji na Musli, ale nikdy tam nebyli“ (qui truchent sur le
Coquillard & qui n’y furent iamais; idem: 28-29).

S oznacenim Coquillards se setkdvame také ve vySe citovaném romdnu Victora
Huga Chrdam Matky BoZzi v PariZi, ktery z Chereauova popisu hierarchie kralovstvi
Argotu cerpal inspiraci pro barvity a prekladatelsky obtiZny popis procesi dopro-
vazejici Quasimoda na cesté na Ndbrezni namésti. Nejprve v této scéné popisuje
Egypt (¢imZ mysli romské etnikum) a ndsledné jednotlivé typy méstské chudiny
(Hugo [1831] 2006: 98-99):

»Pak $lo kralovstvi hantyrky; to jest vSichni francouzsti zlodéji, v oddilech podle disto-
jenstvi, takZe nejprostsi §li prvni [...] vétSinou mrzdci, tito kulhavi, oni jednoruci, ddle
zakrslici, uméle nemocni, ten vzteklinou, onen padoucnici, i tfeba starobou, Zebra-
ci po vyhoreni, z poutniho slibu, ze siroby, prosti, odranci a cechovni tuldci, krama-
1 a hmatdci, Sibalové, syc¢dci, svatouskové, arcidarebaci - vycet, Ze by unavil Homéra.
Uprostied odboru hmatdkd a arcidarebdku stézi bylo rozeznati krdle chatry, velkého
Chachara...“”" (Hugo [1831] v pitekladu J. Fialy 1928: 79, ndmi podtrzeno)

V citaci podtrhujeme misto, které odpovidd origindlnimu oznacent les coquillarts,
podle piekladatele Jaromira Fialy snad ,uméle nemocni®.

Prekladatel ale mél s touto pasdzi i s mnohymi jinymi, které obsahovaly vyrazy
z francouzskych historickych sociolekti, zna¢né problémy - ostatné bez internetu
a hlubsich znalosti z historie francouzské sociolektografie by tyto pasdze délaly
problémy jisté i novodobym prekladatelim. Do ¢estiny bylo ,kralovstvi Argotu®
(royaume d’argot) prekldddno jako ,kralovstvi hantyrky“, a to jak v tomto pdtém
prekladu do cestiny Fialou v roce 1928, tak uz v prvnim (z roku 1864) Vincencem
Vavrou-Hastalskym (zde ale jesté jako ,fiSe”) a stejné tak i v zatim poslednim ces-
kém prekladu, sedmém v poradi, Milenou Tomaskovou (z roku 1955).

70 'V origindle: «Puis c’était le royaume d’argot: c’est-a-dire tous les voleurs de France, échelonnés
par ordre de dignité; les moindres passant les premiers [...] la plupart éclopés, ceux-ci boiteux, ceux-la
manchots, les courtauds de boutanche, les coquillarts, les hubins, les sabouleux, les calots, les francs-
-mitoux, les polissons, les piétres, les capons, les malingreux, les rifodés, les marcandiers, les narquois,
les orphelins, les archisuppots, les cagoux; dénombrement a fatiguer Homere. Au centre du conclave
des cagoux et des archisuppdts, on avait peine a distinguer le roi de I'argot, le grand coésre...»
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Preklad argot = ,hantyrka“ je prinejmenSim po Fialu v souladu s tehdejSim
nejbéznéjsim oznacenim sociolekti (viz Novackav casopis Hantyrka; 1935-1936).
Poddani tohoto zrcadlové monarchistického uskupent, francouzsky argotiers, jsou
preloZeni nasledovné - Vavrou-Hastalskym jako ,hantyrdci® (napi. Hugo 1864:
101), Fialou i Tomdskovou jako ,hantyrnici®. JiZ zminovany Cour des Miracles pre-
klada Vavra-Hastalsky jako ,nddvorii zazrakav® (idem: 93), ale Fiala s Tomaskovou
shodné jako ,,Dvir divii“. S prevodem nejvyssi autority na Dvofe zdzraki, ktery je
oznacovan Hugem jako r0i de Thunes, successeur du grand coésre (Hugo [1831] 2006:
124), si kazdy z prekladatelii (ne)poradil po svém:

e Vavra-Hastalsky: ,krdl z Thunesu, nastupce velkého Coésre-a“ (Hugo 1864: 92),
e Fiala: ,krdl thunsky, ndstupce velkého chachara® (Hugo 1928: 100),
o Tomadskova: ,krdlem thunskym, naslednikem velikého coesra“ (Hugo 1955: 84).

Nutno dodat, Ze s dnes$ni béZnou znalosti obecné slangového slova tunes (psa-
no téz thunes) = ,prachy, love“ by sice slo odvodit pro prvni oznaceni ,kral pracht®,
ale z historickych glosdia je patrné, Ze la thune je ,almuzna®, vhodnéjsi by tedy
byl preklad ,krdl almuZzen“ nebo ,kral Zebroty“. S druhym oznacenim (slovo coé-
sre, zapisované také coesre) si doposud nevédi rady ani etymologové, shoduji se
ale na sému /vadcovstvi/ (viz Pechon de Ruby 2007: 225). Grand Coésre by tedy
mohl byt pifeloZen napt. jako ,Velky $éf* nebo ,Velmistr Zebrdka“. Podotknéme,
7e ve filmovém zpracovdni Angeliky, kde se toto oznaceni také objevuje, je uveden
preklad ,Velky korzdr®, respektujici prinejmensim hldskovou podobu slova.

Touto literdrné-prekladatelskou odbockou chceme poukdzat na moznosti za-
jimavého diachronniho zkoumani piekladovych pokust francouzského argotu,
a to nejen na materidlu romant notoricky znamych autort Victora Huga ¢i Ho-
noré de Balzaca, ale ti'eba i na péti ceskych piekladech argotizujictho Eugena Sua
v jeho ,Tajnostech parizskych* (Les Mystéres de Paris; Sue 1842-1843).

Tento maly exkurz uvddime ale i proto, Ze z téchto ukdzek je dobie patrny
mytologicky archetyp ,zlo¢inecké monarchie® (monarchie du crime, Toureille 2007).
S nim se Ize setkat od pozdniho stfedovéku v raznych formach jako se zrcadlové
projektovanym mentdlnim obrazem elit, ktera si socidlni odliSnost podle Valérie
Toureillové koncipovala v jediném tehdy predstavitelném hierarchickém modelu,
tedy monarchistickém (idem: 503).

Vratme se ale zpét ke Garnierovu glosari Coquillardg, ktery lze povazovat za po-

myslnou startovni ¢daru soustavného védeckého zdjmu o sociolekty ve Francii. Pub-
likovani necelé padesdtky vyrazii jednoho stiedovékého argotu, pouhé dvé strany
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textu (Garnier 1842: 8-9) vzbudily obrovsky zajem lingvistd, zdaleka vsak ne ihned.
Garniertiv objev patrné jesté¢ nebyl znamy Francisquovi Michelovi, ktery v roce
1856 filologicky analyzoval az glosdre z konce 16. a za¢dtku 17. stoleti (viz Pechon
de Ruby a Chereau niZe - Michel 1856: 18-25). Nijak jej nekomentuje ani Loré-
dan Larchey v pfredmluvé ke svému slavnému slovniku Les Excentricités du langage
frangais [Perifernosti francouzského jazyka] (pét vydani mezi lety 1858-1865, poté
Sestkrat reeditovany a dopliiovany pod pozménénymi ndzvy, mj. jako Dictionnaire
historique, étymologique et anecdotique de l'argot parisien [Historicky, etymologicky

v

a anekdoticky slovnik pariZského argotu] Larchey [1872] 2013).

Az do 90. let 19. stoleti tedy zistal Garnieriv soupis patrné bez povsimnu-
tl lingvistd. Zajem o zargon Coquillardti vzrostl az zasluhou Marcela Schwoba,
ktery roku 1892 z origindlniho znénfi slovnicku z dijonského archivu publikoval
vynatky (cely text pak Sainéan 1912), a tim strhl lavinu zdjmu o historicky argot.

Schwob se zacal po roce 1890 hloub¢ji zabyvat deSifraci Villonovych balad
a popularizoval také pravdépodobné napojeni Villona na nékteré ¢leny bandy
Coquillardt (napt. Schwob 1912, k ¢eskému priekladu Schwobova vykadu Villono-
va Zivota a dila viz Schwob 1995). Nutno dodat, Ze védecky zdjem o dilo Villona
byl konstantni uz ptinejmensim od dob anotované reedice Villonova dila Clé-
mentem Marotem (1533) a studovano je dodnes (naprt. teorie homosexudlniho
podtextu balad - viz Guiraud 1968, nebo kritickd edice Schwobovy analyzy - viz
Delaplace 2011 aj.).

Tehdejsi lingvistické ,,villonomdnii® zna¢né prispél také Auguste Vitu, konkrét-
né rozborem 7argonu jedendcti Villonovych balad, z nichz pét bylo do té doby
neznamych a které Vitu cerstvé objevil ve Stockholmském krdlovském archivu
(Vitu 1884).

Vyrazivo obsazené v Garnierové glosdii byvd oznacované jako jargon, ale
také jako jobelin, coZ je termin oznacujici sociolekt Zebrdkl a koriskych handlitt
z 15. stoleti, z kot'ene job (viz sloveso jobarder = ,podvadét”, job = ,Sejdir), coz od-
razi napriklad titul prepracované verze Vituovy publikace Le jargon et jobelin (Vitu
1889). Méné zndmy termin jobelin je odvozen podle ndzvu jedné z publikaci Villo-
novych balad, konkrétné z posmrtného vydani obsahujiciho Sest zbyvajicich balad,
které Vitu analyzoval. Za jejich autora je Villon povazovan na zakladé nazvu, ktery
pro jejich publikovdni zvolil pariZsky vydavatel Pierre Levet: Jargon et jobelin dudit
Villon. Mezi touto nejstarsi zndmou edici Villona z roku 1489 a Marotovou reedici
roku 1533 bylo jeho dilo reeditovdno prinejmensim dvacetkrdt, pricemz v ném
editofi nakumulovali tolik chyb, Ze si uz tehdy Marot dal za cil Villonovo dilo ,za-
chrénit pred zni¢enim*“ (Dop-Miller 1991: 217).

Moznosti rekonstrukce originalu samoziejmé v prubéhu casu klesaly a novy
impulz pro revizi vyznamu historického argotického lexika z Villonovych balad,

90



3.5 Vztah neografie a sociolektografie

jakym byl glosdr z procesu Coquillardii, dynamizoval a objektové konkretizoval
celou disciplinu, kterd se dnes ve Francii oznacuje terminem argotologie.

Historie zaznamendvani sociolektt ve Francii Ize v kontinualné zndmych glosarich
lexika ilegdlnich uskupeni ale dostopovat nejddle do historie pouze do posledniho
desetileti 16. stoleti. Starsi zdznamy argotu samoziejmé zndmy jsou. AZ na glosdr, ktery
sepsal o sociolektu Zebrdkd krdlovsky chirurg Francois Rasse des Neux (zapisovan
taky jako Noeux, patrné roku 1566) a objevil/publikoval azZ roku 1913 Emmanuel
Philippot, ale nemaji lakavou slovnikovou formu. Ta byla bezpochyby dileZitym
atributem ,prodejnosti® literarnich dél a dilek, kterd tyto glosdre ukryvala.

Analyzujeme-li tedy nékolik nejstarsich dokladd véetné jejich reedic, je mozné
konstatovat, Ze pro historii francouzskych sociolektti mezi koncem 16. a 18. stoleti
(s presahy do stoleti devatendctého) jsou charakteristické nasledujici tfi rysy:

1) vysoka mira imaginace/fikce (motiv vysoce strukturovanych ilegalnich korpo-
raci s jednou hlavni autoritou - krdlem a jemu poddanymi skupinami speci-
alistGi na rtzné socidlné zavadné ¢i obtéZujici ¢innosti - zlodéjstvi, Zebractvi,
podvodny ¢i podomni prodej zboZi atd.),

2) stylizace do tzv. pikareskniho romdnu (roman picaresque, kde je hlavni postavou

vees

3) cetné a casto piiblizné ¢i libovolné revidované reedice nékolika stézZejnich dél,
které se patrné $itily jako tzv. littérature de colportage (kolportazni literatura
neboli podomni prodej knih uréeny lidovym masam), kde patrné vyznamnou
roli hralo knihtiskarstvi Oudotovych ve stfedofrancouzském mésté Troyes (za-
loZené roku 1602, patrné podle seSitovych modrosedych obalt jejich cenové
dostupnych a nekvalitné tiSténych knih se pro lidové ¢teni rozsitilo oznaceni

y,modra literatura® = littérature bleue).

Nejstarsi kontinudlné zndmé sociolektografické dilo je aZ z konce 16. stoleti,
tedy o vice nezZ stoletf starsi glosat Bratrstva Musle. Roku 1596 vydava v Lyonu
jisty Pechon de Ruby titul La Vie Genereuse des Mercelots, Gueuz, ét Boesmiens, con-
tenans leur facon de vivre, subtilitez & Gergon [Odvdzny zivot faleSnych podomnich
prodejcti, Zebrdk a cikdnd obsahujici jejich zptisob Zivota, figle a Zargon] (Pechon
de Ruby 1596, v kritické reedici komparujici rtizné verze knihy od Denise Dela-
placeho pak 2007). Na konci knihy se nachazi slovnicek o 153 polozkach razeny
tematicky, kde je sepsany sociolekt oznacen jako blesquien, tedy jazyk tzv. blesches,
podomnich prodejci s nevalnou povésti putujicich po kraji (tedy ekvivalent vyse
popisovaného terminu jobelin). Upozornéni na slovnicek s timto nazvem (diction-
naire en langage Blesquien) figuruje uz na titulni strané knihy, véetné aviza ,,s vysvét-
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lenim v lidové teci® (avec lexplication en vulgaire). Patrné i proto mélo toto malé,
ale pionyrské pikareskni dilo o 39 strandch ve své dobé pomérné velky ohlas.
To dosvédcuje série reedic z pocdtku 17. stoleti, mj. také ve vySe zmiriované Oudo-
tové tiskdrné v Troyes roku 1627.

Podle podtitulu knihy je patrné, Ze dodnes piesnéji neidentifikovany ,urozeny
Bretonec* (Gentil’homme Breton) s pseudonymem Pechon de Ruby mezi skupinami
postupné uvedenymi v titulu knihy zamlada 7il (ayant esté¢ avec eux en ses ieunes ans),
vyplyva z n¢j také, Ze tyto skupiny evaluuje pozitivné (ou il a exercé ce beau Mestier
= ,kdy vykondval toto pékné povolani“), pficemz z jednotného cisla vyplyvd, Ze
mély pranikovou ¢innost, kterd je spojovala (z textu pak vyplyva, Ze $lo o kradeze).
Ze slovnicku pak Ize odvodit, Ze pechon de ruby je argoticky vyraz pro enfant esveille,
tedy ,zvidavé dité¢“ (Pechon de Ruby 1596: 38). Jak upozornuje v kritické reedici
Denis Delaplace, uZ z ndzvu je patrnd ironie ¢i fraSka, mnohé dobové biografie
svétcu totiz zacinaly tou dobou ndzvem la vie de, také adjektivum genereuse (ve vy-
znamu ,uslechtily, odvazny®) bylo antifrazi pro spolecnosti neprijimané pracovni
praktiky vSech tif skupin, které Pechon s obdobnym obdivné-ironickym nadhle-
dem vykresluje ddle v textu (Pechon de Ruby a Delaplace 2007: 22). Na rozdil
od podtitulu knihy, ktery je ve 3. osobé, je cely text psdn netradi¢né v prvni osobé,
poutavou vypravécskou formou. Pechon v této silné satiricky pojaté autobiografii
popisuje nejprve hierarchii organizované skupiny, kterou vede Grand Coesre a jeho
pomocnici cagou(z) zaskoluji novacky do figll ,femesla“ i jazykovych zvyklosti prv-
nich dvou jmenovanych skupin, podomnich prodejct a Zebrakd.

Interpretace né€kterych casti hesel glosare je dodnes spornd. Ostatné jasny neni
ani vyklad Pechonova piivodu. V textu sice uptesnuje, Ze prichdzi z okoli bretan-
ského Redonu (Pechon de Ruby 1596: 14), nicméné o tomto geografickém puvo-
du Ize vzhledem k jeho ,zvidavym“ (moZny vyznam je i ,zlodé&jskym®) aktivitam
prinejmensim pochybovat, vezmeme-li v potaz celkové ironicky vyznivajici podtitul
knihy, ale také glosar Coquillardi (1455), kde se tvrdi, Ze ung breton c’est ung larron
(,Bretonec znamena zlodéj“ — viz Sainéan 1912, 1. dil: 96). I mnohé jiné dobové
zdroje lidem z Bretané prisuzuji vlastnosti zlodéja, jak poukazuje Sainéan (1912,
1. dil: 84).

Ostatné lépe na tom nejsou ani Cesi. Samostatné fungujici skupiny kocovni-
kd jsou v textu oznacovany jako Boesmiens ¢i Boésmiens (pozdéji jako Bohémiens),
tj. pavodem z Cech (francouzsky La Bohéme), ale také jako Egyptiens (,Egyptané®).
Pechon de Ruby je popisuje jako odborniky na padélani penéz, hazardni hry a vy-
kradani usedlosti v obdobi zni (Pechon de Ruby 1596: 31-33).

Takto byli minimdlné od poloviny 15. stoleti oznac¢ovani kocovni Romové. Stre-
dovéky historik Etienne Pasquier ([1581] 1621: 392-394) cituje pasdZ nejmenova-
ného parizského teologa o prichodu asi stovky Romu do Patize v srpnu roku 1427,
vnitiné hierarchizovanych, ale extrémné chudych. Piiddva také informaci o vyno-
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su ze zari roku 1561, podle kterého maji pod hrozbou galeji nebo télesnych tresta
opustit krdlovstvi do dvou mésicti vSichni ,podvodnici, ktefi si propujcili jméno
Cesi nebo Egyptané* (imposteurs qui empruntoient le nom de Bohemiens, ou Egyptiens;
idem: 394).

Z nejstarsich liceni Romi od Pasquiera a dalSich historikd se neustalym opa-
kovdnim prisuzovanych vlastnosti vytvoril ndsledné neménny topos, ktery predem
ztézoval jakékoli pokusy o integraci, jak pripomind soudoby historik Martin Rhein-
heimer (2003: 132-133). Uspéch Pechonovy autobiografie k utvrzeni tohoto stere-
otypu ve své dobé patrné také znacné prispél.

Dnes jsou ve Francii Romové nazyvdni spiSe jako Manouches nebo Gitans,
pripadné neutrdlné&jSim T3igans nebo Tzigans. JelikoZ prichdzeli v dobé jarmar-
kd a pouti do kontaktu s ostatnimi kocovnymi skupinami (pfedevsim drobnych
podomnich prodejct - tzv. colporteurs, potulnych Zebrdka aj.) a byli aktivni v Sedé
az ¢erné ekonomice, mnozi lexikografové 18. a 19. stoleti asociovali jejich jazyk
s argotem (viz Delaplace 2013: 245). Vypujcky z romstiny jsou kazdopadné jiz
od stiedovéku stdlym zdrojem obohacovani francouzskych sociolektd. Dodejme,
ze dodnes je ve Francii ¢ast romského etnika stdle kocovnd (uzivajici zejména
dialekty sintd, pripadné na jihu cald), diskurzné deetnizovand pod eufemistickym
oznacenim gens de voyage (,lidé na cestdch®). Nové¢j$i romsti migranti z vychod-
ni Evropy (uzivajici predev§im ruzné stfedo- a vychodoevropské dialekty romani)
se naopak spiSe soustieduji do mést, nejcastéji do multietnickych predméstskych
ctvrti, pricemz obohacuji mistni sociolekty. Pfi prejimdni je produktivni zejména
nesklonna slovesnd sufixace na - av(e) — napt. chourav = ,cérnout” (viz také zde
nize v kap. 4.4 sloveso bicrave), difundovala také série antroponym: moré = ,more*,
gadji = ,(bila) holka® aj. Pripadné se reaktivuji nebo sémanticky posouvaji staré
argotismy, které byly diive prevzaté z jinych dialektii romstiny, kde je typickym pii-
kladem dvoji prejimky sloveso marav(er), piejaté ze dvou rtiznych zdroji = nejprve
zndmé ve starém argotu ve vyznamu ze sintd i calo ,zabit“, dnes v predméstském
slangu mlddezZe spiSe ve vyznamu z romani ,zbit* (Goudaillier 2001: 191).

Ve vyctu zdkladnich zdroji francouzské historické sociolektografie konce
16. stoleti nelze nepripomenout maly a neuspordadany slovnicek z prostfedi zlo-
déja, Zebrakil a potulnych kramai-podvodnicka, ktery se nachazi na konci Quin-
ziesme Seree [Patndctého vecera] z ,Druhé knihy vecera® (Second livre des Serees).
Ta je souddsti celkem trisvazkového dila Guillauma Boucheta obsahujici vypravéni
urozenych ucastnikl rozhovort na rizna aktudalni témata béhem fiktivnich 36 ve-
cert (serees, v pozdé€jsich reedicich zapisovdno casto jako sérées = soirées (,pribé¢h
vecera, vecirek®).

Patndcta kapitola neboli vecer s nazvem Des Larrons, des Voleurs, des Picoreurs
& Mattois [O chmatacich, zlodéjich, lapcich a faleSnych podomnich prodejcich]
obsahuje rtzné anekdoty ze Zivota potulnych band, které maji obdobny raz jako
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u Pechona de Rubyho a ndpadné shodné je i mnozstvi hesel v obou glosarich.
Ndpadna je ale i shoda s glosafem Coquillardd: napf. ,chléb“ je oznacen jako
artois u Pechona a jako artis u Boucheta, ale uz o vice nez stoleti drive jako arton
u Coquillardu (1455, viz Sainéan 1912, 1. dil: 97). Také oznaceni pro ,vino“ jako
pihouais u Pechona a jako piuois u Boucheta vykazuje stejny zdklad pouze s malou
dialektdlni zménou vyslovnosti koncovky atd. Mira krypticity tohoto sdileného
yzargonu” je tedy diskutabilni, o neologicité pak miiZe byt fe¢ pouze pro nezasve-
cené Ctendfe.

Bouchetova trilogie byla poprvé jako celek vydand roku 1608 v PaiiZi (Bou-
chet [1608] 1874: 129-131). Prvni vyddni této Druhé knihy vecera z roku 1597
v Poitiers je tedy jen o rok starsi nez La Vie genereuse. Autorsky Bouchetiv rukopis
dokonce dilo Pechona de Rubyho jesté¢ o nékolik let predchdzi, ponévadz Bou-
chet zemfel pravdépodobné mezi lety 1593-1594 - viz Liotard (1875: 9) a Roy-
bet v predmluvé k reedici Boucheta (Bouchet [1608] 1874: IX). Do pestrobarevné
mozaiky Vecerii, které byly zjevné inspirované Montaignovymi Esejemi, vloZil jeho
obdivovatel Bouchet klasické znalosti, které ziskal cetbou knih jakozto knihtiskar
a vydavatel a provézal je s vtipnym vypravénim kosilatych anekdot, rozbory rtz-
nych lidovych uslovi a jazykovych kuriozit (zdroj pro sviij slovnicek ale bohuzel ne-
uvedl). Bouchetova trilogie ¢ita nékolik reedic z pocdtku 17. stoleti, coz dokazuje,
Ze byla Ctendrsky velmi Uspé$na pro svij pfevazné vtipny tén s vaznym pozadim
pravé probihajicich naboZenskych vélek, které autor vnimal jako obcanskou valku.

Za krdatkou odbocku od tématu stoji pozndmka, Ze v ¢eStiné vySly vybrané dvoj-
smyslné ¢i obscénni anekdoty ze Serees pod ndzvem Galantni Sprymy v Edici ero-
tické cetby v prekladu Karla Jarose, coZ byl pseudonym Karla Jaroslava Obrdtila
(Bouchet 2009, reedice soukromého tisku z roku 1931).

Obritil je v sociolektologii zndmy jako sbératel eroticko-skatologického folklo-
ru a vyraziva, vydavanych kolportazné pod nazvem Kryptadia: prispévky ke studiu
pohlavniho Zivota naseho lidu (1932-1933)"". Obritilovych 87 ,§pryma®, syntetizova-
nych z rozsdhlého prozaického Bouchetova dila psaného stfedni francouzstinou je
nicméné bizarnim, prekladatelsky téZko uvéritelnym a pro Boucheta devalvujicim
pocinem bez upresnéni zdrojového dokumentu, ze kterého Obritil pii své syntéze
vychdzel (rok 1854 je evidentné preklep, spravné je patrné rok vyddani Prvni knihy
Veceru 1584).

Nedlouho po vyddni reedice Pechonovy La Vie généreuse, patrné nékdy mezi
roky 1628-1629, vyslo opét u Oudotii v Troyes dalsi zabavné pikareskni pojednani
Le Targon ou Langage de I’Argot reformé [Zargon neboli jazyk reformovaného Argo-

71 Dnes jsou Kryptadia spi§e zndmd z konkurené¢nich reedic dvou vydavatelstvi. V Pasece mély dily
I, II a III autenticky ndzev (1999-2000), zatimco u Lege Artis vySel nejprve jen Velky slovnik sprostych
slov (1999, reedice 2015), zbylé dva dily Kryptadii recentné jako Pruni’ kytice ndrodnich prasdren (2016)
a Druhd kytice ndrodnich prasdren (2017).
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tu] s podtitulem comme il est a present en usage parmy les bons pauvres [jak je dnes
pouzivin mezi nebohymi chuddky]. O prvnim vydani v Oudotové tiskarné se vi
z reprintd, nicméné dochovand je ale az lyonska reedice z roku 1630, pricemz
nejznaméjsi (dostupnd i v online verzi) je nedatovand a misty nedplna parizska
reedice od vdovy po vydavateli du Carroy (podrobné viz kriticka edice Jargonu
od Delaplaceho; Chereau a Delaplace 2008).

Autor se prezentuje v podtitulu knihy: Composé par un Pillier de Boutanche, qui
magquille en molanche, en la Verge de Tours (coz lze pomoci integrovaného glosare
prelozit jako ,Sepsdno majitelem obchodu, ktery pracuje s vlnou, ve mésté Tours®).
Podle akrostichu v bdsni uvozujici vyprdvéni je za autora povazZovan jisty Ollivier
Chereau, ktery se vypravénim o Argotu, organizované korporaci Zebraka a Zebra-
vych zlodéjickd, volné inspiroval od Pechona de Rubyho.

Chereau také pouzil z jedné tretiny shodné vyrazivo (podle Delaplacovy ana-
lyzy je z Pechona piebrdno na Sedesat poloZek z celkovych cca 200 polozek, po-
stupné rozsifovanych v raznych reedicich knihy, viz Pechon de Ruby a Delaplace
2007: 199). Podstatnéjsi nez jednotlivd hesla glosare je ale fakt, Ze v ndzvu tohoto
slavného dila se viibec poprvé v historii objevuje slovo argot, bok po boku zave-
deného terminu jargon. Argot v prabéhu 18. stoleti vytlaci jargon ze své centralni
pozice (v Sirokém vyznamu ,jakykoli sociolekt®) do specializovaného, periferniho
vyznamu (ekvivalent ¢eského oznaceni ,profesni slang®).

Sldvou nejen terminologickou vsak toto Sedesatistrankové pojedndani mnohona-
sobné zastinilo jak Pechona, tak Boucheta, nebot reedice knihy vychdzely nepietr-
zit€ az do 19. stoleti. Jeho obsahem se motivovali romantic¢ti spisovatelé 19. stoleti
(V. Hugo, H. de Balzac, E. Sue aj.) a bavily se jim stale pocetnéjsi masy gramotné-
ho obyvatelstva. Brozované knihy se (v ¢asto nedatovanych reedicich) prodavaly
na trzich, poutovych jarmarcich nebo podomnim prodejem a motiv organizované
korporace profesiondlnich Zebrdkii a kramdia putujicich po poufovych jarmar-
cich, kterd ma své ceremonidly a jazyk, byla dobie prodejna fikce, jejiZ nékteré
c¢asti mély redlné pozorovatelny zaklad (zejména ve slovnicku obsaZena slova, ktera
v mezicase difundovala do lidové mluvy). Postupné se v téchto reedicich kumulo-
valy tiskai'ské ¢i editorské chyby a bez ostychu viici origindlu byla pridavana i dalsi
hesla do slovnicku.

Napriklad podle Schwoba a Guieysseho se oznaceni parizské véznice La Force,
modifikované na Lorcefé¢ jednim z kédovacich procest, tzv. loucherbéeme [sic, jedna
se o obecndjsi largonji’], nachdzelo a7 v jedné z pozdéjsich verzi Jargonu (Schwob
a Guieysse 1889: 8).

72 Zpusob kédovani slov pomoci parasynteticky doplnéné presmycky (pfesmycka prvniho pismene
slova: tedy jargon > j-argon > *argon-j, doplnéna prefixoidem a sufixoidem: inicidlni / + (argonj) + sa-
mohldska, zde i > largonji). Largonji je obecnéjsi nez obdobny kéd (s koncovkami na -éme, proto lou-
chebeme &i loucherbéme), ktery pouzivali pafizsti feznici na prelomu 19. a 20. stoleti. Tj. véznice (La) Force
> 1+ (orce + f) + é > Lorcefe.
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Podle téchto autort jsou po celé 17. a 18. stoleti hlavnim zdrojem informa-
ci o vyvoji argotu pravé reedice ,Zargonu®, a to a7 do vydani jiZ zmitiovanych
Vidocqovych ,Zlodéja“ v roce 1836. Pravé v doprovodném slovniku Ize podle
nich nalézt ditkaz o neautenti¢nosti ¢asti zde obsazeného vyraziva, které pravdé-
podobné redlny autor slovniku Saint-Edme piebral z nékteré z pozdéjsich reedic
,Zargonu“. Zde je toti uvedené heslo bilou oznacujici 7enské pohlavni organy,
které Schwob s Guieyssem identifikuji jako $patny prepis slova bijou (,Sperk®)
z Chereauova slovnicku. Pfekopirovdno bylo navic patrné autorem, ktery nemél
na popisované socidlni skupiny obyvatelstva zjevné jakékoli vazby. V témzZe piene-
seném sexudlnim vyznamu bylo totiZ slovo bijou autoram zndamé, nebot se pouzi-
valo ,,v souc¢asném argotu® (Schwob a Guieysse 1889: 9).

Analyzujeme-li lexikum obsaZené v Chereauové ,Zargonu“ na zdkladé jedné
z nejstarsich dochovanych reedic od vdovy du Carroy z PatiZe”, pak lze konstato-
vat, Ze glosar' s nazvem Dictionnaire argotique (jde logicky také o prvni vyskyt této
adjektivdlni derivace referujici k organizaci, nikoli k typu sociolektu) obsahuje celkem
216 hesel a 13 souslovi (Chereau [s.d.]: 10-19), véetné slov jiZ vySe komentovanych:
artye (,,chléb®), piuois (,vino*), la thune (,almuzna“), Coésre = le Maistre des Gueux
(,velmistr Zebrak(“). Obsahuje ale také vyrazy objasnujici citaci niZe: marpaut = un
homme (,,cloveék*), mouchailler = regarder (,,divat se, pozorovat®), enteruer = entendre
(,rozumét®), ve kterych lze rozpoznat dodnes zndma slovesa moucher a entraver v tém-
7e vyznamu. Za glosdrem totizZ nasleduje z hlediska neologie zajimava pasdz o tom,
jaka slova se uzivala v Zargonu dfive a jakymi slovy byla nahrazena. Odiivodnéno je
to faktem, Ze vzdélanci v korporaci Zebraka Argotu, archi-suppits (v knize zapisovani
jako Archi-supost) naznali, Ze tato slova ztratila krypticitu: c’est que les Archi-supost
qui sont des Escoliers débauchez, mouchaillans que trop de Marpaux enteruoiét, retrdche-
rent les mots suivds = ,protoze arciloti, coZ jsou zvI¢ili studenti, zpozorovali, Ze jim
rozumi prespiili§ lidi, odstranili nasledujici slova“; Chereau [s. d.]: 19, viz ¢erveny
ramecek na obrdzku ¢. 6 niZe). Mezi témito ,novymi“ slovy nachdzime i dodnes
aktivné pouzivany sociolektismus tronche (,hlava, fepa®), stejné tvrzeni ale platii pro
nékterd ,vyrazend® slova, konkrétné napt. briffer = ,dlabat, Zrat“ nebo iaffe/jaffe
= ,polivka® (pismena ¢ a j se v pravopisu dlouho libovolné zaménovala, stejné jako
u a v nebo zdpis nosovek - bud tildou, nebo jako dnes, tj. vokdlem ndsledovanym
pomocnym n) - viz modré ramecky na obrazku ¢. 6.

73 Tato verze je nedatovand, vydand patrné nékdy mezi lety 1630 a 1639, kde je na titulni strané uve-
deno ,Druhé vydani, revidované a rozsitené autorem®. Denis Delaplace ale za redlné nejstarsi povazuje
spise dochovanou reedici z Lyonu z roku 1630, kterou si vybral spolecné s dalsimi lyonskymi reedicemi
z let 1632 a 1634 pro svou kritickou reedici ,Zargonu® (viz Delaplace 2018: 18; Chereau a Delaplace
2008).
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V nasledujicim popisu rolf jednotlivych ¢lenti Zebracké organizace, ktera si pre-
kvapivé demokraticky do svého cela volila §éfa, se pravé u popisu kategorie Archi

26

supost de I’Argot objasniuje vyznam slova ,reformovany“ z nazvu knihy:

Your ofter l¢ {crupule que quelques~

vBs Sourxoicm: auoir, decequionn'vie

lus dec beaucoup demots qui cftoicnt en

viagc en ancien [argon,celt queles Ar= !

chi-fupolt, qui fonc de: Efcolicrs débau- |

chez, mouchaillans que trop de Marpaux |

cuteiuoilt,retricherent les mors fuuuds. §

Premierement latefté; on la nommois R

calle, dprefent, C’ellafironche: v cha- téte = calle > tronche
peau, onle notrmoit plan, a prefent on
I'appelle vn c8ble, les pieds, on les nom.
mout trotrins, 3 prefent font des patur8s:
vn manteauc’cfteit vvolant, & prefent
c’cft vn ggbg;gu_fabarin ydu potage s'ap-
pclloitgic lajaffc) d prefent c’eft de lame.
neftre : voe Chabricre fe nommoit limo-
gere, A prefent anVappelle vie cambrou-. > de la menestre
ic:vn chemin on Tappeloit pelié,d pre-

fentcelt vatrimard:miger c’cfloit brif- |

du potage = de la iaffe

 ferbou gouffer, 3 prefent ¢'eft morfierivre: manger = bri ffe’.’/
¢cuelle fe nommoir crolle;3 prefent ceft gousser > morfier

vne faliucrne: vne feeffure {¢ nommoit
ditre,d prefent c’eft cncenfoiier : monnan
c’cltoita dirc moy 3 prefent 't mezicre
o meriguand: ronnan c’eftoit a diretoy
a prefent faut dire tezierc on teringuand.,

Obrazek &. 6: Reformovany Zargon Argotu v pa¥izské nedatované verzi ,Zargonu”
(Chereau [s. d.]: 19-20)
Zdroj: https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bptb6k12299%h

~jednim slovem to jsou nejvzdélanéjsi a nejsikovnéjsi typci v celickym Argotu [...], kte-
I1 vyucujou Zargon, Sprechtit hantyrkou, ktefi odebirajou, odstranujou a reformujou

Argot, jak se jim zamane.“™ (Chereau [s. d.]: 24)

V obdobi ndbozZenskych reformaci mohlo byt chdpdno jisté jako ironickd na-
razka také adjektivum ,reformovany®, nicméné idea obménovani zastaralého, de-
kryptizovaného, spiSe ale jen neexpresivniho lexika je z této citace ziejma. Tato

74V origindle: «...en un mot sont les plus scavans, les plus habilles Marpaux de toutime I'’Argot [...]
qui enseignent le jargon, a rouscailler bigorne, qui ostent, retranchent & reforment I’Argot, ainsi qu’ils
veulent. »
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pasaz charakterizuje pouto mezi neologii a sociolektologii, které mu upeviiuji zej-
ména generacni transformace mluvcich, kteff hledaji v neotelém vyrazivu zpuasob
sebeidentifikace.

V prvni puli 17. stoleti je ale vyraz argot pouzivan vyhradné pro korporaci Zeb-
rakd. U Chereaua ma jesté vyhradné charakter vlastniho jména, nasledné patrné
doslo k posunu jargon de I’Argot > argot. To je podle Delaplaceho bézna synekdo-
cha typu vin de Bordeaux > Bordeaux (Delaplace 2013: 245). Prijmeme-li tuto teorii,
tento posun podpofily jist¢ i Chereauovy neologické derivaty argotier, argotique.
Také sloveso argoter ve vyznamu mendier, tj. ,Zebrat”, je zde atestovano poprvé
v historii.

Ostatné prvni lexikografické zaznamendni slova argot v jiném vyznamu neZz jako
jeho homonymum ve vyznamu ,ostruha® (varianta dneSniho zoologického termi-
nu ergot, podle TLFi atestované uz ve 12. stoleti) je doloZeno nedlouho po vydani
Chereauova bestselleru, pravé ve vztahu ke spolecenstvi Argotu (¢i hantyrky, jak
navrhovali ¢esti prekladatelé Huga, viz vyse).

Vroceni 1640 pro dva obsdhlé slovniky Antoina Oudina je sice ndpadné, nic-
méné v obou tento osobni ucitel italStiny krdle Ludvika XIV. poprvé zmiruje slovo
argot v lexikografickych publikacich referen¢niho vyznamu. Dlouhy ndzev slovniku
Curiosités frangoises, pour servir de complément aux dictionnaives, ou recueil de plusieurs
belles proprietes, avec une infinité de proverbes et de quolibets pour lexplication de toutes
sortes de livres [Francouzské kuriozity, které slouzi jako doplnék ke slovnikiim, ne-
boli soubor vicero péknych propriet, s mnozstvim piislovi a Zerti, uréeny k vysvét-
leni vSech druhti knih] (Oudin 1640a) uvadime proto, Ze implikuje sbér jazykovych
kuriozit z dobovych knih, jisté tedy i z ispé$ného Chereaua. Za heslem compagnon
de Uargot (,tovarys argotu®) je uvedeno gueux. vulg. (,,Zebrak. lidové“; Oudin 1640a:
112).

Téhoz roku lze heslo argot nalézt v Oudinové bilingvnim francouzsko-italském
slovniku Recherches italiennes et francoises [Italskd a francouzskd bdddni], z nichZz byl
pravdépodobné vySe uvedeny slovnik generovdn, nicméné zrcadlova francouzsko-
-italskd cdst vySla pod nazvem Seconde partie des recherches italiennes et francoises az
roku 1642 a teprve zde je poprvé heslo argot uvedeno samostatné.

V italsko-francouzské ¢dsti nalezneme tuto definici: Calca, en jargon, la gueuse-
rie, la truche; compagnon di Calca, gueux, argottier, compagnon de largot (,Calca, [fr.]
v zZargonu, Zebrdctvi, Zddani milodara; compagnon [sic] di Calca, [fr.] Zebrdk, han-
tyrnik, tovary§ argotu“; Oudin 1640b: 160). Zajimavy je zde souvyskyt metalingvi-
stického oznaceni jargon s nelingvistickym vyznamem slova argot. Ve francouzsko-
-italské ¢dsti pak po boku hesla argot v zoologickém vyznamu figuruji také hesla:
- UArgot, la gueuserie, la calca (,,Argot, Zebrdctvi, [it.] la calca®) a
- Argottier, compagnon de l'argol, gueux, coureur, compagno di calca (,Argottier,

tovarys argotu, Zebrak, kuryr, [it.] compagno di calca®),
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ale také sloveso argoter, preloZzené do italstiny jako contendere, disputare (,prit se,
dohadovat se“) a také argoteur, [it.] contenditore, contentioso (,hddavec, hadavy®;
Oudin 1642: 31).

Mezi vydanim Oudinovych slovnikd, kde figuruje pouze ,korporatni“ vyznam
slova, a prvni atestaci lingvistického vyznamu slova argot z roku 1694 (v némecké
reedici Richeletova slovniku; viz Delaplace 2013: 31) muselo dojit k difundaci to-
hoto metalingvistického neosémantismu.

Lze si Zivé predstavit, byt jde jen o hypotézu, Ze k difuzi této lexikdlni inovace
doslo na zdkladé prvotnich impulzi nékolika nadSenych ,inovatord®, feceno Ro-
gersovou difuzni terminologif. Pod vlivem cetby Chereauova ,Zargonu“ ¢ z do-
slechu o tomto zajimavém ctent, kdy si neprecetli moznd vic nez krkolomny ndzev
a slovo argot povazovali za synonymum k ,Zargonu“ (patrné také pod vlivem po-
dobnosti se slovesem argoter/ergoter = ,vést disputace, prit se®), tito inovatorti slovo
argot adoptovali (viz vySe v kap. 2.2 adopce + adaptace) a zacali kolem sebe dale
§itit jako expresivni neologismus. Bylo-li slovo Sifeno soubéZzné v jednom i dru-
hém vyznamu, cozZ je u uspésnych neologismti mozné (viz kap. 4.5), pak pravé sé-
mantickd neukotvenost a etymologickd neprihlednost vedla k zdjmu dalsich lidf,

vvvvv

Posunuty lingvisticky vyznam pak preferovala i ,brzkd vétSina“ atd.

Chybéjici atestace slova argot v lingvistickém vyznamu v tomto mezidobi necha-
vaji imaginaci volnou ruku. Miru prijeti inovace do konce 17. stoleti 1ze hodnotit
obtizné mezi béZnou populaci, kde nutné muselo dojit k jevu, ktery oznacuje-
me jako neologicky tiesk (boom néologique — viz Fiévet a Podhorna-Polickda 2010),
tedy k mohutnému rozsifeni nového tvaru ¢i vyznamu slova.

Je také nutné dodat, Ze navrzeny proces difundovani inovace do spolecnosti
je vzdy komplikovan diatopickymi i diastratickymi bariérami, véetné bariéry dia-
chronické - slovo zaslechneme poprvé v jednom vyznamu, ktery odvodime matné
z kontextu, ale a7 pii snaze o jeho implementaci do vlastniho diskurzu volime
jeden, casto pribliZzny vyznam. Pokud jej ale v mezi¢ase pozapomeneme nebo si
nejsme jisti, pravé slovniky jsou c¢asto pomocnikem a stabilizdtorem uzu v této
neomezené semioze (c¢f. Piercova unlimited semiosis, debatovana Ecem - viz Eco
2005: 17).

Brzy po Oudinovych slovnicich zacind obdobi extrémni lexikografické nadpro-
dukce, kdy jsou publikovany prvni velké referen¢ni slovniky francouzstiny (Richelet
1680, Furetiere 1690 a DAF1 1694) a vSechny tyto slovniky piitom zarazuji lingvis-
ticky vyznam slova argot az do svych reedic (Richelet 1694, Furetiere 1701 a DAF2
1718). Spolu s vyskytem hesla argot v lingvistickém vyznamu v jiz zmiflovaném
slovniku amsterdamského exulanta Le Rouxe z roku 1718 (Le Roux 1718, 1. dil:
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27-28), ktery ale dilo vytvoril uz koncem 17. stoleti na kralovském dvore v Parizi,
je mozné situovat lexikografickou verzi toho, co oznacujeme jako medidlni tfesk
(boom médiatique - viz Fiévet a Podhorna-Polickd 2010), pravé na konec 17. stoleti,
tedy nedlouho pied difuzi neologickych derivati slova neologismus (viz kap. 3.2).

Medidlnim t‘eskem budeme v ndsledujici praktické kapitole oznacovat obdobi
rychlého rozsifeni slova do celospolecensky referencnich médii (predev$im no-
vin a rddia, potazmo do v§eobecnych slovniki). Jde o komplement neologického
tfesku, ktery definuje obdobi rychlého rozsiteni slova mezi urcitymi skupinami
uzivateli mezi sebou (typicky mezi mladezi). Medidlni tiesk vétSinou nasleduje
po neologickém tresku s riznou dobou zpozdéni podle typu slov a typu kandlt
jejich Siteni. MZe mu ale také predchdzet v pripadé medidlniho rozsifeni au-
torského neologismu (idiolektdlniho slova) nebo rezolektdlniho slova (skupinové
omezeného slova vytvoreného na zdkladé ,hlasky“ a chdpané pouze v této siti
(réseau) vztahtl - podrobnéji cesky viz Podhornd-Policka 2008).

Neologismus ale nemusi mit u uzivateld ani v médiich vétsi ohlas, a presto
se muze §ifit latentni formou a pro védce méné napadné. Tuto ,teorii tfeska®
nelze vétSinou aplikovat tam, kde chybi emoce, imprese z nového, konivenc¢ni
(tj. komplicitou mezi kamarddy vyvolana) expresivita nebo identitarni totemizace
- coz ale neni pripad drtivé vétsiny sociolektismi.
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