Hlavenka, Pavel; Sykora, Milan

Hrad Pravda (okres Louny) : nové poznatky o podobé a dobé vystavby hradu

Archaeologia historica. 2024, vol. 49, iss. 1, pp. 71-103

ISSN 0231-5823 (print); ISSN 2336-4386 (online)

Stable URL (DOI): https://doi.org/10.5817/AH2024-1-3

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/digilib.80158
License: CC BY-NC-ND 4.0 International

Access Date: 31. 07. 2024

Version: 20240723

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides access
to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise specified.

M U N Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
Masaryk University

A R T 8 digilib.phil.muni.cz


https://doi.org/10.5817/AH2024-1-3
https://hdl.handle.net/11222.digilib/digilib.80158
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.cs

Archaeologia historica 49, 1, 2024, 71-103

https://doi.org/10.5817/AH2024-1-3

HRAD PRAVDA (OKRES LOUNY). NOVE POZNATKY O PODOBE A DOBE
VYSTAVBY HRADU

PAVEL HLAVENKA — MILAN SYKORA

Abstrakt: Na zaklade poznatkii nejnovéjsiho prizkumu byl ucinén zaver, ze hrad Pravda (okr. Louny) byl
vystaven az tésné po roce 1500 Janem Mastovskym z Kolovrat jako centrum spravy rodovych majetkii na
Lounsku. Prvné je zminén az roku 1518, v roce 1523 byl prodan Lobkoviciim a poté vyuzivan jen jako sidlo
urednické spravy. Do konce 16. stoleti byl opustén. Hradni jadro bylo vybaveno dvoudilnym paldcem,
kuchyni a dalsi nedostavénou budovou s obytnou a hospodarskou funkci. Z linie opevnéni, kterou tvorila
hradba s ochozem, vystupovala pouze brana. Tiha obrany spocivala na rovném masivaim naspu predhradi.
Vnéjsi opevneéni bylo vybaveno celnim naspem, na ktery navazovalo zemni téleso kryjici svoji hmotou celni
branu jadra. Opevnéna byla i cela stolova plosina pred hradem — v jejim severnim a vychodnim cipu nacha-
zime prepazujici fortifikace, v prvnim pripadé nedostavéné. Za nedostavény Ilze povazovat i hrad.

Kli¢ova slova: pozdni stiedoveék / rany novovek — hradni architektura — pani z Kolovrat.

Pravda Castle (Louny district). New information about the form and time of the castle construction

Abstract: Based on the findings of the latest research, it was concluded that Pravda Castle (Louny district)
was built just after 1500 by Jan Mastovsky of Kolovraty as the centre of administration of the family estates in
the Louny region. It was first mentioned in 1518, sold to the Lobkowicz family in 1523 and then used only as an
administration point. It was abandoned until the end of the 16th century. The castle core was equipped with
a two-section palace, a kitchen and another unfinished building with residential and economic functions.
Only a gate protruded from the fortification line which consisted of a wall with a gallery. The weight of the
defence system rested on the flat massive bulwark of the outer bailey. The outer fortification included a front
bulwark followed by an earthwork feature covering the front gate of the core with its mass. The flat plateau in
front of the castle was fortified as well, and its north and east tips feature bridging fortifications, in the first
case unfinished. The castle can be also considered unfinished.

Key words: late Middle Ages / early modern age — castle architecture — Lords of Kolovraty.

Uvodem

Hrad Pravda je v dosavadni literatufe hodnocen jako jeden z klicovych objektt hradni archi-
tektury 15. stoleti, ale jeho pozndni tomu bohuzel neodpovida. Postradame nejenom kvalitni
zaméteni hradu, ale i peclivy stavebné historicky prizkum, jakoz i analyzu pisemnych prament.
Vzhledem k této tristni situaci jsme se rozhodli objekt geodeticky zaméfit a podrobit Siroce
koncipovanému stavebné historickému prizkumu. Béhem ného se ukazalo, ze hrad v soucasné
podobé a rozsahu byl vystavén az po roce 1500. Této problematice se bude vénovat predkladany
¢lanek. V soucasné dobé probihd zpracovani velkého mnozstvi archeologickych nalezi, které
na hradé u¢inil B. Stauber z lounského muzea. Chronologicky citlivé zlomky keramiky, jakoz
i relikty dvou zdiv obsazené v jizni obvodové hradbé jadra hradu ndm ukazuji, ze pted hradem na
stejném misté stal jiny objekt, o némz se domnivame, ze to byl hospodatsky dvir. K problematice
hradniho pfedchidce a jeho sidelné historickym souvislostem se vratime v dal§im ¢lanku.

Prirodni podminky

Hrad Pravda se nachazi v pfevazné zalesnéném masivu Dzbanu, oddélujicim stéedni a severoza-
padni Cechy. Typické jsou pro n&j plogné rozsahlé nahorni roviny, rozdélené hlubokymi a §iro-
kymi udolimi. Svrchni vrstvy tvofi maximalné 12 metrl vysoka vrstva opuky, ktera spociva na
mékkém cenomanském piskovci. Oboji velmi rychle zvétrava a dochazi k svahové erozi, ¢imz
vznika typicky geomorfologicky raz oblasti.

71



Pavel Hlavenka — Milan Sykora: Hrad Pravda (okres Louny). Nové poznatky o podobé a dobé vystavby hradu

Zkoumany hrad se nachazi na stolové plosing, kterd vznikla rozlamanim kfidové ploSiny
podél puklin a zlomt. Podlozi tvoii vrstva opuky z obdobi turonu (éra mezozoikum, utvar kiida),
pod ni jsou moiské korycanské vrstvy perucko-korycanského souvrstvi z obdobi kiidy, tvorené
cenomanskymi jilovei (Zak—Majer—Somol 2020, 25, 159). Plosina o nadmoiské vysce oscilujici
okolo 480 m n. m. vévodi Sirokému okoli, viditelnost z hradu je v§ak omezena.

Dosavadni badani

Prvné se hradu vénoval F. A. Heber, ktery popsal nejenom jeho historii, ale i stavebni podobu (Heber
1847, 254-256; 2006, 322-331). Spise historického charakteru jsou prace J. Veselého (1893, 153-157),
F. Stédrého (1918) a A. Sedlacka (1923, 219-221). Kratky medailonek o hradu je i sougasti soupisu
pamatek v lounském okrese od B. Matéjky (1897, 55). Pravda neunikla pozornosti D. Menclové, ktera
se velmi podnétné soustiedila na stavebni podobu sidla (Menclova 1972, 298). V roce 1977 vyhotovil
K. Kral stavebné historicky prizkum hradu (Kral 1977). SpiSe kompila¢ni charakter ma medailonek
v nepiili§ cenéné kolektivni monografii z roku 1984, jehoz autorem je nejspise B. Luzek (Andél a kol.
1984, 390-391). Z4sadni vyznam pro hrad Pravda ma brozurka od T. Durdika a B. Staubera, kter4 se
ptredevsim soustfedi na objasnéni pocatkti hradu, jeho popis a interpretaci stavebni podoby mladsi faze.
Také zde byly poprvé publikovany archeologické nalezy z hradu (Durdik—Stauber 1995). Z brozurky
ve zkracené formé vychazi i medailonek v encyklopedii ¢eskych hradi od T. Durdika (1999, 447—448).
V roce 2002 se hradu kratce vénovali J. Kypta a J. Richterova ve svém ¢lanku o metodice studia
pozdné stiedovekych fortifikaci. Jejich pozornost vSak byla soustfedéna pouze na zemni fortifikace,
pticemz autofi zaméfili dochovanou lunicovou bastu (Kypta—Richterova 2002, 54-56). V roce 2006 se
hrad Pravda stal jednim z cilti prizkumu v ramci projektu Opomijena archeologie. P. Kristuf proved]
na dvou mistech v pfedpoli hradu terénni rekognoskaci a drobné sondaze, které ptispély k poznani této
casti sidla (Kristuf 2007, 126—132). V roce 2007 vydal B. Roedl knihu o vsi Pnétluky, kde se obsirné
vénuje nejenom jeji historii, ale i vzdalenéjsimu okoli véetné Pravdy (Roedl 2007). Naposledy se hradu
vénoval jeden z autort ¢lanku v ramci své diplomové prace. Pro tento ucel zacal hrad geodeticky
zaméTovat, k cemuz vyuzil i digitalni model terénu, vyhotoveny P. Hlavenkou v roce 1995. Bohuzel
pro Casovou tisei zaméfeni nedokonéil a v praci publikované plany jsou nezdafilym polotovarem
(Sykora 2013, 92—101). Ackoliv se pak autor dlouho zabyval hrady husitského stoleti, na Pravdu si ¢as
po dlouhych 10 let nenasel. Teprve v roce 2023 navstivil objekt a s hriizou konstatoval dalsi destrukce
zdiva za uplynulych 10 let. Spole¢né s P. Hlavenkou a s pomoci Lest Ceské republiky vypracovali
projekt komplexni dokumentace hradu, realizovany v zavéru téhoz roku.

Historie hradu

Pocatky hradu jsou velmi nejasné a dosavadni badani pfineslo rizné teorie o dob¢€ vzniku sidla.
Nekteti badatelé kladli vznik hradu do prvni poloviny 13. stoleti (Stédry 1918, 5—6), dal3i do
doby poslednich Pfemyslovci (Andé€l a kol. 1984, 391), do prvni poloviny 14. stoleti ¢i pred rokem
1300 (Durdik-Stauber 1995, 2—4; Durdik 1999, 447), jini do doby po roce 1380 (Mat&jka 1897,
55). F. A. Heber pfedpoklada vznik hradu ve stejné dobé, jako byl zalozen klaster v Rocove,
tedy okolo roku 1373 (Heber 1847, 256; 2006, 328). August Sedlacek tvrdil, Ze Pravda nemohla
byt zalozena diive nez v druhé poloviné 15. stoleti (Sedlacek 1923, 221), a do stejné doby ji
datuje i Johann Vesely, ktery za zakladatele povazuje Jana Mastovského z Kolovrat (Vesely 1893,
155-156). Do doby Kolovratt klade hrad i D. Menclova (1972, 298). K. Kral klade vznik do doby
Benese zv. Sviné a ndzev hradu povazuje bud’ za reakci na dlouhy spor o Pnétluky, nebo doklad
vérné sluzby Jifimu z Podébrad pievzetim casti jeho hesla Pravda vitézi (Kral 1977, 21). Podle
B. Roedla mohl Pravdu zacit stavét Bene§ Sviné nékdy na konci 30. let 15. stoleti, nedokong¢il ji,
a teprve po dalSich tticeti az Ctyticeti letech byl hrad dostavén (Roedl 2007, 46—47).

Obratime-li se k pisemnym prameniim, pak s pfekvapenim zjistime, Ze hrad je pfipominan az
pomérné pozde€. Prvné je totiz uveden na Klaudidnové mapé z roku 1518. Do psanych zprav vstupuje
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objekt zahy. Dne 16. zafi 1523 Jan Mastovsky z Kolovrat prodal hrad Pravdu s pfedhradim a s més-
teckem RoCovem s tvrzi, jakoz i vsi Lipno, Listany, Bfinkov, Pnétluky s tvrzi, Konétopy, Markvarec,
Krou¢ova, mlyn nad Brlohem, VI¢i, kostelni podaci v Pnétlukach a Ro¢ové, dil zakladatelskych prav
k rocovskému klasteru s vesnicemi zapisnymi, Milostin a Solopysky, to v§e za 1 350 kop miseriskych
Deépoltovi z Lobkovic. Déle byla uc¢inéna podminka, ze Jan mé dolozit majestat na clo v Rocové
a nechat zrusit komorni plat 3 kopy grost ¢eskych, jinak musi zaplatit 60 kop grost. Dépolt kromé
toho ziskal v§echny svrchky pti dvorech, kromé koni, krav, ovci a loznich $ati, které nalezely man-
zelce, jakoZz i polovinu svini, hus a chmele. Prodej byl zapsan do desek zemskych, ale ty bohuzel
v roce 1541 shofely a s nimi i tento zapis. Doklad o ném se viak podatilo dohledat F. Stédrému
a A. Sedlackovi v roudnickém lobkovickém archivu (Stédry 1918, 9; Sedlacek 1923, 221). O uskutec-
néném prodeji a zaplaceni sumy svéd&i dopis Dépolta z Lobkovic Krystofovi ze Svamberka z 2. #ijna
1523, kterym potvrzuje, Ze od Krystofa ziskal dva soudky penéz (AC XV, 164). S dobou doloZenou
psanymi zpravami, kdy se Pravda zmitiuje poprvé, souhlasi i dendrochronologicka datace stropniho
tramu zapadniho palace, jehoz smyceni je kladeno do let 1507/1508. Vystavbu hradu v té podobé, jak
jej vnimame dnes, skute¢né mizeme polozit az do doby po roce 1500.

Dépolt (Jan Dépolt) z Lobkovic, ktery pochazel z mladsi popelovské rodové linie (zv. Bi-
linskd), patfil k velmi bohatym muztm kralovstvi (Kasik—-Masek—Mzykova 2002, 25-26). Od
roku 1491 drzel Dobfis, roku 1502 zakoupil Bilinu a roku 1508 Malikovice. V roce 1523 pak
ziskal nejenom Pravdu s Rocovem, ale i panstvi Osek a Duchcov. Dépolt z Lobkovic vyuzival
jako sidelni objekt Bilinu, ostatni tvrze a hrady bud’ nechal zchatrat, nebo zde sidlili jeho ufed-
nici. Kdyz v roce 1527 zemfel, jeho synové se pod¢lili nejen o Bilinu, ale i o ostatni majetky.
Pravda, Rocov, Vinatice, Malikovice, Peruc a Touzetin ptipadli Jifimu z Lobkovic. Za n¢ho byl
roku 1533 ufednikem roCovského statku a hradu Pravdy Jan Mlékovsky z Mlékovic (Kartotéka
A. Sedlacka, Skiin B, fada B03, zasuvka BO3B, listek ¢. 1052).

V roce 1541 shotely desky zemské a s nimi i ptivodni zapis z roku 1523. Bratti Jan, Bene§
a Vaclav, synové Jana Mastovského z Kolovrat, v roce 1545 zapis do desek zemskych obnovili.
V ném je uvedeno, ze jejich otec Dépoltovi z Lobkovic za 6 750 kop grost prodal zamek Pravdu
s predhradim, méste¢ko Rocov s tvrzi, popluznim dvorem, domy a krémami, Pnétluky s tvrzi
a dvorem, dvory kmetci v Listanech, Lipné, Kroucové, Bfinkoveé a VI¢im, mlyn v Brlohu a podaci
prava ke kostelim v Rocové a Pnétlukach (DZV 7, D 14v-15). Zajimavé je, ze ze zapisu zcela
vypadly vsi Konétopy a Markvarec. Souvisi to totiz s délenim panstvi mezi Lobkovice. Prvni
déleni nastalo po smrti Jana Dépolta v roce 1527. Dalsi déleni probéhlo 6. prosince 1538, kdy si
mezi sebou majetky rozdélili Jan (IV.) Popel, Litvin Popel, Dépolt, Krystof starsi Popel a Vaclayv,
bohuzel zname jenom to, co ziskal Krystof (Sedlacek 1923, 216). Z pozdéjsich zprav viak mizeme
rekonstruovat, ze Jan ziskal Pnétluky, kdezto Ro€ov s Pravdou ptipadl Litvinovi.

Pravdu drzel od roku 1538, kdy se mezi sebou po smrti Jifiho z Lobkovic délili o majetek
jeho pozistali bratii, Litvin Popel, ktery ji jiz nevyuzival, nebot’ mu patfila téetina Biliny. Po jeho
smrti v roce 1580 majetky zdé&dil jeho syn Jan mladsi, ktery zemfel jiz v roce 1583 (Kasik—Ma-
Sek—Mzykova 2002, 93) a zanechal po sob¢ nezletilou dceru Ludmilu (Janovo posledni pofizeni
viz DZV 21, O 13). Jako poru¢niky nad ni ur¢il svoji zenu a Jitiho star$iho Popela z Lobkovic,
majitele Libochovic, Mélnika, Li¢kova a Chomutova, z chlumecké vétve (Sedlacek 1923, 221).
Poté co Ludmila dospéla, ptevzala spravu panstvi a 25. ¢ervna 1593 uzaviela s Oldfichem Fe-
lixem z Lobkovic na Biliné smlouvu o vyméné, kdy mu za Novou Bysttici s tvrzi Chlumcem
v hodnoté 140 000 kop miSeniskych dala svoji ¢ast Biliny a pusty hrad Pravdu s ptisluSenstvim za
120 000 kop misetiskych (DZV 26, fol. M 26v-28; DZV 169, B 12v-16).

Od té doby Pravda byla soucasti bilinského panstvi, kdyz vSak Vilém mladsi z Lobkovic
ziskal v roce 1614 Divice, pfipojil ji k nim. Od roku 1681 se stala soucasti citolibského panstvi
(Sedlacek 1923, 221). V popise divického panstvi z roku 1637 se uvadi u Solopysk uz jen opustény
hrad Pravda u hory Marusiny (DZV 304, A 7).

I po svém zpustnuti se hrad podle nékterych historikt stal utoc¢istém lidu z okolnich panstvi,
naposledy pak za rakousko-pruské valky v roce 1866 (Kral 1977, 10; And¢l a kol. 1984, 391).
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Dokonce se zde pry mély podle B. Ltizka ukryvat loupeznické roty, ovSem lounské soudni knihy,
na které se odvolava, nic takového nedokladaji (Roedl 1993; 2007, 43). Mnohem vyrazngjsi dopad
na Pravdu vSak mély udalosti spjaté s narodnim obrozenim — shromazdéni lidu a pouté ceskych
vlastencu. Poprvé se zde sesli v roce 1840, kdy byl pro ucely shromazdéni zfizen i novy most,
popisovany o Sest let pozdé¢ji F. A. Heberem jako zdevastovany (Heber 1847, 254; 2006, 323).
Mnohem vétsi vyznam a vice informaci mame o dal$im taboru lidu z 10. cervence 1868 (Kral
1977, 10-12; Andé€l a kol. 1984, 391). V 80. letech a po roce 1989 se né&jakou dobu o hrad starala
Spoleénost hradu Pravda, ktera nechala obnovit most k bran¢ a vystavéla zde srub, stabiliza¢ni
a rekonstrukéni prace byly realizovany jen ¢astecné (Durdik 1987, 148-149; 2001, 138).

Popis hradu
Piistupové komunikace

Hrad Pravda byl navazan na délkové komunikace spojujici severozapadni a stiedni Cechy. Sto-
lova plosina hradu Pravda byla cestami zpfistupnéna ze tii sméri, pfiCemz vztah k dalkovym
komunikacim je zcela zfejmy. Od zapadu vstupuje na plosinu komplex cest B, od severu komplex
A a od vychodu cesta C.

Déleni hradni dispozice

Hrad s pfedpolim zaujima cely rozsah stolové ploSiny, ktera ma v pudorysu trojuhelnikovy tvar
s cipy sméfujicimi k severu, vychodu a zapadu (obr. 1). Zakladna tohoto riznostranného troj-
uhelnika lezi na jizni stran€, ma osu ve sméru zapadojihozapad—vychodoseverovychod a délku
1 200 m. Celkova plocha stolové plosiny véetné arealu jadra hradu dosahuje zhruba 290 000 m?.
Plosina neni uplné rovna, hrad se nachazi na niveleté okolo 487 m n. m., ve vychodnim cipu je to
ca 474 m a v severnim 478 m n. m. Hrad délime na opevnéné piedpoli (oddil I), vnéjsi opevnéni
predhradi (II), pfedhradi hradu (oddil III) a jadro hradu (oddil IV).

0ddil I — opevnéné piedpoli

Samotné piedpoli ma rozlohu 278 000 m?, délka dosahuje 1 050 m (obr. 1). V celé plose nenacha-
zime zadné antropogenni relikty, vyjma recentnich stop lesni vysadby a soucasnych cest, nékteré
z nich vsak jist¢ vznikly upravou cest starSich. V roce 2006 P. Kristuf proved] 30 metri pied
Celnim opevnénim hradu tti sondy, v nichz nalezl zlomky vrcholné sttedoveéké a rané novoveké
keramiky (Kristuf 2007, 126—132). Absence reliktl tedy nesjpise souvisi s mladsi ¢innosti, kdy
F. A. Heber a A. Sedlacek pisi, Ze zde byvala pole. Stejni autoti se také zmifuyji o tom, ze k vy-
chodni fortifikaci pfedpoli, o niz budeme mluvit dale, byl situovan popluzni dvir (Heber 1847,
254; Sedlacek 1923, 219; Heber 2006, 322). Dnes tu vSak po ném nenajdeme sebemensi stopy.

Po obvodu stolové ploSiny a na jejich svazich nachdzime rizné velké lomy. Nejvétsi z nich
se nachazi ve vychodnim cipu, poskodil pivodni fortifikaci, a tak je nutné jej datovat az do doby
po zaniku hradu. Dalsi najdeme zapadné od severniho cipu a posledni pod severni stranou hradu.
Od hradu k nému vede cesta, a tak neni vylouceno, Ze souvisi se stavbou.

Prokazatelnymi stopami aktivit na celé plosin€ tak jsou relikty opevnéni ve vychodnim
a severnim cipu, pfi¢emz oba jsou svym provedenim zcela odlisné. Vychodni fortifikaci miizeme
charakterizovat jako zdénou hradbu s branskou budovou (obr. 2). Hradba pietina cip ploSiny ve
sméru severoseverovychod—jihojihozapad. Dochovana je v délce 15 m (obr. 3:1), na severni strané je
vSak narusena lomem a musime pfedpokladat, ze pokracovala dale. Zed byla Siroka 1,3 m, stavéna
z opukovych kvadiikt v pravidelnych tadcich a pojena v licich na svétle Sedou tvrdou véapennou
maltu s jemnym plavenym kifemennym piskem. Malta byla roztirana po licich, hlazena a ptettena
svétlym okrovym natérem. Do vnitfniho litého zdiva vSak byl jako pojivo pouzit hnédozeleny jil.
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Obr. 1. Pidorys arealu hradu Pravda v celém rozsahu stolové ploSiny. Vyznadeny jsou jednotlivé oddily (I az IV), jakoZ i se-
verni (1) a vychodni opevnéni (2) predpoli. Zelené komunikace, ¢ervené terénni hrany. Podkladova data DMR 5G, zaméieni
P. Hlavenka, M. Sykora, J. $ily, kresba a vyhodnoceni M. Sykora.

Abb. 1. Grundriss des Areals von Burg Pravda im gesamten Umfang des Plateaus. Gekennzeichnet sind die einzelnen Ab-
schnitte (I bis IV), sowie die Nord- (1) und Ostbefestigung (2) des Vorfeldes. Griin — Verkehrswege, rot — Gelinderiinder.
DMR 5G-Unterlagendaten, Vermessung P. Hlavenka, M. Sykora, J. Saly, Zeichnung und Auswertung M. Sykora.

Na jizni stran¢ byla hradba provazana s budovou, ktera pied hradbu viibec nepfedstupovala a kte-
rou na zakladé dale uvedenych skuteénosti interpretujeme jako branu (obr. 3:2), do niz od vychodu
vstupovala cesta Cl, dnes téméf zni¢ena lomovou ¢innosti (soucasna cesta C2 je novovekého stari).
Bréna byla stavéna stejnou technikou jako hradba, identicky je i material.

Brana pred hradbu nepfedstupovala, byla dlouha 7 m a na zapadni strané oteviend. U celni
stény mizeme po pravé strané vidét patu portalu, k horni Grovni jeho soklu se pfipojuje maltova
podlaha prijezdu. I kdyz je prostor pied opevnénim silné narusen lomovou ¢innosti, je ziejmé,
ze zde nebyl ptikop.

Opevnéni na severnim cipu ma charakter hlavniho valu ¢i naspu, je okolo 1 az 1,5 m vysoky
a 6 m Siroky, pozorovatelny v délce 48 m (obr. 4:1). Pfed nim je berma Siroka necelych 8 m.
Vnéjsi stranu bermy lemuje pouze v délce 29 m nizky kamenity nasep a pfed nim maximalné
7 m Siroky ptikop (obr. 4:2 a 3). Jeho provedeni s nerovnym dnem a kolisajici Sifkou, jakoz i jeho
prubéh — kratsi, nez je hlavni val/nasep, svéd¢i pro to, Ze je nedokopany. Stejnym dojmem vlastné
pusobi cela fortifikace — viibec neni dotazend smérem k vychodu, pficemz cesta A2 prochdzi na
plosinu mimo tuto fortifikaci, zatimco cesta Al ji prochazi. Opevnéni v severnim cipu tedy patrné
nebylo realizovano v plném rozsahu.

0ddil 11 — vnéjsi opevnéni predhradi

Starsi literatura z vnéjsiho opevnéni povétsinou registrovala pouze vnéjsi nasep, ale T. Durdik
s B. Stauberem upozornili na dvé lunicova, valy tvofena opevnéni na obou koncich valu pred
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Obr. 2. Situace v okoli vychodni fortifikace oddilu I. Podkladova data DMR 5G, zaméFeni P. Hlavenka, M. Sykora, J. Saly,
kresba a vyhodnoceni M. Sykora.

Abb. 2. Situation in der Umgebung der Ostbefestigung von Abschnitt I. DMR 5G-Unterlagendaten, Vermessung P. Hlavenka,
M. Sykora, J. Saly, Zeichnung und Auswertung M. Sykora.

prikopem, ktera povazuji za délostielecké basty s roubenymi uzavienymi ochozy. Konstatovali,
e severni je sice dochovana dodnes, ale jizni zname ze starsiho planu F. A. Hebera (Durdik—Stau-
ber 1995, 8; Durdik 1999, 447). Situace je vSak, jak jest¢ dale uvidime, slozité&jsi.

Vnéjsi opevnéni piepazuje cely vrchol ve sméru severoseverozapad—jihojihovychod a tvoii
je nasep, zakonceny na obou koncich rozdilnymi Gtvary (obr. 5 a 6). Nizky val (obr. 6:1) o vysce
1 m a $ifce téméf 10 m ma Celni stranu povlovné sklonénou do piedpoli, zadni pak strmé spada
do ptikopu (obr. 6:11) probihajiciho podél ¢ela ptedhradi (oddil III). Vyskovy rozdil mezi dnem
ptikopu a vrcholem valu ¢ini 4—4,5 m. Koruna naspu je Siroka okolo 1 m, coz, spoleéné s malou
vyskou télesa, prakticky vylucuje pohyb obrancl. V naspu se rysuje velice mélka prohluben
o §ifce zhruba 3 m pfi jeho jihojihovychodnim konci (obr. 6:2), navazujici v podélném sméru na
podobnou prohluben v ¢elnim naspu predhradi. Vykopek z obou prikopt byl nahazen do ptikopu,
kde je dodnes patrny. Z tohoto divodu predpokladame, Ze k obéma prikoptim doslo az nekdy
v 19. stoleti s ozivenim zajmu o zticeninu a v souvislosti s vystavbou mostu.

Na severoseverozapadnim konci naspu se nachazi jiz zminéné opevnéni pidorysného tvaru
pulpodkovy o Sifce 14 a délce 15 m (obr. 6:3), které je zcela vysunuté pied linii ¢elniho naspu.
Opevnéni je dnes vuci terénu pied nim pievySeno o 1,6 m, na vnitini strané o 2,5 m. Koruna
naspu je Siroka maximaln€ 1 m, pti¢emz vzhledem k podobé télesa naspu nelze predpokladat né-
jaké vyraznéjsi zuzeni koruny vlivem eroze. Na severni stran¢ je bohuzel poskozeno novodobou
lesni cestou, podle star§ich plankt (Heber 2006, 329) je evidentni, Ze nasep opevnéni dobihal
az k hrané svahu. Dosavadni badani ptedpokladalo, ze podkovovité opevnéni slouzilo pro déla
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Obr. 3. Vychodni fortifikace oddilu I. Zaméteni P. Hlavenka, M. Sykora, J. Saly, kresba a vyhodnoceni M. Sykora.
Abb. 3. Ostbefestigung von Abschnitt I. Vermessung P. Hlavenka, M. Sykora, J. $aly, Zeichnung und Auswertung M. Sykora.
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a stielce. To vSak spravné zpochybnili J. Kypta a J. Richterova, ktefi poukazuji na izkou korunu
a velkou vysku télesa, které na vnitfni strané postrada jakékoliv stopy po tpravach pro pohyb
obranci (Kypta—Richterova 2002, 55). Jaky ale byl jeho ucel? Vysvétleni nas napadne, kdyz se
postavime k severozapadni hrané stolové ploSiny a pohlédneme smérem k hradu. Priraz opevné-
nim pro recentni cestu totiz odhalil pohled na zdénou branu do hradniho jadra, kterou z tohoto
uhlu nekryje mohutny nasep oddilu III a jez tak byla zcela zakryta praveé az timto télesem, které
mélo charakter pasivniho $titu.

Na opacném konci ¢elniho naspu neexistuje zadny ekvivalent podkovovitého opevnéni,
ktery byl doposud uvadén (Durdik—Stauber 1995, 8). Na vrstevnicovém planu & lidarech je vidét
také zde jisty obly utvar, ten je ale vysledkem vyrazného az 4 m hlubokého zahloubeni postupu-
jiciho od paty pfikopu oddilu III nejen smérem do ptedpoli, ale i k zapadu. Tato vyrazné snizena
plocha (obr. 6:4) neni po svém vn&j§im obvodu smérem do pfedpoli lemovana zadnym zemnim
télesem. Na dné snizeniny se pfi jeji severni strané v blizkosti vyusténi pfikopu nachazi k jihu
protahly nasep o rozmérech ca 10 x 5 m (obr. 6:6), jehoz ptivod nezname. Mohl snad souviset
s pfepazenim komunikace, a tedy s hypotetickou prvni branou. Pti vnéjsi jizni stran€ snizeniny
se ve svahu nachazi nasypovy kuzel (obr. 6:5), vyhazeny sem pfi kopani snizeniny a asi i pfikopu.

Na snizeninu usti dvé pfistupové komunikace, od zapadu Bl a od vychodu C2. Obé¢ cesty
se zde spojily a pak komunikace pokracovala zdpadnim smérem pod jizni stranou ptedhradi
(oddil IIT). V délce asi 35 metrti vede ve sméru zapad—vychod v koridoru (obr. 6:7). Po levé
strané je lemovana valem s relikty na sucho kladené zidky (obr. 6:8), ktera se pfipojuje k vnéj-
$imu naspu jadra hradu. Po pravé strané je cesta v koridoru vymezena jiznim svahem oddilu III,
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Obr. 4. Situace v okoli severni fortifikace oddilu I. Podkladova data DMR 5G, zamé&Feni P. Hlavenka, M. Sykora, J. Saly,
kresba a vyhodnoceni M. Sykora.

Abb. 4. Situation in der Umgebung der Nordbefestigung von Abschnitt I. DMR 5G-Unterlagendaten, Vermessung P. Hlaven-
ka, M. Sykora, J. Saly, Zeichnung und Auswertung M. Sykora.
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v némz pozorujeme terénni relikty. Pfedné je to vyrazna vyvysena obdélna plocha o rozmérech
6 x 4 m (obr. 6:9) ptimo pod naspem predhradi. Zapadné na ni navazuje zahloubena plocha o roz-
mérech 8 x 4 m (obr. 6:10), jejiz jizni stranu lemuje zidka. Obé& dvé€ plochy interpretujeme jako
relikt zastavby nezndmého charakteru pfi hypotetické druhé brang, kterou klademe na vychodni
konec koridoru. Rovnéz ptedpokladame, ze na konci koridoru se nachézela dalsi brana zptistup-
nujici predhradi (oddil III). I z tohoto diivodu fadime koridor s branou do komplexu oddilu II,
nebot’ splituje funkei vnéjsiho opevnéni.

0ddil 111 — piedhradi

Ptedhradi ma lichobéznikovy piidorys o rozmérech 43 x 98 m (obr. 5 a 6). Pouze jeho Celni oblou
stranu lemuje az 4 m vysoky a pfi paté 12 m Siroky nasep (obr. 6:12), ostatni strany maji ostré
hrany bez jakékoliv stopy fortifikace. Celni nasep je v jihovychodni &asti protnut vykopem, jeho
dno je vyde nez trovei terénu predhradi (obr. 6:13). T. Durdik s B. Stauberem zde piedpokladali
pavodni vstup (Durdik—Stauber 1995, 8), ale neni tomu tak. Za prvé zde F. A. Heber zadny vstup

x- 1008 Ba,00; ¥+ 790 690,00

%= 1019 G300 ¥ - 790 450,00

Obr. 5. Situace v okoli hradu, vyznageny jsou oddily I, I1I a IV. Zamé&Feni P. Hlavenka, M. Sykora, J. Saly, kresba a vyhod-
noceni M. Sykora.

Abb. 5. Situation in der Umgebung der Burg, eingezeichnet sind die Abschnitte II, III und 1V. Vermessung P. Hlavenka,
M. Sykora, J. Saly, Zeichnung und Auswertung M. Sykora.
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nevidél, nema jej zakresleny na planu, a naopak jej lokalizoval na jih oddilu (Heber 1847, 254;
2006, 327). Za druhé je v ¢elnim piikopu pod naspem patrny vykopek z tohoto prikopu, a tak je
nutné jej interpretovat jako recentni prikop patrné z 19. stoleti, kdy zde byl zbudovan most. Na
koruné je nasep Siroky kolem 3 az 5 m. Na ¢tyfech mistech se zde objevuji v pidorysu nalevkovité
zahloubené objekty (obr. 6:14 az 17). Jejich uzsi, asi 1 m §irok4 strana se obraci smérem k vy-
chodu, na opacné strané jsou smérem k predhradi Siroké az 3 m. Interpretujeme je jako stfilny.
Cela plocha piedhradi o vyméie 2 300 m? je téméf rovnd, v severni ¢asti pozorujeme mirné
zvysenou plochu o rozmérech 9 x 8 m (obr. 6:18) a v jeji blizkosti, asi 4 m jihovychodné, s ni
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Obr. 6. Detailni situace oddilii IT a III. Zamé&Feni P. Hlavenka, M. Sykora, J. $ily, kresba a vyhodnoceni M. Sykora.

Abb. 6. Detailsituation der Abschnitte I und I1I. Vermessung P. Hlavenka, M. Sykora, J. $aly, Zeichnung und Auswertung
M. Sykora.
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soubézny nizky val o délce 7,5 m. Mohou spolu souviset a pak by bylo mozné uvazovat o tom,
zda nemaji spojitost s néjakou zastavbou. Jak jiz bylo fe¢eno diive, vstup do oddilu oéekavame
z koridoru na jizni stran€ u jihozépadniho rohu.

0ddil IV — jadro hradu

Hradni jadro (obr. 7) ma trojuhelnikovy tvar a na vSech stranach jej obklopoval piikop, jehoz
dno klesa na bocich hloubgji nez v ¢ele (obr. 7:1). Na ¢elni strané je ptikop Siroky az 16 m a hlu-
boky okolo 5 m. Na bo¢nich stranach kontreskarpu provazi nékolik metrd vysoky vnéjsi nasep
(obr. 7:2), na jehoz vrcholu nepozorujeme zadné stopy konstrukei. Na jizni strané se nasep piipo-
joval k jihozéapadnimu cipu piedhradi. Na severni stran¢ nasep pod branou mizi, ale jak se zda,
mohl pokracovat az k podkovovitému opevnéni oddilu II.

Jadro hradu je vymezeno obvodovou hradbou a z linie opevnéni vystupuje pouze brana.
Celkova vyméra plochy v&etné hradeb a brany dosahuje 3 700 m2.

|—x =18 882,00,y - 790 672,00 _I
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Obr. 7. Detailni zaméFeni jadra hradu. Zamé¥eni P. Hlavenka, M. Sykora, J. $ily, kresba a vyhodnoceni M. Sykora.

Abb. 7. Detailvermessung der Kernburg. Vermessung P. Hlavenka, M. Sykora, J. $4ly, Zeichnung und Auswertung M. Sykora.
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Brdna

Brana byla pfistupnd po mosté pies pfikop. Brana je lichob&znikova stavba o rozmérech
11,5 x 9,5 m (obr. 7:3). Obé narozi tylu brany jsou ostra, severni je zaoblené a vychodni nezname.
Brana je zdéna z pecliveé fadkovanych opukovych kvadiiki, vzacné jsou patrné kapsy Stenyfového
leseni. Jako pojiva bylo pouzito tvrdé nartizovelé vapenné malty s vysokym obsahem plaveného
jemného kifemenného ostfiva (do 2 mm) a v malé mife i drobného stérku. Malta byla roztirana
i po licich stén a tvofila souvislou omitku, ktera je dodnes na brané ve velkych plochach patrna.
Stopy natéru vsak na ni nenachazime.

Brana je zapojena do obvodové fortifikace, s niZ je provazana. Celni hradba dosahovala

sxwr

koruny zdiva prvniho patra brany, severozapadni isek byl nizsi a otisk jeji pfedprsné je patrny
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Obr. 8. Brana jadra hradu. A — pFizemi, sou¢asny stav; B — pfizemi rekonstrukce; C — prvni patro. Zaméieni P. Hlavenka,
M. Sykora, J. Saly, kresba a vyhodnoceni M. Sykora.

Abb. 8. Tor der Kernburg. A — Erdgeschoss, heutiger Zustand; B — Rekonstruktion des Erdgeschosses; C — erster Stock.
Vermessung P. Hlavenka, M. Sykora, J. $ily, Zeichnung und Auswertung M. Sykora.
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na sténé brany (obr. 12:1 a 2), v¢etné kotveni zabradli (obr. 12:3). Brana ma dochovany celkem
tfi irovné podlazi: suterén, ptizemi a prvni patro (obr. 8). Zaénéme nejprve ptizemim, které
mame dochovano nejlépe. Vnitiek brany byl pfickou (obr. 10:5; 17:4) rozdélen do dvou prostor,
jihovychodni tvofi prijezd (obr. 8:2), severozapadni je obytna prostora (obr. 8:16). Pficka byla
stavéna z opukovych kvadiikd pojenych nartizovélou vapennou maltou. Dochovana je pouze
v urovni pfizemi a byly o ni opfeny klenby obou mistnosti. Pfiblizn€ v poloviné prub¢hu zdivo
pticky v trovni terénu v délce 1,2 m zcela chybi, pfi¢emz pravé zde je nutné ocekéavat vstup
z prijezdu do obytné mistnosti (Durdik—Stauber 1995, 10), nepochybn& portalem natodeny do
prujezdu (obr. 8:6).

Prostor prijezdu ma rozméry 3,77 x 4,8 m, pficemz jeho severovychodni ¢ast neni docho-
vana. Celni portal je dnes zcela nedochovany (obr. 8:1) a jeho rekonstrukce je obtizna. Jisté je
pouze to, ze po portalu se dochovala spodni uroven jizvy a ¢ast vyklenku za nim (obr. 10:4).
Zajimavy je vSak vztah vstupu k podlaze ptizemi (obr. 11:4; 13:2). Ta spocivala na soklu (obr. 8:7;
10:3; 11:3; 13:5), ktery pozorujeme pouze na pravé strané stény prijezdu na pticce, na protéjsi jej
nevidime. Sokl pted lic pticky pfedstupuje o 23 cm a je vysoky 58 cm. Horni Giroveni na niveleté
487,14 m n. m. nam udava vysku podlahy pfizemi. Jizva portalu vSak pokracuje ptes cely sokl az
k jeho spodku a lze miti za to, Ze v jeho irovni se nachazela konzola s to¢nici padaciho mostu.
Vyklenek za portalem je dochovan fragmentarné. D. Menclova uvadi, ze v ¢elni sténé byl jesté
patrny maly zbytek vpadliny pro most (Menclova 1972, 298), bohuzel dnes jiz zde nic takového
nelze pozorovat. Podivné je, ze fragment portalu s vpadlinou neni vidét ani na fotografii brany
z roku 1895. Zahad kolem pfizemi brany je vsak jesté vice.

Podle F. Stédrého se idajné nékde v prostoru brany nachazel lomeny portal s okosenou
hranou, bohuzel byl pied néjakou dobou strzen a jeho popis znal pouze z vypravéni pamétnika
(Stedry 1918, 5). Naproti tomu A. Sedladek uvadi, Ze oba portaly pritjezdu byly sklenuty plnym
valenym obloukem (Sedlacek 1923, 220). Odvolava se zde ovSem na F. A. Hebera, ktery pouze
popisuje klenbu prtjezdu a nadvorni pilkruhovy portal (Heber 1847, 255; 2006, 327). Hrotity
portal bez profilace mél podle D. Menclové vést do nadvoti (Menclova 1972, 298), lomené portaly
na obou stranach zase uvadi K. Kral (Kral 1977, 15). Pfedem poznamenejme, Ze podle fotografie
z roku 1895 (obr. 15), kde uz neni ani jeden portal, je mohl naposledy vidét F. A. Heber, ktery si
nakreslil zadni sténu brany i s osténim.

Nastésti mame k dispozici nejenom rytinu F. A. Hebera, ale i fotografii zadni stény brany
z doby prvni republiky (uloZena v Oblastnim muzeu v Lounech, sbirka diapozitivy, ¢. 228),
priCemz ob¢ se v zobrazenych informacich shoduji a jejich vypovéd’ souhlasi i s dochovanymi
pozustatky. Zadni portal brany (obr. 8:3) byl poskozen recentnimi vyspravkami zdiva, na severo-
zépadni strané byl zcela ptezdén (obr. 10:1; 12:5), na opacné je vSak z&asti dochovan (obr. 12:7;
18:4). Podle srovnani se starymi fotografiemi je zfejmé, Ze pata zéklenku se nachazela 1,63 m nad
podlahou a Ze portal mél palkruhovy zaklenek a mozna byl i jednoduse okosen. Vyklenek za por-
talem m¢l vybéh klenby o 47 cm vySe (obr. 14:3) nez mistnost prijezdu (obr. 14:2), coz je patrné
inarytiné F. A. Hebera. Divodem takového feSeni patrné bylo uzavirani zadniho portalu — vrata
by se pod klenbu s vySkou shodnou s klenbou prijezdu nevesla.

Zjisténi ohledné portalu na zadni strané brany verifikuji vySe uvedené informace o por-
talech v brané. K. Kral a D. Menclova uvadi na zadni strané brany hrotity portal, ktery tam
nemohli vidét, a informace tedy nejspise odnékud ptejali ¢i zkomolili starsi zpravy. A. Sedlacek
uvadi, ze oba portaly byl pilkruhové, ale jak dobfe vime, v ptipadé Pravdy ve svém dile vychazel
z F. A. Hebera a zde si nejspiSe nespravné ,,upravil“ jeho informace (nebude to poprveé). Zistava
tak informace o lomeném portalu, kterou podava F. Stédry, jenz jej viak nevidél a slysel o ném
pouze z vypravéni. Bohuzel nevime, jak byl velky, a tak neni jisté, zda to byl portal v ¢ele brany,
nebo ten, ktery spojoval prijezd s obytnou mistnosti.

V prostoru prijezdu se po pravé stran€ v piicce nachazel vstup do obytné mistnosti (obr. 8:6),
vlevo pak vyklenek (obr. 8:5; 13:1; 14:1), z néhoz zustal dochovan pouze fragment jihozapadni
$palety. O ném mutizeme s jistotou fici pouze to, ze nejde o dvefni otvor, nebot’ je dochovan

83



Pavel Hlavenka — Milan Sykora: Hrad Pravda (okres Louny). Nové poznatky o podobé a dobé vystavby hradu

fragment parapetni zidky. T. Durdik a B. Stauber jej povazuji za stiilnu do parkanu (1995, 10).
Problém je ov§em ten, Ze za udajnou stfilnou se terén prudce zveda o vice nez 3 m, ptiCemz jen
zCasti se mize jednat o nasyp destrukce z hradby. Nemize tedy jit o sttilnu mitici do parkanu,
teoreticky v8ak mohla byt vyhnuta a mitit do pfikopu. Na jiné mozné feSeni upozornila D. Men-
clova, ktera po stranach prijezdu uvadi sedile (Menclova 1972, 298). O ptitomnosti takového
otvoru po praveé strané sice pochybujeme, ale popisovany vyklenek se pekné hodi k funkci sedile.
Jeho podlaha totiz byla pomérné nizko a podle fotografie z roku 1895 byl vysoky kolem 2 m,
mozna az do urovné klenby — tedy 2,5 m. Prostor prijezdu byl zaklenut klenbou, podle fotografie
z roku 1895 segmentovou (obr. 15), po niz je dnes dochovéana pouze jizva v jihovychodni sténé
(obr. 13:3; 14:2).

Jiz zminénym vstupem v pficce byla pfistupna obytna mistnost, situovana po severozapadni
strané pritjezdu, podle nékterych badatelii slouZici jako straznice (Durdik—Stauber 1995, 10). Pro-
stor ma rozméry 2,2 x 5,23 m. Osvétlen byl dvéma otvory, které spolu sousedi ptesné v severnim
koutu (obr. 8:9 a 10). Severozapadni okno bylo pfi levé $paleté vybaveno sedatkem (obr. 9:6), druhé
je dochované podstatné hiife (obr. 9:7). Zatimco prvni otvor miizeme interpretovat jako okno,
u tohoto lze zvazovat funkci stfilny, nebot’ mifi do prostoru pifed most. Na jihozapadni strané
mistnosti se nachazi dalsi otvor, pfistupny z nadvoii a v klenb& vybaveny ocazenym kominem,
prochazejicim zdivem (obr. 8:11; 9:1 a 2; 12:4; 13:7). Evidentné souvisi s vytapénim mistnosti,
nebot’ v ni byla nalezena torza komorovych kachl (Durdik—Stauber 1995, 10—11). Spolu s oknem
se sedatkem jej tedy miizeme povazovat za ziejmy doklad toho, Ze mistnost slouzila k obytnému
provozu, nejspise pro hradni posadku.

Jak ukazuje fotografie z roku 1895, obytna mistnost byla sklenuta valenou lehce stlacenou
klenbou. Dnes jsou z ni dochovana pouze dvé torza patek na severozapadni sténé (obr. 9:3 a 4),
ktera ovSem prozrazuji, ze mezi nimi byla v levé ¢asti stény vysec (obr. 9:5), $iroka 2,26 m. Vybéh
klenby se nachazi 1,7 m nad podlahou (obr. 13:8). Dalsi vyse¢ lze ocekéavat na téze sténé vpravo
nad oknem. Na prot¢jsi strané pfedpokladame tfeti vyse¢ nad vstupnim otvorem.

O suterénu toho vime velmi malo, nebot’ vétSina prostoru je dnes zasypana. Pozorujeme
jej pouze na Celni strané brany. Pod soklem podlahy ptfizemi je patrné, ze lic pticky probiha
i dale pod nim, a to minimalné do hloubky 0,85 m pod sokl a minimalné 1,15 m do hloubky
brany (obr. 11:2). Pod podlahou tak zcela jisté byla dutina, jejiz Sitka koresponduje se Sitkou
prujezdu, ale neni znamo, jestli zabirala celou hloubku prijezdu. Tento prostor povazujeme za
mostni $achtu (obr. 11:5; 13:6). Takové interpretaci nasvédéuje i to, ze pted branou je dochovana
zed’, kterou mizeme pokladat za kryci zidku (obr. 8:8; 10:6). Ta je stavéna z lomového kamene
a opukovych kvadtiki, pojenych na svétle okrovou vapennou maltu s jemnym plavenym fi¢nim
piskem, ptivodné sahala az do trovné prijezdu a byla s branou provazéna. Neplati tedy diive
vznesena hypotéza, ze zed je poziistatkem néjaké starSi stavby z doby pfed vystavbou brany
(Durdik-Stauber 1995, 10).

Na zéklad¢ informaci o suterénu, ktery povazujeme za mostni Sachtu zabezpecenou kryci
zidkou, jakoZ i informaci o pfizemi, 1ze zcela jisté dolozit, Ze brana byla vybavena padacim mos-
tem. Jestli vSak byl jednoduchy, nebo kolébkovy (z hlediska fungovani by bylo lepsi jej nazyvat
houpackovy), nelze zodpovédné posoudit.

Prvni patro brany obsahovalo pouze jednu mistnost (obr. 8), pfistupnou od nadvoii vstupem
patrnym na fotografii z roku 1895 (obr. 8:13). Zde také vidime zbytek okna v jihovychodni sténé
(obr. 8:14), dalsi je dodnes casteéné zachovano v protilehlé zdi (obr. 8:15; 9:8). O podobé celni
strany nevime viibec nic.

Parkan
Star$i badani pied hradbou ptedpokladalo parkan, ptistupny dvéma brankami (Menclova 1972,

298; Durdik-Stauber 1995, 9-10; Durdik 1999, 447). Jeho prostor je vSak na vychodni strané
Siroky pouze 2,5 m (obr. 7:4). Skrze hradbu do né&j vede z nadvoti vstup (obr. 7:6), postradajici
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Obr. 9. Pohled na interiérovy lic severozapadni stény brany. Zamé&teni P. Hlavenka, M. Sykora, J. $aly, kresba a vyhodnoceni
M. Sykora.

Abb. 9. Blick auf die Innenflucht der Nordwestwand des Tors. Vermessung P. Hlavenka, M. Sykora, J. Saly, Zeichnung und
Auswertung M. Sykora.

|®

1wom

o
| = = ] . e =W 2

Obr. 10. Pohled na lic pfi¢ky v prijezdu. Zaméieni P. Hlavenka, M. Sykora, J. Sily, kresba a vyhodnoceni M. Sykora.

Abb. 10. Blick auf die Trennwandflucht in der Durchfahrt. Vermessung P. Hlavenka, M. Sykora, J. Saly, Zeichnung und
Auswertung M. Sykora.
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osténi a stopy po uzavirani, ktery interpretujeme jako otvor z doby vystavby hradu slouzici k na-
vazeni materialu z hloubeného ptikopu, ktery pro nedokoncéeni stavby hradu nebyl nikdy zazdén.
Nikde na hrané eskarpy také nepozorujeme relikty zdiva. Na ostatnich stranach je prostor pied
hradbou jesté uzsi a jen na par mistech zde vidime na hlinu pojené terasni zdi, které byly vyzdi-
vany v mistech s chyb&jicimi skalnimi bloky. Pti jiznim useku hradby si miizeme pov§imnout
zajimavého tvaru. Od jizni branky (obr. 7:10) v hlavni hradbé do zapadniho cipu pfikopu klesa
cesta vybudovana na terasce, kudy bylo mozné dopravovat stavebni material po terasovité cesté
do hradu. Branka v jizni hradbé tak byla pouze stavebnim otvorem. Parkan zde tedy nikdy nebyl,
ponechéna tu byla pouze tzka berma, v uréitych mistech zpevnéna zidkou. Ob¢ tdajné branky
jsou ve skute€nosti stavebnimi otvory, které nebyly vzhledem k nedostavéni hradu zazdény.
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Obr. 11. Pohled na vnéjsi lic &elni stény brany. Zaméieni P. Hlavenka, M. Sykora, J. Saly, kresba a vyhodnoceni M. Sykora.

Abb. 11. Blick auf die Auienflucht der Torvorderwand. Vermessung P. Hlavenka, M. Sykora, J. $aly, Zeichnung und Aus-
wertung M. Sykora.
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Abb. 12. Blick auf die AuBenflucht der Torhinterwand. Vermessung P. Hlavenka, M. Sykora, J. $ily, Zeichnung und Aus-
wertung M. Sykora.

10m

]
| = = T | = | T T ]

Obr. 13. Pohled na vnit¥ni lic zadni stény brany. Zaméfeni P. Hlavenka, M. Sykora, J. Saly, kresba a vyhodnoceni M. Sykora.

Abb. 13. Blick auf die Innenflucht der Torhinterwand. Vermessung P. Hlavenka, M. Sykora, J. $aly, Zeichnung und Auswer-
tung M. Sykora.
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Obr. 14. Pohled na vnitini lic jihovychodni stény brany. Zaméteni P. Hlavenka, M. Sykora, J. $aly, kresba a vyhodnoceni
M. Sykora.

Abb. 14. Blick auf die Innenflucht der Siidostwand des Tors. Vermessung P. Hlavenka, M. Sykora, J. Saly, Zeichnung und
Auswertung M. Sykora.
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Obvodova hradba

Areal jadra vymezuje obvodova hradba, rozpadajici se v souladu s trojuhelnikovym tvarem
oddilu do tfech ramen — severozapadniho, severovychodniho a jizniho. Zadné z ramen viak neni
rovné, vSechna se v pribchu nékolikrate tupouhle zalamuji.

Severovychodni rameno (obr. 7:5) je na severozapadni stran¢ provazano s objektem brany,
na opacné strané je ukonceno jihovychodnim narozim, ve svém prubéhu se vyraznéji zalamuje
pouze ttikrat. Sitka hradby &ini 2,25-2,4 m. Zed’ je stavéna z opukovych kvadiiki vrstvenych
do nizkych tadek. Koruna hradby byla vySkoveé srovnana s korunou prvniho patra brany a obé
stavby byly komunikacné provazané, patrné¢ hrazdénym nebo bednénym ochozem pro stielce
z kusi a rucnic. Na vnéjsim i vnitfnim lici zdi si miizeme povSimnout dvou fadek husté kladenych
kulact stenytového leseni, vzdalenost mezi dolni a horni vrstvou kapes je 1,95 m, vyska prvni
fady nad patou zdi pak 2,9 m.

Jiz jsme zminovali otvor (obr. 7:6) v hradbé&, umoznujici prichod na bermu mezi pfikopem
a hradbou. Prichod postrada zéklenek, dochovany jsou vSak obé Spalety. Zajimavé je, Ze priichod
nema nejenom osténi, ale také jakékoliv stopy uzavirani. Vzhledem k tomu odmitdme moznost, ze
by bylo otvor mozné vykladat jako branku na parkan (takto jej interpretuji: Heber 1847, 255; 2006,
327-328; Durdik—Stauber 1995, 14; Durdik 1999, 447), jehoZ existenci jsme jiz vyse oznaéili za
pochybnou. Spise jej pokladame za otvor, ktery umozioval prostup hradbou v dobé stavby hradu.
Nedaleko se sice nachazi hradni brana, ale ta byla patrn¢ po urcitou dobu nepruchozi, nebot’
v dobé soucasné se stavbou hradby byla v jejim prijezdu realizovana klenba. Vnitfek otvoru
nebudi dojem, Ze by byl nékdy zazdén. Jak jsme jiz zminili, nebyl podle naseho soudu hrad nikdy
dostavén, a tak je mozné, ze proto stavebni otvor nebyl nikdy uzavien.

Severozapadni rameno obvodové hradby (obr. 7:7) je na severovychodni strané provazano
s objektem brany, na opa¢né strané je ukonceno jihozapadnim narozim, ve svém prubéhu se mno-
hokrat vyrazn&ji zalamuje. Sitka hradby &ini 1,85-1,9 m. Zed je stavéna z opukovych kvadiika
vrstvenych do nizkych fadek. Hradba byla ukonc¢ena ochozem v nizsi tirovni, nez je tomu u cel-
niho useku. Vyraznéji je hradba dochovana v prostoru u zapadniho palace a ptilehlé kuchyné,
kde tvofi vngjsi sténu budov. Je zde Siroka 1,85 az 1,9 m, vlivem nestability podlozi a techniky
zdéni je vyrazné naklonénd smérem k zapadu. Ve spodni ¢asti, zhruba do urovné 489,6 m n. m.,
je zdivo pojeno na drobivou nacervenalou hlinu s velmi chudym obsahem véapna, vyse pak jiz na
tvrdou nacervenalou vapennou maltu s fi¢nim plavenym piskem (velikost zrna 1 az 2 mm). Jak
zépadni palac, tak i kuchyné byly k hradbé prikladany na sparu. S jejich vystavbou vsak bylo od
pocatku pocitano, nebot’ severovychodni zed’ kuchyné obezdila $morc, ptipraveny ve zdi hradby.
Vice informaci o detailech v hradbé uvedeme v pasazich, které se budou vénovat zdpadnimu
paléci a kuchyni.

Jizni obvodovou hradbu délime do dvou usekl: vychodniho a zapadniho. Hranici mezi
nimi najdeme pfesné v misté, kde se k hradbé ptipojuje zapadni sténa jizni budovy (obr. 7:8).
Pfi primétu jejiho vnéjsiho lice na hradbu uvidime na vnéjsim lici hradby vyraznou vertikalni
sparu. Zapadni usek jizniho ramene obvodového opevnéni tvoti hradba o Sitce 1,5 az 1,6 m, ve
svém prub¢hu jednou zalomena. Stavéna je z opukovych kvadiikti a drobného lomového kamene,
skladanych do nizkych tadkd a pojenych na sypkou Cervenou hlinu s velmi malym obsahem
vapna. Muzeme pozorovat fadu kapes pro leSeiiové tramky, prochazejici napfic¢ tloustkou zdi. Na
vngjsim lici je maly kousek $palety otvoru bez osténi portalu (obr. 7:10), ktery patrné prochézel
tloustkou zdi a lze jej oznacit za starsi literaturou zminovany vstup na udajny parkan (Heber 1847,
255; 2006, 327-328). Spise jej mizeme interpretovat jako prichod zdi pro potfeby stavby hradu,
je mozné, ze tudy byl navazen stavebni material, pficemz nejspiSe nedoslo k jeho planovanému
zazdéni.

K zépadnimu useku jizni hradby se nadvorni zed’ zapadniho palace pfikladala na sparu.
Z vnéjsku se k paté hradby ptikladala ptizdivka Siroka 1,4 m, probihajici i kolem zédpadniho rohu
dispozice a patrné i podél jizniho konce vnéjsi stény zapadniho palace. Pfizdivka zde nejspise

89



Pavel Hlavenka — Milan Sykora: Hrad Pravda (okres Louny). Nové poznatky o podobé a dobé vystavby hradu

nema charakter pouhého vyzdéni bermy, ale vzhledem k pouziti okrové vapenné malty s jemnym
piskem zfejme zpeviovala staticky exponované narozi.

Vychodni Gsek jizniho ramene obvodové hradby (obr. 7:11) je ve svém prubchu ctyfikrat
zalomeny, vysoky az 7,6 m, §itka je proménliva. Zatimco pfi jihovychodnim rohu je to 2,32 m,
u jizni budovy to je jiz jenom 1,9 m. Pti styku s jihozapadni sténou jizni budovy se navic hradba
odskokem o sifce 0,34 m ztencuje na 1,65 m, pti¢emz je tato budova k hradb¢ ptizdéna na sparu.
Nejzajimavéjsi informace prozrazuje jeji vychodni &ast, jejiz pata byla odhalena rozmérnym
vykopem pro nerealizovany suterén jizni budovy. Pfesn€ 4,35 m vpravo od jihovychodniho koutu
hradby vidime vertikalni sparu (obr. 16:2), ktera probiha celou vyskou zdi na obou licich. Ve

spodni ¢asti bylo zdivo od spary vlevo ptizdivano ke starsi zdi (obr. 16:1), ktera prochédzi naptic

Obr. 15. Celo a interiéry brany, fotografie z roku 1895. Oblastni muzeum v Lounech.

Abb. 15. Stirnwand und Innenriume des Tors, Foto von 1895. Regionalmuseum in Louny.

Obr. 16. Vnitini lic vychodniho uiseku jizniho ramene obvodové hradby. Zaméteni P. Hlavenka, M. Sykora, J. Saly.

Abb. 16. Innenflucht des Ostabschnitts vom Siidarm der AuBenmauer. Vermessung P. Hlavenka, M. Sykora, J. Saly.
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hradbou, pfi obou licich vSak byla odbourana a fezy zdivem nebyly zaciStény, ale ponechany ve
stavu s patrnym nerovnym litym zdivem. Tato starsi pfi¢na hradba, probihajici ptivodné ve sméru
severoseverozapad—jihojihovychod, neméla lice stén omitnuty a byla pojena na drolivou stfedné
okrovou véapennou maltu s hrudkami nerozmichaného vapna a s velkym mnozstvim ostfiva
(drobny stérk do velikosti 1 cm, vyjimecné nejsou ani kaménky do velikosti 5 cm). Starsi pticna
zed’ méa dochovanou zarovnanou korunu a byla vysoka 3,15 m. Vyse popisovana vertikalni spara
probiha i nad touto korunou, pficemz je zfejmé, ze zdivo vpravo bylo pfistavéno ke zdivu vlevo.
dime ustoupeny lic zdiva (obr. 16:3), stavéného z lomového kamene pojeného na maltu identickou
s pojivem v hradb¢. Tato hradba byla pfizdivana a nadezdivana na star$i zed’, z niz je patrné lité
zdivo a zcela vpravo narozi (obr. 16:4). Tato starsi zed’ je patrné stejné stara a v ptidorysné roviné
se prikladala k pti¢né zdi v tupém uhlu.

Celou slozitou situaci tedy mizeme interpretovat nasledovné. Pied vystavbou hradu se
v jeho misté nachazela star$i zastavba, z niz se dochovala pficna zed’ a k ni pfilozené zdivo
s narozim. Vzhledem k tomu, a také s ptihlédnutim k opravnénému piedpokladu, ze kratsi pticna
zed probihala dale k jihojihovychodu, 1ze vyloucit, Ze by starsi aredl byl opevnén dne$nim piiko-
pem, nebot’ jsou spolu v prostorové kolizi. Jenom hypoteticky 1ze soudit, Ze pti¢na vychodni zed’
tvorila Celo arealu (hradba?), zatimco delsi ptislusela nadvorni zdi neznamého objektu.

Jizni budova

Jizni budova ma lichobéznikovy pidorys o rozmérech 15,9 x 12,9 x 14,8 x 14,3 m (méfeno od jizni
strany) a sestava ze suterénu a ptizemi (obr. 7:13). Na jizni strané je budova na sparu ptiloZena
k obvodové hradbé. Budova byla stavéna z opukovych kvadiiku v fadkach, pojenych na pevnou
nartzovelou vapennou maltu s velkym obsahem ti¢niho kfemenného pisku a s drobnym Stérkem.

Vychodni priceli ma Ctyfitrovné kapes Stenyfového leSeni a na fasade jsou v tésné blizkosti
severovychodniho narozi patrné i k vychodu vybihajici Smorce dokladajici zamér pfizdénim na
sparu prodlouzit budovu smérem k vychodu o dalsi dil(y). S tim souvisi i odliSnost tohoto narozi
(obr. 18:1), které je zdéno z drobného kamene, zatimco severozapadni narozi zpeviiuji mohutné
armovaci kvadry 80—100 x 50-70 x 30—40 cm (obr. 18:2).

Severni pruceli ma dvé irovné kapes leseni, které jsou vyskove odlisné od kapes na pted-
chozi fasadé. Vpravo od stfedu priiceli najdeme vstup s dodnes ¢aste¢né dochovanym osténim
portalu (obr. 17:1; 18:3; 20:1), jehoz profilace je sice jiz zna¢né settela, ale na zakladé¢ starSich
fotografii je rekonstruovatelna. Lomenym obloukem sklenuty portal mél Siroce okosené osténi
zakonéené snad na trojuhelnik. Vyklenek vstupu, sklenuty segmentovou klenbou, se do klenby
pfizemi propisoval vysec¢i neznamého tvaru. Vlevo od vstupu se nachazi drobné okno s frag-
mentarné dochovanym opukovym osténim (obr. 17:2; 18:4; 20:2). Podle starSich fotografii bylo
obdélné s okosenim ukon¢enym na jehlanek. Vyklenek okna byl sklenuty segmentovou klenbou.
Mezi vstupem a popisovanym oknem se zcela dole nachazi dalsi obdélné okno s okosenou hranou,
smétujici do suterénu (obr. 17:6; 18:5).

Zapadni sténa ma dvé urovné leSenlovych kapes na niveletach shodnych s Grovnémi na
vychodni fasadé. Ve stfedu se nachazi dalsi vstup do budovy s vytrhanym osténim (obr. 17:4 a 5;
19:1; 20:3). Pozoruhodna je jeho vyska. Nabéh zaklenku vyklenku se nachazi 1,77 m nad urovni
prahu severniho vstupu do budovy a ptfedpokladanou podlahou pfizemi. Z toho je zfejmé, ze
mohl zptistupniovat piizemi. Jenomze licované Spalety dverniho vyklenku miizeme pozorovat
minimalné az do Grovné 487,17 m n. m. (a jisté i hloubé¢ji), tedy 0,57 m pod podlahou pfizemi.
Navic by takto hluboky otvor byl v kolizi s klenbou suterénu, jejiz vrcholnice se nachazi na
niveleté 486,74 m n. m. a byla §iroka 0,5 m, rub klenby ma niveletu okolo 487,23 m n. m. V tako-
vém ptipadé by podlaha zapadniho vstupu byla nize nez rub klenby. Uvazime-li, ze do suterénu
nevede zadny jiny vstup, pak ke zptistupnéni sklepa musel slouzit zdpadni otvor. Pfedpokladdme,
ze v zapadni sténé se nachazely dva vstupy nad sebou, prvni zpfistupnoval pfizemi a je dodnes
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Obr. 17. JiZzni budova. A — piizemi; B — suterén. Zaméfeni P. Hlavenka, M. Sykora, J. Sély, kresba a vyhodnoceni M. Sykora.
Abb. 17. Siidgebiude. A — Erdgesch B - Souterrain. Vermessung P. Hlavenka, M. Sykora, J. $ily, Zeichnung und Aus-
wertung M. Sykora.
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patrny. Druhy byl pod nim, je zasypany, zpfistupiioval sklep a z nadvoii k nému musela vést
schodistova Sije.

Pizemi budovy, vysoké 4,8 m, m4 vnitini rozméry 12,8 x 10,5 m. Urovei podlahy probihala
snad na stejné niveleté jako prah vstupu do budovy na severni strang, tedy 487,79 m n. m. Piizemi
bylo sklenuto velmi fragmentarné dochovanou segmentovou klenbou, pti paté provazané s obvo-
dovym zdivem. Jeji vysku dokdzeme pouze zbézné urcit z vybéhu na severni a otiskli na zapadni
strané na asi 3,4 m, pfi¢emz jeji vrcholnice probihala v podélné ose budovy.
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Obr. 18. Pohled na vnéjsi lic severni stény jizni budovy. Zamékeni P. Hlavenka, M. Sykora, J. $aly, kresba a vyhodnoceni
M. Sykora.

Abb. 18. Blick auf die AuBienflucht der Nordwand des Siidgebiudes. Ver g P. Hlavenka, M. Sykora, J. Saly, Zeichnung
und Auswertung M. Sykora.
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Obr. 19. Pohled na vngjsi lic zipadni stény jizni budovy. Zaméieni P. Hlavenka, M. Sykora, J. $aly, kresba a vyhodnoceni
M. Sykora.

Abb. 19. Blick auf die AuBienflucht der Westwand des Siidgebaudes. Ver g P. Hlavenka, M. Sykora, J. $aly, Zeichnung
und Auswertung M. Sykora.
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Sklep tvofi jedna prostora kosodélnikového ptidorysu o rozmeérech 12,1 x 8,1 m, zaklenuta
stlacenou valenou klenbou o vysce 3,2 m, pficemz klenba spociva na patkach o vysce 0,8 m (obr.
17; 21:1). Zasypan je mohutnym zavalem klesajicim od zapadu k vychodu, v zapadni ¢ésti az
téméf k vrcholu klenby. Podlaha nebyla nikde zachycena a neni znama jeji Groven. Vychodni
obvodova zed, ke které je prilozena klenba, zde byla pfezdéna 20 cm Sirokou plentou, ktera je
v dolni ¢asti se zdi provazana, zatimco v horni pfizdéna na sparu (do hloubky 2,68 m od vrcholu
klenby; obr. 17:7; 20:5). Tato plenta je provazana s klenbou a v urovni nab&hu jsou v ni obsazeny
Ctyti kapsy. VSechny patrné souvisely s konstrukci bednéni. Zapadni sténa mistnosti je vlivem
zasypani sklepa patrna pouze ve dvou kratkych tsecich a neumoziuje zddna pozorovani. Jak jsme
uvedli vyse, pravé zde ocekavame vstup do sklepa.

V jizni sténé jsou dve kaverny, z nichz je ztejmé, Ze pouze 50 cm Siroké zed’ byla prikladana
ke stén¢ vkopu, vysekaného do skaly. V severni sténé je pfiblizné ve stiedu vyklenek okna, do
klenby sklepa se propisujici segmentovou vyseci (obr. 17:6; 20:4; 21:2). Zhruba 1,8 m od vné&jsiho
lice okna se na $paletach i segmentové klenbé vyklenku objevuje vertikalni spara, ktera odpovida
interiérovému lici severni stény ptizemi véetné soklu klenby. Sparu, kterd nema zcela rovny pri-
beh, interpretujeme pouze jako technologicky prvek, kdy zvlast byla vyzdivana severni nadvorni
zed’ budovy a zvlast’ klenba sklepa s vyklenkem sklepniho okna. Vlevo od spary na vychodni
$paleté je rozmérna kaverna nejasného pivodu (pivodné nika?).

Zahloubend prostora u jiZni budovy

Vychodné od jizni budovy nachazime rozsahlou zahloubenou plochu (obr. 7:12), ktera se tahne
az k Celni hradbé a ma rozméry 20,5 x 12,2 m. Objekt je hluboky 3,5 m. Pti pokusu o jeho
interpretaci hraje zasadni roli s nim sousedici objekt — jizni budova. Na jeji vychodni sténé
v blizkosti severovychodniho narozi si mizeme povsimnout Smorcii pro zamyslené pokracovani
stavby smérem k vychodu, tedy do prostoru objektu. Piivodnim zamérem stavebnika bylo pfi
vychodnim tseku jizniho ramene obvodového opevnéni vystavét nékolikadilny objekt, pro néjz
byla vykopana rozmérna jama. Do jeji zapadni ¢asti byl vystavén suterén a nad nim ptizemi jizni
budovy, pti¢emz nejspise jiz v pribéhu jejich stavby bylo rezignovano na soucasnou vystavbu vy-
chodni ¢asti, jeji doplnéni vSak vzhledem k realizaci zminovanych $Smorct nebylo zcela zavrzeno,
ale odlozeno. K realizaci stavby v plném rozsahu vsak jiz nikdy nedoslo a stavebni jama ztstala
z¢asti oteviena.

Otazkou zustava, jak méla ptivodné planovana zastavba vypadat. Zatimco oteviena stavebni
jama je dlouha zhruba 20 m, jizni budova ma na délku kolem 15 m. V nezastavéném prostoru
tedy mohl byt planovan bud’ pouze jeden, nebo i dva dalsi dily, ptfi¢emz v druhém ptipadé by
mohl stfedni dil slouzit jako vstupni. V takovém ptipadé ovSem postradame doklad vstupni $ije
od severu. Vyloucit v§ak nelze ani to, Ze v pivodnim zaméru bylo vSechny sklepy zpfistupnit od
zapadu v podélné komunikaéni ose. Vzhledem k mohutnym rozmérim planovanych sklept 1ze
predpokladat jejich vyuziti jako hlavnich skladovacich prostor, o planované funkci nadzemnich
prostor Ize jen spekulovat. Pfitomnost zlomkt komorovych kachlt z jizni budovy vSak jedno-
znaéné doklada jeji obytnou funkci (Durdik—Stauber 1995, 15). Odmitnout Ize funkci kaple, za
kterou dochované zbytky povazovalo mistni obyvatelstvo (Sedlacek 1923, 220).

Zapadni paldc

Pal4c je lichobéznikovou stavbou o rozmérech 29,4 x 9,8 m (obr. 11:14; 22). Budova ve své podélné
ose nema rovny pribéh, ale jizni konec palace se mirn¢ zalamuje smérem k jihu. Stavba ma
dochované pfizemi a prvni patro, pfi¢emz je mozné, Ze byla i podsklepena, suterén byl pfitom pii-
stupny ze sousedni kuchyné. Zdivo palace bylo tvoteno jak opukovymi kvadiiky, tak i lomovymi
kameny, vrstvenymi do nizkych tfadek, vyrovnavanych drobnymi kameny. Zdivo bylo pojeno
do urovné podlahy patra na drobivou ¢ervenou hlinu s velmi malym obsahem vapna a s hrubym
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Obr. 20. Pohled na vnitini lic severni stény jiZzni budovy. ZaméFeni P. Hlavenka, M. Sykora, J. Sily, kresba a vyhodnoceni
M. Sykora.

Abb. 20. Blick auf die Innenflucht der Nordwand des Siidgebiiudes. Vermessung P. Hlavenka, M. Sykora, J. Saly, Zeichnung
und Auswertung M. Sykora.
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Obr. 21. Rez stiedem jiZni budovy s pohledem k zipadu. Zamé&Feni P. Hlavenka, M. Sykora, J. Sily, kresba a vyhodnoceni
M. Sykora.

Abb. 21. Schnitt durch die Mitte des Siidgebiudes mit Blick nach Westen. Vermessung P. Hlavenka, M. Sykora, J. Sily,
Zeichnung und Auswertung M. Sykora.
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osttivem. Na nadvorni stén¢ saha zdivo zdéné touto maltou do urovné 489,6 m n. m., na vngjsi
sténé pak do vysky 489,93 m n. m. Vyse je uz palac zdén na nartizovélou maltu s velkym obsahem
hrubého ostfiva s neplavenym piskem o stfedni (0,2 az 0,5 cm) a velké zrnitosti (okolo 0,5 az
1 cm). Ze spar vyhfezla malta byla roztirana ptes lice stén.

Ptizemi paléce se déli do dvou mistnosti, oddé€luje je pfitom caste¢né dochovana pticka. Jizni
mistnost je mensi o rozmérech 7,5 % 5,9 m (obr. 22:1), pfistupna byla z nadvofi (obr. 22:3). Druha
mistnost méla rozméry 18,0 x 6,6 m (obr. 22:2). Pfi pohledu na nadvorni sténu si pov§imneme
tfech oken (obr. 22:4, 5 a 6; 23:1, 2 a 3; 24:1, 2 a 3), z nichz je dochovana vzdy pouze jizni
$paleta, takze nezname jejich piesné rozméry. Spalety se smérem do mistnosti silné rozeviraly
a podle jizniho okna u vnéjsiho lice nemély osténi a postradaly okenni vyplné€. Vpravo od nich se
nachazel star§imi fotografiemi dolozeny vstup do pfizemi palace (obr. 22:7; 33).

Prvni patro palace bylo patrné také ¢lenéno do dvou mistnosti, mensi prostory na jihu
a vétsiho salu na severu. Podlaha se nachazela n€kde nad arovni 490,2 m n. m., coz je horni
aroven podlahovych tramd (obr. 22:9; 25:1), z nichZ jeden byl dendrochronologicky datovan do
let 1507/1508. Ty mély nékdy vedle sebe i kulace Stenytového leSeni. Jeden z tramt prochdzel
zdi a na nadvorni strané vynasel pavlac (obr. 22:10; 23:4). Z prvniho patra je dochovan ¢aste¢né
pouze velky sal. Ob¢ podélné stény jsou v tirovni patra oproti pfizemi silné ztenceny, vnitini lice
jsou totiz Sikmé.

Pfi pohledu na nadvorni fasadu si v§imneme vlevo vstupu a vpravo od né&j dvou oken. Vstup
do prvniho patra, ptistupny po pavlaci z hradby, ma dodnes ¢aste¢né dochovany fragment portalu
s polokruhovym zéklenkem a jednoduchym okosenim. Dvetni vyklenek byl vybaven kapsami
pro zavoru (obr. 22:11; 23:5; 24:6). Zadné z oken nema dochovana osténi, zname viak starsi vyob-
razeni a fotografie, na nichz je patrné, Ze na nadvorni strané byla tfi obdélna okna s jednoduchou
profilaci s okosenim ukonéenym na trojuhelnik (obr. 22:12 a 13; 23:6 a 7; 24:4 a 5; 26). Dochovany
jsou pouze vyklenky se sedatky. Severozapadni sténa je v dochované ¢asti prolomena dvéma
okny, v obou pfipadech s vyklenky se sedatky (obr. 22:14 a 15; 25:2 a 3). Vzhledem k prostorovym
moznostem bylo mozné uvazovat o pfitomnosti celkem Ctyt oken v této sténe.

Nad prvnim patrem se jiz patrné nenachéazelo zadné dalsi zdéné podlazi. Napovidaji tomu
i ikonografické prameny, které zachycuji nad patrem rovnou korunu (Durdik—Stauber 1995, 14).
To vsak nevylu€uje moznost, ze zde bylo hrazdéné ¢i roubené patro.

Kuchyné

Kuchyné byla ptistavéna k severovychodni sténé palace a zapadni obvodové hradbé€. Pudorys
stavby je lichobéznikovy, rozméry jsou 9,8 x 7,0 m (obr. 7:15; 22:8). Zdivo je skladané z opuko-
vych kvadtiki, pojené na nartzovélou maltu s velkym obsahem hrubého ostfiva s neplavenym
piskem o stfedni (0,2 az 0,5 cm) a velké zrnitosti (okolo 0,5 az 1 cm). Ze spar vyhtezla malta byla
roztirana pies lice stén.

Kuchyné byla k palaci ptizdivana na sparu, avSak v ramci jedné stavebni etapy. Domnivame
se, ze takové feSeni bylo dano nejspiSe bezpecnostnimi opattenimi, snahou oddélit obytny provoz
paléace jeho Stitovou sténou od kuchyné. Vliv také mohly mit odlisné prostorové dimenze staveb.
Zatimco palac byl jednopatrovy, kuchyné byla nejspiSe pouze pfizemni. Interpretace stavby je
dana porovnanim soucasného stavu se star$imi fotografiemi, na nichz jsou v rozich mistnosti
vidét trompy (obr. 27:1) vynasejici komin. Na nadvorni strané byl rovnéz vstupni otvor a vydejové
okénko (obr. 26). V jizni sténé je patrny zaklenek (obr. 27:2), pod nimz kdysi byl vstup do sklepa
pod palacem.

Ostatni zdastavba

Starsi literatura pfedpokladala, ze pii severozapadnim tiseku hradby stéla trojdilna hospodaiska
budova, ktera se pfipojovala ke kuchyni a od hradby ji odd¢lovala uli¢ka. Dnes 1ze v téchto mistech
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Obr. 22. Zapadni palac s kuchyni. A — pFizemi; B — iiroveii podlahy patra; C — prvni patro. Zaméreni P. Hlavenka, M. Sykora,
J. Saly, kresba a vyhodnoceni M. Sykora.

Abb. 22. Westpalas mit Kiiche. A — Erdgeschoss; B — Ebene des Fuibodens im ersten Stock; C — erster Stock. Vermessung
P. Hlavenka, M. Sykora, J. Saly, Zeichnung und Auswertung M. Sykora.
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Obr. 23. Pohled na vnéjsi lic vychodni stény zipadniho palice. ZaméFeni P. Hlavenka, M. Sykora, J. Saly, kresba a vyhod-
noceni M. Sykora.

Abb. 23. Blick auf die AuBenflucht der Ostwand des Westpalas. Vermessung P. Hlavenka, M. Sykora, J. Saly, Zeichnung und
Auswertung M. Sykora.
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Obr. 24. Pohled na vnitini lic vychodni stény zapadniho palice. Zam&Feni P. Hlavenka, M. Sykora, J. Saly, kresba a vyhod-
noceni M. Sykora.

Abb. 24. Blick auf die Innenflucht der Ostwand des Westpalas. Vermessung P. Hlavenka, M. Sykora, J. Saly, Zeichnung und
Auswertung M. Sykora.
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Obr. 25. Pohled na vnitini lic zipadni stény zipadniho palice. Zaméteni P. Hlavenka, M. Sykora, J. Sily, kresba a vyhod-
noceni M. Sykora.

Abb. 25. Blick auf die Innenflucht der Westwand des Westpalas. Vermessung P. Hlavenka, M. Sykora, J. $ily, Zeichnung und
Auswertung M. Sykora.

98



Archaeologia historica 49, 1, 2024, 71-103

pozorovat vyvysenou plosinu ¢i terasu o rozmérech 25 x 13 m, délenou do dvou dild (obr. 7:16).
Zcela neprokazatelna je idajna zastavba pii elni hradbé (Durdik—Stauber 1995, 7 a 15) a rozpaky
budi i lokalizace studny (Heber 1847, 255; 2006, 327), po niz zde najdeme mélkou prohluben
s rozméry odpovidajicimi cisterné (obr. 7:17).

Interpretace
Vzhledem k pisemnym prameniim a dendrodatu z palace 1ze s vystavbou hradu pocitat v dobé

tésné po roce 1500, stavitelem byl Jan Mastovsky z Kolovrat. V roce 1518 je hrad poprvé za-
chycen na Klaudidnové mapé¢. Stavebnik se nikdy po Pravdé nepsal a jako sidelni objekt vzdy
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Abb. 26. Blick auf die AuBienflucht der Ostwand des Westpalas und der Kiiche, Foto aus der Ersten Republik. Regionalmu-
seum in Louny.
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Obr. 27. Pohled na vnitini lic jiZni stény kuchyn&. Zaméieni P. Hlavenka, M. Sykora, J. $aly, kresba a vyhodnoceni M. Sykora.

Abb. 27. Blick auf die Innenflucht der Siidwand der Kiiche. Vermessung P. Hlavenka, M. Sykora, J. Saly, Zeichnung und
Auswertung M. Sykora.
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vyuzival Mastov. Hrad nejspiSe stavél jako prilezitostny sidelni objekt v rameci staré rodové dr-
zavy s pohfebistém v klastefe v Dolnim Rocové. Je ovsem mozné, Ze po dokonceni stavby hodlal
na Pravdu, ktera je rozsahem daleko vétsi nez hrad v Mastové, trvale presidlit. Jisté je, Ze jeho
potomci v roce 1523 Pravdu s panstvim prodali Lobkoviciim, za nichz byl hrad kratce vyuzivan
jako sidlo spravy, ale jesté pfed koncem 16. stoleti byl opustén a zpustl.

Stavebni prizkum jednoznacné prokazal, ze hrad je az na malé torzo dvou zdiv, ke kterému
se jeSté vratime, dilem jedné stavebni etapy. Ta zapocala vystavbou ¢elniho opevnéni s branou,
ktera méla v ptizemi vedle prijezdu i mistnost vytapénou kamny. Nad ni bylo jesté zdéné patro
a patrné hrazdéna nastavba, propojena s ochozem nad hradbou, které mohli vyuzivat obranci
hradu. Jak prokazuje identickd malta, v t€¢sném odstupu byly zdény i useky bo¢niho opevnéni
smérem k zapadu, a to véetné jizni budovy. Jeji rozsah mél byt pivodné vetsi, ale nakonec byl rea-
lizovan jenom zapadni dil z plivodné dvou ¢i tfi planovanych. Budova méla byt pouze ptizemni
se suterénem, v dostavéné ¢asti v obou patrech klenuté. Sklepy jsou znaéné rozsahlé a jisté byly
vyuzitelné pro skladovaci tcely, v pfipadé dostavéné nadzemni prostory je vzhledem k nalezu
komorovych kachli ztejma obytna funkce.

Jak vystavba pokracovala smérem k zapadnimu cipu jadra, dochazelo stavebniktim vapno,
a tak dalsi konstrukce stavéli s vyuzitim hliny jako pojiva. Do pfizemi zapadniho palace pouzili
sice hlinu s malym obsahem vapna, ale v hradb¢ je uz procento vapna zcela zanedbatelné. Jesté
nez se dostali do irovné patra palace, bylo pfivezeno dalsi vapno a stavba mohla pokracovat v pi-
vodni kvalité stropem piizemi — dendrochronologicky je to datovano na pfelom let 1507 a 1508.
Zhorsena kvalita spodnich partii zdiv palace vSak spolu s nekvalitnim podlozim meéla citelny
vliv na statiku stavby, a tak se dnes ob& podélna zdiva palace povazlivé vyklani. Zapadni palac
byl hlavni obytnou stavbou hradu. Ve dvou dochovanych trovnich byl ¢lenén vzdy do dvou
prostor. Pfizemni prostory, mensi v zapadnim cipu a dlouha severné od ni, byly pfistupné zvlast
z nadvoti, prekvapeni vSak budi to, ze okna ve vétsi prostofe neméla osténi a musela byt uzavi-
rana okenicemi pii jednom z licti. Velky sal v patie byl pfistupny po pavlaci z hradby a otevieny
na obou del$ich stranach okny se sedatky. Ty na nadvorni stran¢ byly pouze jednoduse okosené,
ostatn¢ na celém hrad¢ nenachazime zadné vytvarné propracovangjsi prvky, ziejma je celkova
strohost a jednoduchost. Jizni mistnost patra palace 1ze povazovat za nejprivatngjsi prostor hradu,
a tedy nejspiSe obydli hradniho péna.

Obranné slozky hradu lze oproti dosavadnimu badani hodnotit jako zcela pasivni. Tiha
obrany jadra spoc¢ivala na ¢elni vysoké hradbé¢ a vysunuté brané. Parkan zde zcela jisté neexistoval
a tzv. vypadové branky na néj jsou ve skute¢nosti stavebni otvory na bermu pied hradbou. Jedi-
nym zabezpecenim hradu tak byl nasep na ¢elni strané pfedhradi, ktery do ur¢ité miry zakryval
spodni ¢asti jadra a patrné byl i vybaven konstrukci s minimalné ¢tyfmi stfilnami, ve kterych si
mizeme piedstavit umisténi lafetovanych zbrani jako tarasnic ¢i srubnic, které mohly kontrolovat
ptedpoli hradu. Vné&jsi opevnéni zcela jisté nebylo vybaveno dvéma lunicovymi bastami, jak to
navrhuje pfedchozi badani. Jizni zde viibec neexistovala a severni byla pouhym zemnim §titem,
ktery kryl branu do jadra. Pozoruhodnym prvkem vsak je Celni nasep, ktery ma vngjsi sténu
povlovné sklonénou na zptisob novovekych kolist. Ze vSech obrannych elementi je ziejmé, ze
cela obrana se soustfedila pouze na pokryti rozsahlé plochy pfed hradem, ktera byla pro hrad
smrtelné nebezpecna. Pravé proto doslo k situovani vstupniho komplexu, vybaveného i uzkym
vstupnim koridorem, do ptedhradi, do zahloubeného prostoru pii jihovychodni strané hradu, aby
jej nebylo mozné z piedpoli ohrozit.

V kontextu ¢eského hradniho stavitelstvi je pozoruhodna nejenom doba vzniku hradu az
po roce 1500, ale i absence promysleného obranného systému. Porovname-li hrad se soudobymi
pfestavbami Rabi &i Svihova, zjistime naprostou absenci flankovacich prvki. Vzhledem ke
snaze ochranit hrad alespon ze sméru stolové plosiny lze uvazovat o zamérné rezignaci na
aktivni obranu. Naproti tomu je zfetelna snaha po vystavbé mnozstvi nizkych budov (byt nedo-
konc¢enych) okolo zna¢né rozlehlého nadvoii, coz z hradu ¢€ini jednoho z predchiidcti zdmecké
architektury.
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O tom, ze piedpoli tvofilo vyraznou slabinu hradu, vypovida i opevnéni v severnim
a vychodnim cipu stolové plosiny. Severni ma zemni podobu, je nedostavéné a svym charak-
terem odpovida vnéjSimu opevnéni hradu. Vzhledem k tomu jej spojujeme s existenci hradu
a stavbu fadime do obdobi po roce 1500. Vychodni fortifikace je vSak zdéna a vybavena branou
neznamych vyskovych dimenzi. Pravé k ni byva kladen hospodatsky dvur, ale po ném zde nic
nezbylo a jeho existence je v téchto mistech pochybna. Co kdyz ale toto opevnéni tvofilo vstup
do rozsahlého dvora, ktery zabiral celou stolovou plosinu? A co kdyz jeho soucasti byla i v hradé
zachycena starsi zdiva, ktera svéd¢i o tom, ze zde pfed stavbou hradu existovala néjaka zastavba
postradajici vyrazngjsi fortifikacni prvky (pfikop hradu ji narusil), majici charakter rezidenéni
¢asti dvora? Otevira se nam tak §ir$i okruh otdzek, ktery nas vyrazné posunuje nazpét v case
a nuti sledovat doposud nezkoumané majetkopravni vztahy a sideln¢ historické souvislosti.
Vymezeny prostor piispévku je vSak neuprosné limitujici a musime zde nasi vypoveéd zastavit.
V3ak se k ni vbrzku vratime.
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DZV: Desky zemské vétsi, Narodni archiv Praha. Dostupné z: https://vademecum.nacr.cz/vademecum/
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Zusammenfassung
Burg Pravda (Bezirk Louny). Neue Erkenntnisse iiber Aussehen und Bauzeit der Burg

Die Burg Pravda wird erstmals im Jahr 1518 auf der Claudianus-Karte ausdriicklich erwéhnt.
Mit diesem Datum korrespondiert auch das vom Palas gewonnene Dendrodatum 1507/1508.
Der Bau der Burg kann also der Zeit kurz nach 1500 zugeordnet werden, Bauherr war Johann
Mastovsky von Kolovrat. Interessanterweise benutzte er nie das Adelspradikat Pravda, sondern
immer Mastov. Hochstwahrscheinlich erbaute er die Burg als gelegentliches Residenzobjekt im
Rahmen des alten Familienbesitztums, in dem sich auch der Familienfriedhof im Kloster Unter
Rotschow (Dolni Roc¢ov) befand. Es kann allerdings nicht ausgeschlossen werden, dass er nach
Fertigstellung des Baus die Absicht hatte, auf Burg Pravda, die ihrem Umfang nach weit groer
als die Burg in Mastov war, dauerhaft umzuziehen. Seine Nachkommen hatten die nicht ganz
fertiggestellte Burg Pravda mitsamt der Gutsherrschaft im Jahr 1523 an die Familie Lobkowitz
verkauft, unter denen die Burg fiir kurze Zeit als Verwaltungssitz genutzt wurde. Noch vor Ende
des 16. Jahrhunderts wurde der Sitz jedoch aufgegeben und verwahrloste.

Die bauhistorische Untersuchung hat eindeutig nachgewiesen, dass die Burg an der Stelle
eines dlteren unbefestigten Hofes errichtet wurde, dessen Ausmalle die gesamte Plateaufldche
einnahm. Beim Bau der Burg hat man dessen Ostbefestigung verwendet, alle iibrigen Bauten
wurden abgerissen oder von der neuen Bebauung verschluckt. Wir unterteilen die Burg in vier
Abschnitte: Vorfeld (Abschnitt I), AuBlenbefestigung der Vorburg (Abschnitt I1), Vorburg (Ab-
schnitt III) und Kernburg (Abschnitt IV). Von Verteidigungsgesichtpunkten her war das Vorfeld
ein deutlicher Schwachpunkt der Burg. Zu der mit einem Tor versehenen dlteren Mauerbefesti-
gung im Ostzipfel der Fliache kam eine Erdbefestigung im Nordzipfel hinzu. Sie wurde jedoch
nie fertiggebaut und hat ihren Zweck nicht erfiillt. Die gegeniiber der Vorburg gelegene Burgfront
wurde durch einen AuBenbefestigungswall gesichert, dessen Vorderseite nach Art neuzeitlicher
Glacis leicht abgeschrégt ist. An der Nordseite schloss ein Erdkdrper an, der einen passiven Schild
bildete, der mit seiner Masse das Tor zur Kernburg schiitzte. Die Last der Verteidigung lag auf
dem mit Schielscharten fiir Feuerwaffen versehenen Erdwall der Vorburg.

Die Kernburg war von einem Graben und einer Aulenmauer umgeben. Am hochsten war
diese an der Frontseite, wo an der Nordseite ein Tor aus ihr hervortrat, das im Erdgeschoss mit
einer Durchfahrt und einem ofenbeheizten Raum ausgestattet war. Das Tor hat ferner einen ersten
Stock mit einem Raum und {iber ihm noch einen Fachwerkaufbau, der mit dem Laufgang auf der
vorderen AuBlenmauer verbunden war. An der Aulenmauer befand sich das Siidgebédude, dass
urspriinglich grofBer sein sollte, jedoch wurde letztendlich nur der Westteil von urspriinglich zwei
oder drei geplanten Teilen gebaut. Das Gebéude sollte lediglich aus Erdgeschoss und Souterrain
bestehen, im fertiggestellten Teil in beiden Fillen eingewdlbt. Die Keller sind sehr ausgedehnt
und konnten sicherlich zu Lagerzwecken genutzt werden. Die fertiggestellten oberirdischen
Réume hatten im Hinblick auf Blattkachelfunde offenbar eine Wohnfunktion.

Der Westpalas war der Hauptwohnbau der Burg. Die zwei erhalten gebliebenen Ebenen
wurden jeweils in zwei Rdume unterteilt. Die Erdgeschossrdume, ein kleinerer im Nordzipfel und
ein langer noérdlich von ihm, waren gesondert vom Hof aus zugénglich, es iiberrascht jedoch, dass
die Fenster im gréf3eren Raum keine Laibung hatten und an einer Seite mit Fensterldden geschlos-
sen werden mussten. Der grofle Saal im ersten Stock war {iber den Laufgang der AuBlenmauer
zugénglich und an den beiden lingeren Seiten durch mit Schemeln versehene Fenster offen. Die
Fenster auf der Hofseite waren einfach nur abgeschriigt, im Ubrigen findet man auf der ganzen
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Burg keine gestalterisch ausgearbeiteteren Elemente, erkennbar ist insgesamt eine Niichternheit
und Einfachheit. Der siidliche Raum im ersten Stock des Palas kann als privatester Raum der
Burg und demnach hochstwahrscheinlich als Wohnung des Burgherrn angesehen werden.

Ing. Pavel Hlavenka, Zapadoceska univerzita v Plzni, Buzulucka 426, 415 03 Teplice, Ceska republika,
phagentur@volny.cz

Mgr. Milan Sykora, Ustav archeologické pamatkové péde severozapadnich &ech, v. v. i., Jana Zizky 835,
434 01 Most, Ceska republika, sykora277@gmail.com

Toto dilo 1ze uzit v souladu s licenénimi podminkami Creative Commons BY-NC-ND 4.0 Internati-

@ @ @ onal (https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode). Uvedené se nevztahuje na dila
¢i prvky (napf. obrazovou ¢i fotografickou dokumentaci), které jsou v dile uzity na zakladé smluvni
licence nebo vyjimky ¢i omezeni pfislusnych prav.

103






