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SKROMNY DUM NEBO BOHATE VYBAVENA DOMACNOST? VYVOJ
NEMOVITOSTI C. P. 39/1 V CHRUDIMI - FILISTINSKE ULICI

JAN FROLIK — JAN MUSIL —- MICHAELA SEDLACKOVA — JANA VEPREKOVA

Abstrakt: Archeologicky vyzkum ve Filistinské ulici v Chrudimi zkoumal predevsim dvorky za jednotlivymi
domy. Do plochy domii vstoupil pouze v pripadé ¢. p. 39/1 s gotickymi pocatky. Zastavba byla rekonstruovana
Jjako vyvoj od drevéné stavby s lochem, s kamennou vystavbou v pokrocilém 14. stoleti a s nejméné dvéma
naslednymi mladsimi upravami. Obsah odpadnich jimek ukazuje na bohaté vybavenou domacnost jiz béehem
14. stoleti s vrcholem v prvni poloviné 17. stoleti. Podle nalezii muzeme urcit, ze ve 14. stoleti nemovitost
obyval svec.

Kli¢ova slova: parcela — méstsky diim — odpadni jimky — keramika — sklo.

A modest dwelling or a richly equipped household? Development of house no. 39/I in Chrudim, Filistinskd
Street

Abstract: Archaeological research in Filistinska Street, Chrudim primarily investigated the yards behind
the individual houses. It only involved a house area in the case of no. 39/ with Gothic origins. The build-
ing development of the house was reconstructed, from a timber-framed structure with a cellar to a stone
construction in the late 14th century with at least two subsequent modifications. The content of refuse pits
indicates a well-equipped household as early as the 14th century, with a peak in the first half of the 17th
century. The finds suggest that in the 14th century the property was occupied by a shoemaker.

Key words: plot — urban house — refuse pits — ceramic — glass.

1 Uvod

Archeologické poznavani méstského jadra stiedovéké Chrudimi je spojeno piedevsim se dvéma
velkoplosnymi vyzkumy. Mladsi z nich v Hradebni ulici zasahl v roce 2006 celkem tti méstské par-
cely (Frolik—Kozakova—Musil 2018; Frolik—Kozakova—Musil-Vad’'urova 2020; 2021; Frolik—Musil
2010; 2014). Pfedchazel mu o deset let diive vyzkum ve Filistinské ulici, ktery zasahl ve vétsi ¢i
mens$i mife celkem Sest parcel, konkrétné €. p. 37/1 az €. p. 42/1 (obr. 1). Jeho jadrem byl plosny vy-
zkum dvort za tehdy jiz demolovanymi domy &. p. 37/ az €. p. 40/1 v roce 1996, dokonéeny v roce
nasledujicim (Frolik—Sigl 1997; 1998; 1998a). S vyzkumem v areélu zbofenych domi se zpocatku
nepocitalo, protoze vétsina jejich plochy byla podsklepena, misty ve vice patrech (napt. pravé dim
¢. p. 39/1) a nadéje na dochovani starSich situaci byla tedy miziva. Vyjimku piedstavovala chodba
v ptizemi domu &. p. 39/1, kde byla polozena v roce 1997 sonda (oznacena X), ktera méla i pres
omezenou plochu osvétlit vyvoj stavby od pocatkt do zaniku. Shodou okolnosti byl z chodby pfi-
stup do polozahloubené komory v zadni ¢asti domu, u niz starsi badani pfedpokladalo znacné stari
(14. stoleti), ale archeologicky vyzkum ho v podobnych ptipadech v Chrudimi obvykle nepotvrdil
(Frolik—Musil 2014). Urceni stafi komory bylo zakladnim tikolem. Odhalen byl star§i pomérné
slozity vyvoj. Parcela domu €. p. 39/1 je tak jedina, kde miizeme alespon ¢aste¢né propojit poznatky
o dvorku za domem se samotnym vyvojem domu. Hlavnim pramenem poznani kazdodenniho
Zivota jsou obsahy odpadnich jimek a odpadnich jam, kterych bylo zkoumano celkem dvanact.
Umoziuji porovnani vybaveni domacnosti s vice ¢i mén¢ rekonstruovanou stavebni podobou
domu v jednotlivych obdobich. Tomuto zaméru je vénovan predkladany prispévek.

2 Historické zpravy, poznatky o podobé domu

Diim stojici pti ulini ¢ate v Cele parcely mél neblahy osud. Dlouhou dobu byl navrzen k pamat-
kové ochrang, ale nikdy nebyl za pamatku prohlasen (obr. 2). Nulova udrzba méla za nasledek
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Obr. 1. Chrudim - Filistinska ulice ¢. p. 39/ (parcela 39/1 je zvyraznéna Sipkou a dim podbarvenim). Ve vyfezu centrum
s misty archeologickych vyzkumii. Vyzkum ve Fili§tinské ulici je oznaéen &. 9. Sestaveno z podkladi uloZenych na stavebnim
odboru M&U Chrudim.

Abb. 1. Chrudim - Fili§tinska-Str. Konskr.-Nr. 39/ (Parzelle 39/1 mit Pfeil und Haus farblich hervorgehoben). Im Ausschnitt
Stadtzentrum mit archiologischen Grabungsstellen. Grabung in der Fili$tinska-Str. als Nr. 9 gekennzeichnet. Zusammenge-
stellt anhand von Unterlagen der Bauabteilung des Stadtamtes.

Obr. 2. Chrudim, FiliStinska ulice ¢. p. 39/1. Priceli a zadni ¢ast domu v 60. letech 20. stoleti (zvyraznéno Sipkou). Dokumen-
tace uloZena v Regionalnim muzeu v Chrudimi.

Abb. 2. Chrudim, Fili$tinska-Str. Konskr.-Nr. 39/1. Front und hinterer Teil des Hauses in den sechziger Jahren des 20. Jhdts.
(mit Pfeil hervorgehoben). Im Regionalmuseum in Chrudim aufbewahrte Dokumentation.
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jeho zticeni (pfed rokem 1986). Jeho podoba je znama diky popisu z roku 1926 (Pochobradsky
1926, 98) a demoli¢nimu planu z roku 1986 (obr. 1). V pfizemi se nachazel velky goticky mazhaus
s valenou klenbou, zaujimajici celou $itku domu, uzivany v dobé popisu jako obytna mistnost.
V zadni ¢asti domu byla ptvodni goticka komora, také sklenuta valenou klenbou. Osvétlena byla
jednim okénkem obracenym do dvora. Do komory se vstupovalo gotickym osténim s lomenym
obloukem, jehoz hrany byly zkoseny do vyse 40 cm nad podlahou. Siroky byl 125 cm a vysoky
190 cm. Vyssi patra domu (prvni patro a podstiesi) byla zbudovana az v obdobi baroka. Do sklepl
se sestupovalo z téze chodbicky jako ke komote, a to do hlavniho sklepa, jehoz vchod byl také
vybaven gotickym lomenym obloukem. Jeho rozméry byly stejné jako u osténi do komory. Sklep
mél znaéné rozmeéry (délka 9,65 m, Sitka 4,15 m a vyska 3,3 m) a zaklenut byl hrotitou klenbou. Ze
sklepa byl ptistup do dal$iho, nize polozeného a v roce 1926 zasypaného sklepa. Z téze chodbicky
byl ptistup do ttetiho sklepa, situovaného v pravé zadni ¢asti domu. Vstup byl opét vybaven
gotickym osténim, jeho rozméry ¢inily 108 x 185 cm. Sklep byl vyplnén stavebni destrukei.
Dtim mél barokni fasadu (obr. 3). Podle zb&zného stavebniho prizkumu provedeného v 60. letech
20. stoleti se jednalo o kvalitni gotickou dispozici, pfestavovanou v obdobich renesance a baroka
(Libal-Machackova 1970), pfi¢emz konkrétni rozsah jednotlivych stavebnich etap domu ztistava
nejasny z divodu zaniku stavebnich konstrukei béhem demolice.

Pisemné zpravy o domé €. p. 39/1, podobné jako o vSech domech ve Filistinské ulici jsou
velmi pozdni. Nejstar$i zprava pochazi az z roku 1730, kdy tento varni diim ziskala po smrti
ptedchoziho majitele Jifiho Bélského Dorota Chum(e)lova. V drzeni této rodiny ztstal az do
roku 1880. Ze zachycenych udalosti je dtlezita zminka k roku 1807, kdy FrantiSek Chumel zadal
o povoleni pfestavét vyhotely dim (Floridn s. d.).

Na parcele domu byly vyméfeny sondy G a H, zkoumané v letech 1996 a 1997. Z¢&asti
do plochy ptivodniho dvorku za domem zasahovala také sonda E. V plose jiz zbofeného domu
¢. p. 39/1 byla polozena vyse zminéna sonda X (obr. 4).

3 Terénni situace v sondé X

Sonda X byla vyméfena ve vy$e zminéné pudorysné nepravidelné chodbé mezi ,,mazhauzem®
a ,,pivodni gotickou komorou®, takze zasdhla témét celou $itku zaniklého domu. Jeji vychodni
konec zasahoval az k obvodové zdi domu a zaroven délici zdi od sousedniho ¢. p. 40/1. Dlouha
byla 5,6 m a Siroka 1,5-1,8 m (. na celou $itku chodby). Ze statickych divodi bylo nutné po-
nechat kontrolni bloky, proto byla rozdélena na tii samostatné ¢asti, ozna¢ené A, B, C (rozméry
1,8 x1,9m; 1,4 x 1,6 ma 1,2 x 1,5 m). Terénni situaci zjist€énou v jednotlivych castech sondy bylo
mozné bez problémi propojit.

Podlozim na lokalit¢ byla spra$ (ulozenina 10122), zjisténa v zapadni ¢asti sondy v hloubce
0,8 az 0,9 m pod podlahou chodby (tj. 1,8 az 1,9 m od povrchu v dobé vyzkumu). Podlozi ve
vychodni ¢asti klesalo do hloubky az 1,3 m (2,3 m od povrchu). Na podlozi se z¢asti dochoval
puvodni pidni horizont (ulozenina 10109, svétle hnéda prachova hlina). Na ném byla zjisténa
ulozenina 10114 silnd 0,1 m (hnédé4 prachova hlina s nahodilou pfimési mazanice — obr. 12).
Do ulozeniny 10109 byl zahlouben pravéky objekt 10511 (vypli/ulozenina 10127 — obr. 11).
Stratigraficky mladsi situace jiz byly vrcholné stfedovéké, a proto musime piedpokladat, ze
terénni situace souvisejici s ranym stfedovékem byly odstranény. U vychodniho konce sondy
byl zjistén zapadni okraj hlubokého objektu 10505, ktery byl vétSinou své plochy situovan do
plochy sousedniho domu ¢. p. 40/I (obr. 4). Hluboky byl az 1,1 m a mél pfiblizné¢ rovné dno,
k némuz se svazovala nijak neupravena sténa. Vyplnén byl tmavou hnédosedou prachovou hlinou
s pfimési uhlikd, mazanice, opuky a malych oblazku kiemene. Neuplné zjisténé rozmeéry Cinily
1,55 x 0,6 m (obr. 10). Do stejné stratigrafické faze (oznacené A) nalezi jesté vétsi ktilova jamka
(objekt 10510) u zapadniho okraje sondy o pruméru 0,4 m a hloubce 0,55 m, ktera byla vyplnéna
svétlou zelenoSedou prachovou hlinou (ulozenina 10130) s ptimési uhlikt a malych az stfednich
oblazkt (obr. 12).
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Obr. 3. Chrudim, FiliStinska ulice. Priihled FiliStinskou ulici v roce 1959. Diim ¢. p. 39/1 je étvrty na pravé strané (pievySuje
oba sousedy). SUPP ¢&. 85107.

Abb. 3. Chrudim, Fili§tinska-Str. Blick durch die Filistinska-Str. im Jahr 1959. Haus Konskr.-Nr. 39/1 ist das vierte auf der
rechten Seite (iiberragt beide Nachbarhiuser). Staatl. Institut fiir Denkmalpflege Nr. 85107.

Nasledujici fazi B (obr. 5) reprezentuje ¢ast rozsahlého zahloubeného objektu 10501, situo-
vana ve vychodni a stfedni ¢asti sondy (obr. 10 a 11). Zjistén byl v netiplném rozsahu, protoze
pokracoval jiznim smérem (tj. k uli¢ni ¢afe). Dochovana ¢ast naznacuje, Ze objekt byl pivodné
obdélny s delsi osou pfiblizné ve sméru vychod—zapad o zjisténé (neuplné) délce 3,2 m. Maximalni
zjiSténa a také netplna sitka byla 1,6 m. Stény byly mirné zeSikmené a z¢asti nepravidelné. Dno
bylo nepravidelné a prosedalo se stupniovité do objektu vyhloubeného pod nim (viz nize). Pivodni
hloubka objektu 10501 ¢inila 1,5 m (v misté prosednuti az 2,0 m). Vyplnén byl sérii ulozenin.
Nejnize se nachazela svétle hnédosedd prachova hlina (ulozenina 10126) se skvrnami sprase
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Obr. 4. Chrudim, FiliStinska ulice ¢. p. 39/1. Faze A. Dole sonda X s vyzna¢enim vykopi 10505 a 10510, svétle Sedé vyznaceny
plochy zni¢ené mlad$imi zasahy, tj. neposkytujici informace pro zobrazenou fazi. Nahofe diim a dvorek za nim se sou¢asnou
odpadni jimkou XV/XVI (zvyraznéna tmavé $ed¢) a objektem 34 (zvyraznén svétle Sedé¢), dale svétle Sedé vyznacena plocha
zni¢ena mlad$im vkopem pro zdivo domu, tj. neposkytujici informace pro zobrazenou fazi. V plose domu $edou linii vyzna-
¢en rozsah mladsiho sklepa pod pricelim domu. Silnymi ¢arkovanymi liniemi vyznaceny polohy jednotlivych Fezi, vloZeno
oznadeni sond na dvorku (E, G, H) a vdomé (X). Vyhotovil J. Frolik.

Abb. 4. Chrudim, Filistinska-Str. Konskr.-Nr. 39/1. Phase A. Unten Sondierschnitt X mit Kennzeichnung der Aushebungen
10505 und 10510, hellgrau gekennzeichnet sind durch jiingere Eingriffe zerstorte Flichen, d.h. sie liefern keine Informatio-
nen iiber die dargestellte Phase. Oben Haus und der Hof hinter ihm mit gleichzeitiger Abwassergrube XV/XVI (dunkelgrau
hervorgehoben) und Objekt 34 (hellgrau hervorgehoben), ferner hellgrau gekennzeichnet ist die durch jiingere Aushebung
fiir das Mauerwerk des Hauses zerstorte Fliche, d.h. sie liefert keine Informationen iiber die dargestellte Phase. In der Haus-
fliche mit grauer Linie gekennzeichnet ist der Umfang eines jiingeren Kellers unter der Hausfront. Hinzugefiigte stiirkere
gestrichelte Linien kennzeichnen die Lage der einzelne Schnitte, Bezeichnung der Sondierschnitte im Hof (E, G, H) und im
Haus (X). Erstellt von J. Frolik.
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Obr. 5. Chrudim, Filistinska ulice ¢. p. 39/1. Faze B. Dole sonda X s vyznafenim vykopu 10501, svétle Sedé vyznaceny plochy
zni¢ené mlad$imi zasahy, tj. neposkytujici informace pro zobrazenou fazi. Nahofe diim a dvorek za nim se sou¢asnymi od-
padnimi jimkami XX a XXI a objektem 33 (zvyraznény tmavé $edé), svétle Sedé vyznacena plocha zni¢ena mlad$im vkopem
pro zdivo domu, tj. neposkytujici informace pro zobrazenou fazi. V plose domu $edou linii vyznacen rozsah mladsiho sklepa
pod pri¢elim domu. Vyhotovil J. Frolik.

Abb. 5. Chrudim, Filistinska-Str. Konskr.-Nr. 39/1. Phase B. Unten Sondierschnitt X mit Kennzeichnung von Aushebung
10501, hellgrau gekennzeichnet sind durch jiingere Eingriffe zerstorte Flichen, d.h. sie liefern keine Informationen iiber die
dargestellte Phase. Oben Haus und der Hof hinter ihm mit gleichzeitigen Abwassergruben XX und XXI und Objekt 33 (dun-
kelgrau hervorgehoben), hellgrau gekennzeichnet ist die durch jiingere Aushebung fiir das Mauerwerk des Hauses zerstorte
Fliiche, d.h. sie liefert keine Informationen iiber die dargestellte Phase. In der Hausfliche mit grauer Linie gekennzeichnet ist
der Umfang eines jiingeren Kellers unter der Hausfront. Erstellt von J. Frolik.
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a pfimeési uhlikd, nad ni pak uloZenina 10118=10129 (Sedohnéda piscita hlina s pfimési mazanice,
uhlikt a opuky). Nasledovaly ulozeniny 10128=10117 (svétla zlutohnéda prachova hlina s ptimési
$patné vypalené mazanice, uhlikd a nahodilou pfimési malych kaminkd opuky), 10121 (obdobné
slozeni jako pfedchozi ulozenina), 10107 (svétle zlutoervena prachova hlina s pfimesi mazanice
a opuky), 10108 (svétle Sedohnéda prachova hlina se skvrnkami sprase, ptimési uhlikti a nahodi-
lymi opukovymi kameny) a 10119 (Sedocerna prachova hlina se skvrnami sprase, velkou pfimési
uhlikt a nahodilymi opukovymi kameny). Pro v§echny uloZeniny je charakteristicka pfitomnost
stop ohné (mazanice, uhliky).

Treti fazi (C) ptfedstavuje ulozenina 10116 (zlutobézovy prachovy jil s pfimési hrudek
mazanice, které se kumuluji u povrchu ulozZeniny) o mocnosti 0,05 az 0,1 m, dochovana v podobé
pevnych a rozlomenych ker prosedlych do povrchové ¢asti vyplné objektu 10501 (obr. 6, 10 a 11).
Tvotila soucast objektu/stavby oznacené 10503 a dochovala se jen diky prosednuti do star§iho
objektu. Skute¢ny rozsah neni znam. Stratigraficky s objektem/stavbou 10503 souvisi ulozenina
10131 (svétle sedohnédy prachovy jil s pfimési uhlikl, mazanice a dfeva). Jeji neuplna sila ¢inila
0,3 m a pokracovala pod dno sondy. Tvofila vypli chodby vykopané do sprasového podlozi
se stropem v hloubce 2,5 m od podlahy zaniklého domu. Strop byl zpevnén dievénymi tramy
(zjistény byly dva, orientované ve sméru sever—jih — obr. 11). Mezi stropem chodby/lochu a dnem
star§iho objektu 10501 zustala jen nevelka vrstva podlozni sprase (max. 0,3 m), a proto se strop
pozdé&ji prolomil (spras je rozdélena do ruzné velkych blokl) a vypli objektu prosedla smérem
dolt ptiblizn€ o jeden metr.

Az ctvrta vyvojova faze D pfinasi doklady existence zdéného domu v ¢ele parcely (obr. 7).
Jako stratigraficky nejstarsi se jevi vyhloubeni zdkladového vkopu (vykop 10506) pro zed’ sklepa
v Cele dispozice (zed” 10903), ktera byla stavéna z opukovych lomovych kament na hlinu (svétle
leny ptiblizné 0,5 m od d¢lici zdi sousedniho €. p. 40/1. VétSinu odhalené vysky zdiva (1,8 m)
tvofil zaklad, na ném se nachazelo tistupkem oddélené zdivo nadzemni, ptistupné ve vysi jen
0,2 m (obr. 10). Zbyvajici mezera mezi zdi 10903 a sténou vykopu 10506 byla vyplnéna svétlou
zlutohnédou prachovou hlinou s pfimé&si uhlikd a mazanice (uloZenina 10123). Zakladovy tstu-
pek piekryla ulozenina 10104=10115 (svétle hnéda jilovita hlina s pfimési mazanice a uhlikt)
o mocnosti az 0,3 m (obr. 10 a 11). Nejvétsi byla nad prosedlou vyplni starSiho objektu/vykopu
10501. Nasledné bylo do zakladového vkopu (vykop 10507) zalozeno zdivo polozahloubené
zbudovana z lomovych opukovych kament a spojovana svétle hnédou prachovou hlinou. Lic byl
mirné nepravidelny, ale nevykazoval Gstupky. Zed tento vkop téméf vyplnila. Nepravidelna tzka
mezera byla vyplnéna svétlou Sedohnédou prachovou hlinou (ulozenina 10120) s pfimé&si malych
fragmentii mazanice, opukovych kaminki a uhlikd. Cast vkopu piekryla a ke zdi 10901 ptiléhala
uloZenina 10124 (svétle hnédy prachovy jil se skvrnami sprase, pfimési mazanice, uhlik a malych
fragmentd cihel). MzZe se jednat o stavebni odpad (stavebni vrstvu) vznikly pii vystavbé komory.

Vystavba zdéného domu pokracovala v dalsi fazi E postavenim vychodni obvodové zdi
domu, kterd zaroven oddélovala parcelu €. p. 39/1 od sousedni parcely ¢. p. 40/1 (obr. 8 a 10).
Provedena byla ze smiSeného zdiva (opuka a zlomky cihel) na svétlou Zlutobélavou drobivou
maltu (zed’ 10902), a to do ptipravené¢ho vkopu (10509), ktery zcela vyplnila. Zed’ 10902 byla
ptizdéna ke zdi polozahloubené komory (10901). Mezi zdivem sklepa (zed’ 10903) zlistala mezera
o §ifi 0,4 m. Faze E, zfejmé uzavirajici uréitou etapu vystavby domu jakoby navazujici nebo
bezprostiedné souvisejici s piedchozi vystavbou (faze D), byla vydélena jako samostatna etapa,
protoze je jako prvni provedena na maltu. Maze byt také prvnim krokem piestavby domu, kterou
doklada nasledujici vyvojova etapa (faze F).

Jako posledni a nejmladsi byla vyclenéna faze F (obr. 9), zachycujici naslednou a ziejmé
dosti rozsahlou prestavbu celého domu. Jeji postup 1ze sledovat pievazné jen v zakladovych zdi-
vech, nadzemni byla piekryta sjednocujici omitkou. K obvodové zdi s vychodnim sousedem (zed’
10902) byla do pripraveného vkopu (10508) pfizdéna zed’ 10904 (smiSené zdivo s pfevahou cihel
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Obr. 6. Chrudim, FiliStinska ulice ¢. p. 39/1. Faze C. Dole sonda X s vyzna¢enim dochovaného rozsahu podlahy (uloZenina
10116) a zjisténé ¢astilochu (uloZenina 10131) pod ni, svétle Sedé vyznadeny plochy zni¢ené mladsimi zasahy, tj. neposkytujici
mtnrmace pro zobrazenou fazi. Nahofe diim a dvorek za nim se sou¢asnym objektem 28 (zvyraznén tmavé Sedé), svétle Sedé
vyZ plocha zni¢ena mladsim vkopem pro zdivo domu, tj. neposkytujici informace pro zobrazenou fazi. V plose domu
Sedou linii vyznacen rozsah mladsiho sklepa pod prii¢elim domu. Vyhotovil J. Frolik.

Abb. 6. Chrudim, Fili§tinska-Str. Konskr.-Nr. 39/I. Phase C. Unten Sondierschnitt X mit Kennzeichnung des erhaltenen
Umfangs des Fuibodens (Ablagerung 10116) und entdeckter Teil des Loches (Ablagerung 10131). Unter ihm sind hellgrau die
durch jiingere Eingriffe zerstorten Flichen gekennzeichnet, d.h. sie liefern keine Informationen iiber die dargestellte Phase.
Oben Haus und der Hof hinter ihm mit gleichzeitigem Objekt 28 (dunkelgrau hervorgehoben), hellgrau gekennzeichnet ist
die durch jiingere Aushebung fiir das Mauerwerk des Hauses zerstorte Fliche, d.h. sie liefert keine Informationen iiber
die dargestellte Phase. In der Hausfliche mit grauer Linie gekennzeichnet ist der Umfang eines jiingeren Kellers unter der
Hausfront. Erstellt von J. Frolik.
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Obr. 7. Chrudim, Fili§tinska ulice ¢. p. 39/1. Faze D. Dole sonda X s vyzna¢enim zdiva sklepa pod pric¢elim domu (zed’ 10903,
vkop 10506) a zdiva polozahloubené komory (zed’ 10901, vkop 10507), svétle Sedé vyznaceny plochy zni¢ené mlad3imi zasahy,
tj. neposkytujici informace pro zobrazenou fazi. Nahote dim i dvorek za nim se sou¢asnou odpadni jimkou XIXB a objek-
tem 22, zvyraznény tmavé Sedé, stejné vyznacen rozsah vkopu pro zed’ komory 10901. Svétle Sedé vyznaceny plochy znic¢ené
mladSimi zisahy. Vyhotovil J. Frolik.

Abb. 7. Chrudim, Fili§tinska-Str. Konskr.-Nr. 39/1. Phase D. Unten Sondierschnitt X mit Kennzeichnung des Kellermauer-
werks unter der Hausfront (Mauer 10903, Aushebung 10506) und Mauerwerk der halb eingetieften Kammer (Mauer 10901,
Aushebung 10507), hellgrau gekennzeichnet sind durch jiingere Eingriffe zerstorte Flichen, d.h. sie liefern keine Informati-
onen iiber die dargestellte Phase. Oben Haus und Hof hinter ihm mit gleichzeitiger Abfallgrube XIXB und Objekt 22, dun-
kelgrau hervorgehoben, ebenso gekennzeichnet ist der Umfang der Aushebung fiir die Mauer der Kammer 10901. hellgrau
gekennzeichnet sind durch jiingere Eingriffe zerstorte Flichen. Erstellt von J. Frolik.
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na svétlou Sedobélavou kvalitni maltu). Vkop byl vyplnén svétlou Sedohnédou piscitou prachovou
hlinou s pfimési fragmentd omitky s nékolika vrstvami vapenného natéru, cihel a dfeva (uloze-
nina 10125). Na jizni strané na tuto zed navazovala zed’ 10906 tvofici severni stranu mistnosti
v pfizemi domu obracené do ulice. Opét se jednalo o smiSené zdivo (opuka, cihla, piskovec)
spojované svétlou Sedobélavou omitkou. Jednoznaény vztah ke zdi 10904 zistal nejasny pro pie-
kryti omitkou. Prikazné je nazdéni na zdivo sklepa (10903), pfi¢emz zed 10906 pfedstupovala
0 0,2 m pted jeho vnéjsi lic. Chodba, v niz se nachazela sonda X, byla dodate¢né rozdélena ve
vychodni tietiné ptickou (zed’ 10907 — smisené zdivo z opuky a cihel, spojované svétle Sedobéla-
vou drobivou maltou). Pro tuto pficku byl vyhlouben vkop (10502) , ktery byl nasledné vyplnén
tmavou Sedohnédou prachovou hlinou s ptimési uhlikti a mazanice (uloZzenina 10105).

Na severni stran¢ chodby se odehrala stavebni proména polozahloubené komory. Na pi-
vodnim zdivu komory 10901 byla evidovana stratigraficky mladsi zed’ 10908 (z lomové opuky na
svétle hnédou prachovou hlinu). Soucasti této faze zdi byl také portal vstupu do komory, z néhoz
se in situ dochoval prah a nejspodnéjsi ¢ast vychodni stojky bez okoseni. Byl tedy do zdi vlozen
dodate¢né, ¢emuz nasvédcuji i zlomky cihel dorovnévajici trovenn pod prahem. Na zed komory
byla po stranach zdi 10908 nazdéna (po odbourani?) zed 10905 (smiSené zdivo z opuky a cihel
se svétle zlutosedou maltou). Ve vychodni ¢asti tvofila jen plentu na nadzemni ¢asti zdi 10901.
S témito stavebnimi Gpravami souvisi také jama (10504) nepravidelného piiblizné obdélného
tvaru (2,0 x 1,5 m) vyhloubena do starsich uloZenin na celou §itku chodby (obr. 12). Méla mirné
nepravidelné k severu sklonéné dno, hluboké byla az 0,8 m. Jeji ucel je nejasny, zasahovala z¢asti
pred usek se zdmi 10908 a 10905. Vyplnéna byla dvéma ulozeninami. Starsi 10106 (svétle Sedo-
hnéda piscita prachova hlina s fragmenty omitky, cihel a dieva) byla velmi podobna ulozeniné
10125. Mladsi (10111) tvotila svétla Zlutohnéda prachova hlina s pfimési opuky a fragmentti malty.
Méla tedy charakter stavebni destrukce. Popsané stavebni promény tvoii dohromady pravdépo-
dobné jednu stavebni upravu (snad s vyjimkou zdi 10908, ktera se odliSuje svym provedenim),
jez byla na zavér prekryta sjednocujici omitkou. Na tuto stavebni tipravu navazalo (uzavrelo ji)
ztizeni podlahy z cihel v chodbé (uloZenina 10102) na planyrku (uloZenina 10103=10112=10133)
sestavajici ze svétle Sedého maltového prachu s ptimési opukovych kament a fragmentt cihel.
Stratigrafii uzavirala recentni stavebni sut’ z demolice domu (uloZenina 10101).

K poznéni stavebniho vyvoje pfispiva i situace u severni strany polozahloubené komory
v sondach G a H archeologického vyzkumu, tj. na dvorku. Evidovan byl vkop pro postaveni zdi
komory (8503 — obr. 7), do né¢hoz byla vlozena jeji zadni zed (zed’ 5902). Bylo rozliseno dvoji
provedeni. Spodni ¢ast odhalené¢ho zdiva (vyska 0,8 m) byla zdéna jen z opukovych kamend, jeji
horni ¢ast (vyska 0,85 m) obsahovala ojedinéle také cihly. Tento rozdil 1ze ztotoznit se zdmi ze
sondy X, a to 10901 pro starsi ¢ast a 10905 pro mladsi ¢ast. Se zdi 10901 ji spojuje také pouziti hli-
néného pojiva (bézova prachova hlina). Vkop byl vyplnén svétle Sedou prachovou hlinou s pfimési
opukovych kament, uhlikt, kfemene, mazanice a bézového jilu (ulozenina 8106). Stratigraficky
vztah polozahloubené komory a objekti zji§ténych na dvorku za domem je s vyjimkou jimky XXI
neurditelny, protoze se nedochoval nebo byla pfislusna ¢ast zvrstveni odstranéna pti skryvce.

Na dvorku byly postupné objeveny a zkoumany jimky XV/XVI, XVIII, XIXA, XIXB, XX
a XXI a také objekty 12, 15, 22, 28, 33 a 34. Bezprostfedni stratigraficky vztah k domu lze urcit
jen u jimky XXI (vykop 8504), ktera byla porusena pii hloubeni vkopu pro polozahloubenou
komoru (vykop 8503, zed’ 5902=10901). U ostatnich objekti mizeme jen konstatovat, Ze byly
zjiStény/zkoumany ze stejné urovné jako vkop pro polozahloubenou komoru. Zjisténé objekty
nesporng patii vice stratigrafickym fazim.

Izolované stoji jimka X VIII (vykop 7501) s kamennym obezdénim a kanalem, ktery odvadeél
necistoty do parkanu pod irovni méstské hradby (obr. 9). Z toho vyplyva jediny dochovany strati-
graficky vztah, tj. méstska hradba je star§i. Jimka byla vyplnéna uloZeninou 7123 (kypra svétle
¢ervena jilovita hlina s velkou pfimési mazanice a opuky). Osamocené stoji také jimka XX (vypli
8141, svétle hnédoseda prachova hlina s ptimési uhlikt, opuky, kfemene a mazanice — obr. 5),
ale i z jeji pozice je zfejmé, ze byla vyhloubena po postaveni hlavni méstské hradby (zed’ 5900).
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Obr. 8. Chrudim, Fili$tinska ulice ¢. p. 39/1. Faze E. Dole sonda X s vyzna¢enim zdiva sklepa pod pric¢elim domu (zed’ 10903,
vkop 10506), zdiva polozahloubené komory (zed’ 10901, vkop 10507) a délici zdi k sousedovi (zed’ 10902, vkop 10509), svétle
$edé vyznaceny plochy zni¢ené mlad3imi zasahy, tj. neposkytujici informace pro zobrazenou fazi. Nahote dium i dvorek za
nim se souc¢asnou odpadni jimkou XIXB (zvyraznéna tmavé Sedé¢). Svétle Sedé vyznaceny plochy zni¢ené mladSimi zasahy.
Vyhotovil J. Frolik.

Abb. 8. Chrudim, Fili§tinska-Str. Konskr.-Nr. 39/1. Phase E. Unten Sondierschnitt X mit Kennzeichnung des Kellermau-
erwerks unter der Hausfront (Mauer 10903, Aushebung 10506), Mauerwerk der halb eingetieften Kammer (Mauer 10901,
Aushebung 10507) und Trennwand zum Nachbarhaus (Mauer 10902, Aushebung 10509); hellgrau gekennzeichnet sind durch
jiingere Eingriffe zerstorte Flichen, d.h. sie liefern keine Informationen iiber die dargestellte Phase. Oben Haus und Hof hin-
ter ihm mit gleichzeitiger Abwassergrube XIXB (dunkelgrau hervorgehoben). hellgrau gekennzeichnet sind durch jiingere
Eingriffe zerstorte Flichen. Erstellt von J. Frolik.
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jimka Xvin

10902

Obr. 9. Chrudim, Filistinska ulice €. p. 39/1. Faze F. Dole sonda X s vyzna¢enim zdiv pfestavby domu (zdiva 10905, 10906,
10907 a 10908) a vykopu 10504, svétle Sedé vyznaceny plochy zni¢ené mladSimi zasahy. Naho¥e dim i dvorek za nim se sou-
¢asnymi odpadnimi jimkami XVIII, XIXA a objekty 12 a 15 (zvyraznény tmavé Sed€). Svétle Sedé vyznaceny plochy zni¢ené
mlad3imi zasahy. Vyhotovil J. Frolik.

Abb. 9. Chrudim, Fili§tinska-Str. Konskr.-Nr. 39/1. Phase F. Unten Sondierschnitt X mit Kennzeichnung des Mauerwerks des
Hausumbaus (Mauerwerk 10905, 10906, 10907 und 10908) und der Aushebung 10504, hellgrau gekennzeichnet sind durch
jiingere Eingriffe zerstorte Flichen. Oben Haus und Hof hinter ihm mit gleichzeitien Abwassergruben XVIII, XIXA und
Objekte 12 und 15 (dunkelgrau hervorgehoben). hellgrau gekennzeichnet sind durch jiingere Eingriffe zerstorte Flichen.
Erstellt von J. Frolik.
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Obr. 10. Chrudim, FiliStinka ulice ¢. p. 39/1, sonda X, ¢ast A. Rezy. Kresba J. Frolik, digitalizace J. Musil.
Abb. 10. Chrudim, Fili§tinka-Str. 39/1, Sondierschnitt X, Teil A. Schnitte. Zeichnung J. Frolik, Digitalisierung J. Musil.
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Obr. 11. Chrudim, Fili§tinska ulice €. p. 39/1, sonda X, ¢ast B. Rezy. Kresba J. Frolik, digitalizace J. Musil.

Abb. 11. Chrudim, Fili§tinska-Str. Konskr.-Nr. 39/1, Sondierschnitt X, Teil B. Schnitte. Zeichnung J. Frolik, Digitalisierung
J. Musil.
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Obr. 12. Chrudim, Fili§tinska ulice &. p. 39/1, sonda X, ¢ast C. Rezy. Kresba J. Frolik, digitalizace J. Musil.

Abb. 12. Chrudim, Fili§tinska-Str. Konskr.-Nr. 39/1, Sondierschnitt X, Teil C. Schnitte. Zeichnung J. Frolik, Digitalisierung
J. Musil.

Posledni osamocena je jimka XXI (vykop 8504), pokud odhlédneme od poskozeni pfi stavbé
zadni polozahloubené komory domu (obr. 5). Vyplnéna byla sérii ulozenin: 8147 (svétle Sedozluté
prachova hlina s ptimési opuky, uhlikti a mazanice), 8135 (Seda prachova hlina s pfimési opuky,
dfeva a uhlikt), 8134 (svétla zlutohnéda prachova hlina s pfimési mazanice), 8121 (hnédoseda
prachova hlina se skvrnami sprase a pfimési uhliki), 8120 (tmavoseda prachova hlina s pfimési
uhlikl), 8114 (svétle zelenozluty prachovy jil s proplastkem premisténé sprase), 8113 (okrova pra-
chova hlina s pfimési mazanice) a 8112 (okroveé hnéda prachova hlina s piimési opuky a mazanice).

Ostatni objekty a jimky vytvareji navazujici stratigrafie (obr. 4 az 9, obr. 13). Nejstarsi je malé
torzo blize neurcitelného objektu/jamy 34, situované v severovychodnim rohu parcely 0,4 m od
vnitiniho lice méstské hradby. Vyplnéno bylo (ulozenina 5168) svétle Sedohnédym prachovym
jilem s pfimési mazanice (ve vyplni tvofila dva vyrazngjsi proplastky) a uhlikt. Stratigraficky
nasledna jimka XV/XVI byla zahloubena z irovné ulozeniny 5102 (¢ernohnéda prachova hlina
s ptimési opuky, kiemene a fragmentt dieva). Dfevo vyzvednuté z této jimky poskytlo Ctyfi
dendrochronologicka data (,,kratce po roce 1262%, , kratce po roce 1262 a dvakrat ,,kratce po
roce 1265 — Dvorska 1999). Jimka XV/XVT je porusena objektem 33 (vypln 5149 — svétle hnédy
prachovy jil s pfimési opuky, uhlikid a skvrnkami jilu). Oba objekty (XV/X VI a 33) jsou poruseny
objektem 28 (vyplit 5136 — tmavohnéda prachova hlina s ptimési dfeva, uhlikd a opuky). Objekt
28 byl piekryt ulozeninou 5101 (svétle bézovy prachovy jil s pfimési opuky a mazanice), do niz
byl hlouben objekt 22 (vypli 5135 — svétle bézovoSeda prachova jilovita hlina se skvrnkami
sprase, pfimési opuky, uhlikli a dfeva). Sam je porusen objektem 15 (vypln 5105 — stejna jako
u objektu 22 jen s mensi piimési opuky) a ten nasledné objektem 12 (vyplin 5104 — tmavoseda
piscita jilovita hlina se skvrnkami jilu a pfimési kamentl), ¢imz se sekvence uzavira.

Druhou skupinu tvoii superpozice jimek XIXA a XIXB (obr. 7 az obr. 9). Starsi je jimka
XIXB (vykop 8502 — zasahoval hluboko do podlozi, a to az 4,7 m). Do vykopu byla vlozena
vydreva, kterou fixovaly kuly v rozich. Mezera mezi vydievou a sténou vykopu byla vyplnéna
kyprou svétlou hnédosedou prachovou hlinou (uloZenina 8118) s pfimési opuky a dfeva. Vypli
(ulozenina 8151) byla popsana jako kypry tmavy hnédosedy prachovy jil, ktery mél vyrazny hno-
jovity charakter jako diisledek ptivodné zna¢ného obsahu organického materialu. Horni ¢ast jimky
XIXB byla porusena mladsi jimkou XIXA, také s vydievou. Vyplioval ji kypry tmavy hnédosedy
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Obr. 13. Chrudim, Fili§tinska ulice ¢. p. 39/1, sonda X. Harristiv diagram. Doplnény faze vyvoje zastavby. V programu
Arch.Ed.1.4 vyhotovil J. Frolik.

Abb. 13. Chrudim, FiliStinska-Str. Konskr.-Nr. 39/1, Sondierschnitt X. Harris-Matrix. Erginzt wurden die Entwicklungs-
phasen der Bebauung. Mit dem Programm Arch.Ed.1.4 erstellt von J. Frolik.

467



Jan Frolik — Jan Musil — Michaela Sedla¢kova — Jana Vepiekova: Skromny diim nebo bohaté vybavena domacnost?
Vyvoj nemovitosti ¢. p. 39/ v Chrudimi — Filistinské ulici

prachovy jil s nahodilou pfimési malych fragmentt dfeva (uloZenina 8151A). Z vydievy této jimky
byla ziskana dvé dendrochronologicka data (,,kolem roku 1430, ,,po roce 1439 — Dvorska 1999).

Vymezeni parcely piedstavuje na zapadni strané linie kilovych jamek, z¢asti se zachova-
nymi zbytky dievénych kula (dfeva El az E6) ve dvou stratigrafickych tirovnich. Na zapadni
strané byl dvorek od sousedniho €. p. 38/I odd¢€len zdi z lomové opuky na maltu (zed’ 4905), jejiz
pfevazna ¢ast zistala skryta v kontrolnim bloku mezi sondami D a G. Proto nebyl zachycen vztah
k zadni zdi domu €. p. 39/1. Provedeni z malty nasvédcuje zatazeni k n€které mladsi vyvojové fazi
domu (faze E nebo F).

4 Rozbor nalezi
4.1 Keramika

Pfevaznou ¢ast nalezi tvoti jako obvykle zlomky keramiky. Jejich vyhodnoceni se opira o zkuse-
nosti ziskané pii zpracovani jinych chrudimskych néalezovych soubort, které vychazi ze sledovani
makroskopicky postizitelnych technologickych znaku.! Keramika byla rozdélena do keramickych
ttid (dale jen KT), definovanych v manualu pouzivaném v Regionalnim muzeu v Chrudimi pro
zpracovani sttedovéké a novoveké keramiky z Chrudimska (Frolik—Musil-Sigl s. d.; srov. Frolik—
Kozékova—Musil-Vad'urova 2020, 468—475). Tyto keramické tfidy maji zarovenn chronologicky
vyznam. Vzhledem k rozsahu nélezl z parcely domu €. p. 39/1 je keramika jen obecné charakteri-
zovana podle keramickych tfid a na tomto zakladé ¢asove zafazena. Detailni analyza a publikace
bude vyhrazena specializovanym studiim.

Keramicky soubor ziskany v sondé X je rozdélen podle vySe popsanych vyvojovych fazi.
Velikost jednotlivych celki je rozdilnd, nejpocetnéjsi pro faze A a B. Naproti tomu je faze C za-
stoupena nedostate¢né. Z nalezové situace je zfejmé, ze riizn€ velka ¢ast keramickych zlomkt je
druhotné pfemisténa ze starsich situaci.

Do faze A nalezi soubor z vyplné objektu/vykopu 10505, a to z ulozeniny 10110. Vyzved-
nuto bylo 1 013 fragmentt keramiky, jejiz pfevaznou ¢ast (691 zlomkl) mizeme zafadit do
mladohradiStniho obdobi nebo starsi ¢asti 13. stoleti (keramické tfidy 203 az 207). V ramci této
¢asti souboru, ktery ¢asoveé predchézi lokaci mésta, je zajimava ptitomnost zlomki z prazského
keramického okruhu (KT 207 — zlomky kalichovité profilace a stejné technologie — obr. 15:8, 9,
18) nebo zlomku, u nichZ se uvazuje o ptivodu z Polska (obr. 14:7, 14 a obr. 15:13), byt se prove-
denim neodlisuji od chrudimskych keramickych tfid. Pro Casové zatazeni je zdsadni pfitomnost
zlomku tfid 209, 210, 212 az 216 (269 zlomki), které posunuji soubor ¢asové do druhé poloviny
13. stoleti. Dilezity je také ojedinély zlomek svétlé cervené malované keramiky (KT 213). Stejné
ojedinely zlomek vrcholné stfedoveéké keramiky KT 218 povazujeme za intruzi. Tvarové jsou
zastoupeny pouze hrnce.

Soubor odpovidajici fazi B tvofi vypli objektu/vykopu 10501, ktera je tvofena vice
ulozeninami (10107, 10108, 10117=10128, 10118=10129, 10119, 10121, 10126), jejichz obsah byl
vyhodnocen spole¢né. Pocetni zastoupeni mladohradistni keramiky (tfidy 203 az 207, 62 zlomk)
a keramiky 13. stoleti (tfidy 209, 210, 212 az 216) se méni (109 zlomki). Stoupa také zastou-
peni svétlé, obvykle Cervené malované keramiky (KT 213; 5 zlomkt — obr. 16:11, 12). Celkem
18 zlomku bylo pfifazeno k redukéné vypalené keramice (KT 230), ale nejedna se jesté o tvrdé
vypélenou keramiku s Sedym, casto hlazenym povrchem, kterd nastupuje az v pokrocilém
14. stoleti (KT 217). Devét zlomkt nalezi vrcholné sttedovekym KT 218 a 219. Celkové je soubor
ziejme o néco mladsi nez soubor z ulozeniny 10110, ale obsahuje jen malé mnozstvi zlomki,
které bychom fadili do pokrocilého 14. stoleti. SpiSe nalezi star§imu 14. stoleti. Odpovida tomu
i vys$si zastoupeni okrajovych profilaci v podobé& nepravého okruzi (obr. 16:6, 8, 17, 20, 21, 24, 25)
a tenkosténna poklicka (obr. 16:16). Krom¢ hrncti a pokli¢ek se objevuje jesteé miska (obr. 16:8)

1 Jsou to: 1) barva, 2) ostfivo, 3) barva lomu, 4) vypal, 5) povrch, 6) afinita s jinymi technologickymi skupinami.
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Obr. 14. Chrudim, Fili$tinska ulice ¢. p. 39/1, uloZenina 10110, objekt/vykop 10505. Vybér keramickych zlomkii. 7 — zlomek
nadoby s valcovitym ustim pravdépodobné polského piivodu. Doplnény méfitelné priméry okraji (svétle Sedé) a keramicka
tfida (tmavé Sedé€). Kresba J. Frolik a M. Sedlac¢kova.

Abb. 14. Chrudim, Fili§tinska-Str. Konskr.-Nr. 39/1, Ablagerung 10110, Objekt/Aushebung 10505. Auswahl an Keramikfrag-
menten. 7 — Fragment eines Gefiifies mit zylinderformiger Miindung wahrscheinlich polnischer Herkunft. Erginzt um die
messbaren Randdurchmesser (hellgrau) und um die Keramikklasse (dunkelgrau). Zeichnungen J. Frolik und M. Sedla¢kova.
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Obr. 15. Chrudim, Filistinska ulice ¢. p. 39/, uloZenina 10110, objekt/vykop 10505. Vybér keramickych zlomku. 8, 9, 18 —
zlomKy okraju kalichovité profilace prazského keramického okruhu; 13 — zlomek nadoby s valcovitym ustim pravdépodob-
né polského pivodu. Doplnény méfitelné priméry okraji (svétle Sedé) a keramicka t¥ida (tmavé Sed¢). Kresba J. Frolik
a M. Sedlackova.

Abb. 15. Chrudim, FiliStinska-Str. Konskr.-Nr. 39/1, Ablagerung 10110, Objekt/Aushebung 10505. Auswahl an Keramik-
fragmenten. 8, 9, 18 — Randfragmente einer kelchartigen Profilierung aus dem Prager Keramikumkreis; 13 — Fragment eines
Gefifles mit zylinderformiger Miindung wahrscheinlich polnischer Herkunft. Erginzt um die messbaren Randdurchmesser
(hellgrau) und um die Keramikklasse (dunkelgrau). Zeichnungen J. Frolik und M. Sedla¢kova.
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Obr. 16. Chrudim, Fili§tinska ulice ¢. p. 39/I. 1 — uloZenina 10131 (vyplii lochu, faze C); 2—5 — uloZenina 10126; 6-9, 11-13 —
uloZenina 10118; 10 — 10129; 14, 16 — uloZenina 10128; 15, 17 — uloZenina 10117; 18, 19 — uloZenina 10121; 20-23 — uloZenina
10119; 24, 25 — uloZenina 10107; 26, 27 — uloZenina 10108. 2-27 — objekt/vykop 10501. Vybér keramickych zlomki. Doplnény
méfitelné priméry okraji (svétle Sedé) a keramicka ti¥ida (tmavé $edé), ¢ervené malovani vyznaéeno ¢erné. Kresba J. Frolik
a M. Sedlackova.

Abb. 16. Chrudim, Fili$tinska-Str. Konskr.-Nr. 39/1. 1 — Ablagerung 10131 (Verfiilllung des Loches, Phase C); 2—5 — Ablage-
rung 10126; 69, 11-13 — Ablagerung 10118; 10 — 10129; 14, 16 — Ablagerung 10128; 15, 17 — Ablagerung 10117; 18, 19 — Abla-
gerung 10121; 20-23 — Ablagerung 10119; 24, 25 — Ablagerung 10107; 26, 27 — Ablagerung 10108. 2-27 — Objekt/Aushebung
10501. Auswahl an Keramikfragmenten. Erginzt um die messbaren Randdurchmesser (hellgrau) und Keramikklasse (dun-
kelgrau), rote Bemalung schwarz gekennzeichnet. Zeichungen J. Frolik und M. Sedlac¢kova.
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a trojnozka. Casovému zatazeni odpovida i p¥itomnost parvu Vaclava I1., ktery byl razen v letech
1300—1305 a stahovan z obéhu béhem vlady Jana Lucemburského (Vorel 1997).

Nejméné pocetny soubor souvisi s fazi C. Z vyplné lochu (uloZenina 10131) byly vyzvednuty
jen dva keramické zlomky (KT 202 a 216). Z podlahy sou¢asného domu zadny.

Z ulozenin faze D byly ziskany keramické zlomky z ulozeniny 10104=10115, ktera se ulo-
zila po vybudovani sklepa v cele parcely (35 zlomkt). Pomineme-li mladohradistni reziduum
(KT 205 — 5 zlomk), nejvetsi pocet nalezi skupinam 13. a starsiho 14. stoleti (KT 210, 212, 214 az
216 — 20 zlomki). Poéetnéji jsou zastoupeny vrcholné sttedoveké ttidy KT 217 a 218 (10 zlomk).
Poprvé je zastoupena keramika glazovana jednostranné (jeden zlomek z trojnozky — KT 227)
i oboustranné (jeden zlomek, pravdépodobné také z trojnozky, KT 228). O néco malo vetsi je
soubor z vyplné vkopu zdiva polozahloubené komory (uloZzenina 10120 — 39 zlomkd). Pfestoze
je stratigraficky mladsi, obsahuje vétsi pocet starsi druhotné pfemisténé keramiky (KT 204 az
206 — 31 zlomek; KT 210, 215, 216 — 8 zlomk). Stratigrafické pozici celku odpovida jen jeden
zlomek redukéné palené keramiky (KT 217). Nevyrazny soubor je mozno zatadit nejspise do
pokrocilého 14. stoleti, eventualné na pocatek 15. stoleti.

Nalezy souvisejici se stavebnimi upravami domu faze F byly nalezeny jen v ulozeninach
10105, 10106 a 1011, které souvisi se stavebnimi Gpravami vstupu do komory (24 zlomki). V ulo-
zening€ 10105 byla objevena pfevazné starsi druhotné pfemisténa keramika (KT 204, 205, 206,
209). Zbytek tvoti vrcholné stiedoveka keramika 13.-15. stoleti (KT 212, 215 a 217). Tvarove se
objevuji hrnce a blize neurcitelnd nadoba s uchem. Minimalni je vypovéd zlomkt z uloZzeniny
10106 (rezidualni keramika, dva zlomky, KT 205 a 210). Ulozenina 10111 poskytla dva zlomky
vrcholné stiedoveéké oxidacné palené keramiky (KT 218 a 219), tti zlomky keramiky glazované,
1 zlomek KT 227, 2 zlomky KT 228. Intruzi je zlomek kameninové lahve na mineralni vodu,
ktery mtizeme Casové zafadit do druhé poloviny 19. stoleti (KT 321). Vznik popsanych ulozenin
muzeme pres jejich nevyraznost zatadit do 15. ¢i prvni poloviny 16. stoleti. Nevyrazny je soubor
z podkladu dlazdicové podlahy z posledni stavebni tpravy domu (1 zlomek KT 219, 8 zlomkt KT
312). Podlaha byla poloZena nejspiSe po pozaru v roce 1807, coz naznacuje i jiz zminény zlomek
kameninové lahve.

S vyvojem domu souvisi pfimo také vkop u zadni strany polozahloubené komory (zdivo
10901) vyplnény ulozeninou 8106. Z vyplné bylo ziskano 92 zlomki keramiky, kterd je z vetsi
¢asti druhotné premisténd ze starsich situaci (74 zlomkd, KT 201 az 203, 205 az 207, 209 a 210).
Mnohem mensi je zastoupeni vrcholné stfedoveékych KT 212, 215 a 216 (12 zlomku). Jako nej-
mladsi se jevi dva zlomky redukéné palené keramiky (KT 217), z nichz jeden nalezi drobnému
paskovému uchu a dva zlomky jednostranné glazované keramice (KT 227, v tom jeden okrajovy
zlomek hrnce s mirné ovalenym okrajem a ryhou pro poklicku — obr. 17:20). Soubor naznacuje, ze
vkop pro komoru byl hlouben v pokroc¢ilém 14. stoleti, ne-li az na pocatku 15. stoleti.

Vyse popsané objekty a jimky tvofici navzajem se porusujici soubor poskytly prevazné
nevelkd mnozstvi keramickych nalezti/zlomku. Stratigraficky nejstarsi je objekt 34, ktery poskytl
pfevazné pravéky material a jeden zlomek datovatelny do mladohradistniho obdobi, eventualné
do 13. stoleti. Toto hrubé datovani nelze upfesnit. Zatazeni do obdobi po zalozeni mésta se opira
o pfitomnost zlomku skla, ktery vS§ak mize byt mladsi intruzi.

Stratigraficky nasledna je jimka XV/XVI, kde evidujeme keramické zlomky celkem ¢trnacti
keramickych ttid. Z jejich ¢asového rozptylu je ziejmé, Ze zna¢na ¢ast souboru z této jimky je
druhotné pfemisténa ze starSich stfedohradistnich a mladohradistnich situaci, pokud pomineme
nalezy pravéké (KT 201 az 206, 117 zlomkt). Mezi nimi se objevuje také jeden importovany
zlomek keramiky prazského okruhu (KT 207, kalichovity okraj keramické tfidy ,,JK* — Frolik
2017, 93-96). Velkou ¢ast souboru tvoti zlomky vrcholné stfedoveéké keramiky 13. a 14. stoleti
(KT 209, 210, 212, 214-216, 80 zlomk). V okrajovych profilacich pfevazuje nepravé okruzi a ve
vyzdobé se objevuje vyvalkova Sroubovice. Pro ¢asové zafazeni je dulezita ptitomnost zlomku
svétlé cervené malované keramiky (KT 213, 4 zlomky). Ojedinéle se objevuji zlomky vrcholné
sttedoveké oxidacné palené keramiky (KT 218). Jeden jednostranné glazovany zlomek (KT 312)

472



Archaeologia historica 47, 2, 2022, 453501

je zfejmé intruzi, stejné jako tfi zlomky recentniho porcelanu (KT 310) a bélniny (KT 308).
Pro datovani jsou dilezita dendrochronologickéa data ziskana z dievénych prken vyzdvizenych
z vyplné (,,kratce po r. 1262, , kratce po roce 1262 a dvakrat ,,kratce po roce 1265“ — Dvorska
1999). Nelze ur¢it, s jakym odstupem se pfedméty s témito daty dostaly jako odpad do jimky, ale
je ztejmé, ze jeji obsah vznikal v dob¢€ po zalozeni vrcholné stiedovékého mésta, tedy do druhé
poloviny 13. stoleti. Neni ziejmé, zda mtize zasahovat do 14. stoleti (zlomky KT 218).
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Obr. 17. Chrudim, FiliStinska ulice &. p. 39/1. 1-5, 10 — uloZenina 10104=10115; 6-9, 11, 12 — uloZenina 10120; 13, 14 — ulo-
Zenina 10113; 15 — jimka XXI, uloZenina 8134; 16—20 — uloZenina 8106. Glazura vyznacena ¢iarkované po obvodu, doplnény
méfitelné priaméry okraji (svétle Sedé) a keramicka tiida (tmavé Sedé). Kresba J. Frolik a M. Sedla¢kova.

Abb. 17. Chrudim, Fili§tinska-Str. Konskr.-Nr. 39/I. 1-5, 10 — Ablagerung 10104=10115; 6-9, 11, 12 — Ablagerung 10120;
13,14 — Ablagerung 10113; 15— Abwassergrube XXI, Ablagerung 8134; 16—20 — Ablagerung 8106. Glasur um den Umfang ge-
strichelt gekennzeichnet, erginzt um die messbaren Randdurchmesser (hellgrau) und um die Keramikklasse (dunkelgrau).
Zeichnungen J. Frolik und M. Sedla¢kova.
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Jimka XV/XVI byla v dalsi vyvojové etapé porusena hlubokym objektem 33 (vyplit 5149),
ktery poskytl soubor keramiky (261 zlomk), jehoz znacna ¢ast je opét druhotné pfemisténa ze
star§ich terénnich situaci (KT 201 az 207, 100 zlomku). Nejvétsi pocet zlomki nalezi keramice
13. stoleti a starsi ¢asti nasledujiciho stoleti (KT 209, 210, 214 az 216, 138 zlomku). Nalezi k ni
také pét zlomki svétlé, obvykle ¢ervené malované keramiky. Jen ojedinéle se objevuje oxidacné
palena vrcholné stfedoveka keramika (2 zlomky, KT 218). Soubor z objektu 33 se tak jevi jako
stejné stary, mozna i starSi nez obsah jimky XV/XVI, piestoze je stratigraficky mladsi. Nalezi
tedy nejspiSe pocatku 14. stoleti.

Objekt 28 porusil horni ¢ast vyplné jimky XV/XVI i horni ¢ast objektu 33 (vypli 5136).
Objekt obsahoval jen malé mnozstvi keramickych zlomkd (10 zlomkd), které vSechny mtizeme
charakterizovat jako druhotné premisténé (KT 202, 205, 206, 212, 215), a to vzhledem ke strati-
grafické pozici objektu, ktery by mél nalezet do starsiho 14. stoleti.

Také stratigraficky nasledny objekt 15 obsahoval 75 keramickych zlomkd, pficemz u Casti
je zfetelny posun do mladsiho obdobi. I zde se objevuje rezidualni keramika (10 zlomkau,
KT 201 a 202). Rezidualni musi byt i zlomky KT 204 az 207, 209 a 210 (20 zlomkd). Nejvice
je zastoupena jednostranné glazovana keramika, nastupujici v 15. stoleti (11 zlomkd, KT 227),
nasledovana Sedou redukéné palenou keramikou (3 zlomky, KT 217) a oxida¢né vypalenou ke-
ramikou (také 3 zlomky, KT 218 a 219). Své€dectvim o naruseni starSich terénnich situaci je vétsi
piimés pravékych keramickych zlomkt (17 zlomkt, KT 100 az 102) ve vyplni. Objekt nalezi
pokrocilému 15. stoleti nebo starsi ¢asti stoleti nasledujiciho.

Do obdobi mezi zanikem objektu 28 (starsi 14. stoleti) a vyhloubenim objektu 15 (15. stoleti)
nalezi objekt 22, ktery poskytl nevelky keramicky soubor (20 zlomk) odpovidajici 14. stoleti
(KT 217 a 218, 7 zlomku). Zbyvajici ¢ast souboru je tvofena rezidualni keramikou (KT 205, 209,
210, 212, 215 a 216). Mladsi pfimési jsou dva zlomky ztuzujicich Zeber raimovych kamnovych
kachla (KT 317).

Posledni objekt, ktery poskytl keramické zlomky, je objekt 12 (31 zlomki), kde pievazuje
oxida¢né vypalena vrcholné stfedoveéka keramika v hrubsim ¢i jemnéjsim provedeni (KT 218 a 219,
18 zlomku). Objevuje se také keramika redukéné palena (KT 217, 2 zlomky). Tvarové miizeme
identifikovat nadobu s uchem a trojnozky. Zastoupena je téz jednostranné glazovana keramika (tti
zlomky, KT 311) a také jeden zlomek trojnozky glazované oboustranné. Stejné jako v pedchozich
objektech se zde objevuji starsi druhotné pfemisténé zlomky (KT 203, 210, 212, 213, 215 a 216,
7 zlomki). Nevyrazny soubor je mozné zaradit do 15. stoleti nebo do starsi ¢asti 16. stoleti.

Chronologicky sevieny se jevi obsah novoveké jimky XVIII. Keramika je pfevazné oxi-
daéné palena, na lomu se stfepem bélosedé, oranzové a zlutookrové barvy (KT 311 a 312). Toto
keramické zbozi je ¢astecné opatieno prevazné transparentnimi zlutymi, hnédymi, zlutozelenymi
a zelenymi glazurami, popiipadé jejich kombinacemi. Zakladni tvary (obr. 18 az 20) kuchynské
keramiky pfedstavuji rizné velikostni varianty hrncti s uchem a trojnozek s dutym drzadlem.
Ve vétsi mife je zastoupena keramika stolni, kde dominuji dzbany (obr. 18:1-3 a obr. 19:1-3).
Relativné fidce jsou zastoupeny §tihlé korbely/pohary s jednim (obr. 19:5) i s vice uchy (napf.
objekt 501, Hradebni ulice v Chrudimi). Je zajimavé, Ze pohdry mohly dohromady tvofit sou-
pravy se dzbanem (obr. 19:5 a 19:7). Oproti tomu zna¢ného rozsifeni se dockaly misy s talifovym
podokrajim (KT 307; obr. 18:4-5). Podobné jako u dzbant (obr. 19:1-2, 7) ¢i pohari (obr. 19:5)
muze byt vyzdoba provedena malbou pomoci kukacky (obr. 18:5). S analogickymi exemplafi
se setkavame v ramci souboru z Hradebni ulice v Chrudimi (Frolik—Kozakova—Musil 2018;
Frolik—Kozakova—Musil-Vad'urova 2020; 2021; Frolik—Musil 2010; 2014), na hrad¢ KoSumberku
(Musil 2018) i v ¢etnych etnografickych sbirkach (Scheufler 1972). Neroziesena je vSak doposud
otazka jejich produkéni zony. U ¢&asti z nich predpokladame ptivod v chrudimskych hrnéitskych
dilnach (Musil 2015), u &sti z nich nalézame piesné analogie v Semaning (okres Usti nad Orlici;
srov. Smycka 2008; Virtualni muzeum lidového hrnéitstvi v Semaniné 2021). Luxusni zbozi je
zastoupeno dzbany z okruhu muzakovské kameniny (KT 301; obr. 19:4, 6 a obr. 20:1, 3-6, 9).
Produkéni centrum Bad Muskau se naléza v Horni Luzici (Sasko, Kr. Gorlitz — Horschik 1978,
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295-364). Kameninové zbozi, nejen z Bad Muskau, ale také i z Raeren ¢i z Waldenburgu, bylo na
domaci ¢eské pudé velmi casto napodobovano (obr. 20:2). Zejména v 17. stoleti se na na§em \izemi
setkavame s charakteristickym vymackavanim plastického dekoru do formicek z vnitini strany
jesté nevypalené nadoby (obr. 18:1-3; Scheufler 1972, 52-53, 57-60, 62). Mezi importy mizZeme
zatadit jeste spodni ¢ast modie glazovaného dzbanu na bilém nasttepi z okruhu jindfichohradecké
mezzomajoliky (KT 306; obr. 19:3 a obr. 20:7, 10 — Scheufler 1972; Scheufler—Stajnochr-Turnsky

Obr. 18. Chrudim, FiliStinska ulice ¢. p. 39/1. Jimka XVIIIL. Vybér rekonstruovatelnych nadob. Doplnéna keramicka tfida
(tmavé $edé). Kresba a foto M. Sedla¢kova, upravil J. Frolik.

Abb. 18. Chrudim, FiliStinska-Str. Konskr.-Nr. 39/1. Abwassergrube XVIII. Auswahl rekonstruierbarer Gefifie. Ergiinzte
Keramikklasse (dunkelgrau). Zeichung und Foto M. Sedlackova, bearbeitet von J. Frolik.
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Obr. 19. Chrudim, Fili$tinska ulice €. p. 39/1. Jimka XVIII. 1-3, 5, 7 — keramika; 4, 6 — kamenina. Glazura vyznacena ¢arko-
vané po obvodu. Doplnéna keramicka tiida (tmavé Sed¢). Kresba a foto M. Sedlackova, upravil J. Frolik.

Abb. 19. Chrudim, Fili§tinska-Str. Konskr.-Nr. 39/I. Abwassergrube XVIII. 1-3, 5, 7 — Keramik; 4, 6 — Steingut. Glasur um
den Umfang gestrichelt gekennzeicht. Erginzte Keramikklasse (dunkelgrau). Zeichung und Foto M. Sedlackova, bearbeitet
von J. Frolik.
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Obr. 20. Chrudim, Filistinska ulice ¢. p. 39/1. Jimka XVIIIL. 1, 3-6, 9 — kamenina; 2, 7, 8, 10 — keramika. Glazura vyznadena
¢arkované po obvodu, doplnéna keramicka tiida (tmavé Sed¢€). Kresba a foto M. Sedlackova, upravil J. Frolik.

Abb. 20. Chrudim, Fili§tinska-Str. Konskr.-Nr. 39/I. Abwassergrube XVIIIL. 1, 3-6, 9 — Steingut; 2, 7, 8, 10 — Keramik.
Glasur um den Umfang gestrichelt gekennzeicht. Erginzte Keramikklasse (dunkelgrau). Zeichung und Foto M. Sedlackova,
bearbeitet von J. Frolik.
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1974, gtajnochr 1990; 1992; 1998; gtajnochr—Fréhlich—Krajic—Militk}'/ 1998, 445-468; Frohlich
2015). Na zakladé téchto faktt mizeme jimku XVIII zaradit do poloviny 17. stoleti.

Nalezy z jimky XIXA byly podrobeny detailni analyze (Sehnoutkova 2011), a proto je
mozné parafrazovat vysledky. Z jimky byl vyzdvizen silné fragmentarni material (380 zlomk).
Mezi 73 identifikovanymi nadobami ptevazovaly hrnce (39), ¢ast s uchem (Sehnoutkova 2011,
50-53). Pfevazna cast byla opatfena glazurou. Dale byly zjistény trojnohé panve (10 jedinct),
talife (15 jedinci) a misy (4 jedinci, z toho 2 s uchem). Celkove pfevazovala glazovana keramika
(79 %, KT 312). Objevila se také kamenina (2 zlomky), pravdépodobné muzakovska (KT 301).
V jimce byly objeveny i zlomky kamnovych kachli (KT 222). Identifikovat miizeme dva zlomky
s motivem lunety, jeden kachel s tapetovym motivem a jeden zlomek glazované nezdobené celni
vyhfivaci stény (Sehnoutkova 2011, 116-119). Keramicky soubor z jimky XIXA je datovan do
druhé poloviny 16. stoleti s moznym piesahem do pocatku stoleti nasledujiciho (Sehnoutkova
2011, 137). V této souvislosti je tfeba upozornit na dendrochronologicka data ziskana z vydievy
(po roce 1429, 1430 a 1439 — Dvorska 1999), ktera jsou pfiblizné€ o sto let starsi. Je proto pravde-
podobné, Ze na vydievu byla vyuzita star$i dieva.

Také obsah jimky XIXB byl detailné¢ analyzovan (Sehnoutkova 2011). Jednalo se o nejvétsi
soubor z odpadni jimky ziskany pti vyzkumu ve Filistinské ulici. Vyzvednuto bylo celkem
95 celych tvarti nadob, sedm celych kachld a 1 345 dalSich fragmentd. Zastoupeny jsou hrnce
(121 jedincu), dzbany (25), pohary (11), misy (6), poklice (5) a dvé trojnohé panve. Malo obvykly
je cednik (Sehnoutkova 2011, 54-55). VétSina této keramiky nalezi vrcholné sttedoveké keramice
tfid KT 212, 214 az 218 (celkem 94 %). Patii sem i svétla obvykle cerven¢ malovana keramika
(KT 213). Zastoupeni glazované keramiky mezi hrnci je minimalni (1 hrnec, 2 zlomky okrajt).
Glazované na vnitini strané (KT 227) jsou vSechny fragmenty trojnozek. Mezi pohary pievazuji
tzv. chrudimské pohary (6 jedincl). Objevuji se pohary lostické (2 exemplate, KT 211). Zjistény
byly také dva netypické exemplate (tzv. jihlavsky pohdr se tfemi uchy a Siroce rozevieny pohar).
Mezi kachli (obecné KT 222) dominuje cely exemplaf malého formatu s motivem orlice (chru-
dimského meéstského znaku — obr. 26:8). Ostatni kachle jsou nadobkové s pravouhlym ustim (obr.
26:7), veetné témet uplného jedince poloviéniho formatu (obr. 26:6) a jeden exemplai kachle
bankovitého (Sehnoutkova 2011, 116—121). Celkové pokryva keramicky soubor obdobi pokro-
¢ilého 14. az prvni poloviny 16. stoleti, pficemz datovani se plynule posunuje s postupem ode
dna jimky az k povrchu. Nalezy datované do 16. stoleti se objevuji v horni ¢asti (Sehnoutkova
2011, 137-140). Je tedy pravdépodobné, ze jimka XIXB byla opakované (dvakrat?) z¢asti vybrana
a znovu pouzita.

S jimkou XIXB souvisi také vyplit mezery mezi vnéjsi sténou vydievy a sténou vykopu
(ulozenina 8118). Poskytla 39 zlomkl a s ohledem na datovani obsahu jimky je ztejmé, ze jde
pfevazné o druhotné pfemisténou keramiku (KT 201 az 206, 210, 212, 213, 216 — 37 zlomku).
K vrcholné stitedoveéké oxidadn€ vypalené keramice nalezi dva zlomky (KT 218).

V jimce XX bylo nalezeno celkem 187 keramickych zlomki nebo vétsich torz nadob
(Sehnoutkova 2015). Jimka poskytla pouze kvalitné vypalenou vrcholné sttedovékou keramiku
(KT 214 az 216). Vyjimku ptedstavuji tii zlomky vrcholné stfedovéké oxidacné palené keramiky
(KT 218), které mohou byt mladsi intruzi. Tvarové byly identifikovany hrnce (minimalné 17 je-
dinct véetné ¢ty uplné nebo zEasti rekonstruovanych). Okraje hrncd byly Sikmo ven vyhnuté,
ovalené nebo s profilaci nepravého okruzi. Z dalsich tvart identifikujeme dzban a pokli¢ku. Sou-
bor je datovan do poslednich desetileti 13. stoleti a prvni poloviny 14. stoleti (Sehnoutkova 2015).

Jimka XXI obsahovala ve vyplni jen 25 zlomkt keramiky, které jsou z prevazné Casti
druhotné pfemisténé ze starsSich terénnich situaci porusenych vykopem jimky (KT 201 az 206).
Zastupcem keramiky 14. stoleti je podle profilace okraje vétsi fragment misy s mirné zatazenym
okrajem (KT 206, obr. 17:15).

Shrneme-li naSe dosavadni poznatky ziskané rozborem keramiky, jednotlivé keramické
tfidy se objevuji v urcitych chronologickych souvislostech a vytvari jednotlivé ¢asové hori-
zonty. Nejstarsi zjisténé keramické zlomky nalezi do pravékého obdobi, konkrétné do pozdné
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halstatského obdobi kultury slezskoplaténické (KT 100 az 102; k datovani srov. Vokolek 1999).
Vyrazny horizont piedstavuje obdobi raného stiedovéku. Starsi sttedohradistni fazi odpovidaji
KT 201 a 202. S jemnéjsi hlazenou keramikou (KT 201) se mimo Chrudim setkavame naptiklad
v Drazkovicich (Kosatova—Bulvova 2017, 5—115) &i v Hrochové Tynci (Frolik—Stranska—Svédova
2018, 971-1004). Keramiku s hrub$im povrchem (KT 202) mimo Chrudim registrujeme rovnéz
v Drazkovicich (Kosatfova—Bulvova 2017, 5-115), ve Dvakacovicich (Musil 2020) nebo v aredlu
zaniklého benediktinského klastera v Podlazicich (Frolik—Musil-Sigl s. d.).

Keramice mladohradi$tni odpovidaji KT 203 az 207, které pfezivaji i do stoleti tfinactého.
Keramické zbozi hnédych a hnédosedych tont se slidou koncentrujici se v povrchové ¢asti stiepu
(KT 203) nalezneme krom¢ Chrudimi a jejiho nejblizsiho okoli (Kosatova—Bulvova 2017, 5-115;
Frolik—Stranska—Svédova 2018, 971-1004; Formankova 2020) v Zeleznych horach (Musil-Neto-
licky—Preusz 2020, Pfiloha 1) i na Skute¢sku (Frolik 2019; Frolik—Musil-Sigl s. d.). Do stejného
¢asového intervalu spada i vyskyt podobného keramického zbozi bez slidového ostiiva (KT 204).
Vyskytuje se rovnéz na Chrudimsku (Ko3afova—Bulvova 2017, 5-115; Frolik—Stranska—Svédova
2018, 971-1004; Kozova 2010; Frolik—Musil-Sigl s. d.) a na Skute¢sku (Frolik 2019; Frolik—
Musil-Sigl s. d.). Podobn¢ dalsi keramické zbozi vétSinou svétle hnédé barvy, bez slidy, zato
s hrubsim pis¢itym ostfivem (KT 205) zname velmi dobfe z Chrudimi a jejiho okoli (Formankova
2020; Frolik—Musil-Sigl s. d.) ¢i ze Skuteéska (Frolik 2019; Frolik—Musil-Sigl s. d.). Jednoznaény
doklad kontaktt se stfedoceskou oblasti pfedstavuje keramika prazského okruhu s charakteristic-
kym krupic¢kovitym povrchem (KT 207—-Frolik—Musil-Sigl s. d.) a obvykle s kalichovitym okra-
jem keramické tfidy ,,JK* (Frolik 2017, 93—-96). Mimo Chrudim toto zbozi registrujeme i v Du-
banech u Pardubic.? Pravdépodobné jiz na pocéatek 13. stoleti Ize zatadit oxida¢ni slidnaté hlazené
keramické zbozi se sendvicovym efektem (KT 206), které registrujeme na Chrudimsku a v jeho
bezprostiednim okoli (Frolik—Stranska—Svédova 2018, 971-1004; Frolik—-Macalova—Stranska
2016, 5-97; Frolik—Musil-Sigl s. d.) a na Skute¢sku (Frolik 2019; Frolik—Musil-Sigl s. d.).

Nastupujici vrcholné stiedovékou keramiku charakterizuji tfidy 209, 210, 212 az 216. Prvni
z nich je bézové az svétle hnédé zbozi s krupickovitym povrchem, absenci slidy a se sendvi¢ovym
efektem (KT 209), které registrujeme jak na Chrudimsku (Musil 2020; Frolik—Macalova—Stran-
ska 2016, 5-97; Frolik—Kozakova—Musil-Vad’'urova 2020, 450), tak na Skute¢sku (Frolik 2019;
Frolik—Musil-Sigl s. d.). Vétsiho rozsiteni dosahlo tmavé hnédosedé zbozi s jemnym peclivé
upravenym povrchem (KT 210), které se podoba v urcitych aspektech ttidé 206. Na Chrudimsku
se vyskytuje pomérné ¢asto (Formankova 2020; Frolik—Kozakova—Musil-Vad'urova 2020, 450;
2021, 550; Frolik—Stranska—Svédova 2018, 971-1004; Frolik—Musil-Sigl s. d.; Musil 2020), stejné
jako na Skute¢sku (Frolik 2019; Musil 2017, 13—17; Frolik—Musil-Sigl s. d.).

Oblibené bylo rovnéz svétle bézoveé Sedé, misty CernoSedé zbozi s charakteristickym ko-
zovitym povrchem (KT 212), které pteziva do 14. stoleti. Hojné je na Chrudimsku (Forméankova
2020; Frolik—Kozakova—Musil-Vad’urova 2020, 450—451; 2021, 550; Frolik—Macalova—Stranska
2016, 5-97; Kozova 2010; Lacina—Musil 2020), setkavame se s nim na Ronovsku (Malina—Musil—
Netolicky 2019), v Zeleznych horach (Musil-Netolicky—Preusz 2020, P¥iloha 1) i na Skuteésku
(Frolik 2019; Frolik—Musil-Sigl s. g.). Specifické postaveni zaujima progresivni okruh svétlé
keramiky s cervenym malovanim (KT 213). Toto atraktivni keramické zbozi bylo produko-
vano na ruznych mistech nasi republiky (Gabriel-Smetana 1983) v Sirokém ¢asovém intervalu
13.-16. stoleti. I toto keramické zbozi bylo na Chrudimsku, Ronovsku, v okoli Luze, v Zeleznych
horach a na Skutec¢sku velmi oblibené (Frolik—Kozakova—Musil-Vad'urova 2020, 454; 2021, 554;
Musil-Netolicky—Preusz 2020, Ptiloha 1; Frolik 2019, 77-112; Frolik-Macalova—Stranska 2016,
29-34; Frolik-Stranska—Svédova 2018; Musil 2016; 2020; Lacina—Musil 2020).

Patrné jiz od 14. stoleti se setkavame s ¢astecné (KT 227) i oboustranné glazovanou kerami-
kou (KT 228 — srov. Frolik—Kozakova—Musil-Vad’urova 2021, 554).

2 Nepublikovany soubor ulozeny ve sbirce Vychodoceského muzea v Pardubicich.
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Piedobrazem masivniho vyskytu redukéni keramiky je hojny vyskyt tmavého zbozi tfidy
230, které pokryva takika cely prostor byvalého chrudimského okresu (Frolik—Kozakova—Musil—
Vad'urova 2020, 451; 2021, 552; Musil-Netolicky—Preusz 2020, Ptiloha 1). Jeji vyskyt, zejmena
v prostoru Zeleznych hor, se kryje s koloniza¢nimi aktivitami pielomu 13. a 14. stoleti. Casové
nasledujici keramické tiidy 214 az 216 ptedstavuji zastupce tmavého redukéné vypaleného ke-
ramického zbozi, které se od sebe lisi kvalitou vypalu, pouzitym ostfivem a upravou povrchu
(Frolik—Kozakova—Musil-Vad’'urova 2020, 453—454; 2021, 554). Pro obdobi konce 14. a prvni
poloviny 15. stoleti dominuje redukéni keramika ostfena piskem (KT 215). Vyskytuje se na fadé
lokalit na Chrudimsku, Skute¢sku, i v Zeleznych horach (Frolik—Kozakova—Musil-Vad'urova
2020, 452; Musil-Netolicky—Preusz 2020, Ptiloha 1; Musil 2020; Lacina—Musil 2020; Musil
2016; Frolik 2019, 77-112). Do prvni poloviny 15. stoleti fadime vyspélou, na kruhu toc¢enou
redukéné vypalovanou hrnéinu s pis¢itym osttivem v keramickém tésté (KT 214). Tato keramika
patrné souvisi s ¢aslavskymi hrn¢ifskymi dilnami (Frolik—Kozakova—Musil-Vad'urova 2020,
453; Musil-Netolicky—Preusz 2020, Ptiloha 1; Musil 2020; Lacina—Musil 2020; Musil 2014).
Nasleduje vyskyt redukéniho zbozi s kozovitym povrchem (KT 216), které registrujeme po celém
Chrudimsku i v Zeleznych horach (Frolik-Kozakova-Musil-Vad'urova 2020, 453; Musil-Neto-
licky—Preusz 2020, Ptiloha 1).

V obdobi druhé poloviny 14. az pocatku 15. stoleti se na Chrudimsku (Frolik—Sigl 1998a,
116; Frolik—Kozakova—Musil 2018, obr. 8; Frolik—Kozakova—Musil-Vad'urova 2020, 452; 2021,
552; Musil-Netolicky—Preusz 2020, Ptiloha 1) setkdvame se svétlym oxidacné vypalenym zbozim
s pfetazenym krupic¢kovitym povrchem (KT 218), které je mimo jiné vazano i na tzv. chrudimskeé
pohary (srov. Frolik—Kozakova—Musil-Vad'urova 2021, obr. 10:1-4, 6, 10). Do stejného ¢asového
intervalu spada vyskyt velmi kvalitné vypalené keramiky s kozovitym povrchem (KT 219) na
Chrudimsku pomérné rozsitené (srov. Frolik—Kozakova—Musil-Vad’urova 2020, 452; 2021, 552;
Musil-Netolicky—Preusz 2020, Piiloha 1), ktera se ¢aste¢né piekryva s okruhem svétlé oxidacni
keramiky zdobené cervenym malovanym dekorem (KT 213). Nejrozsifenéjsi skupinou rezné
redukéni keramiky je kovoveé Sedé ¢i Cerné lesténé keramické zbozi (KT 217), které se vyskytuje
prakticky na vSech zkoumanych lokalitach 15. a 16. stoleti na Chrudimsku (srov. Frolik—Koza-
kova—Musil 2018, 453; Frolik—Kozakova—Musil-Vad’urova 2020, 454; 2021, 454; Lacina—Musil
2020; Musil-Netolicky—Preusz 2020, Ptiloha 1).

Na pfelom 14. a 15. stoleti mizeme polozit vyskyt klasickych lostickych pohard (KT 211),
které rovnéz na Chrudimsku hojné nalézdme (Frolik—Kozakova—Musil-Vadurova 2021, 554;
Musil-Netolicky—Preusz 2020, Ptiloha 1).

Béznou novovekou spotiebni komoditu piedstavovala jednostranné transparentné glazo-
vana keramika tfid 311 a 312 (srov. Frolik—Kozakova—Musil-Vad’'urova 2021, 546). Luxusnéj$im
artiklem bylo bezesporu kukackou malované zbozi (KT 307), jindfichohradeckd modra mezzo-
majolika (KT 306) a muzakovska kamenina (KT 301).

Recentni obdobi je zastoupeno zlomky kamnovych kachli s ramem (KT 317), kamenino-
vych lahvi na mineralku (KT 321), porcelanu (KT 310) a bélniny (KT 308).

4.2 Sklo

Pro chronologické zafazeni a poznani vybaveni domacnosti jsou dulezité nalezy skla, které
byly vyzdvizeny z vétsiny jimek (kromé jimky XX), nékterych odpadnich jam (objekt 15, 34)
a vyjimeéné také ze sidlistnich vrstev. Soubory skla byly ve struéné formé jiz publikovany (Cerna
2005), nové zpracovani poskytuje uplny celkovy prehled (Frolik ed. 2022).

Jimka XVIII poskytla celkem 143 katalogovych polozek (obr. 21; Frolik ed. 2022). Podle
mozného poctu jedinct jsou nejpocetnéji zastoupeny ¢ise (az 34 jedincd, urcit€ nejméné 20 nadob).
V péti dalsich pripadech (nejméné Etyfi kusy) nelze rozhodnout, zda se jedna o fragment ¢iSe nebo
poharu. Nejpocetnéji jsou zastoupeny ¢ise Ceského typu, a to i vét§imi torzy (maximalné 15 jedinct,
minimalné nejméné osm). Objevuji se zde vysoké §tihlé CiSe pistalové varianty (nejméné tfi),
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Obr. 21. Chrudim, Filistinska ulice ¢. p. 39/1. Jimka XVIII, vybér typi sklenénych nadob. Doplnéna ¢isla katalogovych polo-
Zek (Frolik ed. 2022). Kresba J. Frolik a V. Uramova.

Abb. 21. Chrudim, Fili§tinska-Str. Konskr.-Nr. 39/1. Abwassergrube XVIII, Auswahl der Glasgefifitypen. Erginzte Num-
mern der Katalogposten (Frolik ed. 2022). Zeichnungen J. Frolik und V. Uramova.
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jednim exemplafem je zastoupena ¢ise kyjovité varianty. Ostatni nelze pro fragmentarnost jedno-
znaéné urdit, ale ndlezi podle okrajovych zlomki nejméné ke ¢tyfem kusiim. Celkovy pocet mohl
byt jesté vyssi, protoze dalsich az 17 kusi Ize urdit jen jako ¢isi. VSechny tyto exemplafe nesou
obvyklou vyzdobu, tj. pocetné srpeckovité nebo svinuté nalepy a obvykle horizontalni vlakno
pod okrajem, nékdy zdvojené. Z toho vybocuji jen dvé €asti dochované valcovité ¢isky s télem
pokrytym optickym dekorem. Toto sklo se jevi jako chronologicky starsi (15. stoleti).

Zbyvajici sklo mizeme zafadit do obdobi raného novovéku (pokrocilé 16. a 17. stoleti).
Podle mozného poctu nadob jsou nejvice zastoupeny zlomky lahvi, které mohou nalezet az
29 jedincim. Pokud se omezime na jisté jedince (v nékterych pfipadech mize nékolik polozek
nalezet jednomu exempléfi, jednozna¢né rozliSeni neni mozné), jedna se nejméné o deset kust.
Ve tfech pripadech jde o viceboké lahve, ve dvou pfipadech o lahve lalo¢naté, které dosud zname
pouze z vyznamnych ¢eskych a moravskych center a ze zahrani¢i (Praha — Prazsky hrad, Brno,
Prostéjov, Bratislava, Viden — Blazkova—Veptekova 2015, 355; Sedlackova—Rohanova et al. 2016,
113—114). Zbylé exemplafe jsou bézné valcovité. Vyjimku tvofi hrdlo lahve s optickym dekorem
(zebra) a maly zlomek z téla lahve s plastickymi zebry (?), které nema v chrudimském prosttedi
analogie.

Pocetné se objevuji také pohary. Identifikovat se podatilo 24 exemplaiti v rizném prove-
deni. Nejcasté&ji se objevuje pohar s nalevkovitou kupou (az 7 jedincti), dale s kupou polovejéitou,
vietenovitou a cylindrickou. Na dfiku se objevuje jeden prstenec nebo prstenec zdvojeny. Nej-
honosnéjsi byl pohar s nedochovanou kupou s balustfikovym diikem na nizsi patce. Opticky
dekorovany balustiikovy diik ho fadi mezi luxusni kusy, které byly vyrabény v benatskych
a tyrolskych sklarnach (Drahotova—Zegklitzova-Vesela 2003, Taf. 3; Sedladkova—Rohanova et al.
2016, 64). Domaci provedeni je doloZeno od konce 16. stoleti (Vesela-Zegklitzova 2009, 55-58).
Mezi mlads$im sklem mtzeme identifikovat také sedm ¢isi. Nejvyraznéj§im exemplaiem je vy-
soka ¢ise s optickym dekorem tordovanych Zeber a horizontalnim vlaknem zdobenym radélkem.
nelze jednozna¢né rozhodnout, zda nalezi ¢isi ¢i poharu.

Zajimavou skupinu nadob tvoii fragmenty ¢tyt kust se Sirokym hrdlem a vrstvenou sklovi-
nou. Vrstvena sklovina se objevuje v souborech od ptelomu 16. a 17. stoleti. Funkce nadob neni
ztejma, pravdépodobné se jednalo o hygienické sklo. Pfitomnost sklenénych dzbant, konvic nebo
holb je dolozena pouze uchy. Mezi sklenénymi zlomky se objevuje také ploché okenni sklo. Na-
lezi ter¢iktim (2 exemplare) a trojihelnikové vyplni mezi nimi (1 kus). Dva dalsi zlomky mohou
nalezet plochym okennim tabulim. V tomto pfipadé¢ se nejméné u jednoho zlomku jedna s velkou
pravdépodobnosti o mladsi intruzi. Shrneme-li nae pozorovani, pokryva mladsi ¢ast souboru
skla obdobi od posledni ¢tvrtiny 16. stoleti do poloviny 17. stoleti.

Z jimky XIXA bylo vyzvednuto jen 22 katalogovych polozek (obr. 22), které nalezi maxi-
malné 19 riznym predmétim (minimalné 16 jedinci — Frolik ed. 2022). Nejpocetnéji jsou zastou-
peny ¢ise a ¢isky (minimalné 11 nadob), mezi nimiz prevazuji ¢iSe ceského typu. Identifikovat
muzeme vétsi torzo CiSe Ceského typu pistalové varianty. Kromé srpeckovych nebo svinutych
nalepti se objevuji horizontalni vlakna. Objevuje se také jedna ¢iska s obdobné provedenou vyzdo-
bou. V péti pfipadech mtiizeme zlomky urcit jen jako €isi, v jednom ptipadé s optickym dekorem.
Mezi mladsi prvky nalezi zlomky viceboké lahve (2 katalogové polozky, pravdépodobné z téze
nadoby). Identifikovano bylo také paskové ucho konvice, dzbanu nebo holby. Ve tiech pfipadech
se jedna jen o neurcitelnou nadobu. Soubor dopliiuje zlomek okenniho teré¢iku. Celkové odpovida
nalezené sklo casovému zatazeni jimky podle keramiky, tj. 16. stoleti (spiSe jeho mladsi ¢asti).

Z jimky XIXB pochazi nejrozsahlejsi soubor skla z celého vyzkumu ve Filistinské ulici
(Frolik ed. 2022; viz téz Cerna 2005, 12—13). Celkové &ita 474 polozky (obr. 23 a 24). Pievazna
¢ast nalezenych zlomkt pochazi z ¢isi a jejich velkou ¢ast mizeme uréit jako ¢iSe Ceského
typu. Zastoupena je piStalova varianta i varianta kyjovita (Fryda 1988). Vyzdoba je provedena
charakteristickymi drobnymi srpec¢kovitymi nebo svinutymi nalepy, obvykle pod horizontalnim
vlaknem umisténym na hrdle. Dolozeno je také vlakno zdobené radélkem. Zc¢asti se objevuje
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Obr. 22. Chrudim, FiliStinska ulice &. p. 39/1. Jimka XIXA, vybér typi sklenénych nadob. Doplnéna ¢isla katalogovych polo-
Zek (Frolik ed. 2022). Kresba J. Frolik a V. Uramova.

Abb. 22. Chrudim, Fili§tinska-Str. Konskr.-Nr. 39/I. Abwassergrube XIXA, Auswahl an Glasgefifitypen. Erginzte Num-
mern der Katalogposten (Frolik ed. 2022). Zeichnungen J. Frolik und V. Uramova.

také horizontalni vlakno, které lemuje vyzdobu nalepy na spodnim okraji. Dolozeno je nékolik
exemplait s horizontalnimi vlakny, ktera pokryvaji celé télo. Zaznamenany jsou i exemplafe,
jimky je obtizné. Urcité se pohyboval v fadu vyssich desitek. Jiné tvary jsou zastoupeny mnohem
meéné. Identifikovat miizeme ¢isky s vytazenymi nalepy (az 8 jedincti) a ¢isky s tazenymi kapkami
(pravdépodobné 4 jedinci). Nékteré z nich byly zdobeny zastipanym vlaknem u dna. Zazname-
nany byly také Siroké ¢ise (az 5 jedinctl), u nichz je obtizné odlisit, zda jde o samostatné tvary
14. a 15. stoleti.

Ve vyplni jimky mizeme rozlisit dvé ¢asti. V horni ¢asti se objevuji v nevelkém poctu
zlomky nadob naleZejicich az 16. stoleti (obr. 24). Typickym piedstavitelem jsou fragmenty
vicebokych lahvi (pravdépodobné dve) a lahvi laloénatych (také dve). Pfifadit k nim mizeme
zlomek volutovité zakon¢eného ucha konvice, holby nebo dzbanu. S touto nadobou pravdépo-
dobné souvisi jesté zlomek téla s velkym nalepem s pismenem ,,W*. K mladsi ¢asti souboru nalezi
také zlomky poharid s optickym dekorem (az 6 jedinct). Ve dvou ptipadech se objevuje zlomek
viceboké kupy poharu. Ojedinéle byl zachycen zlomek okenniho teréiku. Soubor z jimky XIXB je
svédectvim o domacnosti bohaté vybavené sklem, a to zfejme po celé obdobi, v némz byla jimka
uzivana (pokrocilé 14. stoleti az 1. polovina 16. stoleti). Zajimavé je, ze se jedna v uplnosti jen
o sklo domaci (Cerna 2005, 13).

Ve zbyvajicich objektech se zlomky skla objevuji jen ojedinéle a jsou velmi torzovité (Frolik
ed. 2022). V jimce XV/X VI se dochovaly korodované zlomky okraje a snad patky pravdépodobné
¢ise. Datovani se odviji od archeologického Casového zatazeni jimky (2. polovina 13. stoleti).
Jednoznacénéji ur€itelnd je horni okrajova cast CiSe Ceského typu s horizontalnim vladknem
a svinutymi nalepy pravdépodobné mirné kyjovitého tvaru z jimky XXI, kterd je datovana do
star$i ¢asti 14. stoleti a je nejvyraznéjsim dokladem pro toto Casové zarazeni objektu. Maly pocet
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Obr. 23. Chrudim, Fili$tinska ulice ¢. p. 39/1. Jimka XIXB, vybér skla ze spodni ¢asti vypIné. Doplnéna ¢isla katalogovych
polozek (Frolik ed. 2022). Kresba J. Frolik a V. Uramova.

Abb. 23. Chrudim, Filistinska-Str. Konskr.-Nr. 39/1. Abwassergrube XIXB, Auswahl an Glas aus dem unteren Teil der Ver-
fiillung. Ergiinzte Nummern der Katalogposten (Frolik ed. 2022). Zeichnungen J. Frolik und V. Uramovi.
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Obr. 24. Chrudim, Fili§tinska ulice ¢. p. 39/1. Jimka XIXB, vybér skla z horni ¢asti vyplné. Doplnéna ¢isla katalogovych
polozek (Frolik ed. 2022). Kresba J. Frolik a V. Uramova.

Abb. 24. Chrudim, Filistinska-Str. Konskr.-Nr. 39/1. Abwassergrube XIXB, Auswahl an Glas aus dem oberen Teil der Verfiil-
lung. Ergiinzte Nummern der Katalogposten (Frolik ed. 2022). Zeichnungen J. Frolik und V. Uramova.
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zlomki skla v jimkach XV/XVI a XXI zfejmé pada na vrub silné korozi, kterou zname i z jinych
stejné starych jimek (napf. jimky I a III na parcelach €. p. 37/1 a 38/1 — Hartmannova 2000).

Z objektu 15 byl vyzdvizen jeden prokorodovany zlomek dna blize neurcitelné nadoby.
Stejné nevyrazné jsou nalezy skla z objektu 28, tvofené dvéma nezdobenymi zlomky tél na-
dob a drti drobnych zlomkd dalsi nadoby, viechny pravdépodobné z &ise Seského typu (Cerna
2005, 14). Jeden korodovany zlomek byl nalezen v objektu 34. Jednalo se o zlomek s natavenym
horizontalnim vlaknem, které je typické pro ¢ise, ovSsem objekt je stratigraficky starsi, mozna jiz
mladohradistni.

V sondé X v interiéru domu byly objeveny nepocetné zlomky skla pouze v ulozeningé 10113,
tj. v podkladu pod posledni/nejmladsi zjisténou podlahou. Identifikovat mizeme zlomek viceboké
nadoby, ¢ast viceboké lahvicky a dva zlomky téla silnosténné lahve. Jejich datovani se odviji od
prifazeni nejmladsi faze domu do doby po obnové po roce 1807.

Zbyvajici zlomky pochazeji ze sidliStnich vrstev. Stratigraficky nejmladsi je ulozenina 5102,
ktera tvofila povrch terénu po skryvce. Proto ziejmé obsahovala jako intruzi novodobé sklo.
Stiedovekeé jsou zlomky spodni ¢asti ¢isky se zastipanym vlaknem u dna a svinutymi nalepy na
téle. Zacistovani povrchu po skryvce pfineslo v sondé H objev zlomku nadoby z ¢irého modrého
skla, snad skla hygienického, které je datovano do 16.—17. stoleti a je importem.

4.3 Ostatni nalezy (Zelezo, organické materialy)

Dalsi nalezy jsou zastoupeny kovovymi piedméty a fragmenty, mezi nimiz dominuje Zelezo. Ze-
lezné pfedméty vSak nijak neuptesiiuji chronologickou vypovéd nalezového souboru a poskytuji
jen omezené svédectvi o vybaveni domu a domacnosti na parcele €. p. 39/1. Pfevaznou ¢ast tvori
hiebiky a blize neurcitelné zlomky.

V sond¢ X byly z nékterych uloZenin vyzdvizeny zlomky plochych pasovych kovani,
ktera jsou funkéné neurcitelnd, ale nejspise souvisi s vybavenim domu. Dva zlomky zname jiz
z faze A (obr. 25:1, 2), pét souvisi s fazi B (obr. 25:3, 5-8). Jedno se do zem¢ dostalo v souvislosti
s budovanim sklepa pod ¢elni ¢asti domu a polozahloubené komory (faze C, uloZenina 10104,
obr. 25:10). Jednoznacna soucéast vybavy domu byla objevena v podkladu pro podlahu z dlazdic
(faze F, uloZzenina 10113). Slo konkrétn& o novoveké dveini kovani (obr. 25:13). Podobné je mozné
interpretovat také ploché kovani z demoli¢ni vrstvy (ulozenina 10101, obr. 25:11). Jako nestratifi-
kovany pfedmét byl ziskan jednoduchy ntiz (obr. 25:9). Datovani v§ech téchto pfedméti se odviji
od pfislusnosti k jednotlivym vyvojovym fazim domu.

Ojedinglé jsou nalezy bronzové. V ulozeniné 10108 (faze B) byly objeveny dva drobné
zlomky plochého pasového kovani, jiny fragment plochého kruhovitého (?) kovani pochdzi
z ulozeniny 10104 (faze D, obr. 25:12). Pfipomina okraj patky svicnu, ale zda se byt pfilis tenké.
Z ulozeniny 10111 (faze F) pochazi kruhové kolecko se dvéma ryhami vybrousené z kamene,
pravdépodobné hraci kdmen nebo Zeton (obr. 25:4).

Jen malo kovovych pfedmétd bylo vyzvednuto z jednotlivych jimek a vSechny byly silné
zkorodované. I zde pocetné ptevazuji hiebiky (objekt 15 — jeden; jimka XV/XVI — jeden; jimka
XVIII — 14; jimka XIXA — dva; jimka XIXB — Sest hiebikl; jimka XX — jeden), eventualné
amorfni zlomky. Z jimky XVIII pochazi ¢tyfi silné korodované zlomky noze (nozt) a z jimky
XIXB zlomky ¢tyf plochych blize neurcitelnych kovani. Konkrétni svédectvi o kuchyni pfinasi
zlomek cedniku (jimka XIXB, obr. 25:14) a ¢ast rozné (jimka XIXB, obr. 25:15; Frolik—Sigl
1998a, 94-95). S détskymi hrami souvisi hlinéna kulicka z jimky XVIIIL.

Specifickou souc¢asti nalezového fondu jsou pfedméty z organickych materiala (dfevo, ktize),
které byly vyzdvizeny piedev§im z jimky XIXB. Mtzeme tak nahlédnout do vybaveni kuchyné
(misky skladané z dyzek, ¢ast soustruzeného talife, dyhy a cast dna z vétsich véder, hrablo na
popel), vybaveni domacnosti ¢i dilny (klinek s Zeleznou objimkou) a Zivota déti (torzo figurky).
K zabavé dospélych slouzila soustruzena koule (Hoch—Musil 2020; Musil 2018a). Konkrétni
svédectvi o femesle prinadseji dveé Sevcovska kopyta, obé na levou nohu (obr. 26:1, 2), stejné jako
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Obr. 25. Chrudim, Filistinska ulice ¢. p. 39/1. 1-3, 5-8, 10, 11 — plocha stavebni (?) kovani; 4 — hraci kimen; 9 — niiZ; 12 — ko-
vani; 13 — dvei'ni kovani; 14 — cednik; 15 — rozZeii. 1, 2 — sonda X, uloZenina 10110; 3 — uloZenina 10118; 4 — uloZenina 10118;
5-8 — uloZenina 10119; 9 — sbér; 10, 12 — uloZenina 10104; 11 — uloZenina 10101; 13 — uloZenina 10113; 14, 15 — jimka XIXB.
4 — kamen, 12 — bronz, ostatni Zelezo. Kresba J. Frolik.

Abb. 25. Chrudim, Fili§tinska-Str. Konskr.-Nr. 39/1. 1-3, 5-8, 10, 11 — flache Baubeschlige (?); 4 — Spielstein; 9 — Messer;
12 — Beschlag; 13 — Tiirbeschlag; 14 — Seihbecken; 15 — Bratspief. 1, 2 — Sondierschnitt X, Ablagerung 10110; 3 — Ablagerung
10118; 4 — Ablagerung 10118; 5-8 — Ablagerung 10119; 9 — Sammlung; 10, 12 — Ablagerung 10104; 11 — Ablagerung 10101;
13 — Ablagerung 10113; 14, 15 — Abwassergrube XIXB. 4 — Stein, 12 — Bronze, sonstiges Eisen. Zeichnung J. Frolik.
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Obr. 26. Chrudim, Filistinska ulice &. p. 39/1. Jimka XIXB. 1, 2 — Sevcovska kopyta; 3 — koZena taska; 4, 5 — valcovita ,razit-
ka“; 6, 7 — nadobkové kachle s pravouhlym iustim; 8 — komorovy kachel malého formatu s motivem orlice (znak Chrudimi).
1,2,4,5 - dfevo; 3 — kiiZze; 6—8 — keramika. Kresba a foto M. Sedla¢kova a podle Frolik—Sigl 1998b.

Abb. 26. Chrudim, Chrudim, Fili§tinska-Str. Konskr.-Nr. 39/I. Abwassergrube XIXB. 1, 2 — Schusterleisten; 3 — Lederta-
sche; 4, 5 — zylinderformige ,,Stempel“; 6, 7 — Gefidflkachel mit rechwinkliger Miindung; 8 — kleinformatige Blattkachel mit

Adlermotiv (Wappen von Chrudim). 1, 2, 4, 5 - Holz; 3 — Leder; 6—8 — Keramik. Zeichung und Foto M. Sedla¢kova und nach
Frolik-Sigl 1998b.
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Casti bot, tasSka k zavéSeni na opasek (obr. 26:3) a pocetné odiezky kiize. K potiskovani (textilu?)
slouzila vélcovita ,,razitka“ s negativem dekoru v podobé¢ Sesticipého kvétu nebo maltézského
ktize (obr. 26:4, 5; Frolik—Sigl 1998a, 108—114). Dale se dochovaly ¢asti kil a kolikt (z déliciho
plotu mezi parcelami ¢&. p. 39/I a €. p. 40/I a z objektu 33 a jimky XV/XVI — Frolik—Sigl 1998a,
92) a ¢asti prken (jimka XV/XVI). Ve vsech ptipadech se datovani odviji od stati vyse popsanych
keramickych a sklenénych nalezti z vyplni objekta.

5 Vyvoj zastavby na parcele

Nejstarsi zastavbu na parcele reprezentuje v plose pozdéjsiho domu jen ojedinéld kiillova jamka
(vykop 10510) a okrajova ¢ast pravdépodobné rozsahlejsiho jamového objektu (10505), ktera sem
zasahuje ze sousedni parcely domu €. p. 40/1. Mohlo by se jednat o okrajovou ¢ast suterénu, ktery
vSak s vyvojem zastavby na parcele ¢. p. 39/1 nesouvisi. Kiilova jamka je dokladem dievéné
stavby, ktera by se musela nachazet v Cele parcely. Svédectvi o ni zaniklo, na jejim misté se
nachazel mladsi sklep. Dfevéna stavba plosné plochu tohoto sklepa neptesahovala. Chronolo-
gicky souvisi s touto etapou (faze A — obr. 4) na parcele jimka XV/XVI. Jednozna¢né zatazeni
stratigraficky starSiho objektu 34 je problematické. Podporovala by ho jenom pfitomnost frag-
mentu sklenéné nadoby, ktery by mohl byt také mladohradiStni nebo ze starsi ¢asti 13. stoleti.
Obsah jimky XV/XVI poskytuje svédectvi o dievénych konstrukcich na parcele (¢asti prken).
Ptitomnost odpadni jimky neptimo doklada zéastavbu, ktera se musela nachdzet v Cele parcely.
Casové je faze A fazena do druhé poloviny 13. stoleti, kratce po zaloZeni mésta.

Druhou vyvojovou etapu predstavuje v plose domu ¢ast rozsahlejsi jamy (vykop 10501 —
faze B, obr. 5). Puvodni rozsah neni jednoznaéné uréitelny. Objekt 1ze s jistou davkou pravdé-
podobnosti interpretovat jako ¢ast zahloubeného suterénu, ktery se nachazel pod ptedni Casti
pozdéjsiho domu a zanikl by pfi hloubeni mladsiho sklepa. Proti této interpretaci stoji absence
konstrukénich prvki i nepravidelné situovani. Nezda se, ze by se jednalo napiiklad o ¢ast vstupni
Sije orientované smérem do dvorku (nebyly zjistény pozistatky schodd). Umisténi objektu je vSak
obdobné jako u zaniklého domu na parcele €. p. 10/I v Hradebni ulici (Frolik—Musil 2010, 6),
kde se suterén/zemnice nachazel v hloubi parcely a neztetelna vstupni ¢ast byla orientovana na
dvir domu. Tento suterén byl soucasti vétsiho difevéného domu na kamenné podezdivce, coz by
mohla byt situace obdobna stavbé na parcele ¢. p 39/1. O méstském charakteru zastavby sveédci
existence dvou jimek (jimka XX a XXI) a jedné jamy (objekt 33). Umisténi jimky XX ukazuje, ze
v té dob¢ jiz stala hlavni méstska hradba, jejiz postaveni je datovano do 13. stoleti. Objekt 33 se
svym pidorysem i profilem blizi zadsobnim jamam lahvovitého profilu. VSechny tii objekty je
mozné zatadit do obdobi konce 13. stoleti az prvni poloviny 14. stoleti. Zajimava je pfitomnost
uhlikd a mazanice v objektu 10501 v plose domu. S urcitou mirou pravdépodobnosti uvazujeme
o souvislosti s pozarem, ktery Chrudim zasahl pted rokem 1337 (Frolik—Sigl 1998a, 31-32).

Jednoznaéné svédectvi o stavbé v Cele parcely predstavuje faze C (obr. 6). Pfedstavuje ji
torzo podlahy (ulozenina 10116), které se dochovalo v nevelkém rozsahu jen v dusledku prosed-
nuti do star§ich situaci. Rozsah stavby proto nelze urcit, ale s velkou pravdépodobnosti zaujala
celou celni ¢ast parcely a plosné zcasti smérem do dvora piesahla starsi zastavbu. Pod domem/
stavbou byl vyhlouben do sprasového podlozi loch, dolozeny také malym torzem. Jeho strop byl
vyztuzen dfevénymi tramy, ptesto se v pozd¢jsim obdobi prolomil. Stavba dochovana jen z malé
¢asti neposkytla datovatelné nalezy. Do stejné etapy je na dvorku fazena jama (objekt 28), ktera
obsahovala pouze druhotné pfemistény star$i keramicky materidl. Z ¢asového zatazeni etapy
predchazejici (faze B) a nasledné (faze D) vyplyva, Ze dim s lochem byl postaven v prvni poloviné
14. stoleti, nejspiSe po vySe zminéném pozaru, datovaném pred rok 1337.

Vyraznou proménu a prvni konkrétnéji uréenou etapu piedstavuje faze D, rozpadajici se
na dvé mikrofaze (obr. 7). V prvé byl vyhlouben rozsahly sklep pod Eelni ¢asti domu (likvidu-
jici vSechny stopy starSich stavebnich etap) a ve druhé byla vybudovéana ¢aste¢né zahloubena
komora v zadni ¢asti domu. Obé ¢asti domu byly vyzdény z kament nasucho. Obdobné byl
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vybudovan sklep zaniklého domu na parcele ¢. p. 10/I v Hradebni ulici, datovany na zakladé
vétSich keramickych soubord do 14. stoleti (Frolik—Musil 2010, 7). Podobnou dvojici (sklep
v $ifce parcely v jejim Cele, polozahloubena komora v zadni ¢asti domu) mame doloZenu také ve
Stépankové ulici (&. p. 85/1, & p. 91/1a &. p. 92/1) a také piimo ve Filistinské ulici (&. p. 37/T). Ani
v jednom piipad¢ v§ak nezname celkovou dispozici domu z doby vystavby (Blaha—Frolik—Sigl
2006). Nalezy z vyplné vkopt pro obé zdiva dokladaji jeho zalozeni v pokrocilém 14. stoleti ¢i
az na pocatku 15. stoleti (nalezy z ulozenin 10104, 10115 a 10120). Nejmladsi prvek piedstavuje
zlomek trojnozky s glazurou na vnitini strané. Keramické zlomky byly vyzdvizeny také z vy-
plné vkopu u zadni ¢asti komory (tj. na dvorku, uloZenina 1806). I zde se jiz objevuji ojedinélé
zlomky s glazurou na vnitini strané. Na dvorku spojujeme s touto etapou ztizeni a pouzivani
jimky XIXB. Rozbor nalezti ukézal, Ze jimka byla vyuzivana dlouhou dobu — pokrocilé 14. az
prvni polovina 16. stoleti — a velmi pravdépodobné byla nejméné jednou (mozna dvakrat) z¢asti
vybrana. Dlouhodobé vyuzivani jimky podporuje i dikladna vydieva (nejlépe dochovana
v ramci vyzkumu ve Fili§tinské ulici) i zna¢na hloubka (4,5 m). Jimka poskytla rozsahly soubor
keramiky, kamnovych kachlt a skla. V keramice identifikujeme vétsi pocet picich pohari (chru-
dimskych, lostickych, jihlavskych a dalsich). Mezi kachli nejvice zaujme glazovany komorovy
kachel malého formatu s motivem chrudimské orlice, ktery miizeme datovat do zaveru 14. stoleti
(obr. 26:8). Stejny format maji i nadobkové kachle s pravouhlym ustim (obr. 26:6, 7). Podle
datace by kachle nalezely ke starsi etapé vyplné jimky. V celé vyplni se nachazely zlomky
skla, pochézejici z prevazné Casti z ¢isi, eventualné ¢isi Ceského typu nékolika variant (nékolik
prvni poloviny 16. stoleti (podle keramiky). K mlad$imu sklu patfi zlomky vicebokych lahvi,
lahvi lalo¢natych a konvice/dZbanu/holby s volutovité zakonc¢enym uchem a zlomky poharu (?)
s optickym dekorem, které nalezi 16. stoleti. Jimka XIXB také poskytla informace o zaméstnani
majitele parcely. Byl jim $vec, jak dokladaji nalezy Sevcovskych kopyt a pravdépodobné také
torza bot nebo odiezky kiizi. Svec mohl zhotovit i tasku nodenou na opasku (obr. 26:3). Objevena
byla také dvé dievéna ,,razitka“ s vyfezanym dekorem, slouzici snad k potiskovani neuréeného
materialu (textilu? — obr. 26:4, 5). Nalezy kamnovych kachli ze 14. stoleti v§ak neodpovidaji
postaveni Sevce. Proto se zda, Ze parcela ¢. p. 39/ mohla zménit majitele (nebo se zménilo
postaveni rodiny tam sidlici). Ve star$im obdobi (pokrocilé 14. stoleti) by drzitel nemovitosti
husitské obdobi, ale tuto ivahu nemizeme podpofit konkrétnim dokladem. Béhem této doby
ztejme doslo ke stavebnim upravam domu, délici zed’ k sousedovi (€. p. 40/1) byla jiz vyzdéna
z malty (faze E — obr. 8).

Vyrazny zéasah ptedstavovaly stavebni upravy shrnuté do faze F (obr. 9). Nejveétsi zasah se
tykal polozahloubené komory. Nadzemni zdivo bylo nejméné v okoli vstupu pfezdéno z malty
a do vstupu byl dodate¢né vlozen goticky profilovany vstupni portal (podle popisu z roku 1926).
Upraveno bylo také zdivo mistnosti v pfizemi nad sklepem v ¢ele domu. Keramické nalezy s té-
mito Gpravami spojené spadaji do 16.—17. stoleti. Ze stejného obdobi pochazi jimky XVIII a XIXA
na dvorku. Radime k nim je§té objekty 12 a 15. Zejména jimka X VIII poskytla keramicky soubor,
ktery se nejspiSe uzaviel v obdobi tficetileté valky (obr. 18 az obr. 20). Stejné je mozné datovat
nalezy z jimky XIXA. Nalezy skla ukazuji na dobfe vybavenou domacnost (zlomky luxusnich po-
hart). Objevuje se sklo hygienické. Zaskleni oken dokladaji zlomky okennich ter¢ikt. Svédectvi
jimek se uzavira, jak jiz bylo naznaceno, v obdobi tficetileté valky.

Absence pisemnych prament nedovoluje urcit, jaké byly osudy drzitele nemovitosti v tomto
obdobi. Podle dochovanych gotickych architektonickych fragmentt se zda, ze diim nebyl vélec-
nymi udalostmi vazné ponicen. Sonda X poskytla doklady o upravé domu po roce 1807 (po jinak
nedolozeném pozaru). Souvisi s ni sjednoceni omitek ve zkoumané chodbé a snad i vlozeni pficky
do jejiho vychodniho konce (zdivo 10907, neni-li star$i). Soucasti této prestavby bylo polozeni
podlahy z cihel, ktera uzavftela stratigraficky vyvoj. Jeji podklad poskytl jako jediny svédectvi
o vybaveni domacnosti v obdobi baroka (zlomky skla).
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6 Zavér

Mésto Chrudim v hradbach sestavalo jesté v 19. stoleti ze 142 popisnych Cisel, z nichz kolem
80 bylo pravovare¢nych (neuplné prameny ukazuji, Ze pocet kolisal).> Dosavadni rozsahlé archeo-
logické vyzkumy ptinesly v Chrudimi zatim jen dva ptiklady, u nichz mtizeme propojit vyvoj
domu a dvorku za nim, kde odpadni jimky pfinaseji svédectvi o kazdodennim zivoté v dlouhém
obdobi. Kromée referovaného objektu je to dosud detailné nepublikovany zanikly diim na parcele
¢. p. 10/1 v Hradebni ulici. Ostatni (i plo§né vétsi) vyzkumy se pohybovaly pouze na dvorcich za
domy. Vyzkum pfimo v domé nebyva proveditelny ptedevsim pro tplné nebo témét tiplné podskle-
peni nebo starsi, pro archeologii neptiznivé, tpravy. Z tohoto ditvodu je parcela €. p. 39/1 jednou
z mala, kde mtizeme alespoil v obrysech sledovat stavebni vyvoj domu a porovnavat ho s vyba-
venim domacnosti. Torzovité udaje ukazuji, ze az do (pokrocilého?) 14. stoleti stal v Cele parcely
dievény dum, vybaveny lochem, coz je situace z¢asti podobna domu na parcele €. p. 10/1 (dim
na kamenné podezdivce, piivodné se suterénem/zemnici a nasledné nasucho zdénym kamennym
sklepem — Frolik—Musil 2014). Obsah jimek naznacuje znaéné mnozstvi produkovaného odpadu,
ale do jimek odhozené pfedméty nevykazuji nijak mimofadnou domacnost (zadné importy)
a ani nepfiblizuji femeslo majitele. Situace se méni s vystavbou kamenného domu v pokrocilém
14. stoleti, ktery zaujal plochu dochovanou az do zaniku ve 20. stoleti. Jeho identifikovatelnymi
¢astmi byl velky sklep pod ¢elni ¢asti domu a polozahloubena komora v zadni ¢asti. Jiz bylo
zminéno, ze podobnou dispozici registrujeme v Chrudimi u nékolika dalSich domu (€. p. 37/1,
85/1, 91/1 a 92/1), ale celkova dispozice nasemu poznani unikd. Odvazit se mizeme zavéru, ze
se v prosttedi Chrudimi ztejmé jednalo o Casty stavebni typ. U domu na parcele ¢. p. 39/1 se
podle nalezt kachlti malého formatu zda, ze majitelem byl nékdo z méstské elity. Podobné kachle
jsou dolozeny ve stejném obdobi jen v n€kolika méstech (Praha, Hradec Kralové — Pavlik 2017,
Smetanka 1983), spise se s nimi setkame v prostiedi klastert a Slechtickych sidel (na Chrudimsku
na hradé Kosumberku — Frolik—Musil 2020, 17, obr. 20). Dobfe vybavené domacnosti odpovida
i rozsahly soubor skla, byt nevykazujici importy. V nasledném obdobi (15. stoleti?) se drzitel
nemovitosti vénoval Sevcovskému femeslu. Vybaveni pocetnym sklem pfetrvalo. Prosperujici
nemovitost naznacuje pfestavba v 16. stoleti, stejné jako luxusni sklo v odpadnich jimkach.
Kromé¢ stavebnich promén zdiv lemujicich sondu X ndm dalsi Gpravy domu zistavaji nezndmé.
Neobvykle ptsobi dodate¢né vlozeni (nahrazeni) star§iho portalu do vstupu do polozahloubené
komory. Pro obdobi pokrocilého 17. az 20. stoleti, kam spada ptedpokladana barokni ptestavba
a uprava po pozaru v roce 1807, neposkytuje archeologie jiz dostatek poznatkti o vyvoji domu
a kazdodenniho Zivota.

Vyzkum na parcele domu €. p. 39/1 poskytl pozoruhodny vhled do Zivota jedné nemovitosti
sttedoveéké a ran€ novovéké Chrudimi. Je tam dosud ojedinély, ale postupujici zpracovani nalezi
ho jisté doplni nebo i pfekona pfi studiu dalsich chrudimskych nemovitosti. Také doklada, do jaké
miry mize archeologie nahradit ml¢eni pisemnych prament.

Tato prace byla podporena Grantovou agenturou Ceské republiky, &islo GA 19-05677S ,,Sklo v &eskych
zemich od gotiky do baroka podle nalezit v Chrudimi a Brné. Vyznam regionalni produkce v evropském
kontextu*.

3 Chrudim, a¢ vyznamné regionalni centrum, nemé dosud moderné zpracovanou historii, ktera by navic obsahla nejen historické udalosti, ale
piiblizila také kazdodenni zivot mésta. Vyuzivan je dnes jiz zastaraly pfehled déjin do roku 1439 (Vacek 1938) nebo nékteré dil¢i chronologic-
ky omezené sondy (Frolik ed. 2015; Frolik-Musil-Richter—Vojtisek edd. 2016).
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Piehled keramickych technologickych tiid
Pravék 100—

100 Cernd lesténa
101 okrova se sendvi¢ovym efektem
102 hruba se sendvicovym efektem

Rany a vrcholny stfedovék 2—

201 stiedohradistni hlazend

1. Cernohnéda, hnéda

2. piscité osttivo (do 1 mm), slida jemné mletd (mensi nez 0,5 mm) v te€ste a vystupuje i na povrch
3. hnédocerveny

4. opticky stiedné tvrdy, redukéni, obtaceni

5. pecliveé upraveny az hlazeny povrch

6. CRF1, Drazkovice 6, Hrochtiv Tynec 3

202 stiedohradiStni nehlazend

1. Cernohnéda, hnéda, Cernoseda

2. pis¢ité ostfivo (az 1,5 mm), vetsi mnozstvi sttedné mletého slidnatého osttiva (Supinky az 1 mm)
3. Cerny

4. reduk¢ni, opticky stiedné tvrdy, obtaceni

5. nehlazeny, sttedné hruby povrch, ostfivo vystupuje na povrch

6. CRF2, Drazkovice 5, Dvakacovice 22, Kosumberk 202 (?), Podlazice 19

203

1. hnéda, hnédoseda, Sedohnéda

2. pis¢€ité ostfivo (az 1,5 mm), slida se koncentruje v povrchové ¢asti stiepu

3. hnédy, hnédosedy (jako barva povrchu)

4. redukené oxidacni, opticky tvrdy

5. peclivé upraveny, stiedni az jemny, obtaceni, slida se koncentruje v povrchové ¢asti stfepu

6. CRF3, Drazkovice 2, Drazkovice 3, Hrochuiv Tynec 2, Lazany 8, Licibotice 2, MedleSice 203,
Rychmburk 16

204

1. hnéda, hnédoseda, Sedohnéda

2. piscité ostfivo (az 4 mm), absence slidy

3. hnédy, hnédosedy (jako barva povrchu)

4. redukéné oxidacni, opticky tvrdy

5. peclive upraveny, stfedni az jemny, obtaceni

6. CRF4, Drazkovice 8, Hrochiiv Tynec 1, Kostelec u Hefmanova Méstce 114, Lazany 9,
Mrdice 14, Podlazice 11, Rychmburk 17

205

1. svétle hnéda, hnéda

2. hrubsi piséité osttivo (az 1,5 mm), dutiny az 1 mm, absence slidy
3. hnédy, hnédosedy (jako barva povrchu)

4. opticky mekky, oxidaéné redukéni

5. peclivé upraveny, stfedni az jemny, obtaceni

6. CRFS5, Lazany 10, Medlesice 205, Podlazice 9, Rychmburk 18
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206 oxidacni slidnata hlazena se sendvi¢ovym efektem

1. svétle hnéda, hnéda hnédoseda okrova

2. pis€ité ostfivo (az 1 mm), velmi jemné mleta slida v téste€ i na povrchu (Supinky do 1 mm),
sendvicovy efekt

4. oxidacni se sendvicovym efektem, opticky mekky

5. hlazeny pecliveé upraveny povrch, slida i na povrchu, modela¢ni ryzky, vytaceni(?)

6. CRF6, Hrochiv Tynec 4, Jezbofice 2, KoSumberk 206, Lazany 6, Podlazice 10, Rychm-
burk 5

207 stitedoceské zboZi s krupickovitym povrchem

1. hnéda

2. piscité osttivo ca 0,5 mm, jemné mleta slida stopove

3. hnédocerveny (jako povrch)

4. oxidacni, opticky tvrdy, obtaceni

5. stiedni peclivé upraveny krupickovity povrch, ostfivo vystupuje na povrch, modelaéni ryzky
na vnitini strané

6. CRF7, zbozi s kalichovitou profilaci sttedoCeské a prazské oblasti

209

1. bézova, okrova, svétle hnéda

2. pis¢ité ostfivo (1-3 mm), absence slidy, dutinky

3. ¢erné az Sedé jadro, sendvicovy efekt

4. oxidacni, sendvicovy efekt, obtaceni, vytaceni

5. sttedni povrch, krupickovity

6. CRF9, Dvakacovice 26, Jezbotice 3, Kosumberk 209, Lazany 3, Rychmburk 12

210

1. hnéda, tmavé hnédoseda a Sedohnéda

2. pis¢€ité ostfivo (1-2 mm), velmi jemné mleta slida

3. sendvicovy efekt, Sedé jadro

4. oxidacni, sendvicovy efekt, obtaceni, vytaceni

5. jemny az hladky povrch peclivé upraveny, modelaéni ryzky

6. CRF10, blizka 206, Dvakacovice 25, Hrochiiv Tynec 5, KoSumberk 210, Lazany 2, Lhota
u Skutce 1, Medlesice 210, Podlazice 21, Rychmburk 11

211 loSticka

1. hnéda, hnédoseda

2. velmi jemny kfemicity pisek (zrna < 0,5 mm), dutiny, pory

. sendvicovy efekt

. oxida¢né redukéni vypal, opticky tvrdy az slinuty stiep, vytaceni, smrsténi stiepu

. charakteristicky bradavi¢naty kozovity povrch

. CRF11, Dvakacovice 28, Kosumberk 211, NH6, Oheb 12, Ro22, Rychmburk 1, Stradov 15

AN W AW

212 koZovita se slidou

1. svétle bézove Sedd, misty cernoseda

2. pisc¢ité ostfivo (az 2 mm), slida se koncentruje v povrchové ¢asti stiepu

3. ¢ernosedé jadro, sendvicovy efekt, velmi tenkosténny

4. oxidacni, sendvicovy efekt, opticky tvrdy

5. jemny povrch, koZzovity pietah, vysoce slidnaty v na povrchu

6. CRF12, Jezbotice 1, Kostelec u Hefmanova Méstce 106, KoSumberk 212, Lazany 1, Mrdice 6,
Oheb 13, Ra35, Rol, Rychmburk 10, Se¢ 5, Vildstejn 5
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213 bila éervené malovanad

1. bélava, bila, bézova az svétle okrova

2. kaminky 0,05—1,5 mm, dutinky

3. bélava, bila, bézova az svétle okrova

4. oxidacni, opticky tvrdy

5. hladky, vytaceni

6. CRF13, Bolesov 2, Dvakacdovice 3, Hrochtiiv Tynec 12, Jezbotice 4, KoSumberk 213, Lazany 12,
NH2, Oheb 3, PodlaZice 2, Ral8, Rychmburk 2, Stradov 14, TK3, Zumberk 7

214 redukéni se slidou caslavského okruhu

1. svétle bézove Sedd, misty cernoseda

2. pisc¢ité ostfivo, slidnaté osttivo, které se uplatiiuje jako ploché Supinky na jemném povrchu

3. jako povrch

4. oxidacni, opticky stfedni az tvrdy vypal

5. jemny, peclivé upraveny, slida na povrchu

6. CRF14, blizici se 212 a 215, Dvakacovice 18, Kosumberk 214, Oheb 7, P004, Ra31, Vildstejn 3

215 redukcni s piscitym ostiivem

1. CernosSeda, Seda, tmave Seda

2. piscité ostiivo (1-2,5 mm), slida jemné mletd muskoviticka v tésté i na povrchu

3. Sedy, svétle Sedy

4. redukeni, opticky tvrdy

5. jemny hlazeny a lestény, slida na povrchu, vytaceni

6. CRF15, blizka 214, Dvakacovice 5, KoSumberk 215, Lazany 4, Oheb 19, Ra26, Se¢ 8, Stradov 9, Vildstejn 4

216 redukéni s koZovitym povrchem

1. tmavé Sedé, CernoSeda a Seda

2. pis¢€ité ostfivo (az 1,5 mm), slida velmi jemné mleta

3. svétle Sedy, bélobézovy (lomem a charakteristikou se blizi redukénimu zbozi 217)
4. redukeni, opticky tvrdy

5. stfedni, jakoby kozovity pfetah, ostfivo vystupuje na povrch, vytaceni

6. CRF16, Dvakacovice 24, Kosumberk 216, Kovaiov 3, P002, Podlazice 14

217 Sedé redukcni zboZi

1. Cerna, Seda, Sedobézové, béloseda, Sedobila, kovoveé Seda leskla

2. mikroskopické ostfivo, misty ojedinély kaminek

3. svétle Seda az bélobéZzova a krémove bila

4. redukéni, opticky tvrdy

5. jemny, n¢kdy lestény vodorovné a radialnég, asto kovove leskly, vytaceni

6. CRF17, Bolesov 5, Dvakacovice 4, Hrochtiv Tynec 8, Jezboftice 5, KoSumberk 217, Kovaiov 1,
Ktizanovice 4, Lazany 13, Lhota u Skut¢e 2, Libométice 2, NH4, Oheb 4, P001, Podlazice 7,
Ra4, Ro4, Rychmburk 4, Se¢ 3, TK4, Vildstejn 2, Zumberk 1

218 oxidacni zboZi s pietaZenym krupickovitym povrchem jemné na dotyk

1. oranzova, svétle hnéda, okrova

2. jemné piscité ostfivo (okolo 0,5 mm), slida velmi jemné¢ mleta, dutiny (0,5-1 mm)

3. sendvicovy efekt, svétla, tmavé jadro, svétla

4. oxidacni, opticky mekky az stiedni

5. jemny pietazeny krupickovity povrch, jemné na dotyk

6. CRF18, Dvakacovice 14, Kosumberk 218, Lhota u Skutée 3, NH13, Oheb 6, Ra36, Rol4, Se¢ 6,
Vildstejn 6
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219 oxidacni zhoZi se sendvicovym efektem a koZovitym povrchem

1. bézova, hnédookrova a svétle hnéda

2. pis€ité ostfivo kaminky (0,5-2 mm), jemné krupic¢kovité, mirn¢ porézni

3. sendvicovy efekt

4. oxidacni, sendvicovy efekt, opticky tvrdy

5. kozovity, pecliveé upraveny povrch
Ral6, Kosumberk 219, Kfizanovice 3, Lazany 5, NH10, Oheb 24, P003, Podlazice 1, Rol2,
Set 9, Vildstejn 7, Zumberk 16

222 kachle

1. svétle i tmavé oranzova, cihlové okrova, hnédookrova

2. kaminky 0,5-1 mm

3. svétle i tmavé oranzova, cihlové okrova, hnédookrova

4. oxidacni, opticky stiedni

5. hladky

6. Dvakacovice 1, NH1, Oheb 2, P006, Podlazice 16, Rall, Ro25, Rychmburk 3, Zumberk 8

227 Zluté a Zlutozelené transparentné glazovand

1. oranzova, hnédocervend, Cervend, uvnitf Casteéné zlut¢ a zlutooranzové transparentné
glazovana

2. pis¢ité ostfivo (do 1 mm), dutinky

3. oranzovy, okrovy, ¢erveny misty i sendviCovy efekt

4. oxidaéni, opticky mékky az stiedni

5. peclivé upraveny, uvnitt ¢astecné zluté a zlutooranzové transparentné glazovana

6. Hrochtiv Tynec 6, Jezbotice 7, Kosumberk 227, Lazany 14, Stradov 11

228 oboustranné transparentné glazovand

1. oranzova, hnédocervena, Cervena, zluté a zlutooranzové transparentné glazovana

2. piscité ostiivo (do 1 mm), dutinky

3. oranzovy, okrovy, Cerveny misty i sendvicovy efekt

4. oxidacni, opticky mekky az stiedni

5. peclivé upraveny, oboustranné transparentné glazovana

6. Hrochtiv Tynec 7, KoSumberk 228, Medlesice 228, Lazany 15, Lhota u Skut¢e 4, Rychmburk 20

230 protoredukcéni

1. Seda, SedoCerna a ¢erna

2. stfedné hruby pisek, vyrazné procento jemné mleté slidy

3. svétle Seda

4. redukeni, opticky tvrdy

5. stiedné hruby, peclivé upraveny

6. Bolesov 4, Dvakacovice 23, Kosumberk 230, Lhota u Skutce 5, Oheb 18, Podlazice 15, Ra27,
Stoupec 5

Novovék 3—

301 muZakovska kamenina

1. tmave hnéda, hnéda, uvnitt svétlejsi az Seda
2. slinuty

3. Sedy

4. oxidacéni velmi tvrdy
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5. vné hladky peclivé upraveny povrch kryty hnédou opakni glazurou, misty nalepené kfeminky,
vytaceni, na vnitfni strané stopy smrsténi
6. KoSumberk 301, Medlesice 301, Rol8

306 jindiichohradeckda modra mezzomajolika

1. uvnitf tmaveé modra transparentni glazura s pro§krabavanym ornamentem, bilé nastfepi, vné
rezna okrova, oranzova

. mikroskopické ostfivo

. okrovy, oranzovy, ¢erveny

. oxidacni, opticky mékky az stfedni

.jemny peclivé upraveny povrch, bilé nastiepi, kryty modrou netransparentni glazurou, pro-
Skrabavany ornament, hladky, modelacni ryzky

6. KoSumberk 306

WD AW N

307 kukackou a $tétcem malované zboZi

1. oranzova, okrova, zelena, nastiepi, cervenooranzovy stiep
2. mikroskopické osttivo

3. oranzovy, okrovy, cihlové Cerveny

4. oxidaéni, opticky stfedni

5. jemny peclivé upraveny povrch, hladky, modelaéni ryzky
6. Dvakacovice 8, KoSumberk 307, MedleSice 307, Rol7

308 tovarni bélnina

1. bila, bélobézova

2. bez makroskopickych pfimési, jemné plavena kaolinicka hlina
3. bila, krémov¢ bézova

4. oxidaéni, opticky mekky

5. hladky, stfedni sténa, oboustranna glazura

6. Medlesice 308, Ro23

310 porcelin

1. bila az do béloseda

2. bez makroskopickych pfimési, slinuty sttep

3. bily, slinuty

4. oxidacni, tvrdy, slinuty

5. hladky, oboustranna glazura

6. KoSumberk 310, Lhota u Skutce 8, Medlesice 310

311 glazovana oxidacni bez ndstiepi 1

1. okrova a oranzova, uvnitt ¢astecné transparentné glazovany zIutd, nazelenald, nahnédla

2. jemné plavené tésto, mikroskopické ostfivo

3. okrovy, oranzovy

4. oxidacni, opticky stiedni

5. jemny, peclivé upraveny povrch, hladky, modelaéni ryzky

6. Dvakacovice 29, Kostelec u HM 115, KoSumberk 311, Lhota u Skutée 9, Medlesice 311,
Mrdice 15, NH15, Ra25, Ro20, Rychmburk 7, Sténec-Mravin 10, Zumberk 5, Zumberk 20

312 glazovand oxidacni bez nastiepi I1

1. bélobézova, uvnitf ¢astecné transparentni glazura zIuta, nazelenald, nahnédla
2. jemné plavené tésto, mikroskopické ostiivo

3. bily, bélobézovy
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4. oxidacni, opticky stiedni

5. jemny peclivé upraveny povrch, hladky, modela¢ni ryzky

6. Dvakacovice 9, Kosumberk 312, K¥izanovice 7, Lhota u Skutc¢e 10, LiboméFice 4, Ra28, Ro7,
Rychmburk 8, Se¢ 4, TK5, Zumberk 3, Zumberk 10, Zumberk 11, Zumberk 15

317 novovéké kachle

1. bélobézova, rezné i glazované

2. jemné plavené tésto, mikroskopické ostfivo

3. bily, bélobézovy

4. oxidacni, opticky stedni

5. jemny peclivé upraveny povrch, hladky, modelacni ryzky

6. Dvakacovice 2, CHZ 1, KoSumberk 317, NH9, Ral0, Rol1, Rychmburk 9, Stfemosice 1, Sténec-Mravin 1

321 kameninové lahve

. tmavé¢ hnéda, hnéda, uvnitt svétlejsi az Seda

. slinuty

. Sedy, svétle Sedy az Sedobézovy

. oxida¢ni, velmi tvrdy

. vné hladky peclivé upraveny povrch kryty hnédou opakni glazurou, vyta€eni, na vnitini strané
stopy smrsténi

6. —
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Zusammenfassung

Bescheidenes Haus oder reich ausgestatteter Haushalt? Entwicklung der Immobilie
Konskriptionsnr. 39/1 in Chrudim — FiliStinska-Strafie

Die archdologische Erforschung des mittelalterlichen Chrudim ist mit zwei groffldchigen Grabun-
gen verbunden. Die dltere von ihnen in der FiliStinska-Strafe betraf in den Jahren 1996-1997 vier
Parzellen (Konskr.-Nr. 37/1 bis Konskr.-Nr. 40/1 — Abb. 1), besonders die Hofe hinter den damals
bereits abgerissenen Hiusern. Auf der Fliche der Hiuser wurde nur Sondierschnitt X ausge-
hoben, und zwar an Konskriptionsnummer 39. Die wichtigste Quelle fiir das Wissen iiber das
alltdgliche Leben ist nach wie vor der Inhalt von Abwasser- und Abfallgruben, von denen auf
diesem Grundstiick insgesamt 12 untersucht wurden. Das an der Stralengrenze stehende Haus
hatte eine gotische Disposition mit einer Kammer auf der Riickseite, die durch ein gotisches
Gewinde zugénglich war (Abb. 2 und Abb. 3). Die dlteste schriftliche Nachricht {iber das Haus
stammt jedoch erst aus dem Jahr 1730.
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Die élteste Bebauung auf der Parzelle représentiert auf der Fldche des spiteren Hauses der
Randteil eines wahrscheinlichen Souterrains (10505), der von der Nachbarparzelle dort hineinreicht
und mit der Entwicklung der Bebauung auf der Parzelle von Konskriptionsnummer 39/I in keinem
Zusammenhang steht (Abb. 10). Chronologisch gehdrt Abwassergrube XV/XVI in diese Phase
(A — Abb. 4). Ihr Inhalt belegt die Existenz von Holzkonstruktionen auf der Parzelle (Bretterteile).
Das aus der Abwassergrube gehobene Holz lieferte vier dendrochronologische Daten (,,kurz nach
1262%, , kurz nach 1262 und zweimal ,,kurz nach 1265%). Zeitlich wird Phase A der zweiten Halfte
des 13. Jahrhunderts zugeordnet, d.h. kurz nach der Stadtgriindung (Abb. 14 und Abb. 15).

Auf der Fliche des Hauses stellt der Teil einer ausgedehnterer Grube die zweite Ent-
wicklungsetappe dar (Aushebung 10501 — Phase B, Abb. 5, Abb. 10 und Abb. 11). Das Objekt
kann als Teil eines eingetieften Souterrains am Kopfende der Parzelle interpretiert werden. Die
zeitliche Zuordnung zum élteren 14. Jahrhundert (Abb. 16:2-27) wird durch das Vorhandensein
eines Parvus von Wenzel 11 (1300-1305) gestiitzt. Auf den stddtischen Charakter der Bebauung
deutet die Existenz zweier Abwassergruben (XX und XXI — Abb. 17:15) und einer Abfallgrube
(Objekt 33) hin. Alle drei Objekte konnen dem Zeitraum Ende 13. bis erste Halfte 14. Jahrhundert
zugeordnet werden. Interessant ist ein grofleres Vorhandensein von Holzkohle und Lehmbewurf
in Objekt 10501. Wir ziehen einen Zusammenhang mit dem Brand in Betracht, von dem Chrudim
vor 1337 heimgesucht wurde.

Phase C (der Torso von Fufboden 10116 — Abb. 6, Abb. 10, Abb. 11) ist ein eindeutiger
Beleg fiir das Gebdude am Kopfende der Parzelle, das mit hoher Wahrscheinlichkeit die gesamte
Front der Parzelle einnahm. Unter dem Haus wurde ein Loch in den Lssuntergrund eingetieft,
dessen Decke mit Holzbalken verstdrkt wurde. Derselben Etappe wurde Abfallgrube 28 auf dem
Hof zugeordnet. Aus der zeitlichen Abfolge der vorhergehenden (Phase B) und anschlieBenden
(Phase D) Etappe ergibt sich, dass das Haus mit dem Loch in der ersten Hélfte des 14. Jahrhun-
derts (Abb. 16:1), wahrscheinlich nach dem oben erwéhnten Brand (vor 1337), erbaut wurde.

Eine deutliche Verdnderung stellt Phase D (Abb. 7) dar, in der ein groBer Keller unter dem
vorderen Teil des Hauses eingetieft wurde, gefolgt von einer halb eingetieften Kammer im hin-
teren Teil des Hauses. Beide Teile des Hauses wurden mit Trockenmauern aus Stein versehen.
Die Funde deuten darauf hin, dass sie im spédten 14. oder erst im frithen 15. Jahrhundert errichtet
wurden (Abb. 17:1-12, 16-20). Im Hof verbinden wir die Anlage und Nutzung von Abwasser-
grube XIXB mit dieser Etappe.

Der groBte Fundkomplex, der bei der Grabung in der Filistinska-Straf3e aus der Abfallgrube ge-
borgen wurde (95 Gefille, sieben Kacheln und 1.345 weitere Fragmente), stammt aus der Verfiillung,
die in dem Zeitraum zwischen dem spéten 14. und der ersten Hélfte des 16. Jahrhundert entstand.
Unter den Kacheln dominiert ein kleinformatiges, komplett erhaltenes glasiertes Exemplar mit dem
Motiv eines Adlers (des Chrudimer Stadtwappens — Abb. 26:8). Bei den {ibrigen Kacheln handelt es
sich um Geféflkacheln (Abb. 26:6, 7). Aus Abwassergrube XIXB stammt auch der umfangreichste, in
der Filistinska-Stralle gemachte Fundkomplex an Glas der ganzen Grabung (474 Posten; Abb. 23 und
ADbD. 24). Der iiberwiegende Teil der entdeckten Bruchstiicke besteht aus Bechern, besonders aus Be-
chern béhmischen Typs, und zwar in der Groflenordnung von mehreren Dutzend. Im oberen Teil der
Verfiillung finden sich GefaB3bruchstiicke, die erst zum 16. Jahrhundert gehdren (Abb. 24). Das Glas
zeugt von einem reich mit Glas ausgestatteten Haushalt. Es handelt sich ausschlielich um Haushalts-
glas. Ein spezieller Bestandteil des Fundbestandes sind Gegenstidnde aus organischen Materialien
(Holz, Leder). Sie deuten auf Kiichengerite (aus Lattchen bestehende Schiisseln, Teil eines Tellers,
groBere Eimer) und auf das Leben von Kindern (Torso einer Kleinfigur) hin. Konkrete Belege fiir
das Handwerk sind zwei Schusterleisten (Abb. 26:1, 2), Schuhteile, eine Giirteltasche (Abb. 26:3) und
Lederschnipsel. Zum Bedrucken (von Textilien?) dienten zylinderférmige ,,Stempel mit dem Nega-
tiv einer Verzierung in Form einer sechszackigen Blume oder eines Malteserkreuzes (Abb. 26:4, 5).
Die Ofenkachelfunde aus dem 14. Jahrhundert entsprechen jedoch nicht der Stellung eines Schusters.
Deshalb gibt es den Anschein, dass die Parzelle mit der Konskriptionsnummer 39/1 den Besitzer
gewechselt oder sich die Stellung der dort ansdssigen Familie gedndert haben konnte. In dem &lteren
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Zeitraum (fortgeschrittenes 14. Jahrhundert) hétte der Besitzer der Immobilie zur stddtischen Elite
gezéhlt (Kachelofen), spiter wire sie dann von einem Schuster erworben worden.

Der Bau wurde in der weiteren Phase E durch Errichtung der 6stlichen Auflenmauern des
Hauses fortgesetzt, welche das Haus mit der Konskriptionsnummer 39/1 vom Nachbarn abtrennte
(Konskriptionsnr. 40/1, Abb. 8 und Abb. 10).

Die letzte und jiingste Etappe war Phase F (Abb. 9 und Abb. 11), die einen sehr umfangreichen
Umbau des ganzen Hauses erfasste (16.—17. Jahrhundert). Der Umbau betraf auch die Kammer. Die
Vorderwand wurde teilweise umgemauert, erst damals wurde das gotische Portal nachtréglich in
die Wand eingefiigt (Abb. 12). An diese bauliche Verdnderung schloss die Verlegung eines Ziegel-
steinfuBbodens im Flur an, womit die bauliche Entwicklung abgeschlossen wurde (Abb. 17:13, 14).
Aus der gleichen Zeit stammen die Abwasserbecken XVIII und XIXA im Hof. Thnen werden
noch die Objekte 12 und 15 zugeordnet. Besonders Abwasserbecken XVIII lieferte einen um-
fangreichen Fundkomplex an Keramik, der wahrscheinlich wiahrend des Dreifligjahrigen Krieges
abgeschlossen war (Abb. 18-20). In ihm kommen Importe vor (Steingut — Abb. 19:4, 6 und Abb. 20;
Neuhauser Mezzomajolika — Abb. 19:3). Bemerkenswert war auch das Glas. Am prachtvollsten
war ein Trinkbecher mit nicht erhalten gebliebener Kuppa und einem ballusterférmigen Schaft am
untersten FuB3 (Abb. 21). Der optisch verzierte ballusterformige Schaft ordnet es den Prachtexem-
plaren zu, die in den venezianischen und Tiroler Glashiitten hergestellt wurden. Gefunden wurden
auch die Fragmente von vier Exemplaren eines GefiBes mit breitem Hals und Uberfangglasmasse
(Kameoglas). Dieser Teil des Glaskomplexes deckt den Zeitraum zwischen dem letzten Viertel
des 16. Jahrhunderts und Mitte des 17. Jahrhunderts ab. Ebenso kénnen die Funde aus Abwasser-
grube XIXA datiert werden (2. Hilfte 16. Jahrhundert mit méglichem Uberhang bis Anfang 17.
Jahrhundert — Abb. 22). In diesem Zusammenhang muss auf die dendrochronologischen Daten
aufmerksam gemacht werden, die aus der etwa 100 Jahre élteren Holzverstirkung gewonnen
wurden (nach 1429, 1430 und 1439). Fiir die Holzverstarkung wurde dlteres Holz verwendet.

Die auf der Parzelle des Hauses mit der Konskriptionsnummer 39/I durchgefiihrte Grabung
lieferte eine bemerkenswerte Sicht auf das Leben einer Immobilie des mittelalterlichen und
frithneuzeitlichen Chrudims. Durch die dort gemachten archéologischen Funde werden fehlende
schriftliche Quellen teilweise ersetzt.

Die vorliegende Arbeit wurde von der Forderagentur der Tschechischen Republik, Nr. GA 19-05677S ,,Glas
in den béhmischen Landern von der Gotik bis zum Barock geméfl den in Chrudim und Briinn gemachten
Funden. Die Bedeutung der regionalen Produktion im européischen Kontext* geférdert.
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