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Jana Kuzmikova (Bratislava)

Niekolko kognitivhovednych poznamok
k recepcii literatary'

Abstrakt

Stadia sa zaoberé &itanim a recepciou literrneho diela. Vyberovo spomina slovenské prace a pred-
stavuje sicasné kognitivnovedné pristupy a nové tlohy vyskumu recepcie, ktoré konfrontuji
zavery a metodoldgiu (linedrno-hierarchickd postupnost) slovenskych odbornikov so sicasnymi
kognitivnovednymi skiimaniami, ¢im sa osvetl'uji posuny, resp. rozdiely medzi zovretej$im
(v historickom aj metodologickom zmysle) uvaZovanim o recepcii a interdisciplindrnymi
kognitivnovednymi skimaniami opierajiicimi sa o embodiment a neurofyziologiu.

Klicové slova: literarna komunikdcia a recepcia, slovenské recepéné tedrie, embodiment,
kognitivnovedné skimania, interdisciplinarita v literdrnom vyskume

Abstract

A Few Cognitive-science Remarks on Literary Reception

The study deals with the cognitive turn in literary research. It mentions some relevant Slovak
works about reading and introduces contemporary cognitive projects and new tasks in the
reception research, which revise the reception works of Slovak scholars. Confrontation of
methods and conclusions between the Slovak hermeneutical approach and the contemporary
cognitive research, shows the differences between the traditional autonomous perspective and
interdisciplinary literary studies based on embodiment and neurophysiology.

Key words: literary communication and reception, Slovak reception theories, embodied mind,
cognitive literary studies, interdisciplinarity in literary research

Kognitivna literdrna veda sa dnes povaZzuje za vedecky smer, ktory prostrednictvom
interdisciplindrnosti ststred’uje, prepdja i konfrontuje prirodovedné a humanitné
pristupy a metodolégie v zdujme lepSieho pochopenia komplexnej dynamiky medzi
kogniciou a literatirou. Vychadza sa z predpokladu, Ze I'udské spravanie je podmienené
komplexnymi interakciami medzi I'udskou biolégiou a kultdrou, pricom gény ¢loveka

! Stadia vznikla v rdmei grantového projektu Kognitivne orientovand literarna veda. Teéria a prikladové
Stidie zo slovenskej literatiry. VEGA 2/0078/14. RieSitel'’ka: PhDr. Jana Kuzmikov4, CSc.
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,vedd” a kultdra ho ,Specifikuje”. KedZe ,kognicia je zakotvend jednak v redlnom
svete a jednak vo vymedzitelnych struktiirach senzorickej, perceptudinej a konceptudinej
interiority, musia byt poznanie a skisenost zaloZené na oboch zloZkdch, hoci v réznom
stupni.“> Dolezitym pilierom kognitivnovedného teoretického uvaZovania je fakt,
7Ze prevazna viacSina 'udského myslenia sa odohrdva na nevedomej drovni, preto je
vyznamnou tlohou skiimanie dejov, ktoré prebiehaji v mozgu a tele bez toho, aby sme
si ich uvedomovali.

Tak sa napriklad ukazalo, Ze ,romantické“ tvrdenie, Ze pri vzniku umeleckého
diela sa uplatiiuji Specifické, ba autonémne psychické procesy, celkom neobstoji.
Nevyhnutnym zdrojom tvorivych procesov je vieobecnd, ,,beznd“ kognicia, ktord nie
je rigidnd, automaticky vykonn4, ale je nekonecne experimentujtica. Tento argument
je jednym z vysledkov vtelesneného vedeckého realizmu (embodied scientific realism),
ktory v osemdesiatych rokoch 20. storocia nastolili v jazykovede (aj v prepojeni na
literatiru) George Lakoff, Mark Johnson a Mark Turner.? Tito vedci sa opieraji
o tri hlavné predpoklady: vtelesnenost’ mysle, skutocnost’ kognitivnych nevedomych
procesov a metaforickost’ myslenia.

Prvotny podnet kognitivnej literarnej vedy vychadza teda z kognitivnej lingvistiky
a spociva v tom, Ze literattira v akomkolvek jej zmysle sa neskiima (len) ako autonémny
fenomén, ale chipe sa ako jav zaloZeny na vSeobecnej konceptudlnej organizacii,
principoch kategorizdcie, procesudlnych mechanizmoch i skiisenostnych a vonkajsich
kontextoch l'udskej mysle. V zdsade, zaoberanie sa fikénymi textami a predstavami
vyZaduje také isté kognitivne procesy, aké potrebujeme aj v beznom Zivote.

UZ pred ¢asom poukazala recepcnd estetika (reader-response criticism) na to, Ze
Citatel' vyznamy z textu neextrahuje, ale konStruuje. Recepcnd estetika vSak povicSine
,odhadovala“ efekty ¢itania, nestavala na empirickych vyskumoch, takZe jej zavery
boli v mnohom S$pekulativne. Na recepéné ucinky textu v ludskom vedomi sa
v slovenskej literarnej vede 20. storocia orientoval predovSetkym FrantiSek Miko
a jeho spolupracovnici. Mikov projekt vyskumu bol semioticky, fenomenologicky
a hermeneuticky.

V nadviiznosti na prace Frantiska Miku si Jan Stevéek uvedomil, e , este zostdva
problém integrdcie textu na dalSom stupni, v dalSich procesoch, predovsetkym v ci-
tatelskom vedomi v Sirokom zmysle.“* Naivné &itanie v beZnom zmysle, teda ako
stotoZnenie sa Citatela s postavami a udalostami, pripisuje Stevéek skor druhej, podla

2 Because cognition itself is grounded in both the real world and in the constraining structures of sensory,

perceptual, and conceptual interiority, knowledge and experience must be based on both, although in varying
degrees.“ HART, F. E. Foreword. In: JAEN, 1. — SIMON, J.J. (eds). Cognitive Literary Studies. Current
Themes and New Directions. Austin: University of Texas, 2013, s. xi.

Blizsie KUZMIKOVA, 1. Umenie a kognitivae vedy. In: KUZMIKOVA, J. (ed.). Literattra v kognitivnych
stivislostiach. Bratislava: Ustav slovenskej literatiry SAV, 2014, s. 10—28; GALIKOVA, S. Vyznam
a funkcia konceptudinej metafory z perspektivy kognitivnej vedy. In: KUZMIKOVA, J. (ed.). Literatiira
v kognitiviych sivislostiach. Bratislava: Ustav slovenskej literatiiry SAV, 2014, s. 29— 54.

STEVCEK, J. Estetika a literatiira. Bratislava: Tatran, 1977, s. 76.
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neho ,,vy$Sej forme® ¢itania, ktorym je sentimentélne Citanie: ,Sentimentdlny Citatel je
spiity so svojimi hrdinami viicSmi nez Citatel’ naivny.“> Celkové Stevéekovo triedenie
sa s rizikom dé zjednodusit’ tak, Ze naivny Citatel' projektuje ¢itané ako skutoc¢nost’,
sentimentdlny ¢itané pocituje aZ ,,preZiva“ a diskurzivny Citatel si uvedomuje iluzivnost
a znakovost literatiry.® MoZe k tomu nie¢o dodat’ sti¢asna kognitivna veda?

Citatelova identifikdcia sa s literarnymi postavami je priamo¢iarejsia neZ racional-
nejie posudzovanie fiktivneho deja, prostredia a ¢asu.” Postava v epike a lyricky
subjekt v lyrike st neodmyslitelnou sticastou literdrneho textu a ak by v fiom aj chybali,
citatel si ich ,,domysli“ (beZnym rieSenim je personifikdcia neZivych entit). Rozdiel
medzi Citatel'skou empatiou investovanou do postdv a viac logickym a Strukturdlnym
vnimanim ostatnych zloZiek literdrneho textu povaZujem za klicové vychodisko
dalSieho vyskumu o psychologickych a kognitivnych realizaciach literattry i jej
interpretacii.

Z kognitivneho hladiska si Ziada komentar aj diskurzivne &itanie. Jan Stevéek
zdoraziiuje, Ze diskurzivne Citanie zahffia aj naivné, aj sentimentdlne realizécie
textu. Zarovei vSak oddel'uje diskurzivne ¢itanie od predchiddzajicich typov z toho
dovodu, Ze pocas neho vnima Citatel’ neskutocnost’ literarneho sveta a respektuje
jeho uzavretost a relativnu platnost. So Stevéekovym konceptom komplexného &itania
sthlasia experimenty, ktoré ukdazali, Ze pri Citani sa beZne nezaoberdme svojou nevierou
v predstaveny svet, ale naopak, radi sa do neho s doverou ponorime. Menej sa vSak da
stavat’ na tvrdeni, Ze pri diskurzivnom ¢itani rozliSujeme dielo ako uzavrety, neskutocny
svet, ktory sa docitanim knihy skon¢i. Zo semiologického hl'adiska, na ktoré sa
odvolaval Stevéek, je to tak — dielo je v semiol6gii znakom skuto&nosti. Ale kognitivne
dosahy citania pretrvavaju dlhSie, pretozZe ,,nepravdivost’ fikcného sveta nepokryva
vsetky jeho prvky a uZitocné prvky [...] by mali byt identifikované a usmernené do
roznych adaptacnych a vedomostnych systémov.“® Zaradovanie uZitoénych prvkov
do dalsich systémov mysle m4 okrem iného za nésledok rozne Citatel'ské a neraz aj
diametralne odlisné literarnokritické ¢i odborné postoje k jednému dielu.

Dalii namet, ako moZe kognitivna literdrna veda rozsirit’ doterajsie pozorovania
a intuicie, pontikaji zdvery Stanislava Rakusa. V praci Medzi mnohoznacnostou

W

Ibidem, s. 80.

Lubomir Plesnik pouZiva v stvislosti s ,,prijmom diela“ terminy ,,pdl Zivotného kontextu® (dieta md
strach z rozpravkovej jezibaby) a ,,p6l vypovedného kontextu“ (,,chladné“ sledovanie kliséovitych scén
zo Standardnych thrillerov). PLESNIK, I'. Kapitoly z recepcnej poetiky. Nitra: Univerzita Konstantina
Filozofa v Nitre, 2012, s. 19.

ZUNSHINE, L. Why We Read Fiction. Theory of Mind and the Novel. Columbus: The Ohio State
University Press, 2006.

Wl...] the falsity of a fictional world does not extend to all of the elements in it, and useful elements
[...] should be identified and routed to various adaptations and knowledge systems.“ COSMIDES, L. —
TOOBY, J. Consider the Source. The Evolution of Adaptations for Decoupling and Metarepresentations. In:
SPERBER, D. (ed.). Metarepresentations. A Multidisciplinary Perspective. New York: Oxford University
Press, 2000, p. 92.
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a presnostou odpoveda Rakis na otdzku, preco literatura ,,inklinuje k tvorbe tazkych
disproporcii, konfliktov, kriz a hranicnych problémovych situdcii.“® Podla autora
je ,ostrd problémovost™ literatiry logickd a nenahraditelnd, lebo je hlboko spita
s latkovym svetom a dusevnymi dispoziciami ¢loveka.

Rakudsovo empirické zistenie mozno na zdklade kognitivnovednych argumentov
vysvetlit' a spresnit. Z pohladu evolucnej tedrie literatiry kéduje literatdra nase
kultirne aj genetické dediCstvo, pricom obe tieto jeho zlozky maji reciprocny
formovaci efekt.!” Genetick4 evoldcia je pomalSia a stabilnejsia, zatial ¢o kultdra
je vo svojom vyvine rychlejsia a pravdepodobne vyzdvihuje iné typy spravania.!!
Evolucné nastavenie ¢loveka preferuje mechanizmy, tsudky a akcie spité s preZitim
jednotlivca alebo spolo¢enstva pocas ohrozenia. Zarovei existuje aj kulfiirny spdsob
zrychleného simulovaného ,,prezitia“ ohrozujtcich situacii. Umoziiuje ho literatdra
(umenie) svojou orientdciou na disproporcie a problémové situacie. V tom spociva
redlny zdklad Rakusovej tézy o nenahraditel'nej problémovosti vaznej literatiry.

LenZe literatdra mé viacero zdvaznych funkcii, nielen simulovanie a kumulovanie sil-
nych problémovych situdcii. Literattira sliZi na odovzd4vanie informadcii a je ndstrojom
presvedCovania, ale je tieZ hrou, poznavanim inych i seba a rovnako je aj estetickym
javom a objektom.!? Tieto funkcie vyplyvaju z faktu, Ze ontoldgia literatiiry (umenia)
je ukotvend v intersubjektivnom komunikacnom procese, v socidlnej spolupatri¢nosti
¢lenov spolocenstva. To, Ze niekto nevyhl'addva konfliktni ¢i ,,intelektudlne naro¢nd*
literatiru, preto automaticky neznamend, Ze je ,,povrchny“, md niZ§iu emocnu ¢i
celkovu inteligenciu, alebo iné osobnostné nedostatky (a rovnako plati, Ze ten, kto
takd literattiru vyhladdva, sa vobec nemusi vyznacovat kladnymi osobnostnymi
charakteristikami). Clovek, ktory nepotrebuje ,,tazka* literatiru, mozno zvlada Zivot
a medziludské vztahy s nadhl'adom a v pohode alebo ho zloZité a abstraktné literarne
Lhry“ jednoducho nudia, hoci nem4 problém im porozumiet'. Literattira r6zneho druhu
poskytuje rd6zne potrebné kognitivne stimuldcie, lebo tedria mysle nie je jednym
univerzalnym stborom inferencii pre nalinkované situdcie, ale je tvorend mnohymi
stibormi adapticii orientovanych na Specifické socidlne oblasti a roly. Tieto Specifikdcie
st aj radostné ¢i harmonické a taki mo6zu byt / tak sa mdzu citit’ aj niektori I'udia.
Aj ich citatel'ské postoje a inklindcie (povedzme pre komedidlne diela) sd legitimne,
a preto maju byt primerane zasttipené v horizonte dal§ich recepcnych vyskumov.

9 RAKUS, S. Medzi mnohoznacnostou a presnostou. Levoca: Modry Peter, 1993, s. 90.

10 McEWAN, 1. Literature, Science and Human Nature. In GOTTSCHALL, J. - WILSON, D. . (eds). The
Literary Animal. Evolution and the Nature of Narrative. Evanston, Illinois: Northwestern University,
2005, p. 10.

""WILSON, D. S. Evolutionary Social Constructivism. In: GOTTSCHALL, J. - WILSON, D. S. (eds). The
Literary Animal. Evolution and the Nature of Narrative. Evanston, Illinois: Northwestern University,
2005, p. 26.

12KUZMIKOVA, J. Umenie a kognitivne vedy. In: KUZMIKOVA, J. (ed.). Literatdra v kognitivnych
stvislostiach. Bratislava: Ustav slovenskej literatiry SAV, 2014, s. 12.
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Vdaka kognitivinym vyskumom napriklad vieme, Ze postmodernistickd produkcia
zabavy a smiechu ma aj velmi hlboké kognitivne dovody a vyznamy. Ked' je l'udsky
mozog vystaveny odporujicim si alebo nejednoznacnym faktom a scénam, lava
hemisféra vytvdra jednu interpretdciu a zarovenl pravd hemisféra formuje inaksiu. Nase
vedomie to vnima ako prepinanie medzi dvoma rozliénymi obrazmi ¢i vykladmi. Podl'a
potvrdzovanej tedrie Johna D. Pettigrewa vSak oba obrazce dokaze prekryt” spontanny
smiech tak, Ze obe interpreticie vnimame naraz. Mozog sa vyvazZuje a doslova sa
vytvdra novy stav mysle.'?

Treba teda zobrat’ do tvahy, Ze nielen ,.esteticky ndrocna“, ale aj smiechov4 literattira
prekracuje a prestavuje rdmce Citatelovho poznania a citenia, upozoriiuje na nové
a nezndme moZnosti vnimania sveta. PravdaZe, robi to inymi sposobmi. Smiech
a humor teda nie st len doésledkom nestrodosti (Schopenhauer), narusenia automatizmu
(Bergson), vyrazom posmechu (Hobbes) ¢i bezpe¢nym ventilom nahromadenej energie
(Freud). Sucasnd smiechova kulttra si zasluhuje privlastok postmodernistickd, ak
sa usiluje nielen o akési odl'ahéenie modernistickych jednostrannosti, podvracanie
autorit a seriéznosti, ale aj o isté socidlne vyvaZenie ,,znevaZovanych“ cielov. V po-
stmodernizme by mal byt smiech tvorivym, kombinujicim Cinitel'om, ak si trafame
hovorit’ o postmodernistickej epistéme ako o komplexnejSej oproti predchadzajice;j
modernisticke;.

Kognitivna literdrna veda sa zaoberd aj nasledovnym rozporom: postava a jej
pocity su fikciou, v skuto¢nosti neexistuju, ale Citatelia radi Spekuluji nad osudmi
postav ako o Zivote skutoénych Iudi — ¢o sa nakoniec stalo so Zunou zo Svantnerovej
Nevesty hol' alebo je Paulinka zo Zivota bez konca z1a matka?'* Pre striktnych,
abstrahujicich semiol6gov dochddza v takom pripade k sentimentdlnemu neporo-
zumeniu literatiry a literdrnosti. Alebo z iného pohladu mdzeme hovorit podla
étevéekovej terminoldgie o ,,nizSom“, naivhom ¢i sentimentdlnom c¢itani. AvSak
ndmietka, resp. odpoved na zdklade kognitivnych analyz znie, Ze postavy sice neexistuju,
ale existuje literarne dielo, ktoré experimentuje s redlnymi Citatel'ovymi kognitivinymi
adaptaciami. Neraz napriklad odhalime, Ze spisovatel hra s Citatelom ,,Sachovd® hru
a zaCneme pochybovat’ o korektnosti reprezentécii a vypovedi. Nasledne mdZzeme
zacat ,,preSetrovat“ zdroje reprezentdcii a pripadne sa aj pytat, ¢o tym autor sleduje.
V tejto stvislosti je zaujimavy aj vyskum procesov Citatel'ského vyrovndvania sa v rdmci
fikéného pribehu s realnymi faktami, ktoré viak rozprava¢ spochybiiuje. Citatel'ska
neltbost zo skreslenych faktov stvisi okrem iného s navySenym vydajom energie.
Evoluéne je monitorovanie a prebudivanie pravdivostnych hranic klti¢ové pre nase
preZitie, a preto v inych okolnostiach (povedzme pri vnimani fikénych pribehov)
moZe byt (aj nevedome) chdpané ako bezddvodne zneistujice, zbytocné a prili§
ndkladné.

13 GIBBS, W. W. Side Splitting. In: Scientific American. vol. 284, 2001, Nr. 1, p. 18.
14 poroy. RAK(JS, S. Medzi mnohoznacnostou a presnostou. Levoca: Modry Peter, 1993,5.93-101.
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Aktivovanie a vyuZitie osobitnej kognitivnej kapacity zavisi na aktudlnom stave
mysle urcitého Citatel'a v urcitej chvili. Hoci méZeme byt emocne vtiahnuti do deja
a dokonca plakat’ alebo smiat’ sa nad vymyslenymi udalostami, sme zdroveii velmi
citlivi na to, ak autor chce vydavat svoju metareprezenticiu za pravdu. [luzivnost
(neredlnost’, nepravdivost) umeleckej nardcie nie je v normdlnych okolnostiach
bezného sveta preferovana, uprednostiiuji sa pravdivé pribehy o skuto¢nych I'ud'och
a situdciach.’> Okrem toho je tu este dalsi nazor, ktory tvrdi, Ze ked’ ¢itame pribeh,
projektujeme ho (jeho $truktdru) do kolizii a problémov nasho kazdodenného Zivota.'®
Tento nazor do vel'kej miery zodpoveda koncepcidm a metédam Stanislava Raktsa
alebo Lubomira Plesnika. Recepcné konfiguricie, ktoré vznikaji na jednej strane
z nedostato¢ného urcenia zdroja informécii, z metareprezentacnej viacznacnosti a na
druhej strane z neobiditelnych pravidiel, podla ktorych dochddza k spracovaniu
informacii v kognitivnych systémoch, mézu byt pre niekoho mitiice a neprijatelné,
ale iny Citatel vita nové spdsoby a kombindcie vnimania predstaveného sveta a nové
formy citatel'ského zazitku, v ktorom kognitivna neurcitost nemusi byt Gplne dorieSend
a rozhodnuta.'”

Podl'a kognitivnej vedy (resp. vied) je umelé oddel'ovanie vied o ¢loveku a spolo¢nos-
ti dnes uz neudrZatelné. Nie preto, Ze by predosla veda nemala opravnenie na svojbytné
odClenenia tzv. autonémnych vied, ale preto, Ze sicasné okolnosti, predpoklady,
moZznosti, nastroje a potreby pozndvania ¢loveka vyrazne pokrocili a Ziada sa ich
ststredit’ a systemizovat. Medzi inymi sa aj kognitivni literdrni vedci zhodujud, Ze
na to, aby vznikla jednotnd, resp. Gplna tedria literatiry, aby sme plne pochopili jej
wemergentny vyznam® (Mark Turner), je potrebné urobit’ biokultirnu faziu vyskumu
o vyvine a funkcii literatiry (umenia). Literarna kognitivna veda uZ ma za sebou zjavné
inovativne vysledky, ale omnoho vicSia perspektiva je pred tiou.
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