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Katefina Vavrova (Brno)

Roman Pekelny raj jako prispévek
do dobové literarni diskuse

Abstrakt

Romén Pekelny rdj (1930) Cestmira JeFdbka tvoii soucdst dobové literdrni diskuse, nastolené
E. E. Kischem roku 1929, o vitézstvi publicistického Zanru, konkrétné reportdZe, nad (pfedevsim
psychologickym) romédnem. Jefdbek je svym plivodné avantgardnim zaméfenim presvédcen
o tom, Ze romdn md moc zménit skutecnost, Ze fantazie basnika utvaii novou népli reality.
Jefdbek ve svych esejich z poziistalosti Zivot a romdn (12. 11. 1929) a O tvorbé romdnové
(nedatovano) rozviji myslenky, které souhrnem posléze demonstruje v roméanu Pekelny rdj:
k ¢emu je uméni, co lidstvu ddvaji romanopisci, poukazuje na misto psychologizace v romdnu
jako nutnou digresi v urychleném svéte. Zaroven se zabyva reflexi spisovatele v konkrétnich
roménovych postavich a jeho vnitini vznétlivosti, kterd dava syZetu svlij ndmét.

Klicova slova: Cestmir Jefabek, Egon Erwin Kisch, Jan Amos Komensky, Jan Herben, Pekelny
r4j, romdn, reportdZ, funkce romdnu, eseje, avantgarda

Abstract

The Novel Pekelny rdj as a Contribution to the Literary Discussion

The novel Pekelny rdj (1930) written by Cestmir Jefdbek is a part and parcel of the literary
discussion established in those times by Egon Erwin Kisch (in 1929) who was confident that the
novel (at least the psychological novel) is gets over and that the reportage is the genre of the
future. Jefabek is originally an avant-garde writer and he believes that the novel has some magic
power to change the reality, in addition, the fantasy of poet is changing the reality. Jetdbek’s
novel Pekelny rdj comprises two essays from his inheritance—Zivot a romdn and O tvorbé
romdnové—and he develops theirs subjects: e.g. what is the role of an artistic creation; what is
the role of novel writers; the psychological mode in the novel as a necessary digression in an
accelerated world. He is concerned with both a writer’s reflection in another characters in the
novel and inner poet’s motor of feelings in which the novel subject is born.

Key words: Cestmir Jefébek, Egon Erwin Kisch, Jan Amos Komensky, Jan Herben, Pekelny
réj, novel, reportage, function of a novel, essay, avant-garde

KdyZ brnénskému prozaikovi Cestmiru Jefdbkovi vysel roku 1930 roman Pekelny
rdj, mél za sebou jiz Ctrnact let usilovné stylistické prace, pocitdime-li od jeho
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prvnich recenzi v Moravské orlici a od prvnich pokusi sestavit vétsi prozaicky
celek. Jefabek v romédnu vydaném Miloslavem Dolinkem v Praze prekracuje sva
predchozi dila nejenom Zanrovym posunem k psychologickému romanu s nékdy az
prekvapujici introspekci duse, ale také vybérem jazykovych prostiedkt, ¢imZ roman
nabyl vyrazové kvality mnohem vyssi, neZ jakou méla dila dosavadni. Prozaikovy
jazykové a stylotvorné (kompozi¢ni) schopnosti se v Case ukazaly jako progresivni.
Jerabkovo pojeti uméleckého dila vSak ziistalo stejné, vysledek jeho snazeni musi mit
estetickou funkci pred funkeci sdélovaci ¢i snad popisnou. V tom zlistiva Jerdbek vérny
svym avantgardnim kofenlim expresionistické poetiky.

Nasledujici studie se pokusi ukdzat, jak Jefdbek tematizoval za pomoci romanu
Pekelny rdj otazky obsaZené ve své esejistice z let 1928 a 1929. Romén se totiz
stal uméleckou odpovédi na dobovou diskusi tykajici se zdniku roménu ve prospéch
reportaze.

Fabule roménu je velmi jednoduchd. Protagonista Pavel Zaruba Zije v Brné, je
spokojené Zenaty, pracuje v novindch a ve svém volném Case se vénuje psani beletrie.
Je tomu ovSem jiZ rok, kdy mu vySla jeho posledni kniha, a tak se sklicen snazi
najit ndmét nového romanu, coz se mu stale nedaii. Pokusi se jej nejprve najit
ve vzpominkach na své détstvi, otce, matku, ale ndmét se nestane Zivotadarnym.
V redakci se sblizi se stenotypistkou Evou Rydlovou, jejiz ndklonnost chce vyuzit
jako spoustéc silnych emoci, které by mu pomohly vydolovat v dusi nosné téma.
Kdyz se Evy zmocni, G¢inek se na chvili dostavi, ale nema vé¢ny charakter. Zaruba
nakonec odjizdi vlakem ke své manzZelce, jez dli ve svém rodném mésté ve vychodnich
Cechiach.

Jetabkova romdnova tridda nese v ndzvu oxymoéron pekelny rdj. Exegeze nazvu
vzaté ze samotného romdnu vede k pochopeni, Ze peklem i rajem je umelecka tvorba
jako takova: ,, Tvoriti! Byti umélcem! Tot rdj a peklo zdroveii! Jakd slast, jaké utrpeni!“!
Vysvétleni tohoto pozornost ptfipoutédvajiciho contradictio in adjecto 1ze nalézt také
v rukopise Jefabkovy prednasky Zivot a romdn datované 12. listopadu 1929. Prozaik
v ni pfipravil pro prazské posluchaéstvo ,pohled do autorovy dusevni dilny“*: ,Ale
bdsnika pozndme podle zmatku, ktery zoufale prekondvd, podle smutku, nad nimz vitézi.
Nestaci nam jazzovd hudba, uvddeéjici v pohyb nohy, ale touZime po hudbé, kterd dovede
rozhybati nase srdce. Ddbel, jenz pokousi bdsnika, nejmenuje se obecenstvo, ale srdce.
A zdleZi na bdsnikovi, aby sviij zdpas s ddblem dovedl vyjddriti takovym slovesnym
dilem, které by zaujalo pozornost ctendrovu. “>

To, co patii peklu, samotnému d'ablu, se ukazuje byti srdcem umélce. Pokud bychom
tedy vsadili misto adjektiva pekelny substantivum srdce, vySlo by ndm spojeni rdj srdce.
A odtud jiZ neni daleko ke Komenského Lusthauzu (¢ili rdji) srdce. Vypravny titul

! JERABEK, C. Pekelny rdj: romdn. Praha: Miloslav Dolinek, 1930, s. 230.
2 Soukromy archiv Olgy Jetabkové: JERABEK, C. Zivota romdn, tkp., s. 1.
3 Ibidem, s. 3.

198



Roman Pekelny rij jako prispévek do dobové literarni diskuse

Komenského dila v sobé€ pojima vysvétleni raje srdce takto: ,ale kdoZ doma v srdci
svém sede, s jedinym Pdnem Bohem se uzavird, ten sam k pravému a plnému mysli
upokojeni a radosti Ze pfichdzi.“* V srdci se nachdzi centrum securitatis, to misto
bezpeci a upokojeni i uspokojeni. A praveé takové misto protagonista romanu Pekelny
rdj nenachdzi ve vnéjSich v&cech, nybrz uvnitt sebe, ve své fantazii, kterd ze svéta
teprve udéla misto k byti. Proto kdyZ zmitiovany Pavel Zaruba jednou chvatd domu,
aby mohl psét svou knihu, ,,opakoval si v duchu, Ze pravou radost Ize nalézti nikoli
ve viditelném sveété skutecnosti, ale ve vysnéném svéte umeni. “3> Svét viednosti stoji
v opozici svétu fantazie, vnéjsi proti vnitinimu, a tak realita svéta ulice musi vstoupit do
svéta uméni, aby, pozménéna fantazii, tak nabyla vy$§i hodnoty: ,,Ulice, hluk, oslepujici
svetelné odrazy, vrhané sklenénymi deskami pred volanty. Obklopen timto Zivotem citil
se Pavel stasten, jeho myslenky nabyvaly rytmu vnéjsiho svéta, jeho fantasie zvedla
kotvu, ovanuta vichrici poledni horecky. [...] Uniknouti malosti, uniknouti klidu, jenz
Jjako lisejnik pocinal se zmocriovati kury jeho Zivota! Vice, vice tohoto slehdni, vice
dychtivé rychlosti! [...] Zachytit tuto hlucivou souhru, prinutit tyto davy, aby vstoupily
do jeho dila a aby se staly poslusnymi prikazii jeho fantasie!“®

Pavel Zaruba, redaktor novin Denni posta, unikal z reality do svéta myslenek
a fantazii docela Casto, nebyl schopen pfijimat pravdu takovou, jaka se jevila, ale
informace o svéte a o lidech si ptizptsoboval podle svého minéni. Jeho Zivot jako by
byl divadlem, jako by jeho byti mélo napsdno jesté jednu roli, tu uméleckou, protoZe
ta vSedni mu nestacila, té se vyhybal. Ne nadarmo se slovo vSedni ¢i vSednost stalo
jednim z nejfrekventovanéjSich v celém roménu. V zdvéru roméanu se Pavel s pokorou
pfiznava k celoZivotnim hram s lidmi a city, zaroven zjistuje, Ze realita, ten pravy svét
vyhral nad nim: ,,proc kramaril se svymi city a slovy jako herec, osleply navidy uprostred
falesnych svetel divadla ?Skrcil se zimomrivé a ohrnul mechanicky limec kabdtu, jako by
se chtel ukryt nejen pred vichrem, ale pred celym svétem, jenZ kolem ného tahl viteznym
a nezadrZitelnym pochodem.

Jetabkliv romdan vyuZiva intertextovosti, nachazi se v ném nékolik citatt z dél
vyznacnych svétovych autord, jeZ jsou vloZeny do ust pravé redaktora a spisovatele
Pavla Zaruby, aby demonstrovaly Zarubovu spfiznénost se vSemi velikdny, snad aby
tak byl Zaruba postaven vedle téchto spifiznénych uméleckych dusi V dile se objevi
Charles Baudelaire, Arthur Rimbaud, James Joyce ¢i Thomas Mann. Kromé zminéné
prifazovaci funkce intertextovych vazeb maji citaty funkci tinikovou, metamorfujici
skute¢nost. Napriklad, kdyZ se Pavel jednou dozvédél, Ze jeho piedchozi kniha je
pfilis literarni, coZ pro néj znamenalo nepiijemnou, avSak pravdivou kritiku, udélalo
se mu fyzicky i duSevné nevolno, a jen diky vhodnému citovani ciziho basnika mohl
své pocity pretavit v uméni, a tedy se uklidnit: ,,Mél dosti sebevédomi, aby se ubrdnil

4 KORINEK, J. (ed.). J. A. Komenského Labyrint svéta a rdj srdce. Praha: I. L. Kober, 1871.
5 JERABEK, C. Pekelny rdj: romdn. Praha: Miloslav Dolinek, 1930, s. 139.

6 Tbidem, s.44-45.

7 Ibidem, s.297.
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trvalym pochybnostem o konecném zdaru svého dila, ale cosi z pravd nedobrovolné
prijimanych vZidy utkvélo v jeho dusi a zaujalo v ni misto, jako se obldzek klade na
dno potoka. V takovychto chvilich, kdyZ vzpominal trpkych pravd, jimZ nebylo lze se
vyhnouti, pocitoval horkou chut v tistech, jakysi tlak na ocich a vinavu v koneccich prsti.
Tiseri byla prekondna, jakmile svij smutek, aZ dosud trapné skutecny, prenesl v ovzdusi
literatury. Velmi rychle prestdval vériti, Ze jeho bolest je opravdovou bolesti, a jiz v ni
nevidél vice nezli dramaticky ndmeét, hodny pozornosti spisovatelovy. Podarilo-li se mu
privesiti k situaci vhodny citdt z nékterého bdsnika, citil se zcela osvobozen a jeho smutek
ustupoval jakémusi tichému a spikleneckému veseli.“®

Jednou Zaruba nepripojil ke skute¢nosti spravny citat, kterd se kvili tomu nepro-
ménila. Musel tedy zrychlit krok a fyzicky utéci z mista, které jej k tomu vydrézdilo:
Pavel Zdruba vysel ze dveri a [...] jal se sestupovati se schodii. KaZdou nohu jako
zdvazi. Jako z mramoru. Hned mu pripadlo srovndni: Jako oZivld socha z ,Dona Juana“.
Ale prirovndni se nehodilo k situaci a Pavel Zdruba, jemuZ se tentokrdte nepodarilo
proklouznouti postranni skulinou ze skutecnosti do literatury, zrychlil chuzi, aby uZ byl
z domu a na ulici.“’

Pavlova zavislost na unikéni do svéta fantazie ma existencialni vyznam: ,, Ve svém
umeni hledal dobrodruZstvi, jeZ se mu nyni zddl Zivot odpirati. [...] Byl by si pripadal
zbytecny, kdyby nebyl psal. [...] Zil uprostied svéta, ktery si zosnoval na papire. “'°
A kdyZ nebyl spokojen s mySlenkami, které ho napadaly, kdyZ nevytvofily svét, do
néhoZ by se mohl nastéhovat, prepadala jej izkost a pozbyval sil.

Romin Pekelny rdj nese znatelné rysy autobiografi¢nosti. Cestmir Jeidbek se v dobg,
kdy roman psal, pfedpokladdejme rok 1929, moznd i 1928, zabyval otdzkami, proc¢
spisovatel vliibec tvofi, jak se stit umé€lcem i proc stdle psat roman a nevénovat se
jinému Zanru.

V 6. &sle 1. roéniku Cinu roku 1929 vysla glosa Egona Erwina Kische Romdn? Ne,
reportdz, v niZ se Kisch provokativné stavi vii¢i psychologickému romanu ve prospéch
reportaZe. Argumentuje tim, Ze lidé poznamenani valkou zaZili takové situace, jeZ
romdny dosud nebyly s to vylicit, a tak jedin€ reportdz, kterd cerpa ze skutecnosti a kterd
realitu dovedné a pravdivé predstavi ¢tendfi, tak jediné ta muZe uspét v literarnim
svét&. Jan Herben dobfe v pozd&jsim &isle Cinu poznamenal, Ze Kischovo prohléseni
se uz v literdrni historii objevilo roku 1892, kdy vysla v Berlin€ kniha Die Zukunft
der deutchen Literatur im Urtheil unserer Dichter und Denker. Tehdy bylo napsano, Ze
,»V Pristi etapé prestanou se i fabule vymyslet, budou vypravovdny jen pribéhy, které se
opravdu sbéhly: nastane doba v§eobecného Zurnalismu. Spisovatelé stanou se pouhymi
reportéry, a tim stav umélcii zanikne. !

8 Ibidem, s. 135.

° Ibidem, s.5.

10Tbidem, s. 32-33.

'WHERBEN, J. Romdn-reportdZ. In: Cin: list pro kulturni a vefejné otazky, 1930, s. 324.
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Po tficeti sedmi letech Kisch fekl totéZ a Jefdbek nereagoval na jeho cElanek
s takovym nadhledem jako Herben v rubrice Pozndmky asopisu Cin. Jefdbka se
totiz Kischova slova dotykala v té dobé velmi osobné. V jeho pozistalosti nalezneme
nejenom zmitiovanou piednasku z roku 1929 s ndzvem Zivot a romdn, ale také
dvandctistrdnkovy nedatovany rukopis nadepsany O tvorbe romdnové. A pravé tento
manuskript reaguje na Kischtiv publikovany vyrok, zdroveri v mnoha odstavcich jako
by predem ospravedliioval napsany a jesté nevydany roman Pekelny rdj: jsou to otazky,
k ¢emu je uméni, co lidstvu dévaji romanopisci, misto psychologizace v romédnu jako
nutnd digrese v urychleném svété, otdzka vnitini rozechvélosti basnika. A protoze
se v romanové postavé Pavla Zaruby do zna¢né miry zrcadli sam Cestmir Jefabek,
zanik Zanru romédnu by byl zdnikem i samotného prozaika. Existencidlni pouto, smysl
Jerédbkova byti se shoduje s dusi basnika v romanu Pekelny rdj, protoze kdyz si Zaruba
v duchu fekne: ,, VSechny barvy vyblednou, vsechny tvary se rozpadnou a den, ktery se
zapocal jako zdzracné vitézstvi, klesne za nékolik hodin do hrobu. Clovék se zklame ve
vsem — v sildch svého téla, v trvalosti své ldsky, v radostech pritelstvi. Jenom sila ducha,
nevyrovnatelnd schopnost fantasie staveti novy svet nad svetem hmotnym... jenom toto
bohatstvi, jez je svéteno rukdm tak Fidkym, md cenu skutecnou a trvalou...“?

Jefabek v dvaze nazvané O tvorbé romdnové tak prizvukuje: ,,Uméni md ziistati
opérnym bodem i tehdy, kdyZ vSechno okolo se potdci.“'? ,Ano, v tom je sila a kouzlo
romanaopiscu velkych i mensich, Ze odvddeéji cloveka od skutecnosti prilis nahé a syrové
a Ze ho dovedou obklopiti skutecnosti jinou, lepsi, fantastictéjsi, uspokojivéjsi. A v tom
Jje nevyhoda a slabina autorii reportdZi, Ze sdzeji prilis mnoho na kartu suverenni
a nelitostné skutecnosti.“'* | At u? si romanopisec zvoli jakoukoliv tviirci metodu, nesmi
nikdy pousteti se zretele, Ze je povoldn k tomu, aby svym dilem vychdzel vstric voldni
lidského nitra po dusevnim spocinuti ve svdtecnich sférdch obrazotvornosti. "

Veiejné Jefdbek své stanovisko k zaniku roménu publikoval v Cinu téhoZ roku
poukdzanim na existenci ¢tenafu, ktefi ze své bytostné podstaty musi ¢ist k svému
ziti kvalitni romany a ne reportaze: ,,mluvme o lidech skutecné kulturnich, o lidech,
pocitujicich Zivou potrebu styku s literaturou a uménim. SteZi bychom u nich nalezli
souhlas k vimené forem romdnovych za romdn reportazni. Dokonce uz nelze predpokld-
dat, Ze by si této vymény Zddala jejich myslenkovd, citovd a vitbec bytostnd struktura.
Ona svdtecni chvilka, jiz si uschrdnili po vSednim zamésmdni pro niterny rozhovor
s bdsnikem, nechce byti kalena stykem s pseudoliterdrni reportdzi. Odklddajice knihu
chtéji miti tak trochu pocit, Ze prodlévali v chramu. [...] Cim vétsi bude vybér mezi
duchovnimi produkty, tim bohatsim a stasméjsim se bude kulturni lovék citit. “'°

12 JERABEK, C. Pekelny rdj: romdn. Praha: Miloslav Dolinek, 1930, s. 291.

13 Soukromy archiv Olgy Jefabkové: JERABEK, C. O tvorbé romdnové. tkp, s. 4.

14 bidem, s. 6.

15 Ibidem, s. 6.

16 JERABEK, C. Jesté romdny a reportdz. Tn: Cin: list pro kulturni a vefejné otazky, 1930, s. 221.
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RovnéZ i v jeho romanu se otdzka vztahu a hodnoty reportdZe a romanové tvorby
objevuje. Pavel Zaruba je povolanim novinaf, svou praci vykonava rychle a znamenite:
Pavel Zdruba dovedl pracovati mechanicky a ani nebylo treba, aby napinal sily, jako
zdvodnik. Jeho péro umélo kouzliti clanky, nad nimiz pocitoval hrdost sam $éf ,,Denni
Posty* Kajetdn Plecity.'” Zaroven préci v kanceldii vnim4 jako ,.zaméstndni, podobné
prdci kovkopové v podzemi“'8, ptipadd si jako vézeit'?, citi se byt v kanceldii jako
v pasti?’, jako v klausuie?', jako na galejich??. Spoutanost, nesvoboda, vézeni jako
znaky mista, kde travil vétSinu svého Zivota a které jeho télo bez soucitu pfipoutalo
a pohltilo vZdy, kdyZ nadeSel Cas: ,,Potom ndhle procitl. V struny jeho snii zabraly drsné
ruce skutecnosti. Byl cas odejit, prdce cekd, jicen redakcni kobky se zvétsuje zivanim
nocni tinavy.“*

A pravé tato novinafska préce stoji v kontrastu — coZ je vyrazny uZity kompozicni
princip — k tviir¢i, hodnotné umélecké praci, napliiujici ducha: ,,V redakcni prdci
shleddval beziicelnou drinu, cehoZ nebyvalo, dokud ji mohl protkdvati myslenkami na
své dilo, vyckdvajici jeho vecerniho ndvratu.“**

Zéavérem je tedy moZno shrnout, Ze romén Pekelny rdj (spole¢né s dalSimi jiz
zminénymi Jefabkovymi nepublikovanymi texty, které tvorily ideovy kontext tohoto
romanu) lze chipat jako velmi specifickou, protoZe vysostné beletristickou, odpovéd’
a prispévek do Kischem znovunastolené debaty o budoucim sméfovani literatury
a postaveni reportiZze a romanové tvorby v ni. Jefdbkliv roman Pekelny rdj je
manifestem svéta stvoreného fantazii, nebot” jediné fantazie dovede tvrdou skutecnost
proménit v skutecnost Zadouci, coz nikdy nemiiZze byt doménou reportaze, nebot ta
z0stava v popisu svéta redlného, ta nestavi chramy, v nichZ by mohlo spocinout srdce
Cloveka.
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17 JERABEK, C. Pekelny rdj: romdn. Praha: Miloslav Dolinek, 1930, s. 13.
18 Ibidem, s. 13.

19 1bidem, s. 48.

20Thidem, s. 73.

21 Ibidem, s. 104.

22 Ibidem, s. 10.

23 Tbidem, s. 22.

24 Ibidem, s. 154.
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