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SBORNIK PRACI FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
A 51,2003 — LINGUISTICA BRUNENSIA

JANA OBROVSKA

K PRECHODU FEMININ OD VZORU ,.KOST*“ KE VZORU
,,PISEN*

Cilem na$i prace je ukazat, jaké informace poskytuji o deklinaci feminin vzo-
ru ,.kost“ a jejich ptechodu ke vzoru ,,piseri* nékteré mluvnice soucasné estiny
a jak se situace jevi v materidlu Ceského narodniho korpusu. Pokusime se stano-
vit alespori nékteré z faktoru, které ovliviiuji volbu dubletnich nebo variantnich
koncovek u sledované skupiny jmen. Vzhledem k rozsahu dané problematiky se
podrobnéji zaméfime na srovnini popisu koncovek ¢asti feminin, a to zakonce-
nych na -c. Vychodiskem jsou informace, které uvadi Mlunice Cestiny II (1986),
Ptiru¢ni mluvnice ¢estiny (1995) a data ziskana z korpusu SYN2000. Zdrojem
nezbytnych historickych dokladii byla Historickd mluvnice jazyka Ceského
(1896).

Uvodem nékolik pozniamek k historii vztahll mezi typy kost a duse a vzniku
typu pisen. Ptipady, kdy feminina s pfiponou -oste méla dubletni tvary také pod-
le typu dusa, znadme jiZ ze stsl. a ty se zachovaly i do st&., v 15. a zvlast€ v 16.
stolet{ téchto piipadl pfibyvd, k tomu blize Komérek (1981, 77 — 79). Rozhodu-
jici roli pti formovani nového typu piseri sehrila pfehldska ‘a > (&) > e. Ta zpii-
sobila tvarovou homonymii nového Nsg. (napt. louZe < -’a) a plivodnich tvari
Gsg., Npl. a Apl. na -e. Uvedena homonymie pak byla odstranéna za podpory i-
kmenovych feminin novou podobou nominativu (lou?), blize viz Kloferova
(2001, 171 - 174). Vytvofeny typ piseii zahrnoval jednak nékteré byvalé i-
kmeny, jednak né&které mékké a-kmeny a pfipojily se k nému Zenské »v-kmeny
(typ svekrev), které rovnéZ pusobily jako jeden z podnétd vzniku typu pisen.
Tvary singuldru se u typu piseit piivodné lisily od typu kost pouze v genitivu,
v plurdlu zato ve vSech padech kromé& genitivu. ,.Spisovny jazyk v3echny tyto
rozdily zachoval (tfebaZe s ¢astym kolisanim), kdeZto nafedi je vétSinou vyrov-
nala ve prospéch typu duse. V naieich téméf zcela zmizely pivodni i-kmenové

koncovky dat., lok. pl.*“ (Komarek, 1981, 78).

O pfikinich distribuce koncovek Gsg.; N,Apl., Dpl, Lpl. a Ipl. v néfeéi a spisovném jazyce
uvadi dal¥i informace rovn&Z M. Komadrek (1981, 79). Divodem dstupu typu kost v tvarech pluré-
lu, zfejmého zv1asté v ndfedi, je podle ného fakt, Ze koncovky -em, -ech a -mi nemaji oporu v ji-
nych Zenskych typech. Koncovka -mi v Ipl. je na rozdil od koncovek jinych Zenskych typl pouze
jednoslabiénd. Déle je uvedeno, e se o zachovani koncovek Dpl., Lpl. a Ipl. ve spisovném jazyce
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do zna¢né miry zaslouZila kodifikace mluvnické normy v 19. stol. (Dobrovsky, Gebauer). Pfiéiny
udrZeni koncovek typu kost v Gsg.; N a Apl. vidi autor v tom, Ze se mohly pravdépodobné opfit o
tytéZz pady typu Zena (po zméné y > i byla i tady koncovka -i).

Informace o deklinaci vzoru (typu) ,.kost** jsou v mluvnicich soucasné ¢estiny
zachyceny tabulkovym paradigmatem vzorového slova a nidslednym upfesiiuji-
cim komentafem k tomuto paradigmatu.

Mluvnice Cestiny II (1986, 329 — 332, zkriceno) déli feminina zakoncend
v Nsg. nulovym formantem na dva podtypy, tzn. podtyp A s Gsg. na -e (vz. ,pi-
sesn*) a podtyp B s Gsg. na -i (vz. ,,kost*) typu III v deklinaci feminin. Konstatu-
je se zde, Ze vzajemny vliv obou podtypl je velmi ddvny (pfipomind se kolisan{
mezi i-kmeny a ja-kmeny, které vedlo v nové €estiné k ustaveni zvlaStniho de-
klina¢niho typu, dnes reprezentovaného vz. ,,piseri) a jeho disledkem je v sou-
¢asné dobé stile pokradujici kolisdni mezi obéma typy. Vyvojovy pohyb jde ne-
sporné od vzoru ,kost“, ktery je dnes stile vice izolovany, ke vzoru ,, pisen®,
podporovanému piibuznosti s typem II (vz. , riZe“). ProtoZe proces neni ukon-
ceny, €asto nelze kodifikovat tvar v jedné nebo druhé podobé. Variantni tvary se
zde uvadéji v Gsg.; N,A,Vpl., Dpl,, Lpl. a Ipl. a na zdkladé¢ jejich distribuce jsou
feminina rozdélena do Sesti skupin. KaZda skupina je prezentovana nékolika do-
klady (3. skupinu tvofi pouze feminina zakonéena na -c: moc, nemoc, pomoc).
Déle se uvadi, Ze vlastni paradigmaticky pevné jadro vz. , kost“v Gsg. s kon-
covkou -I vytvéfeji jména produktivniho slovotvorného typu ndzvi vlastnosti na
-ost. rychlost atd. a neproduktivni na -est: bolest, svéZest a -(s)t: slast, strast,
vlast, oblast atd. O né€ se opiraji i jin4 jména charakterizovand kmenovou finaln{
skupinou -st: kromé vzorového kost napt. édst, hrst, dcast, ndplast, lest atd. Ze
jmen formélné necharakterizovanych si udrZuji viechny tvary vz. , kost“ bez
kolisani jména e a véc.

Ptiruéni mluvnice CeStiny (1995, 260 — 262, zkriceno) uvadi, Ze podle typu
kost se sklofuji pfedevSim feminina utvofend sufixem -ost/-est, jako rychlost,
svéZest apod.; dile feminina véc, Fec a pl. déti. Ostatni feminina, naptf. na -st, -c,
-t, -d, -¢, -F aj., majici dfive €asto podoby podle kost, maji dnes podle tohoto
typu jiZ jen tvar Gsg., tedy koncovku -i, v plurdlu je nej¢astéjSim jevem kolisani,
ato v D, L, L. Kolisin{ tohoto typu neznamend, Ze se dvojtvari uZiva rovnomér-
né a Ze je kolisani u vech slov tohoto typu ve vSech tfech pddech. Jde v3ak
o zjevnou tendenci, v niZ vitézi ve zmin€nych plurdlovych tvarech koncovky
vzoru piseri, a to predevSim u feminin pojmenovavajicich konkréta, méné pak u
abstrakt. Ddle je uveden pfehled obvykle uZivanych forem D, L, Ipl. u zhruba
¢yt desitek feminin.

Korpus SYN2000, ktery tvoii sougast Ceského narodnfho korpusu, je lemma-
tizovany a gramaticky oznadkovany. Zahrnuje asi 100 miliond slovnich tvart
(tokens) a je reprezentativnim korpusem soucasné psané eStiny. Obsahuje pre-
vazné texty z let 1990 — 1999, z nichZ 60% tvoii publicistika, 25% odboma lite-
ratura a 15% beletrie. Jeho prostfednictvim miZeme zkoumat také problematiku
morfologickych variant a dublet a ziskdvat dfive téZko dostupné informace,
napf. frekvenéni idaje aj.
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Pojmy variata a dubleta uZivam ve stejném smyslu, jako je uvadi K. Osolsobé (2002, 333):
.Maji-li slova ohybani podle jednoho flektivniho typu (vzoru) pro vyjidieni téZe padové formy
vice neZ jeden fomant, pak v pfipadé, Ze vice formantl se poji s jednim zdkladem, hovofime
o morfologické dubleté, v piipadé, Ze spojitelnost s riznymi formanty rozdéluje slova do disjunkt-
nich podmnoZin, hovofime o varianté.” Pfikladem dublety je naSem piipadé napt. Dpl. feminina
nemoc (nemocem, nemocim), piikladem varianty je Dpl. u feminin: cdst, bolest; odpovéd, trat’
(édstem, bolestem x odpovédim, tratim). V uvedenych pfikladech mluvime o tzv. meziparadigma-
tickych variantdch.

Jak uvadeji klasické mluvnice, ke vzoru , kost* se fadi feminina s nominativ-
nim nulovym formantem. Soubor koncovych konsonantti charakteristickych pro
tato jména jsme ziskali konfrontaci tfi zdroji — Historické mluvnice jazyka Ces-
kého (1896), Mluvnice cestiny II (1986) a korpusu SYN2000. Bylo zjisténo, Ze
se jednd o nasledujici konsonanty: -b, -c, -é d, -, -m,-A, -p, -F, -s, -5, -t, -t, -v, -z,
-Z. Soubor feminin s deklinaci vzoru ,.kost* byl pak vyhledan dotazem:
[(lemma="*[bc¢d’lmiipFssttvzZ]“)&(tag="N.FS1.*“)] )

Za cenné rady pti tvorbé dotazi pti praci s korpusem SYN2000 dékuji pracovnikiim Ustavu
Ceského nirodniho korpusu v Praze, zejména PhDr. Renaté Blatné, CSc.

Ze vzniklého souboru bylo dale nutné odstranit feminina vzoru ,,pisen”, a to
vyhledanim téch jmen, u kterych se vyskytovaly tvary Gsg. jen s koncovkou -e
typem dotazu: [(lemma=*...“)&(tag="N.FS$2.**)], ptipadné dotazem: [(lem-
ma=*“...“)], jestliZze se tvar Gsg. u zkoumaného slova v korpusu nenachazel. Pfi
kontrole tvari slov bylo rovnéZ zjisténo, Ze materidl korpusu neuvadi Zadné ape-

lativum vzoru ,, kost“ zakoncené na -m,
Slovo ozim, kieré zafazuje MC II (1986, 331) k feminindm s deklinaci vzoru , kosr*, se v kor-
pusu sice vyskytuje, ale s tvary maskulin vzoru ,, hrad*“.

Z takto upraveného seznamu byla vzhledem k zaméfeni price vypusténa
vlastni jména, tizce odbomné terminy a slova nespisovnd. Definitivni seznam po-
tom tvoff 4351 apelativnich lexému. Jejich abecedni slovnik byl uspofddan re-
trogrddné a jeho &ast (neobsahuje feminina se sufixy -ost) je uvedena v pfiloze.

Hodnotime-li ziskana feminina z hlediska kvantitativniho, je na prvni pohled
zfejmy fakt uvadény také klasickymi mluvnicemi, tj. Ze pfevdZnou vétSinu jmen
tvofi feminina tvofend produktivnim sufixem -ost, nebo jeho variantou -nost
(4203 lexémt). Varianta -est (svéZest) je ojedin€la (2 lexémy). Jednd se o ndzvy
vlastnosti odvozené od domacich (¢rpkost, malost, upovidanost aj.) nebo preja-
tych adjektiv (zkorumpovanost, apoliticnost, recyklovatelnost aj.). Casto dochazi
ke konkretizaci téchto abstraktnich nazva (spolecnost, pisemnost, pevnost aj.).
Ojedinéle maji jména se sufixy -ost, -est vyznam dé€jovy (Zddost, Zalost, bolest
aj.) (TSC II, 1967, 617). Uvedené skupiny feminin maji v3echny tvary vz.
~kost“. Existuje zde tedy zfetelnd tendence vymezovat pfisluSnost feminin ke
vz. ,kost“slovotvorné (slova utvofend sufixy -ost, ojedinéle -est) a lexikélné
sémanticky (pfevdZné nazvy vlastnosti).

Ostatni feminina (upfesnéme, Ze se jednd o slova derivovan4, aviak ne vyse
popsanymi sufixy, o kompozita nebo o neutvofend jména) tvofi periferni C4st
tohoto deklinaéniho typu (celkem 146 lexému, viz pfiloha). UZ na zékladé& prv-
niho pohledu do korpusu je patrné, Ze vétsi ¢ast téchto feminin v nékterych tva-
rech (tj. Gsg.; N,A,Vpl., Dpl., Lpl. nebo Ipl.) kolis4d mezi vzory ,kost“a ,pisen*
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(viz také Obrovska, 2002, 79 — 89). Derivovand jména pifedstavuji jednak kon-
vertované typy, jednak jména vznikla prefixaci (neiicast, podoblast, pFichut aj.).
Ke konvertovanym typlum patfi z ndzva vlastnosti ndzvy barev (hnéd, sed’ aj.),
ojedinéle maji tato slova jiné vyznamy (MC I, 1986, 299). Ddle jsou to nazvy
dé&ju (moc, Fec, mysl, Cest, zdvist, obét aj.) (TSC 11, 1967, 616 — 617). Oba typy
jsou neproduktivni. Konverzi byly utvofeny také ojedinélé ndzvy prostredki
(past, mast, obuv) (TSC II, 1967, 262) a nazvy vysledki déje (otep) (TSC II,
1967, 280). Kompozita (supervelmoc, chvalofec, vzducholod' aj.) a slova neutvo-
fend (véc, lod, nit aj.) pfedstavuji okrajovou &ast feminin vz. ,, kost“.

Na vliv slovotvorného plinu na plan morfologicky u feminin typu kost upozorfiuje Z. Rusinova
(1974/75), kdyZ mimo jiné Fikd, Ze ta feminina typu kost, kterd jsou z&asti nemotivovana (leb, sul,
ves) a z~&4sti motivovand, ale tvofend uZ neZivym zpisobem (obuv, leZ, moc, pamét, odpovéed),
jsou morfologicky nepevnd a kolisaji mezi typem pisesi a kost v D, L, a Ipl. Uvadi také, Ze po cc-
lou historickou dobu se uplatiiuje a zfejme i v budoucnu bude hriét roli pouha jazykova forma slo-
va. To znamen4, Ze podob4-li se neodvozené slovo nékterému produktivnimu slovotvornému typu,
je vliv tohoto typu tak silny, Ze se mu neodvozené slovo podridi a chovd se jako vzorovy typ. Jako

piiklad uvddi nemotivované slovo kost, které si zachovalo neporu$ené i-kmenové sklonovani,
podobné jako ndzvy vlastnosti na -ost/-est.

Pfi distribuci koncovek v Gsg.; N,A,Vpl., Dpl., Lpl. a Ipl. feminin vzoru
»kost“ se tedy nesporné uplatiiuje faktor slovotvorny, projevujici se v rozdilu
utvofenost za pfitomnosti sufixu (pravidelné tvary vz. ,kost*) — utvofenost bez
pfitomnosti sufixu, tj. jména vznikld konverzi (tendence ke kolisdn{). Tvofeni
jmen konverzi je dnes neproduktivni a je pro né charakteristické kolisani konco-
vek stejn€ jako pro vétSinu jmen neutvofenych. Zd4 se, Ze miZeme mluvit také
o rozdflu utvofenost (produktivni sufix -ost + neproduktini -est), tj. pravidelné
tvary vz. ,kost* — neutvofenost (slova nemotivovand + vznikla konverzi), {j. ten-
dence ke kolisiani. Kromé toho se potvrzuje role jazykové formy slov zakonce-
nych na -st (at’ uZ se jedné o jména nemotivovand, vznikla konverz{ nebo odvo-
zend prefixem), kterd maji vétSinou tendenci uZivat pravidelné tvary vz. ,kost*
pod vlivem feminin se sufixem -ost. Distribuci koncovek u necetnych kompozit
bude nutné ovéfit v korpusu a poté stanovit faktory, které ji ovliviiuji.

Oslabeni slovotvorného faktoru u jmen tvofenych konverzi pak umoziuje
uplatnéni dal$ich &initeld, coZ plati i pro slova nemotivovand. Ukazuje se, Ze
dileZitou roli ma také faktor historicky spolu s faktorem fonetickym, tj. vlivem
findly. Pohledem do minulosti se ndm objasni pfi¢iny kolisdni u nékterych slov,
pfipadné celych skupin slov. Na zdkladé informaci uvedenych v Historické
mluvnici jazyka ¢eského J. Gebauera (1896) lze u fady jmen zjistit, ke kterym
deklina¢nim typim patfily.

Kolisani se v minulosti objevilo u feminin, kterd plivodné nepatfila k tzv. i-
kmenQm (vz. ,kosts*), a vyskytuje se u nich vétSinou i v soucasnosti, napt. lod’
(pav. yja-kmeny), mosaz, rez (piv. ja-kmeny).

V minulosti i dnes v8ak kolisaji také n&kterd jména s i-kmenovou deklinaci,
ai kdyZ nemiZeme tvrdit, Ze stav historicky odpovida zcela stavu sou€asnému,
je zde zfetelnd souvislost. Ta je patrnd zejména pro skupiny feminin zakonde-
nych na -d’ a -£. Toto mé&kké zakonceni zde neni piivodni, ale objevuje se v di-
sledku kmenové analogie a odstratiuje alternaci tvrdého a mé&kkého konsonantu
v plurdlové deklinaci, viz Slosar (1986, 161 — 162). Gebauer (1896, 371, 379)
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uvddi, Ze praveé tato jména uZivaji novotvary s koncovkou -é (vz. dusé) v Gsg.
a N,Apl.

Uvedené mékceni se viak ojedinéle tykalo feminin zakonéenych na -st, napf.
plst, prst. Z feminin na -st uvddénych Gebauerem (1896, 380 — 393) kolisala
pouze jména: mast, past, propast, lest, pést, Celist, kopist, plst/plst.

Dile mtZeme tvrdit, Ze i-kmenov4 feminina zakonéend na -7 (mékké zakonéeni
zde vzniklo obdobné jako u jmen na -f a -d) a na -# piejala tvary vz. duSe ve viech
padech, ve kterych se liSila od vzoru kost, a stala se typickym piedstavitelem vz.
Wpiserit (dnes se tadi ke vz. ,,kost** pouze slova derii a modrF, a ta kolisaji).

Vzhledem k uvedenym faktlim lze uvaZovat o tom, Ze jako délidlo mezi vzory
kost'* a pisen’ funguje také tvrdost a meékkost. Vzor ,kost* se stavd stdle vice
reprezentantem feminin s tvrdym zakonenim, zatimco i-kmenova feminina
s mékkou nebo obojetnou findlou bud’ béhem historického vyvoje uZ presla ke
vz. ,pisen’, nebo je pro né€ z v&tsi Casti charakteristické kolisanf mezi t€mito
vzory, i kdyZ rizného rozsahu.

A nyni k moZnostem korpusu SYN2000. Jeho dikladnéj$im prozkoumanim
se di nepochybné stanovit, a to na zakladé aktualnich frekvenénich 1idaj0, rozsah
kolisan{ u kaZzdého jména v jednotlivych paddech. VyuZijeme-li statistickych me-
tod korpusu pti hodnocent tzv. kolokaci, miZeme rozsitit popis v mluvnicich také
o dalsiho ¢initele, a to o hodnoceni, zda a do jaké miry ovliviiuje volbu jedné z
dubletnich koncovek kontext vyhledivaného jména. V neposledni fadé chceme
vyuZit také informace o zdrojich dokumentil a popsat vliv stylového faktoru.

Domnividme se, Ze za u€elem vytvofeni pfesnéj§iho popisu problematiky fe-
minin s deklinacf vz. ,,kost" bude pravdépodobné nutné uvaZovat jesté nad dal-
§imi faktory, o nichZ se v tomto ¢lanku nezminujeme.

V dalsi ¢asti zafazujeme podrobné informace o chovani feminin vz. ,kost* za-
konéenych na -c, které jsme ziskali rozborem materidlu korpusu SYN2000.

Tab. 1
Feminina zakonéena na -¢ Absolutni frekvence
véc 53962
moc 19781
nemoc 8977
viemoc 274
velmoc 1534
supervelmoc 217
malomoc 4
pomoc 28962
nipomoc 11
svépomoc 174
dopomoc 41
vypomoc 555
pravomoc 5318
bezmoc 654
noc 25144
pulnoc 3062
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Tab. 2
Frekvence variantnich tvari feminin zakonéenych na -¢
Gsg. Npl. Apl.

-i -e -i -e -i -e
véc -- 0 -- 0 - 0
moc -- 0 -- 0 -- 0
nemoc 1314 2 356 22 325 32
viemoc 58 0 0 0 1 0
velmoc 227 0 184 2 51 2
supervelmoc 56 0 14 0 3 0
malomoc 1 0 0 0 0 0
pomoc -- 0 - 0 -- 0
nipomoc 5 0 0 0 0 0
svépomoc 16 0 0 0 0 0
dopomoc 3 0 0 0 0 0
vypomoc 82 0 7 0 10 0
pravomoc 975 6 531 27 428 137
bezmoc 299 0 2 0 0 0
noc 1032 1 656 2 318 5
pulnoc -- 0 - 0 - 0

Pozn.: Jména, kterd kolisaji, jsou ti§téna tuéné.

Tvary Gsg.; Npl. a Apl. s koncovkou -i nebyly vyhledavany u frekventovanych feminin véc, moc,
pomoc, pulnoc, nebot’ v té€chto piddech nemaji dubletni tvary, a protoZe se jednd o velmi poetné
homonymni tvary, jejich manudlni roztfidéni by bylo &asové naroéné. Vyhleddvani tvari jednotli-
vych pdda dotazy typu: [(lemma="...")&(tag="N.FS2.*")], [(lemma="..."')&(tag="N.FP[.¥<)],

[(lemma="...")&(tag="N.FP4.**)] neni zatim spolehlivé.
Tab. 3
Frekvence variantnich tvari feminin zakonéenych na -¢
Dpl. Lpl. Ipl.
-em -im -ech -ich -mi -emi

véc 832 2 2762 16 812 0
moc 12 2 0 3 0 27
nemoc 229 26 170 18 0 289
viemoc 0 0 0 0 0 0
velmoc 16 0 0 0 0 89
supervelmoc 1 0 0 0 0 7
malomoc 0 0 0 0 0 0
pomoc 0 2 0 3 0 1
napomoc 0 0 0 0 0 0
svépomoc 0 0 0 0 0 0
dopomoc 0 0 0 0 0 0
vypomoc 0 0 0 0 0 2
pravomoc 22 14 18 51 0 268
bezmoc 0 0 0 0 0 0
noc 6 7 4 241 0 13
pilnoc 0 0 0 3 0 0

Pozn.: Jména, kterd kolisajf, jsou ti§t€na tuéné.
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V materidlu korpusu neni doloZeno kolisdn{ u $esti feminin zakonéenych na
-c: v§emoc, malomoc, ndpomoc, svépomoc, dopomoc, bezmoc. Jedna se o kom-
pozita nebo slova derivovana prefixy. VSechna uvedena jména maji v Gsg. kon-
covku -i. Frekvence vyhleddvanych plurdlovych tvard byla velmi nizkd, nebo,
a to Castéji, nulovd, coZ nepochybné souvisi s celkové nizkou frekvenci téchto
lexémi v korpusu.

Kolisani doklada korpus u deseti jmen na -c: véc, moc, nemoc, velmoc, super-
velmoc, pomoc, vypomoc, pravomoc, noc, piilnoc. Jednd se vétSinou o slova neu-
tvofend nebo vznikld konverzi (véc, noc, nemoc, moc, pomoc, vypomoc). Zietel-
né je odliSné chovani téchto jmen v singuldru a plurdlu. Zatimco v Gsg. se
s kolisanim téméf nesetkdme, v pluralu je pro n€ typické, a to pfedevsim v Ipl.,
Lpl. a Dpl., méné v Npl. a Apl. (srovnej z&4sti odlisné informace v MC 1, s. 330
- 331, zejména vyskyt nekodifikovanych tvari Gsg.; N, Apl. s koncovkou -e
u nékterych ymen). Variantn{ tvary Vpl. nebyly u zkoumanych feminin nalezeny,
coZ je zplisobeno jak nejniZsi frekenci Vpl. v plurdlové deklinaci substantiv, tak
z¢asti skladbou korpusu.

Z pouhych frekvenénich udaji dile vyplyvd, Ze rozsah kolisdni se li${ nejen
v jednotlivych padech, ale také u jednotlivych feminin. Lze napiiklad uvést, Ze
variantni tvary ve vSech sledovanych padech maji jen jména nemoc, pravomoc,
noc, nebo Ze uZiti dubletnich koncovek neni u jmen rovnomérné.

V Gsg.; Npl. a Apl. vidy zfeteln€ prevazuje koncovka -i vz. ,.kost”, i kdyzZ ze-
jména v Apl. pfibyvad vyskyti nekodifikované koncovky -e, viz u feminin ne-
moc, pravomoc. Zhodnotime-li zdrojové doklady s koncovkou -e, zjistime, Ze
u niZich vyskyti pfevazuji dokumenty beletristické a populdrné nauc¢né, s ros-
toucim poétem tvari se spektrum zdroji roz§ifuje zejména o publicistiku (ta jas-
né prevaZuje u tvarii pravomoce, coZ je viak ovlivnéno sémantikou slova).

Jina situace je v Dpl., Lpl. a Ipl. Ponechame-li nynf stranou substantivum véc,
da se fici, Ze v Dpl. pozorujeme tendenci stile €astéji uzivat koncovku -im vz,
wpisen*, a to bud’ jako dubletni (zejm. pravomoc, noc), nebo ojedinéle jako vari-
antni (pomoc). Doklady s koncovkou -im pochazeji z¢4sti z odborné literatury,
vétsinou v8ak z publicistiky. V Lpl. je vliv vz. ,pisen‘ jesté silné&jsi, tzn. v rdmci
dublet (kromé substantiva nemoc) je koncovka -ich frekventovanéjsi, mezi zdroji
se objevuje predevim beletrie (nocich) nebo publicistika (pravomocich). Jména

W41

moc, pomoc, piilnoc maji uz jen tvary vz. ,pisen' (pochdzeji z beletristickych

WA

dokumentd). V Ipl. se setkdme pouze s koncovkou vz. ,pisen‘.

Tlak koncovek vz. ,piseri* se projevil také u jména véc. Nekodifikované du-
bletni tvary byly uZity v D a Lpl., ale nutno poznamenat, Ze se jednd spie o oje-
dinélé vyskyty, které pochdzeji ptevainé z beletristickych dokumentd, v nichZ se
setkdvame stale Castéji s uZitim mluveného jazyka. Na dosud stdle pevném po-
staveni koncovek vz. ,kost“ se zde podili faktor historicky (jednd se o plvodni i-
kmeny) podpofeny vysokou frekvenci slova v sou¢asnosti.

Korpus SYN2000 ndm rovnéZ umoziiuje posoudit vliv lexikalniho okoli (tzv.
kolokace) na volbu dubletnich koncovek. Ke zhodnoceni jsme vybrali tvary Lpl.
téch feminin, u nichZ byly obé& dublety zastoupeny pocetnéji neZ u ostatnich
jmen, tj. nemocech (170)/nemocich (18), pravomocech (18)/pravomocich (51).
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Kolokace dubletnich tvaru byly vyhleddny v rozsahu -2 — 0, tzn. dvé pozice zle-
va od kli¢ového slova, a hodnoceny na zdkladé statistického ukazatele, tzv. mi-
score, tj. vzdjemné informace. Vliv lexikdlniho okoli na volbu dubletnich kon-
covek v3ak nebyl prokizan, a to vzhledem k nizké frekvenci vétSiny tvari (pru-
kazné jsou vyskyty s absolutni frekvenci vy$si nez 100), viz také (Obrovska,
2002, 331). Naptiklad oba dubletni tvary nemocech/nemocich mély vysoké mi-
score, tzn. hodnoty nad 10, v kolokacich infekcnich nemocech/-ich nebo pohlav-

nich nemocech/-ich.

Provedenym zkoumdénim jsme ziskali materidlovy zdklad pro dalsi vyzkum
a nékteré diléi zavéry. Hodnoceni dalitho materidlu ukdZe, do jaké miry jsou
naznacené tendence obecnéji platné. JiZ nyni se ndm podafilo upfesnit nékterd
fakta uvddéna klasickymi mluvnicemi, a to zejména frekven¢nimi ddaji a soubo-
rem feminin fadicich se v sou¢asnosti ke vz. ,.kost“. Je v§ak nutné pfipomenout,
Ze pti hodnoceni morfologickych variant musime mit na mysli rovnéZ fakt, Ze
i korpus, byt stomilionovy, je uréitym omezenym souborem textd, a tedy slov
a jejich tvari. Domnivame se, Ze korpus SYN2000 umoZiiuje zachytit tendence
v deklinaci feminin vz. ,kost*, ale pfi zkoumani perifernich jevl jiZ neni tak
prukazny. K témto d¢elim bychom museli pravdépodobné uZit korpus jesté roz-
sahlejsi, ptipadné Zanrové vyvaZenéjsi.
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ZUM UBERGANG DER FEMININA VOM TYP ,,KOST*
ZUM TYP , PISEN*

Durch die Erforschung des Belegmaterials des Korpus SYN 2000 gewannen wir eine Kollekti-
on von Feminina vom Typ ,.kost" und stellten fest, welche von diesen Feminina iiber regelmaBige
Formen entsprechend ,kost* verfiigen und welche zwischen ,kost* und ,,piseri“schwanken. Im
Hinblick auf den Umfang des Belegmaterials werteten wir ausfiihrlich nur einen Teil der Feminina
aus, und zwar nur diejenigen, die auf -c enden. Wir zogen einige Schlussfolgerungen, die gewisse
Tendenzen in der Deklination der Feminina vom Typ ,.kost* betreffen. Die Auswertung weiteren
Materials wird zeigen, inwiefern diese angedeuteten Tendenzen allgemein giiltig sind. Wir fiihrten
einen Vergleich des Korpusmaterials mit den in klassischen Grammatiken angegeben Informatio-
nen durch, insbesondere mit Frequenzangaben. Wir nehmen an, dass das Korpus SYN 2000 im-
stande ist, die Deklinationstendenzen der Feminina vom Typ ,kost* zu dokumentieren, bei der
Untersuchung peripherer Erscheinungen ist es aber weniger beweiskraftig.

Jana Obrovska

Katedra ceského jazyka
Pedagogické fakulta MU
Pofici 7

603 00 Bmo
obrovska@ped.muni.cz
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PRILOHA

Retrogradni seznam feminin s deklinaci vz. ,,kost‘

(SYN2000, leden — anor 2003)

Pozn.

Kolisajici jména jsou oznaena tucné.

V seznamu nejsou uvedena slova se sufixem -ost a déti.

V seznamu nejsou uvedena slova, kterd se pravdépodobné sklofuji podle vz. , kost“, ale mate-
ridl korpusu u nich nedoklada tvary, na jejichZ zdkladé bychom je k této deklinaci jednoznacné
zatadili, tj. zlomoc, odpomoc, éaromoc, starofeé, nadceled, rudosed, rychlolod.

Nejsou zde zafazena také jména, kterd uvadi ve svém pichledu u vz. ,kosr MC II, ale korpus
tento stav nepotvrzuje (&asto v souvislosti s jejich nizkou frekvenci v korpusu), tj. kaprad,
mokrad, klest, hat, plt, mrt (MC 11, 1986, 331-332).

Feminina Absolutni frekvence Poznamky
-B

leb 17
-C

véc 53962
moc 19781
nemoc 8977
viemoc 274
velmoc 1534
supervelmoc 217
malomoc 4
pomoc 28962
ndpomoc 11
svépomoc 174
dopomoc 41
vypomoc 555
pravomoc 5318
bezmoc 654
noc 25144
ptilnoc 3062
-C

ret 10473
chvalofe¢ 9
mod 991
Zlud 196
zemé&Zlud 24
-D

zad’ 338
Leled 942
podéeled’ 41
Sed’ 506
zed’ 9940
méd’ 1041
hnéd’ 59
zapovéd’ 10
predpoved 2304
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Feminina Absolutni frekvence Poznimky
odpovéd 14152
vypovéd’ 4929
zpovéd’ 608
pFid’ 397
lod 10489
vzducholod’ 239
parolod’ 13
Zerd’ 134
hrud’ 1209
-L
dél 335 (Gsg. -i, doloZeny jen tvary sg.)
ocel 3080
bél 43
mysl 6058
sil 5137
-N
cern 171
-P
olep 33 (Gsg.; N,ApL. -i; D, L, Ipl. nedoloZeny)
step 534
R
modf 336
-S
ves 2191
naves 487
pFimés 323
smés 4440
-S
ved 201
my$ 1946
-T
nit/nit’ 1795
smrt 4195
&tvrt/Etvrt’ 3589
tcast 16594
neugast 638
spolutiCast 1182
oblast 44806
podoblast 38
ndplast 333
leukoplast 39
slast 583
vlast 4265
pravlast 45
mast 443
past 1984
propast 1801
slrast 333
soustrast 263 (Gsg. -i, doloZeny jen tvary sg.)
cast 64493
souddst 17433
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Feminina Absolutni frekvence Poznimky

dest 3238 (Gsg. -i, doloZeny jen tvary sg.)
lest 392

pelest 122

bolest 8362

ratolest 426

nefest 371

svéZest 296 (Gsg. -i, doloZeny jen tvary sg.)
pést 2048

ndvést 50

predvést 9

povest 4418

Zvést 663

predzvést 408

Celist 960

kopist 15

kofist 1159

nendvist 2861

sebenendvist 4 (Gsg. -i, doloZeny jen tvary sg.)
zdvist 1007 (Gsg. -i, doloZeny jen tvary sg.)
plst/plst’ 109

kost 4526

hrst 908

srst 777

propust 140

nat’ 1124

trat’ 10975

zévrat 443

souvrat’ 19

stat’ 1200

mat/mati 626 (Gsg. -i, doloZeny jen tvary sg.)
petet’ 652

rukojet’ 372

plet 2151

splet’ 355 (Gsg. -i, doloZeny jen tvary sg.)
perlet 85

obé 12051

pamée 9663

nepamét’ 300

videopamét’ 7 (Gsg. -i, doloZeny jen tvary sg.)
zmét 330 (Gsg. -i, doloZeny jen tvary sg.)
snét’ 91

havét 117 (Gsg. -i, doloZeny jen tvary sg.)
z4avét 518

rukovét 100

e 116

chot 47

drt’ 189

trest’ 60

prst’ 74 (Gsg. -i, doloZeny jen tvary sg.)
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Feminina Absolutni frekvence Poznamky
vpust’ 29
vypust’ 69
zast’ 472
smrst’ 390
vydut’ 30
hut’ 2415
minihut’ 158
chut’ 7554
pachut’ 140
nechut’ 1068
potmé&chut’ 5 (Gsg. -i, doloZeny jen tvary sg.)
prichut’ 674
viehochut’ 66
Zut’ 113
pout’ 2173
perut 300
sut’ 312
rtut’ 524
-V
obuy 1688 (Gsg. -i, doloZeny jen tvary sg.)
-Z
kolomaz 19 (Gsg. -i, doloZeny jen tvary sg.)
mosaz 172
rez 300
tvrz 659
-Z
leZ 2425







