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210 RECENZE A REFERATY

Csenenns o xapakrepe yAapcHHs NPHBOJATCA WIH B pajlieiiaX, B KOTOPRIX OIMCBHIBACTCS
napagurMaTHKa 4acTH pe4H, WIH BhiHeceHR, TA¢ 3To Lejecoobpa3no, B ocobniit pa3nen, kak
ITO CACJIAaHO B IIaB¢ O CYUWCCTPHTCIBHRIX. l'lpu OIMHCAHHH AKIICHTOJIOTHYEeCKHUX Xa-
PAKTEPHCTHK HMEH CYLICCTBHUTENbHBX OOpallaeTc BHMMAaHHE HE TOJbKO Ha NPOMYKTHB-
HOCTb M HENPOAYKTHBHOCTD CYIUCCTBYIOIUMX aKLEHTONOTHYCCKHX THIOB, HO U Ha HX COCTaB
C TOYKH 3peHHs MOPPOTOTHYECKHX, TEKCHKO-TPaMMaTH4YECKHX, TEMaTHYECKHX, ClIoBoobpa-
30BATENbHBIX (TPOM3BOAHOCTL — HEMPOW3BOAHOCTD, CIIOBOOOPa3OBATENbHLIN THN), CTPYK-
TYPHBIX (THIT OCHOBAI, KOJIUYECTBO CJIOFOB) XapaKTEPHCTHK.

B 3ax0oveHHe XOYETCA CKa3aTh, YTO BhILIEALICE B CBET NOCOGHE (@ HaXO HaJeAThCs, YTO
yXe CKOpPO CTYAEHTh! CMOTYT B3ATh B PYKH M BTOPYIO 4acTh) 6y/ieT He TOJBKO BO MHOIOM
HC3AMEHHMBIM 718 M3YUBIOIHX PYCCKHil A3BIK GHIONOTOB, HO B CHAY CBOEH KOMIUIEKCHOCTH
OHO OYZeT HHTEpEeCHO H HCOOXOAHMO BCEM, KTO XOYET PacIIHPHTb H YIIIyOUTb CBOM 3HaHHA
PYCCKOTO A3bIKa.

B.A.Bapanos

Hiintl-Folter, G.: Syntaktische Studien zur neueren russischen Literatursprache. Die frithen
Ubersetzungen aus dem Franzbsischen. BShlau Verlag Wien — Kbln — Weimar 1996, 319 S.
(ISBN 3-205-98473-0)

Autorkou recenzované knihy je rakousk4 rusistka a slavistka Gerta Hittlov4-Folterové, em.
profesorka ruského jazyka Ustavu slavistiky na univerzit® ve Vidni, ktera celd desetileti v&novala
studiu historického vyvoje slovni z4soby rultiny (u nds je zndma pfedeviim jeji posledni mono-
grafie Die trat-toros Lexeme in den altrussischen Chroniken. Ein Beitrag zur Vorgeschichte der
russischen Literatursprache. Wien 1983). Asi od poloviny 80. let zaméfila své badatelské sili na
vyzkum skladby ruského jazyka XVIII. stol., nebol poznéni tohoto tidobf mé velky vyznam pro
objasn&ni vyvoje novodobého spisovného jazyka.

Pfedkladand monografie pfedstavuje rozbor tfi rozsihlych prekladi z francouztiny do nové
rutiny: Pascyacoenue o oxazameacmeax x mupy /1720/ (jde o jeden z prvnich preklady, a tudiZ
zaslouZi si pozomost filologi; jeho jazyk je blizky jazyku jednacimu), Pazzoeopst 0 muodcecmee
mupoe /1730/ od A. Kantemira (je to jeden z nejrozséhlejSich pfekladi prézy z francouz3tiny /200
stran/) a Boewnnoe cocmonuue Ommomanciun umnepuu../1737/ od V. Tredjakovského (také velmi
rozs4hly pfeklad; prvni dil &t 110, druhy 155 stran velkého formétu).

Recenzovani price je vysiedkem témef desetiletého usilovného snaZeni. Autorka se v ni zabyva
problematikou synchronniho popisu skladby podfadného souvéti ve vy3e zmin&nych pfekladech.
Tyto pfeklady zvolila ze dvou dilvodi: 1/ patfi k nejstar§im textim napsanym novodobym ruskym
spisovnym jazykem, 2/ francouzitina hrdla ddleZitou Glohu pfi konstituovani novodobého ruského
spisovného jazyka Dosud existujicf price se omezuji pfedeviim na popis jednotlivych v&tngch &lend
nebo konstrukci v urtitém Easovém iiseku nebo v konkrétnim dile, popE. zkoumaji vyjadient uritych
syntaktickych vztahl. Tato studie se vyznafuje tim, Ze jsou v ni rozebriny velkeré vedlejdi véty
a prechodnikové konstrukce, které jsou doloZeny ve zkoumanych pisemnych pamétkéch.

Monografie je rozd€lena do dvou rozséhlych 4sti. Jim pfedchazi obsah (Inhalt, s. 7), pfedmlu-
va v némdind (Vorwort, 8. 9-11) a v rultin® (JIpeducaoeue, s. 12-14), v niZ autorka seznamuje
&endfe s podnity, které ji pfivedly k vyzkumu sledované problematiky, seznam pouZivanych
zkratek (Abkiirzungen, s. 15), dvod (Einleitung, s. 16-29), v némi je podéna v obecné roviné ja-
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zykovd charakteristika zkoumanych pfekladi, a koneZn& vy&et uZivanych v knize grafickych zna-
kil (Regeln der formalisierten Darstellung, s. 29-32),

V prvni &asti knihy (Die Hypotaxe, s. 35-224) pfistupuje H.-F. k syntaktické analyze textii.
Své vyklady zafini vztafnymi v&tami, které pathi k hojn& se vyskytujicim vedlej§{m v&tim. Nej-
vy33i frekvenci tu zaznamendva spojovaci vyraz komopuii. Pokud jde o pdv. vztaZné zdjmeno csl.
plivodu uaxce, saice, exce, 1ze jej podle H.-F. povaZovat v obdobi konstituovén{ ruského spisovné-
ho jazyka nového typu za archaismus, nebot se vyskytlo jen ojedinéle, a to pouze v prvnim ze
zkoumanych pfekladi. Na zdklad¥ zevrubného studia textd pfisla H.-F. k poznatku, Ze francouZti-
na méla vliv na vyber urtitého typu vztainé véty, kter se stala velmi uZivanou konstrukci, a ziis-
tala jf doposud. Jsou uvidEny viechny typy spojovacich prostfedki, které se vyskytly v pfekla-
dech, s uvedenim ruskych a jim odpovidajicim francouzskych dokladd.

Dal3i kapitoly jsou v&novimy spojkovému souvéti podfadnému. K nejhojnéji se vyskytujicim
patfi v&ty obsahové. Nejéastdji uZivanymi spojkami jsou zde ymo, ymo6. Nisleduji vyklady o
vétich plisloveénych: postupnd jsou probirdny véty asové (nejfrekventovanéjli spojka xozda),
podminkové (nejb&in¥jiimi jsou spojky ecmwru, excesu), pfipustkové (nejhojnji se vyskytuje
spojka xoms), Gtinkové (doloZena jedind spojka max ymo), pfitinné a diivodové (k obvyklym
spojkdm nileZ{ nowexce, dns mozo umo, nomomy umo), \ilelové (obvykle se vyskytjl spojky
Oabuvi, ymob, das mozo — ymob). Déle jsou rozebirdny vEty vyjadiujici pfislovetné urenf zplso-
bu. Zde jsou jmenoviny vty srovnévaci (obvykle se zde vyskytujf spojky xax, max — xax, max
xax, Hexcenu), Ufinkové (nejéastdji jsou doloZeny spojky max — umo, cmoavxo — cxonvko,
cmonvko — umo, moas — ymo), zplisobové vEty, které charakterizuji v&cny obsah jako celek (tento
vztah je vyjidfen pouze spojkami xax, xax 6ui). Nésleduji vEty vyjimkové (vedle jinych spojek se
tento vztah vystihuje pfedevdim pomoci pasee, neumo unoe xax, kpome /mozo/ umo, xax, Hesmo
unoe, xax moxmo), vety vyjadiujici podiadné odporovaci vztah (pom&r mezi v&tami je formulovan
spojkami amecmo mozo, ymo,; amecmo mozo, umob; koz0a) a koneZnd vEty mistnf (doloZeny jsou
pouze spojovaci vymzy 2de, xpoa).

KaZdému typu vedlejli véty je vy€lenéna samostatna kapitola. H.-F. registruje jejich poletni
zastoupeni. Udédvé pfesny vytet jednotlivych spojovacich prostfedki. Jejich vyuZiti je ilustrovdno
paraleln® na ruskych a francouzskych piikladech. Pozornost je soustfed&na na to, zda sledované
konstrukce jsou ve v&t& v antepozici, interpozici &i postpozici, a také do jaké miry je rusky preklad
ovlivnén francouzskou pfedlohou. Na samém konci kaZdé kapitoly jsou uvedeny tabulky, které
obsahuji pfehled Gdaji o vyskytu a uZiti jednotlivych spojovacich vyrazii v kadém ze studova-
nych textd.

Druh4 24st knihy (Die Gerundialkonstruktionen in den untersuchten Ubersetzungen, s. 225-
306) popisuje uZiti pfechodnikovych kostrukci ve studovanych pfekladech. UZ na zaddtku svych
vykladi upozormiuje H.-F., Ze jde o nelehky \ikol, nebot pfechodnikové obraty pfedstavuji znatnou
riiznorodost. JestliZe v prvni &4sti knihy byl zkoumén vyskyt jednotlivych typl vedlejSich vé&t
soucasné ve viech tfech textech, fungovini pfechodnikovych obratl je zjiStovano zvlasf. KaZdé-
mu pfekladu je vénovéna samostatné kapitola. Na pocétku je vidy uveden celkovy polet zaregis-
trovanych pfechodnikil v kaZdé pamdtce. H.-F. si v8im4, zda dané pfechodnikové spojeni je dolo-
Zeno ve francouzské piedloze, nebo zda ruskému pfechodnikovému obratu odpovida v originéle
zcela jiné konstrukce. Zkoumané pfechodnikové vazby jsou rozdéleny na jednotlivé typy: 1/ pfe-
chodnik nedokonavého vidu na -a /-#/, -ynu /-louw/ (zv148( je zkouman tvar 6ydywu ve funkci spo-
ny); 2/pfechodnik nedokonavého vidu na -g, -guwu, -wuu; 3/ ptechodnik dokonavého vidu na -g, -
6w, -wu; 4/ pfechodnik dokonavého vidu na -a /~/, 5/ pfechodnikové konstrukce se sponou
6ydywu; 6/ plechodnikové konstrukce se sponou 6me/wu/. Sledovéna je jejich pozice ve vE€
(antepozice, interpozice, postpozice), asovd souvztaZnost vzhledem k predikitu v hlavni vt
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(pfedéasnost, souCasnost, nislednost), jejich struktura (zda maji & nemaji vlastni subjekt), zda jde
o tzv. pfechodniky holé &i rozvité a koneZng jejich v&tn4 funkce. Velkery dokladovy material v
rultiné je soub&Zné uviden s doklady ve francouzském origindle. Na konci kaZdé kapitoly jsou
pfipojeny synoptické tabulky, z nichZ lze vycist poletni zastoupeni t€chto obratli; prvni tabulka
obsahuje &iselné ddaje frekvence vyskytu pfechodnikl v daném dile, druhd postihuje ddaje
o t&chto konstrukcich, které nemaji odpovidajici obrat v origindle, a tfeti uvadi statistické idaje,
které se tykaji tzv. holych pfechodniki (v pismu nejsou oddéleny od hlavni vty &drkou).

Druhou &4sti kon&i vlastni vyklady. Nésleduje petlivE provedeny seznam odborné literatury
(Literaturverzeichniss, s. 307-313) a rejsttik poutitych termind a spojovacich prostfedkd
(Wortregister, s. 314-319) s uvedenim paginace vyskylu v recenzované knize. To zajisté pfisp&je
k rychlé orientaci a k snadnému nalezeni potfebnych tidajd.

Zpracovéni dané problematiky pfedstavuje nelehky dkol, jehoZ se autorka zhostila velmi
isp&3n&. Svi tvrzeni buduje na Siroké filologické erudici a dokl4d4 je podle naSeho ndzoru vystiZ-
nou a vylerpévajici exemplifikaci. U viech sledovanych jevit uvéadi statistické idaje. Autorkou
provedeny vyzkum mj. potvrdil: 1/ sled vedlejiich v&t se ve zkoumanych textech tém&F vidy sho- .
duje s origindlem; 2/ uZiti archaickych spojek a spojovacich slov je ve viech typech vedlejSich vt
velmi omezeno; 3/ jazyk originilu siin& ovlivnil vyb&r uritych typi konstrukci (shoduji se
s konstrukcemi ve francouzské pfedloze); 4/ gentivni spojeni s komopuii v plivlastliovacim vy-
znamu pledstavuje rusifikaci konstrukce v disledku zdm&ny usce > xomopuiii; 5/ ve zkoumanych
pfekladech jsou pofetné siln€ zastoupena pfechodnikové spojeni, a to mnohem ¢&asté&ji neZ v origi-
néle: pfechodnikovymi obraty jsou nahrazoviny pfedeviim francouzské infinitivni konstrukce
(pozice pfechodniki v ruské v&t& témé&F vidy z4visi na francouzském originélu).

Ale§ Brandner

Asepuna, C. A.; Azapoea H. B.; Anexceesa, E. JI.; I'epd A. C.; Kpusonocos, A. [1.; 3axaposa
JI. A..: Jlexcaka n MopdoJioras B pycckoil armorpadrieckoli arreparype XVI pexa. Onwir
asToMaTHieckoro anaama  Cankr-Ilerep6ypr, MHaparenscrBo  C.-Iletep6yprcxoro
yHuBepcHTeTa, 1996, 216 c. (ISBN 5-288-01568-6)

Vy3e citovani publikace je pokralovinim a zdrovefi zavrienim cyklu monografii mapujicich
morfologicky a slovotvomy systém cirkevni slovanitiny tak, jak jej zachycuji pamdtky ruské ha-
giografické literatury v obdobf od 15. do politku 17. stol. Material téchto pamétek byl uloZen do
potitatové databdze a posléze byl politalovou metodou analyzovén a vyhodnocen, coZ je jist&
mimo jiné pot&lujici plisp&vek k Zidoucimu, ale dosud ne zcela samozlejmému vyuZivani vypo-
getni techniky v diachronni lingvistice.

Prvni monografie cyklu podala pfehled systému jmenné flexe a vySla pod titulem AH3oix
pycckoii azuozpagpuu. Onsim asmomamuveckozo aumanusa v roce 1990. Druhd monografie.
Jlexcuxa u cnaosoobpasosarue & pyccxoii azuozpaguvecxoii numepamype XVI gexa. Onoim
aemomamutecxozo ananusa, kterd vySla v roce 1993, pak byla v€novina jmenné slovotvorbg, jak
je zfejmé jiZ z ndzvu. Tuto prici dostatené pfibliZila svou recenzi kolegyn& E. Havlova (E. Ha-
vlov4, SPFFBU A 43, s. 162-163).

Tyto monografie poskytly jasnou pfedstavu o morfologickém systému cirkevné slovanského
jazyka uvedeného obdobi, o jeho typu, paradigmatickych a kvantitativnich modelech, a tim daly



