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(pfedéasnost, souCasnost, nislednost), jejich struktura (zda maji & nemaji vlastni subjekt), zda jde
o tzv. pfechodniky holé &i rozvité a koneZng jejich v&tn4 funkce. Velkery dokladovy material v
rultiné je soub&Zné uviden s doklady ve francouzském origindle. Na konci kaZdé kapitoly jsou
pfipojeny synoptické tabulky, z nichZ lze vycist poletni zastoupeni t€chto obratli; prvni tabulka
obsahuje &iselné ddaje frekvence vyskytu pfechodnikl v daném dile, druhd postihuje ddaje
o t&chto konstrukcich, které nemaji odpovidajici obrat v origindle, a tfeti uvadi statistické idaje,
které se tykaji tzv. holych pfechodniki (v pismu nejsou oddéleny od hlavni vty &drkou).

Druhou &4sti kon&i vlastni vyklady. Nésleduje petlivE provedeny seznam odborné literatury
(Literaturverzeichniss, s. 307-313) a rejsttik poutitych termind a spojovacich prostfedkd
(Wortregister, s. 314-319) s uvedenim paginace vyskylu v recenzované knize. To zajisté pfisp&je
k rychlé orientaci a k snadnému nalezeni potfebnych tidajd.

Zpracovéni dané problematiky pfedstavuje nelehky dkol, jehoZ se autorka zhostila velmi
isp&3n&. Svi tvrzeni buduje na Siroké filologické erudici a dokl4d4 je podle naSeho ndzoru vystiZ-
nou a vylerpévajici exemplifikaci. U viech sledovanych jevit uvéadi statistické idaje. Autorkou
provedeny vyzkum mj. potvrdil: 1/ sled vedlejiich v&t se ve zkoumanych textech tém&F vidy sho- .
duje s origindlem; 2/ uZiti archaickych spojek a spojovacich slov je ve viech typech vedlejSich vt
velmi omezeno; 3/ jazyk originilu siin& ovlivnil vyb&r uritych typi konstrukci (shoduji se
s konstrukcemi ve francouzské pfedloze); 4/ gentivni spojeni s komopuii v plivlastliovacim vy-
znamu pledstavuje rusifikaci konstrukce v disledku zdm&ny usce > xomopuiii; 5/ ve zkoumanych
pfekladech jsou pofetné siln€ zastoupena pfechodnikové spojeni, a to mnohem ¢&asté&ji neZ v origi-
néle: pfechodnikovymi obraty jsou nahrazoviny pfedeviim francouzské infinitivni konstrukce
(pozice pfechodniki v ruské v&t& témé&F vidy z4visi na francouzském originélu).

Ale§ Brandner

Asepuna, C. A.; Azapoea H. B.; Anexceesa, E. JI.; I'epd A. C.; Kpusonocos, A. [1.; 3axaposa
JI. A..: Jlexcaka n MopdoJioras B pycckoil armorpadrieckoli arreparype XVI pexa. Onwir
asToMaTHieckoro anaama  Cankr-Ilerep6ypr, MHaparenscrBo  C.-Iletep6yprcxoro
yHuBepcHTeTa, 1996, 216 c. (ISBN 5-288-01568-6)

Vy3e citovani publikace je pokralovinim a zdrovefi zavrienim cyklu monografii mapujicich
morfologicky a slovotvomy systém cirkevni slovanitiny tak, jak jej zachycuji pamdtky ruské ha-
giografické literatury v obdobf od 15. do politku 17. stol. Material téchto pamétek byl uloZen do
potitatové databdze a posléze byl politalovou metodou analyzovén a vyhodnocen, coZ je jist&
mimo jiné pot&lujici plisp&vek k Zidoucimu, ale dosud ne zcela samozlejmému vyuZivani vypo-
getni techniky v diachronni lingvistice.

Prvni monografie cyklu podala pfehled systému jmenné flexe a vySla pod titulem AH3oix
pycckoii azuozpagpuu. Onsim asmomamuveckozo aumanusa v roce 1990. Druhd monografie.
Jlexcuxa u cnaosoobpasosarue & pyccxoii azuozpaguvecxoii numepamype XVI gexa. Onoim
aemomamutecxozo ananusa, kterd vySla v roce 1993, pak byla v€novina jmenné slovotvorbg, jak
je zfejmé jiZ z ndzvu. Tuto prici dostatené pfibliZila svou recenzi kolegyn& E. Havlova (E. Ha-
vlov4, SPFFBU A 43, s. 162-163).

Tyto monografie poskytly jasnou pfedstavu o morfologickém systému cirkevné slovanského
jazyka uvedeného obdobi, o jeho typu, paradigmatickych a kvantitativnich modelech, a tim daly
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exaktni pravidla pro stanoveni toho, co lze oznatit jako cirkevné slovansky text, resp. jazyk. Po-
tvrdily také pfedpoklad vysoké rozvinutosti a normalizovanosti jazyka t&chto pamétek a pfi srov-
néni s analogickymi pamétkami vzniklymi v obdobi 14. aZ 16. stol. v Bulharsku, Srbsku a Vala-
chii (Rumunsku) potvrdily i jednotnost jazykového systému ruskych, zipadoruskych
(staroukrajinskych a starob&loruskych) a jihoslovanskych liturgickych i liturgicko-prozaickych
textd.

Recenzovan4 publikace je rozd&lena do dvou &4sti. V prvni &4sti jsou podany vysledky analyzy
verbélni flexe dochované v 11 cirkevné slovanskych hagiografickych pamitkich ze 16. stol.
(Kumue Anmonusa Cutickozo, Kumue Axaxun Teepckozo, Xumue Bapnaama Xymbvincxozo,
Kumue Egpocuna Tonsckozo, Xumue 3ocumor u Caseamus Conoseyxux, Kumue Hocuga
Bonoyxozo, Xumue Kypumna benosepckozo, JKumue Kopnumua Komenvckozo, Kumue
Muxauna Knonckozo, XKumue Huxona Padonexcckozo, Kumue Cepzus Padonedscckozo) ve
druhé pak dplny index lexémi hagiografické pamétky Kunme 3ocume: u Caseamun Conoseyxux
a na konec je pfipojen soupis zkratek zpracovanych pamétek a misto jejich uloZeni.

Popis verbélniho systému doloZeného analyzovanymi pamatkami zaloZili autofi na frekvenci
jednotlivych forem. U dobfe a hojn& doloZenych indikativl jsou paradigmata prezentovéna tabul-
kovym pfehledem sufixi. Pfehled je poddn podle jednotlivych jednoduchych Casii, tj prézen-
tu/prostého futura, aoristu a imperfekta a v ramci t&chto tempordlnich kategorif se tabulkovy pfe-
hled sufixi uvidi samostatn€ po jednotlivych slovesnych tfidich (Autoli pfijali klasické tfid&ni
podle prézentniho kmene na Ctyfi tématické tffdy a jednu atématickou.). Pro perfektum jsou sufixy
uvedeny do jediné spolené tabulky, pfiem2 se na prvnim mist€ uvddi koncovka pomocného
slovesa (je-li vyjadfovdno) a za lomitkem zakonleni (participidlnf sufix a koncovka) jmenného
tvaru vyznamového slovesa. Tabulkovou prezentaci sufixd plusquamperfekta tématickych sloves
a indikativli netématickych sloves nepovaZovali autoli, dle vlastnich slov, za G&elnou.

Ka2d4 tabulka zachycuje morfémovou reprezentaci (Sufixy v tabulce jsou tit&ny latinkou.) in-
variantniho paradigmatu v textech pamétek, které jsou uvedeny v zdhlavi tabulky zkratkou. Pod
tabulkou uvéd&jf autofi foneticky zdpis sufixu & sufixi (sub a) a jejich cyrilskou grafickou podo-
bu doloZenou pamétkami (sub b), korelujici s Gdaji v tabulce. Rdzné grafické varianty jsou fazeny
podle sledu cyrilské abecedy. Pak nésleduje ilustrativni abecedn& (podle néslovf) fazeny vyber
dokladi v pivodni cyrilské grafice, jak jsou dochovény jednotlivymi rukopisy, s pfesnou rukopis-
nou Jokaci.

Foneticky plepis neni oviem zaznamendn v systému APLIPA ani v jiném beZn&j${m trans-
krip®nim systému, coZ sniZuje hodnotu této informace i odbomou Groveti publikace, napf. sufix
1. 0s. dudlu v cyrilské podobé -mk je foneticky zachycen jako [vE], a to je soutasnZ i podoba,
v niZ je transkribovén do latinky (s. 22), jery se nepfepisuji (s. 30 a dal3f).

KaXdy oddil vymezeny kategorii &asu je uzavlen shrnujicim komentifem. Zde se charakterizujf
jednotlivé formy morfémi ve vztahu k paradigmatu verbdini flexe doloZené nejstar3imi staroru-
skymi texty, které povaZuji autoli za zdkladni. Komenti¥ v&nuje pozomost distribuci grafickych
variant morfému, a pfedeviim pak jedinenym jeviim, morfologickému synkretismu &i vzdjemné-
mu poméru starych a novych forem, jako disledku foneticko-morfologickych zm&n. Je-li to mo%-
né, vysvétluji se tu pfifiny lexikélni ohraniCenosti verbdlnich kmenl nebo ZAnrovE-stylistické
podmin&nosti jednotlivych forem. Z komentéfe také namnoze vyplyvé mira Gplnosti dochovéni
paradigmatu.

U sloZenych slovesnych tvara (perfektum) autofi pouze gramaticky charakterizuji formy. Na
charakteristiku sémantickych zvlaStnostf rezignovali, protoZe by pro adekvétni interpretaci vyZa-
dovala uvadénf alespofi mikrokontextu. Nezbyva tedy neZ doufat, se ji v&deckd vefejnost dofkd
pozdeji v podrobn&jsi monografii o tomto tématu.
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Druhou &4st, jak bylo fefeno vy3e, piedstavuje index lexéma hagiografické pamitky JKumue
Jocumvt u Cassamun Conoseyxux (ss. 35-211). Index obsahuje dplny soupis lexémd (vyjma
Cisel) ve viech rukopisem doloZenych forméich (tj. i ve zkrdcenych a samozfejmé v rliiznych p4-
dech a osobéch), jejich frekvenci a pfesnou lokaci v rukopisu. Index je rozd€len do di &disti.
V prvni &4sti je poddn soupis vlastnich jmen, ve druhé ostatnf slova, ve tfetf pak slova chybn&
zapsani v rukopisu. Samostatny index chybn& zapsanych forem m4 podle autori zabrénit doha-
diim, zda se jednd o chybu autora rukopisu &i autorl indexu.

Z praktického hlediska se nejevi jako pfili3 $tastné plipojovani lexikélnich indexd jednotlivych
pamitek k monografiim, jak se d€lo i u pfedeSlych publikaci, zvl43t& kdyZ na tuto skute€nost ne-
poukazuje ani titul publikace. ZvefejnEny index je pak pro nepouleného potencidlniho uZivatele
téZko odhalitelny. Snad pfimély autory k této koncepci jiné diivody neZ jejich vlastni vile, ale
jist® mé&li zajistit, aby se informace o indexu dostala do titulu.

Z4ver, ktery shmuje poznatky analyzy verbélniho systému, perspektivy a cile na tomto poli
bidéni, by bylo byvalo vhodn&j3i umistit na konec vlastni monografie o verbalnim systému, nikoli
aZ za index. To je ale jist¥ pouh4 drobnost.

Cely cyklus je nespornym pfinosem nejenom pro diachronnf rusistiku, ale i slavistiku. Je tfeba
poplét petrohradskym kolegim, aby se jim v brzké dob& podatilo vydat slovnik ke staroruskym
pamitkim z obdobf pfibliZn& od poloviny 15. stol. aZ do po&dtku 17. stol. a pfibliZit jednotlivé
morfologické formy z funk&nfho a stylistického hlediska, coZ jsou hlavni koly, pfed nimiZ jejich
tym nynf stoji.

Boris Skalka

Moxuenxo, B.M.: Cnobapb pycckoii Gpannoii nfexcrxka (MaTeIMbl, 06cHeAnIMNL, IBeMEIMbBI
¢ HCTOPRKO-ITRMOJIOMEYECKEMN KoMMeRTapusamn). AA-SIA. Dieter Lenz Verlag, Berlin 1995,
151 c. (ISBN 3-927114-01-4)

INpeameToM HOBOI nyGaHKaLMH H3BECTHOrO cClabucTa-ppaseonora npodeccopa
B.MORHEHKO ABIAETCA IKCPECCUBHAA IEKCHKA, B OCHOBHOM, U3 0 HEAaBHEro BPEMEHH 3a-
npeTHofi o6nactu. CaM aBTOp Tax onpeacnui cpepy HccleAoBaHus: 1) ByabrapHbic «HCLCH-
3ypHBbIC» CJIOBA H BHIPAaXCHHA; 2) BIIOJIHE NPWIMYHBIC 3BGEMU3MBL; 3) aproHH3Mbl IKcIipec-
CHBHO-OpaHHOTO WIH 3BGCMHUYECKOro XapaKkrepa.

Kaxoit u3 Bullicyka3aHHBIX CAMHHL, a UX B «CrioBape pycckoif 6paHHoO#i 1eKcHKHU» CBBI-
e YeThIpEX THICAY, HACTCA TOJKOBAHHMC, M OHa CHabxeHa cheLHATbHBLIMH TMOMETaMy,
OTPaXaOUWHMH HE TOJILKO COLHANBHO-MPOBECCHOHANIBHYIO CPEAY «OOHTaHHA» (BOPOBCKOIA,
apMeiicKkHi MaproH, CTYJICHYCCKHI CJIEHT, XaproH YTOJIOBHHKOB, KAPTEKHHKOB, TOMOCEKCY-
aJTHCTOB, MOPAKOB, OXOTHHKOB, )XCJIE3HOJOPOXHHKOB, peub [POCTHTYTOK; HoBeifmue
06pa3oBaHHA — KaproH «METAJUIMCTOB», MUTbKOB, OMOHOBLICB), HO H TCPPHTOPHAIBHYIO 33-
KPeIUTEHHOCTh (MOCKOBCKOE€, JIEHHMHIPaJICKOE, CMOJIEHCKOC, OPJIOBCKOC M T.1.), a TaKke
TEMNOPaIbHYIO XaPAKTEPUCTHKY (HCTOPHYECKOe, yCTapeBilice, HOBOS).

MOXHO COTJIalIaThCA WK HE COIIamaThCs C aBTOPOM OTHOCHTENLHO YMECTHOCTH Napali-
neNBHOro ynotpeblieHHA noMer: apMelickoe — BoeHHOe, Heofo6pUTENbHO — NOPHLIATEIIBHO,
HOBOC — COBPEMCHHOC; HEAOCTATOYHO KOPPEKTHRIM, C Hallie TOYKHM 3IPCHHA, PRICTIALHT
M HCTIOJIb30BaHNE HAPAAY C «M3 PeYH TPAHCIOPTHHKOB» TMOMET «M3 peyH odepop», «H3



