Balhar, Jan

[Stolc, Jozef et al. Atlas slovenského jazyka. I, Vokalizmus a
konsonantizmus]

Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity. A, Rada
jazykovédnd. 1971, vol. 20, iss. A19, pp. 235-237

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/100744
Access Date: 16. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides
access to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise
specified.

M U N Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
Masaryk University

ARTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/100744

RECENZE — REFERATY — ZPRAVY 235

Atlas slovenského jazyka. dil 1., sv. 1—2, Bratislava 1968

Zijem o slovenské dialekty trvd u% po nékolik desetileti. O jejich poznéni se zaslou%ila Fade
vynikajicich slovenskych i &eskych jazykovédci. Ze starich badateld vzpomeifime aspon Fr.
Pastrnka a S. Czambla. Dialektologickd bddani na Slovensku po roce 1918 jsou spjata se jménem
Viclava Vazného; jeho zdsluhou byla orientovina jazykové zemé&pisné. Tento tesky jazykovédec
sestavil ve dvacitych letech dotaznik pro vyzkum slovenskych nédredi a organizoval jeho rozesléni
po celém Slovensku. Korespondenéni anketou shromézdil rozsihly jazykovy materidl, z n&¢hok
derpal zejména pro svou syntetickou prehlednou studii Slovenskd ndre¢t (Csl. vlastivéda III,
Praha 1934, s. 219—310). Co vie, Vainy ziskal a vyskolil pro jazykovy zemépis potetnou obec
slovenskych dialektologa. Ti r. 1942 zagali s piipravami slovenského jazykového atlasu.

Po valce se price na vyzkumu slovenskych nafedi rozvinuly podle nového dotazniku (jeho
autory jsou Jos. Stole a E. Pauliny) v dialektologickém oddéleni Jazykovedného ustavu Sloven-
skej akadémie vied. Dotaznik byl zaméfen na jevy hldskoslovné a tvaroslovné a byl vypliovin
hlavné v letech 1947 a% 1951 za spoluprice 121 odborné Skolenych exploritorit v témér kazdé
obci ze souvislého uzemi slovenského jazyka.!) (V letech 1952 az 1962 vyplnilo 29 explordtort
uz jen 89 dotaznikii.) Takto pofizeny nafelni materidl byl posléze mapovin a pfed neddvnem
vydén tiskem. Sirdi odborné vetejnosti se tedy dostaly do rukou prvni dva svazky jedinetného
dila — Atlasu slovenského jazyka.?)

Prvni svazek obsahuje mapy tykajici se jevit vokalickych a konsonantnich. V druhém svazku
nalezneme vedle pfetisténého dotazniku, indexu slov a tvari, seznamu explordtorit a bodd jimi
zpracovanych, vedle charakteristiky vybranych bodt a jejich abecedniho seznamu a vedle abe-
cedniho indexu kartograficky zpracovanych slov pfedeviim komentéire.

S radosti konstatujeme, Ze Atlas slovenského jazyka je dilo dokonalé, bez chyb zaéiteénického
experimentovini. Je patrno, %e se jeho autofi dovedli poudit z usp&chii i nedostatki atlasovych
soubort vyslych v poslednich letech. Takovych jazykovych atlasi neni mélo a vyddvani nékterych
neni zatim u konce. Je to napf. atlas luzického jazyka,3) atlas kaSubStiny,*) atlas polského ja-
zyka,’) atlasy dialektd bulharskych, béloruskych, rumunskych a madarskych aj.s) Vlastni
koncepce jazykovych atlasit byla také predmétem celé fady studii naSich 1 cizich lingvisti.
Autofi Slovenského jazykového atlasu u% dfive vyfeSili nejeden problém spojeny se sestavové-
nim dotaznikd, ale zejména se sbérem a mapovinim materidlu.

Pii sestavovani dotazniku se pamatovalo na to, aby byl inventér slov pojatych do dotazniku
zvolen tak, aby se jejich mapovinim zobrazila zemépisnd situace celého jevu co nejvystiZnéji.
Potitalo se s tim, Ze v rAmci jednoho jevu budou mit slova téhoZ typu odlidny zemépisny rozsah.
Jak ukazuji mapy, je rozptyl izoglos v nékterych pfipadech nemaly (srov. napf. mapy s problé-
mem stiidnic za rat-. lat- aj.).

Dotaznik obsahuje otdzky na celkem 2353 slov a tvart. Té% pro tento znaény rozsah nebylo
icho vypliiovdni snadnou zileZitosti, zviiité kdyz nebyl uspofdddn podle vécné vyznamovych
souvislosti, ale podle gramatickych problému. Dotaznik tak nesl s sebou znané nebezpeti, Ze in-
formatofi mohli byt pfi exploraci ovlivnéni snahou po unifikaci, zejména v jeho morfologické
tdsti. Vypliovani podle tohoto dotazniku nebylo snadné téz z toho davodu, Ze informdtor byl
nucen prechdzet od jedné vzdalené predstavy k druhé, napf. hned za sebou se exploritor ptal
na ved a na smetanu. Na druhé strané bylo ovem vyhodné, Ze exploritor ziskdval viechny doklady
na jisty jev pohromadé, mél o nich prehled a mohl event. nesrovnalosti snadno provérit. MaZeme
konstatovat, ze dotaznik byl natolik podrobny. Ze se zjistil rozsah kolisdni i rozptyl jevi po slo.

" Druhy dil Dotazniku pro vyzkum slovenskyjch ndredi byl vydan teprve r. 1964; jeho lexikdln!
cast pripravil A. Habovétiak, &ast slovotvornou pak F. Buffa.

2 Atlas slovenského jazyka I. Bratislava 1968 (J. Stole, hlavni autor a vedouc{ pracovni{ sku-
piny; F. Buffa a A. Habovitiak, spoluautofi; A. Ferencikovd, S. Liptdk, I. Ripka, spolupracov-
nici).

» H. Faske, H. Jentsch, F. Michalk, Sorbische Sprachatlas I, Bautzen 1965

N Atlas jezykowy kaszubszczyzny i dialektéw sqsiednich I—I1, kolektiv pracovnikd pod vedenim
Zd. Stiebera, Wroclaw-Warszawa —Krakow 1964

5 Maly atlas gwar polskich I—X 11, Wroclaw—XKrakéw 1967—1969

6 S. Stojkov, S. Bernstejn, Bulgarski dialekten atlas I, Sofia 1964

Dijalektalahiény atlas beloruskaj movy, Minsk 1963

E. Petrovici. Atlasul lingvistic romin I, 1956

J. Végh, Orségi és hetési nyelvatlasz, Budapest 1959

A magyar nyelvjdrdsok atlasza, Akadémiai kiadé, Budapest 1968
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vech, a cenime si toho, Ze se u jednotlivych jevii pomatovalo na viechny moZné okolnosti, jeZ
mohly vést k riznym stfidnicim za star$i hldsku nebo tvar.

Sit zkoumanych bodd byla volena tak, aby se kategoricky postihly i mensf, ba co nejmensi
néfeéni jednotky. Jen diky znalné podetnému Etdbu vySkolenych exploritori bylo moZno do-
taznik vyplnit v 2359 lokalitdch. Vypracovat atlas s tak hustou siti byla by vSak vé&c graficky
obtiZné realizovatelnd, a proto bylo rozhodnuto vybrat pro kartografické zpracovani pouhych
335 bodii. PFi vybéru byl stupen nifedni rozriiznénosti kritériem rozhodujfcim. Nebyla to jisté
price lehka, zv1dstd kdyZ uvézime, Ze jsou na Slovensku kraje, kde i mezi sousednimi vesnicemi
jsou zna¥né ndfetnf rozdily. Jak se zda, potet vybranych bodi je postatujicf. Na jedné strand se
na mapach dostateéné detailn& postihuje diferenciace slovenskych ndfeti, take se tu zachytily
i ty tizemné nejmendi jazykové celky, na druhé strané jsou mapy pofid je§té naprosto piehledné.
V siti boda jsou téZ lokality leZici na slovensko-madarském pomezi, do nichZ se slovenské oby-
vatelstvo pristéhovalo a% v r. 1918, a lokality z tzemi goralskych ndfedi na Kysucich, na Oravé
a na Spisi. Nezapomnélo se ani na vesnice, v nichZ se mluvi ndfe¢imi ukrajinskymi. Ziskal se tak
obraz o vztahu slovenskych nédfedi k ndfet¢im jiného typu a namnoze se nékteré jevy pfimo vylo-
zily. Lze pak na zdkladé Atlasu slovenského jazyka studovat téZ mimojazykové vlivy.

NemiiZzeme neobdivovat, Ze v pomérné kritkém 8ase bylo sebrdno takové mnozstvi materidlu
z tolika obci. Za touto praci je mimofddné nadSeni posluchatit a absolventa filosofické fakulty
v Bratislavé. Je jisté, Ze bez uvedeni do tak sloZité price a bez koordinace nebylo by se doséhlo
potfebné kvality zépisd. Jak uvad&ji autofi Atlasu, i tak se ovéem vyskytly v zépisech nedostatky.
Ty se v3ak odstranily pfi ¢etnych kontrolnich vyzkumech.

Vyzkum se zaméxil pfedev3im na ndfeéni stav v nejstarsi vrstvé obyvatel, ale stranou nezustal
ani jazykovy uzus generace mladsf a stfedni. Tak se zjistily jevy starsi, ustupujicf a jevy mladsi,
progresivid. Toto soustfedéni na tradi¢nf ndredi se ukdzalo jako nanejvys proziravé, jak je ziejmé
i z nadi dal8i poznémky.

Petlivé sesbirany materidl ze vSech obci jistého ndrodniho jazyka podle promysleného dotaz-
niku nezaruéuje je$té dokonalé atlasové dilo. Dobry dotaznik, vhodné volend sit bodd a jednotné
vedeny presny vyzkum pfedstavuje jen zdkladni predpoklad kazdého jazykového atlasu. Je jesté
dost problému spojenych zejména s vlastnim grafickym pfepisem jazykovych faktd na mapy,
se seskupovanim jevi v sérii map, s vypracovinim komentdit k mapdm atd. Autofi Slovenského
atlasu vyfedili i tyto otdzky \sp&sns.

Predevsim povaXujeme za $tastné rozhodnuti mapovat jen jeden jev, mapf. jev vokalicky,
konsonanticky, morfologicky, slovotvorny nebo lexikélni, nikoli slovo jako celek se viemi dife-
rencemi. Komplexni mapovani je pracovné i graficky nesmirné ndro&né a také ndkladné, a navic
celkovy obraz pfeplnény nejrozmanitéjdimi znadkami byvé nepiehledny. Situace jednotlivych
jevi se éte na takové komplexni mapé jen obtiZné a musi byt leckdy nakonec stejné excerpovina
na zvldstni prusvitny papfr, takZe atlasu ani nelze pouZivat pfimo. Na jedné mapé se nachdzeji
jevy vnitiné spolu nesouvisici a jejich porovndvéni by ostatné nemélo valnou cenu, Kartogra-
fické idaje o jevech vnitfné k sobé ndleZejicich zistdvaji roztrouSeny po celém atlase a ztrdceji
se v mnoZstvi znatek a &ar.

Atlas slovenského jazyka se nespokojuje s hromadénfm map tdzemné diferencovanych slov
a tvarii, nybrz vaZe k sob& mapy, na nich% se sleduje jeden jev, a ukazuje na dalsi souvislosti
mezi fadou jevi. Stdly zfetel k vdzanosti p¥isludného problému povaZtujeme za hlavni pfednost
recenzovaného dila.

Atlas slovenského jazyka je atlasem jazykovych jevi, ale jevil sledovanych na slovech v sy-
stémovych souvislostech, jevi jako souldsti systémi. PoZadavek systémovosti jevi je splnén
také tim, Je je atlas délen podle jazykovych planid. Série map je vénovina vidy jedinému voka-
lickému nebo konsonantickému problému. Prvni soubor map predstavuje jevy, jeZ jsou pfiznatné
pro slovensky jazyk jako celek a jeZ tvoii jeho specifikon. Jde zejména o tyto jevy: a) vokalické
(stifdnice za @, za Zyvja, Z&ja, za b, », za Te, za T¢, %o a za ostatni psl. dlouhé nebo kritké samo-
hldsky a dvojhlisky; vkladné vokdly, skupiny rat-, lat-, jako posledni byly zafazeny mapy vé-
nované kvantité); b) konsonantické (souhldsky jsou probirany v tomto pofadi: r, /; [, %, I; v,
w, fim,n, 083, ¢t d; 8 2 8 48§ %k g x, h: skupina str; skupiny ére-, &-, déle dn, di,- t-.
dl-, §t, #d; zdvojené souhldsky).

Vedle vlastnich jazykovych map (map jevd) je do Atlasu v&lendna mapa s hlavnimi geogra-
fickymi Gdaji o Slovensku, déle mapa vieobecného dialektologického &lenéni a mapa administra-
tivniho déleni Slovenska. Podkladové mapy, na nichZ se zakresluje jazykové situace, obsahuji nej-
potiebnéjsi orientaéni udaje, totiZz stdtni hranice, hranice historickych Zup, okresi z r. 1949,
Tiéni sit, ddle ndzvy okresi a &isla bodi. Oceniujeme, Ze tato podkladovd mapa vyborné slouii
orientaci, a a¢ znadné podrobnd, nerudi jednobarevné symboly a &ry zobrazujici jazykovou si-
tuaci.
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Mapy jazykovych jevid jsou dvoji: analytické a syntetické. Na analytickych se zobrazuje —
pfevdiné jednobarevnymi symboly — diferencovany jev na konkrétnim slové, napf. to miZe byt
reflex za psl. » v slové mech. Syntetické mapy poskytuji obraz o zemépisném rozlozZeni jevii v celé
skupiné slov 2 maji ukédzat rozptyl hranic jisté stfidnice u jednotlivych slov, napk. syntetickd mapa
reflexu o za psl. v, » po labidldch obsahuje izoglosy podob boéka, byoza, xrbyot, bubon, moz, von,
vo¥, ovos. U syntetickych map se uZivd jen izoglos, nikoli symboli. Tyto mapy jsou zvléat zaji-
mavé a poudné. Ukazuji, jak slozity byl vyvojovy proces, jimZ prosla slovenskd nafedf, a kde asi
se nachazeji ohniska jazykovych zmén.

V druhé ¥4sti Atlasu slovenského jazyka jsou komentéfe, ivod a materidly. Podstatnou &dst to-
hoto svazku zabiraji komentdfe. Na nich je vidét, Ze si autofi uvédomovali, Ze dobfe, promyslen&
sestavené komentdfe k mapdm zvy3uji hodnotu i teoreticky dosah dila. Komentdfe obsahuji
udaje o t&ch mluvnickych jevech, které musely byt i na analytickych mapach pominuty, a udaje
o frekvenci nékterych forem a o pfipadnych generaénich rozdilech v jejich vyuziti. Jazykovy
jev se hodnoti z historického hlediska jako posledni etapa zmén, jimi% prosel predpoklddany
spoledny zdklad. Proto se uvddi v komentdfich praslovanskd podoba mapovaného slova a para-
lelni znéni v slovanskych jazycich. Slovenské paralely umo#nf snadnou konfrontaci. Autofi si
ovéem byli védomi, 26 mnohé dnedni jevy nevznikly bezprostfedné z praslovanského zdkladu,
ale %e nastoupily znadné pozdsé. Proto mluvi o sekunddrnich a tercidrnich stfidnicich. Historicky
pfistup nasel vyraz té% v rozdéleni map do skupin podle stfidnic za stardi hldsky.

Dile jsou v komentdfich zaznamendny viechny diferencované podoby mapovaného jevu,
a to i ty, které se zpracovidvaji na jinych mapdch nebo které nebyly vibec do mapovani pojaty.
Kone&ns se zde zpfesiiuji udaje mapy, tj. lokalizuji se nezmapované formy, pfipojuji se podpirna
slova. V ivodnim komentédfi ke kadému jevu je uvedena navic — jako orientace pro podrob-
néjdi studium — pfisludnd literatura, pfedevSim price jazykové zemépisné.

Mezi materidly je kromé podrobného seznamu literatury vélenén prehled foném, jejich fone-
tické realizace a zplsob, jak jsou v atlase pfepisovdny.

Slovenskému atlasu by se mohlo vytykat, ze zobrazuje vlastné jen staré traditni nafcdi u Ze
stranou nechavd jeho dnedni vyvoj. Také u nds se v souvislosti s chystanym Atlasem &eského
jazyka nékdy vytyduje poZadavek, aby se v ném zachytily aspori hlavni vyvojové ten-
dence &eskych dialektt. Atlas slovenského jazyka ndzorné ukdzal, e miZe dobfe postihnout
geografickou diferenciaci jevi tradi¢niho nédiedi, Ze vSak pozorovani tykajic se jeho vyvoje bude
nutno odsunout v nejlepsim pfipadé do komentdih. Zdd se, Ze zaznamenat dynamiku néietniho
vyvoje na mapich je nad moZnosti této lingvistické metody.

D4 se otekavat, Ze lexikdlni materidl v podrobnostech jedt& zpresnf obraz o jevech hliskoslov-
nych; proto bude na konci celého dila nezbytny rejstiik.

Atlas — soubor map — neni poslednim dilem jazykov&dného snasenf. Uzemni diferenciaci
jazykovych faktli bude tieba ddle konfrontovat s fakty spoletenskymi, kulturnimi, hospodaf-
skymi, nebot ty mély vliv na vnitfni povahu a na vnéjsi prubéh jazykovych zmén. Rozraznéni jeva
je odrazem historického pohybu ve spoleénosti. Jeho promitnuti na mapu a vzdjemné porovna-
vini rizného rozsahu zmén vede k poznéni pridin jazykovych zmén, jejich roziifeni, k stanovenf
jejich chronologie, ale té% i k odhalovdni vyvoje spoleénosti. Jazykovou situaci na mapach bude
nutno tedy interpretovat.

Kazdy jazykovy atlas m4d slouZit pfedevdim jako vychodisko, jako vhodné uttidény jazykovy
materidl pro dalsf, pfedevsim historicky orientovand studia o jazyce. Pfispivd tedy v prvni fadé
k pozndni jazyka. Ale cenny miize byt i pro historiky, sociology, etnografy, archeology. Prvni
dil Slovenského jazykového atlasu naznatuje, Ze celé dilo bude chloubou slovenské lingvistiky
a %e bude moci vyborné plnit oéekdvané poslani.

Jan Balhar

0. C. Meavruuyk: PO3BHTOR CTPYKRTYPH CJIOR’AINCLKOro peucHNA. AxajeMis HayK YKpaid-
cproi PCP, Tmerutyr MoBoaHaBetBa iM. O. O. IloreGHi. Buagapaunrso ,,Haykosa aymua®,
Kuig, 1966. 324 str.

Redakce otiskuje Luto recenzi z pozistalosti zesnulého prof. Jaroslava Bauera. Pfestoie je
recenze nedokondena, poklddd redakce jak posuzované dilo, tak : poznimky J. Bauera za tak
zdvainé, e by s nimi méla byt védeckd veFejnost sezndmena.

Red.

Srovndvaci slovanskéd jazykovéda stdle ekd na syntetické zpracovani srovnivaci slovanské
mluvnice, které by nahradilo na svou dobu velmi cennou (a stdle ufivanou) Vondrikovu Srovna-



