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Profesorowi K. Polariskiemu, ed. W. Banysius, L. Bednarczuk, S. Karolak. Katowice 1999,
326-40.
SNoJ, MARKO: Slovenski etimoloski slovar. Ljubljana 1997,
Vdclav Bla¥ek

Gwary dzs 1. Metodologia badan. Poznariskie towarzystwo przyjaciét nauk, Poznai 2001, 216 s.
(ISBN 83-7063-306—4)

Recenzovany sbornik je prvni z planované série Gwary dzis. Sbomiky maji pfind3et referéty
a materidly z cyklickych konferenci o teoretickych problémech soudasné dialektologie. Konferen-
ce organizuje Institut polské dialektologie Univerzity Adama Mickiewicze v Poznani (Zaklad
Dialektologii Polskiej UAM). Zatim se uskute&nily dv& konference: prvni (z4fi 1999) byla véno-
véna otizkidm metodologickym, jeji vysledky obsahuje posuzovany sbornik; druhd (zati 2001) se
zabyvala problémy ndfefni lexikografie ve vztahu k néfenim atlasim (Regionalne stowniki
i atlasy gwarowe); sbornik z ni je v tisku. Pozomost zaslouZi to, Ze se druha konference konala u2
s mezindrodni G&asti.

Sbomik Gwary dzis 1 obsahuje krom& tvodu 19 plisp&vki. Jak uZ zminé€no, bylo zdmé&rem or-
ganizdtoru orientovat referdty hlavné€ na otdzky metodologické, a to zejména v oblasti syntaxe
aslovniku. Diskuse méla byt stimulovina konfrontaci riznych pohledii a pfistupl referenti
k feSeni tychZ nebo blizkych problémui. Z usporidéni plisp&vki je patmo, Ze se zde vyhranily tfi
tematické okruhy. Jim pfedchdzeji dva vstupni referdty historickolingvistické o vztazich mezi
dialektologii a historii jazyka (polStiny). Byly (podle ed. J. Sierociuka) ,,doskonatym wprowadze-
niem do nast¢pnych vystapied”. V prvnim pfisp&vku Stanistaw Dubisz (Wiedza o wspdiczesnych
gwarach w badaniach z zakresu historii jezyka) s jistym politovdnim konstatuje a statisticky
doklada4, Ze v poslednich padeséti letech citeln& ubyvd v pracich a u€ebnicovych kompendiich
o historii pol3tiny poudeni o dialektech; dialektologie se osamostatiiuje a pfetvifi v osobitou
jazykovédnou disciplinu s vlastnimi specifickymi produkty monografickymi i syntetickymi.
Bogdan Walczak (Dialektologia a jezykoznawstwo historyczne ) zdiraziiuje potfebu vyuZivat
vysledki dialektologie pro vyklad diachronnich procesil, srovndvéd a hodnoti z tohoto hlediska
piinos 3koly krakovské (K. Nitsch, Z. Klemensiewicz, T. Lehr-Splawiriski, St. Urbariczyk) a Skoly
var§avské (W. Doroszewski, H. Koneczna, J. Tokarski, H. Friedrich, J. Tarnacki).

Prvni okruh sb. Gwary dzis 1 je vE€novén pfeviZn& hodnoceni nZkterych nafeCnich metod,
moZnostem jejich dalSiho vyuZiti, popt. jejich modifikacim vzhledem k novym dkollm dialekto-
logie. Zygmunt Zagoérski (O rdinych metodach badari dialektologicznych) se zamy3li nad okol-
nostmi, které je tfeba respektovat jak pfi sb&€ru néfedniho materidlu (jde v podstat& o viechno to,
co lze zahrnout do pojmu jazykovd situace), tak pfi jeho analyze a zpilisobu popisu (zpracovini),
v&etnd kartografie, metod statistickych aj.; volba metody je v podstat€ determinovand cili popisu.
Jerzy Reichan a Kazimierz WoZniak (Perspektywy polskiej leksykografii gwarowej) podévaji
nejprve zevrubny pfehled dosavadnich polskych néfe¢nich slovnikd, pak poznidmky o tom, jak se
ménily zplhsoby jejich zpracovévéni v disledku rozvoje metod lingvistickych, zvl. lexikografic-
kych, a nakonec — vlastn& jako jédro &ldnku — navrhuji autofi dal3{ projekty ndfedni lexikografie:
(a) v&decké slovniky riiznych rozsahil a typd; (b) populimé&-vEdecké slovniky riznych typd.
Kwiryna Handke (Geografia lingwistyczna - ciqgle otwarta metoda badari) ptesv&d€ivé dokazuje,
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Ze vyzkumy vyuZivajici metody jazykového zemé&pisu nelze zuZovat jen na pouhé kartografovani
jevt. Grafickd prezentace by vZdy méla byt doprovizena popisnymi a vykladovymi (interpretativ-
nimi) texty (komentafi). Autorlino stanovisko je velmi blizké zpiisobu, jakym je zpracovavin
Cesky jazykovy atlas. Modifikace jazykovE&zem&pisnych metod pro riizné cile a typy atlasti se
snaZi specifikovat Anna Kowalska (Znaczenie doboru metod badawczych we wspdlczesnej dia-
lektologii (na przykladzie polskich regionalnych atlaséw gwarowych). Zenon Sobierajski (Geolin-
gwistyka i geoetnologia w atlasie regionalnym Wielkopolski) ptesvédCivé demonstruje na mnoha
pfikladech a mapkich pfednosti kombinovani lingvistické a etnologické geografie v spoledném
atlase. Tato metoda, aplikovana v Atlasie jezyka i kultury ludowej Wielkopolski (zatim vySlo 10
svazkil redigovanych autorem), umoZiiuje 1épe vymezit, zpfesnit, charakterizovat makro- a mikro-
regiony kulturni a jazykové, osvétlit vztahy a souvislosti mezi jevy etnologickymi a jazykovymi,
postihnout silu a smér vlivi kulturnich center aj.

Druhy okruh sborniku je v&novén zkouméni dialektd okrajovych, pfihrani¢nich a izolovanych
v cizim jazykovém prostfedi. Janusz Rieger, Iwona Cechosz a Ewa Dziggiel (Badania gwar kre-
sowych dzis) se zabyvaji dne¥ni jazykovou situaci (mj. diglosie) a jejim vlivemn na stav mluvy
v puvodné polskych obcich Oleszkowce a Zielona na Ukrajin€. Poznatky maji nezanedbatelny
vyznam metodologicky pro kontaktovou lingvistiku obecné. Iryda Grek-Pabisowa (Badania gwar
stowiariskich w otoczeniu obcojezycznym) zvolila téma lingvisticky velmi atraktivni: zkouma
fungovani a vyvojové procesy dvou puvodem zcela odliSnych néfeénich dtvard, po staleti uZ
Zijicich v cizim jazykovém a kulturnim prostfedi. Jde jednak o néfe&ni enklivy Rusi — starovérci,
vzniklé v disledku naboZenskych pronisledovani postupng od sklonku 17. stol. v Polsku, Litvg,
Bélorusku, Ukrajing, Bulharsku, Rumunsku a jinde (mimo Evropu pak hlavné v USA a v Kana-
dg), jednak o polské dialekty v severovychodnim pohraniéi (polskie gwary na Kresach Pétnocno-
wschodnich) utvafejici se postupné z ,jazykd* pfist€hovalci z riznych oblasti: pivodng& a hlavn&
z Polska, ale postupné také z Litvy a Bilé Rusi. Jde tedy v pfipadech, které autorka zkoumid
a popisuje, o dva rizné procesy: mohli bychom je snad oznatit jako divergentni a konvergentni.
V obou piipadech je v3ak lingvisticky zajimavé a pro slovanskou diachronii cenné uchovani
archaismi; v nife&i starov&rci napf. nedostatek plnohlasi. Malgorzata Ostrowka (Z mertodologii
badari jezyka ludnosci polskiej na Lotwie) se zabyvd stavem a fungovanim politiny v Loty3sku,
jazykovymi a mimojazykovymi faktory jejiho pfeZivani a dusledky jejiho neustdlého kontaktu
s dialekty loty3skymi, ruskymi, polskymi, litevskymi a b&loruskymi. Podle autorky zkoumdni
t&chto otdzek musi byt interdisciplindmi: nejen dialektologické, ale také sociolingvistické a histo-
rické. Anna Zielifiska (Uwagi o metodzie badan i opisu polszczyzny kowieriskiej) podiva zpravu
o vyzkumu polStiny na Litvé (idoli Feky NeveZis severné od Kovna, tj. Kaunasu). Po historickych
vykladech o genezi a vyvoji se autorka soustfeduje na rozbor soudasné situace, na vyvojové
perspektivy a na zdivodnéni pfistupli (kulturné historicky, sociolingvisticky, jazykové kontakty,
dialektologicky) pii dal§im bidani. Bogustaw Wyderka (O badaniach integracji jezykowej (pos-
tulaty metodologicine) se vénuje metodologii vyzkumu jazykové integrace ve smilenych socidl-
nich skupindch se zfenim na regiondlni ubytek obyvatelstva. Autor se snaZi zobrazit integradni
jevy z Sirokého komunikativniho hlediska. Pojedndvd o riznych aspektech integraénich jevi
a popisuje jazykovou situaci ve vznikajicich jazykovych regionech na zdpadnim a severnim tizemi
Polska.

Treti oddil sborniku je v&novin badatelskym metoddm konkrétnich jazykovych rovin. Michael
Orawski (Analiza akustyczna samoglosek pochylonych na podstawie przykiaddw z Orawy i Slgska) se
zamé&fil na srovnani akustickych kvalit tzv. pochylenych samohldsek (z oblasti Oravy a Slezska)
a samohldsek jasnych (ostrych, zvu&nych). Vysledky ukézaly, Ze pochylené samohldsky, jeZ jsou
pokrafovénim stpol. samohldsek dlouhych, zachovaly si dodnedka osobity charakter. Clinek je
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metodicky podn&tny pro akustickou fonetiku. Jerzy Sierociuk (Zalozenia metodologiczne badari
slowotwdrstwa gwarowego) uvidi cenné argumenty k metodologické specifice slovotvorného
vyzkumu v jazyce celondrodnim a v dialektech. Od dialektologie pak poZaduje i v této oblasti
komplexnost, celostnost: tim rozumi mimo jiné registrovani formanti novych, formanti neexistu-
jicich v daném dialektu a zji§fovani stafi sémantické hodnoty daného formantu. Anna Krupska-
Perek (,.Sktadnia* ustnych i méwionych wypowiedzi gwarowych) vyjadiuje skepsi k systémovému
pfistupu pfi zkoumini a popisu syntaxe mluvenych nife¢nich komunikatl a ptiklni se k hledani
pfistupd z oblasti parole. Soudi, Ze pro popis vystavby iistnich mluvenych (!) projevi, pro jejich
segmentaci, pro vydéleni (vymezeni) elementdrnich komunika&nich jednotek se jevi jako nejdile-
Zit&j3i uplatn&ni zfetele k tematicko-rematické posloupnosti textu. (Sr. u nis uZ F. Dane§, Typy
tematickych posloupnosti v textu, SAS 29, 1968, 125-141.) PoZadavek komplexnosti popisu
vyZaduje pfihliZet také k prostfedkim prozodickym a k iidasti kodi mimojazykovych (mimika,
gesta, smich aj.). Janina Gardziriska (Z metodologii badari skladniowych na pograniczu miedzydi-
alektalnym i etniczno-jezykowym (na przykladzie gwar okolic Siedlec) pojedndva o metodich
a technikédch sb&ru syntaktického materidlu na pomezi rozdilnych dialektl (jazykd) a etnik a o spe-
cifikdch jeho analyzy a popisu: pfipominaji se aspekty diachronni, interferen¢ni a (typologické)
paralelismy. Halina Pelcowa (Metodologia badari leksyki gwarowej u schytku XX wieku) zdiraz-
nila, Ze je tfeba pfi zpracovani slovni zisoby soulasnych nafedi pfihliZet nejen k nékdej¥imu
Zivotu a redliim, ale i k souCasnym civilizalnim a kultunim promé&ndm venkova. Bude potieba
podle autorky zjistit skuteCnou komunikaéni kompetenci dneSnich nositeld dialektu. VE&tSina
z nich uZ opravdu nedovede pojmenovat &isti vozu, cepu..., atkoli mluvi nifelim - dodavime my.
Jozef Ka§ (Metodologia badari leksyki gwarowej w kontekscie wspotczesnych przemian kultu-
rowych i spolecznych) v podstaté navazuje na my3lenky pfedchazejiciho referdtu, ba podtrhuje je.
Podle autora je zachycovani nafe&ni slovni zdsoby ve slovnicich dosud stle velmi tradidni. SnaZi
se naznaCit cesty, jak by méla byt nafefni lexikografickd praxe pfizplsobena rychle se ménicim
socidlnim a jazykovym skutefnostem. Sbornik uzavird Henryk Nowak (Od Archiwum Fonogra-
ficznego do Zaktadu Dialeksologii Polskiej Universytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu) histo-
rickym pfehledem toho, &cho bylo v Institutu polské dialektologie UAM od jeho podatkt (1946—48)
az dodne¥ka v polské dialektologii dosaZeno a jaké jsou jeho dneni projekty a perspektivy.

Sbornik Gwary dzis I nepochybn& ukazuje mnohé odli¥nosti metodologickych pistupd v dia-
lektologii, jejich potfebu a respektovéni, naznaluje nova témata, oblasti, projekty a perspektivy
néfedniho vyzkumu. Potvrzuje tak skuteZnost, Ze dne$ni dialektologie — nemd-li ustmout na p¥ed-
stavach a pfistupech ptijatych v podstaté na sklonku XIX. stoleti - pfedstavuje (cilem i metodami)
disciplinu svébytnou, specifickou, nikoli ryze sluZebnou. To neznamend, Ze vysledky dialektolo-
gie nejsou k dispozici diachronii, popisim (charakteristikdm) sou€asné jazykové situace, stanove-
ni tendenci k celonédrodni standardizaci apod.

Vitime sbormniky Gwary dzis také proto, Ze jsou evidentnim projevem vzniku centra dialekto-
logickych bddéni nejen v Polsku, ale v mé&fitku mezindrodnim. PFili bychom si, aby se Zaklad
Dialektologii Polskiej UAM takovym podnétnym dialektologickym ohniskem stal.

Milena Sipkovd



