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376 RECENZE

skoda, ze autor nevzal v uvahu i dal$i vlivné ¢eské koncepce aktualniho ¢lenéni (DaneSovu a Firba-
sovu), nebo aspoil nekteré jejich analyzy. Spathova formalnésémantickd orientace syntaxe je zase
v Cechéch blizka novéjsim pracim M. Dogekala. Monografie nabizi tedy moznost ovéfovat heuris-
tickou silu riznych koncepci, v neposledni fad¢ ale i obohaceni empirické znalosti ¢estiny o nové
relevantni piiklady a dava mnohdy provokativni impulsy k jejich teoretické reflexi.

Tato recenze je soucasti pfipravnych praci pro feseni projektu vedeného M. Krémovou Integra-
ce v jazycich — jazyky v integraci, podporovaného GA CR grantem ¢&. 405/07/0652.
Petr Karlik

Jana Marie Tuskova:Variantni a dubletni tvary v soucasné deklinaci apelativnich feminin.
Pedagogicka fakulta Masarykovy univerzity, Brno 2006, 175 str. (ISBN 80-210-4138-2)

Autorka, vysokoskolska ucitelka na Katedie ¢eského jazyka Pedagogické fakulty MU v Bmné,
pojednava o jedné z nejproblematictejsich kapitol ¢eské deklinace, a to o riznych typech kolisani
v koncovkach substantiv zenského rodu. K tomuto tcelu si zvolila kombinaci cest tkvici ve vyuziti
klasickych a modernich metod prace a Ize fici, Ze se tak dobrala vysoké objektivity nejen pii vyhleda-
ni i zpracovani materialu, nybrz i pii jeho posouzeni, déle pii erudovaném vylozeni zminéné proble-
matiky a kone¢né pii stanoveni zavéra plynoucich z celé prace. Metodou neztistava jen u synchron-
niho pozorovani. Spolehliva poucenost o historickém vyvoji feminin umoziuje autorce vidét jejich
soucasny stav jako jeden ze stupiiti pokracujiciho vyvoje. Za vychodisko bylo zvoleno podrobné zma-
povani pristupti ceskych gramatik od Gebauerovy mluvnice (1890) az po Pfiru¢ni mluvnici o sto pét
let mladsi (1995). Materil autorka ziskala z Ceského narodniho korpusu SYN 2000 a podrobila ho
kritické analyze. Ta vedla ke zkoumani tvarti nejen z hlediska jejich kvantity a frekvence, ale i z hle-
disek beroucich v uvahu jejich sklad foneticko-fonologicky, slovotvornou utvotenost ¢i neutvoienost
a sémantiku jakozto hlediska lexikologicka, povahu prostiedkli derivace, postaveni tvaru v soustaveé
padovych koncovek a kone¢né i mozné vlivy kontextu, typickych kolokaci, idiomt, rymu apod. Hle-
daly se tu i obdoby k faktorim ovliviiujicim volbu alomorfu u maskulin a neuter. Autor¢in material
ijeho nasledny rozbor vsak ukédzaly svébytnost feminin, specificnost nékterych faktort, odlisné potra-
di jejich zavaznosti, nepfitomnost faktoru syntaktické platnosti tvaru a jiné detailnéjsi rozdily.

Pozornost si zaslouzi sled a pfedev§sim rozvedeni jednotlivych kapitol, a to pro svou ptisnou
logi¢nost. Uvod predstavi deklinaéni systém &estiny z hlediska jeho typickych ryst: staré koncov-
ky vedle nov¢jsich, dubletnost i variantnost tvard, alternace koncového konsonantu kmene, vlivy
jazykové i mimojazykové. Autorka vymezuje pojmy dubletnost a variantnost, coz je pro danou
problematiku uzite¢né. Varianty pak déli podle diferenciace uvedené v Mluvnici ¢estiny 11 (1986)
podle stylového zabarveni, dobové vazanosti, frekvence a rizného vyznamu. Uvadi se také dobove
podminény pohled na variantnost v odborné literatuie a autorka se programové hlasi k pozadavkim
strukturné systémového pohledu na zjisténa fakta, jak je to postulovano v pracich zabyvajicich se
materialem korpusu ¢i jinym, napf. nafe¢nim. Pfi vyzkumu variantnich a dubletnich tvari se autor-
ka zaméfila na apelativni feminina (otazka vzéjemného vlivu a pfipadnych rozdili mezi apelativy
a proprii zustala tak oteviend) a na Ctyii hlavni oblasti vyskytu dubletnich a variantnich tvarQ:
prechody mezi vzory kost a piseri, prechody mezi vzory ruizZe a kost, a to v Dpl. a Lpl. s pozornosti
k frekventovanému substantivu prdce, prechod mezi vzory Zena a riize, koncovky Dsg. a Lsg. typu
skica, koncovky Gsg., Dsg. a Lsg. typu sdja, tvary feminin berla, studna/studné a koncovky Gpl.
feminin na -ice, -yné.

V kapitole Literatura a internetové zdroje je obsazeno dvoji novum, které je nutno pfivitat.
Vedle piehledu anotované odborné literatury s tématy synchronnimi i diachronnimi uvadi autorka
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i prehled literatury popularizacni, ktera tu podle naseho nazoru ma své nezpochybnitelné misto.
Druhym novem je zatim neb&zné uvadéni informacnich zdrojii z internetu na strankach Ustavu
Ceského narodniho korpusu. Kromé literatury k tématu uvadi autorka odbornou literaturu z kor-
pusové lingvistiky. Na tuto podkapitolu logicky navazuje kapitola Korpusové lingvistika a Cesky
narodni korpus. Po obecnych charakteristikach a uvodnich informacich o jazykovych korpusech,
které napliuji pozadavek, ze odborna publikace ma byt pro uzivatele autonomni, a jsou pro pomer-
nou kratkodobost moznosti vyuzivat korpus v publikaci pro fadu jejich uzivateld aktualni, nasleduji
relevantni tidaje o korpusu SYN 2000, ktery autorka ve své praci vyuzila. Hodnoti jeho schopnost
vyhledat material pfedevsim po ruznych typech kombinovanych dotazti a poukazuje na mensi spo-
lehlivost vyhodnoceni dotazti sméfujicich pfimo k vyhledani feminin v urcitém cisle a pade. Prace
s ostatnimi daji, které korpus poskytuje, udaj o tzv. absolutni frekvenci a informace o lexikalnim
okoli tvaru slova byla autorkou provedena velmi uvazlive. Je si védoma omezeni statistickych tda-
ju pro dalsi soudy o tvarech, proto nebere v ivahu formy s frekvenci nizsi nez 20, coz povazuje za
dostatecnou ochranu relevance definitivnich zavért. Podobnou ochranu zvolila autorka i pro kolo-
kace dubletnich tvart s mi-score (vzajemna informace o vyskytu) vy$sim nez 10. Informace, které
poskytuje korpus o stylové charakteristice tvaru, byly rovnéz vazany na jeho frekvenci. Autorka
zvolila hranici 50, kde jiz byla vypoveéd’ o stylové charakteristice dubletniho tvaru povazovana za
relevantni. Pfi hodnoceni prace s korpusem uvadi autorka, Ze je vyhodna, pokud jde o praci s jevy
centralnimi. Jde-1i naopak o jevy periferni, korpus svou priikaznost rychle ztraci. Ptesto je pesveéd-
¢ena, ze na zakladé korpusovych dat 1ze vysledovat tendence, které uziti tvari ovliviiuji, jeho roli
pii uprave kodifikace vidi nikoli jako urcujici, ale jako pomocnou ¢i opérnou.

Kapitola vénovana ptechodu apelativ mezi vzory kost a pisen vidi vychodiska v historickém vyvo-
Jji typl dusa a kost a v odstraiiovani homonymnich forem. Bez vlivu neni ani vliv nafe¢nich podob
tihnoucich k unifikaci a preferujicich podoby vzoru piseri. Podrobné zachyceni riznych vyklada
v mluvnicich Gebauerové, Travnickovs, Havrankové — Jedlickove, Smilauerové, v Mluvnici esti-
ny a v Pfiru¢ni mluvnici jen ukazuje na sloZitost problematiky. Autorka vystizné¢ hodnoti jednotlivé
pristupy a v dalsi ¢asti kapitoly uvadi situaci v korpusu SYN 200. Bohaty materidl umoznil rozlisit
»centralni a periferni ¢ast deklinace vzoru kost , tj. bohaté zastoupené derivaty se sufixem -ost/-est
od nepocetnych lexémt tvofenych jinak a neutvoienych (n€kterd z nich jsou ovSem frekventovangé).
Autorka nejprve vénovala pozornost zakonceni Gsg. a konstatuje, Ze koncovka -i prevlada vyznamné
nejen u centralni ¢ast substantiv zakoncenych na -ost, ale pfifazuji se k nim i substantiva slovotvorné
odli$na, i kdyZ formalné podobna, tj. ptedevsim s koncovymi konsonanty -sz. Jako faktor plisobici pro
uziti koncovky -e autorka uvadi nizsi frekvenci slov, stylové vyuziti, vliv lexikalniho okoli, pfipadné
idiomaticky princip. Tabulka feminin sefazenych retrogradné je pii hledani konkrétniho lexému prak-
ticka, vedle koncovky je uveden udaj o jeho frekvenci. Zhruba obdobnou situaci lze podle autorky
nalézt i v distribuci koncovek Npl. Podle kost maji tvary nejen lexémy se sufixem -ost, ale i na pouhé -
st. Autorka vyhodnocuje mensi pocty tvarti odlisnych od kodifikace jako sice statisticky nevyznamné,
ale zkouma pficiny jejich uziti. Nachazi je v tendenci k funkéné stylové specifikaci (tvary poute, lode
prevazuji v publicistice), ve vlivu sémantiky slova (tvar ¢tvrti ve vyznamu ,,méstska ctvrt’ «, ctvrte
ve vyznamu ¢asovém nebo urc¢eni mnozstvi) apod. Pozornost budi statisticky vyznamny rozdil mezi
kodifikaci a prevazujicimi formami v korpusu (chuti x chute).

Dalsi pozornost vénuje autorka padiim, o nichz je znamo, Ze podléhaji unifikaci, tj. Dpl., Lpl.
a Ipl. Tuto tendenci korpusovy material v zasadé potvrdil. U Dpl. je zajimavé, ze jeho vyskyt byl
v korpusu u fady lexémi velmi fidky nebo nulovy. Autorka konstatuje u mnozstvi lexému vyskyt
jen v mluvnicich (!), nikoli v korpusu (43), existuji vSak i lexémy zachycené jen v korpusu (22)
a kone&né lexémy nezachycené ani v korpusu, ani v mluvnicich, pouze v SSC (9). Podobné jsou
popsany i tvary Lpl. a Ipl. Posledné jmenovany pad vykazuje ve svych tvarech jisté odlisnosti. Jako
faktory pro volbu koncovky se kromé spolecnych s Dp. a Lpl. uplatiiuji silnéji faktor disimilaéni
a vyslovnostni.
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Substantivum prdce a piechody jeho tvarli mezi typy ruze a kost se staly pfedmétem autorc¢ina
zkoumani v literatufe i v korpusu zcela pravem. Nekodifikované tvary pracem, pracech se uplatiuji
ve stejnych stylovych oblastech jako tvary kodifikované, maji pomérné vysokou frekvenci a jsou
v jazyce pomérn¢ novym jevem. Material v SYN 200 vykazuje mirnou pievahu nekodifikovanych
tvard ve spojeni s adjektivy oznacujicimi rizné typy praci manualnich. Pro pomérné pevnou pozici
nekodifikovanych forem v uzu navrhuje autorka jejich kodifikaci.

Posledni kapitola je vénovana ptechodim forem mezi vzory Zena a riize. Jde o pomérné roz-
ruznéné skupiny substantiv, v jejichz popisech se mluvnice rozchazeji. Byt se autorka vénovala
v ostatnich kapitolach apelativiim, v tomto ptipadé propria do vyzkumu zahrnula, védoma si jejich
vyvojové odlisnosti sahajici az do nejnovéjsiho kodifikacniho zasahu.

Korpusovy material byl v tomto piipadé cennym ukazatelem toho, jak si uzivatelé jazyka poci-
naji, kdyz jsou pravidla nejednotna. V pfipadé Dsg. a Lsg. substantiv typu skica dava korpus za
pravdu feseni, které nabizi Piiru¢ni mluvnice ¢estiny (1995), uptednostiiuje totiz tvary podle typu
Zena, a to 1 ve skuping proprii. Feminina typu sdja vyhledavana ve tvarech genitivu, dativu a lokalu
singularu se pro svou nizkou frekvenci v korpusu jevila autorce jako nepriikazna. Skoda, Ze k péti
apelativnim lexémtim tohoto typu nepfidala autorka tficet jedna proprii, o nichz se zminuje. Pru-
kaznost by se asi vyznamné nezlepsila, ale méli bychom alespoil ¢astecnou piedstavu o soucasném
uzu. Autorka jen konstatuje, Ze z tvart, které jsou k dispozici, pfevazujici tendenci pfiklonu k vzo-
rum Zena Ci rize urcit nelze. U substantiv berla a studna jsou konstatovany tvary jak podle Zena,
tak podle riiZe, ale zaroven bylo zjisténo, ze poéty dokladi nejsou v korpusu dostate¢né na to, aby
byly statisticky vyznamné. Dal§im zjisténim dokladajicim perifernost substantiv uvedenych typt
a jejich tvari je fakt , ze n€které formy nejsou v korpusu zatim zastoupeny vibec (Dsg.). Posled-
ni skupinou feminin, jiz autorka podrobuje zkoumani, jsou tvary Gpl. u substantiv na -ice, -yné.
Korpusové doklady potvrzuji u substantiv na -ice sepéti nulové koncovky s lexémy domacimi,
u piejatych se konstatuje kolisani. Autorka si uvédomuje, ze velké mnozstvi proprii tohoto typu
upfednostiiujicich nulovou koncovku nutné apelativa ovlivituje. Substantiva na -yné se sémantic-
kym rysem zivotnosti upfednostiiuji nulovou koncovku, ¢imz rusi homonymii Gpl. a Isg., jak uz
dovozuji historické i soucasné mluvnice i odborna literatura.

Situace v korpusu je dokreslena v sedmi tabulkovych ptilohach, z nichz prvni tvoii retrogradni
seznam apelativnich feminin s deklinaci vzoru kost, komentar a tabulka, ostatni pfilohy dokumen-
tuji srovnani uziti jednotlivych koncovek v korpusu SYN 200 a v mluvnicich.

Prace obsahuje dale zavéry v Cestiné a angli¢tiné a podrobny seznam literatury.

Rozbor situace u variant a dublet feminin ptsobi jako piesvédcivy diky vSem souvislostem,
které autorka dokazala odkryt a vylozit. Korpusovy material zhodnotila co do jeho prikaznosti
kriticky, poukazala v ném na uskali pro zavéry, ktera jsou dana nedostate¢nou frekvenci nékterych
lexémd a tvari, i na zatimni nulovy vyskyt nékterych lexémi obsazenych dosud jen v mluvnicich
a slovnicich.

Zdenka Rusinova

Dusan Slosar: Otisky. Ilustrace Jan Steklik. Nakladatelstvi Dokot4n, Praha 2006, 116 s. [ISBN
80-7363—-029-X.

V posledni dob¢ se stalo, dalo by se fici, az modni zalezitosti vydavat knizky s popularnévéd-
nym zaméfenim, které vice ¢i méné zdarilou formou vysvétluji pivod riznych ceskych slov nebo
slovnich spojeni. Za vSechny lze jmenovat napt. Zdkulisi slov, Zakulisi slov podruhé, Zakulisi slov
do tretice (Praha 2003, 2004 a 2006) M. Novotného, Tajemstvi slov V. Styblika (Praha 2006),
Zahrada ochocenych slov. Jazykova zakampi P. Loucké (Praha 2007); pro slovenskou slovni zasobu
srov. napi. Odtajnené trezory slov I — III (Martin 2000, 2002, 2004) S. Ondruse.



