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Otazka po puvodu slov, Gstiedni problém etymologie, patii mezi ty jazykovédné otazky, které se
v laické verejnosti t€§i nejvetsi pozornosti. Jeji feSeni vSak predpoklada postup natolik komplexni,
ze se mezi jazykovédci vyskytly i nazory, Ze etymologie neni samostatnou lingvistickou discipli-
nou, ale predstavuje aplikaci metod a néastroju z riznych oblasti. Nejspis je vSak tieba piipustit, ze
jazykovédné discipliny se nemuseji vydélovat jen na zakladé metodologicko-teoretickém, nybrz
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také na zaklade cild, které se kladou. At tak nebo tak, je etymologické badani netrivialni a vyzaduje
dikladného pouceni v mnoha aspektech. Nevim o zadné ptirucce, ktera by jasné a nazorné uvadeéla
do této slozité, ba zamotané problematiky a zaroven jasn¢ a nazorné predvadéla jeji smysl a uzi-
tek. Kromé jedné: Uvodu do etymologie Adolfa Erharta a Radoslava Vecerky, vydaného v Praze
v roce 1981. Zaujatého Ctenate tak velmi potési loiisky vydavatelsky pocin Nakladatelstvi Lidové
noviny: za podpory grantu Grantové agentury Akademie véd Ceské republiky ,,Ceska etymologie
v evropském kontextu® (¢. [AA900610501), jehoz fesitelkou je I. JanySkova, pripravil R. Vecerka
(A. Erhart zamfel v r. 2003) za vydatné spoluprace I. Janyskové, H. Karlikové a E. Havlové pte-
pracované a aktualizované vydani této skvelé ptirucky pod poetickym nazvem K prameniim slov
s podobné lehce poetickym podtitulem Uvedeni do etymologie. Nechci laskavého ¢tenare pfipravo-
vat o pozitek z Cetby a nakladatele o vydélek a nebudu podrobné licit, co v§e zajimavého se v knize
lze docist, jen se struéné zminim o jejim obsahu.

Po kratké predmluvé Radoslava Vecerky (s. 6-7), datované v Brné v zaii 2006, nasleduje prvni,
uvodni kapitola (s. 7-15). V ni se pro navnadéni ctenafe na nékolika piikladech nazorné predvadeji
otazky, které si etymologie klade, a naznaCuji se feSeni, ktera etymologie predklada. Nasleduje
kapitola druha s nazvem ,,Vyvoj etymologického badani* (s. 16-44). Ve srovnani s knihou z roku
1981 byla tato kapitola jednak opatfena mezititulky, usnadiiujicimi orientaci, a vybavena pknymi
fotografiemi minulych i souc¢asnych etymologi, jednak a zejména byla na vicero mistech rozvede-
na, doplnéna a aktualizovana; zcela nové byla pfipojena i podkapitolka o etymologii a onomastice.
V kapitole tfeti, nazvané ,,Vyvoj jazyka® (s. 45-93), najde Ctenaf ve tfech oddilech velmi cenné
obecné poznamky k zdsadam rekonstrukce prehistorického stavu jazyka a aplikaci téchto zasad
na stav praslovansky, resp. indoevropsky. V novém vydani nadto je také obsahla obecna uvaha
o snahach o pochopeni jazykové riznosti z historicko-srovnavaciho hlediska i o jeho moznostech
i mezich (s. 45-51). Ctvrta kapitola (,,Hlaskové zmény*; s. 94—107) pojednava o druzich hlasko-
vych zmén, tedy o jednom z kli¢ovych témat konkrétniho postupu pii rekonstrukci prehistorického
stavu: jak se piSe i v nové sepsaném ivodnim odstavci, znalost hlaskovych zmén umoziuje roz-
poznat ,hloubkovou® identitu geneticky piibuznych slov. Hlaskové zmény i jejich rekonstrukce
historicko-srovnavaci jazykovédou operuji na Grovni morfologickych jednotek. O jejich vystavbé
se pojednava v kapitole paté s nazvem ,,Struktura morfologickych jednotek (s. 108—121). Pevnéji
nez ve verzi z roku 1981 je zde do vykladu zaclenéna tzv. laryngalni teorie. Kombinaci morfolo-
gickych jednotek v ramci slova a formalné-morfologickymi piedpoklady obsahové stranky ety-
mologické rekonstrukce se zabyva kapitola Sesta ,, Tvoteni slov (s. 122-147). Ctenai zde najde
prehled slovotvornych formantti a postupt relevantnich pii indoevropskych a slovanskych rekon-
strukcich (etymologicky zaujatému ¢tenafi prinaseji potéSeni zejména pasaze vénované postuptim
méné obvyklym jako mylné deprefixace apod.). O zménach ve vystavbé morfologickych jednotek,
dalsim dulezitém nastroji pti rekonstrukéni praci, se pise v kapitole sedmé nazvané ,,Morfologické
zmeény* (s. 148—162). Docteme se tam o fuzi a morfologické analogii i 0 — zabavnéjsi — lidové ety-
mologii a kontaminaci. V novém vydani pak byly pfidany i nékteré nové piiklady pro pojednavané
jevy. Obsahovy ¢i sémanticky aspekt etymologickych rekonstrukei je pojednan v osmé kapitole
s nazvem ,,Sémantické zmény* (s. 163—185). V novém vydani byla ptidana fada dalSich peknych
prikladt na jednotlivé vyznamové zmény. Predposledni, devata kapitola, piinasi, co slibuje jeji
nazev ,,Konkrétni postupy pii hledani pavodu slov* (s. 186-232): vykladaji se obecné i na konkrét-
nich piikladech cesty etymologa k jeho cili, odhaleni ptivodu slova a vSech s tim souvisicich okol-
nosti. Pro nové vydani byly — kromé fady novych ptikladi — pfipsany také dulezité podkapitoly:
,.Etymologicky vyklad vlastnich jmen* (s. 213-219), ,,Etymologie a etnolingvistika“ (s. 226-228)
a ,,Etymologie a jazykovy zemépis“ (s. 228-232). Posledni, desata kapitola, ,,Etymologické slovni-
ky a prace s nimi* (s. 233-254) pfinasi jednak velmi obsahly soupis etymologickych slovniki (ale
i dalsi etymologické literatury), jednak také jejich klasifikaci co do zpuisobu podani etymologickych
vykladi, oboji v novém vydani silné aktualizovano. Na to pak nasleduje bohaty seznam zékladni
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literatury (s. 255-276), v novém vydani aktualizovany a nové ¢lenény, ktery zaznamenava nejen
prace etymologické, ale i §ite indoevropeisticky a slavisticky historicko-srovnavaci. Nechybi rejst-
fik autort (s. 277-285), rejstiik slov (s. 286-337) a rejstiik vécny (s. 338-347)

Zanr zpréavy nedava prostor pro podrobnéjsi posudek textu, o némz se zpravuje. V nostalgické
vzpomince na svou nekdejsi vzrusujici etbu etymologického indexu, fadiciho ¢eska slova k jejich
indoevropskym kofentim a obsazeného v prvnim vydani, tak jen malic¢ko lituji, ze tento index
v novém vydani neni. Zaroven ale musim pfiznat, Ze z piisné odborného hlediska by jeho aktuali-
zace nebyla jednoducha. Nakonec vyslovuji nadéji, ze se v budoucnu najdou sily a prostfedky na
pteklad do svétového jazyka (scil. anglictiny...), protoze jak fe¢eno vyse obdobné skvéla etymo-
logicka piirucka sotva existuje. (Poznamenejme jesté, ze tato zprava byla napsana v ramci grantu
Grantové agentury CR, &. 405/07/1092, jehoz fegitelkou je H. Karlikova a jehoZ nazev zni Tradice
a perspektivy brnénské etymologické Skoly a dalsi trendy slavistického etymologického badani:
také Uvedeni do etymologie je — vyznamnym — plodem ,,brnénské etymologické skoly*.)

Bohumil Wkypel

Studia etymologica Brunensia 3. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny 2006. 462 str. ISBN: 80—
7106-997-3.

V etymologickém oddéleni Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR v Brné byl sestaven jiZ tfeti sbornik
z tady Studia etymologica Brunensia. Obsahuje predevsim ptispévky, které zaznély (nékdy v poné-
kud jiné podob¢) na mezinarodni védecké konferenci Etymologické symposion Brno 2005, pota-
dané tymz oddélenim v zafi predchoziho roku. T¢é se zucastnilo mnozstvi jazykovédel, zejména
slavisti-etymologt, z jedenacti evropskych zemi. Pfedkladany sbornik tedy nabizi Sirokou paletu
ptispévki rozli¢ného zameéfeni.

A. Je. Anikin se ve svém ¢lanku zabyva n€kolika ruskymi slovy, jeZ nejsou vyloZzena ve Vasme-
rové etymologickém slovniku rustiny. Jde o vypUj¢ky azunik (< est.), aj (< braz. port.), ajsan (<
udmurt.), aladob (< ft.), alyska, amanauru, amantalov, artasit sja (< turk.), anga-syry (< ¢uvas.),
angilot (< ang. < fr.), aptrat’, asbar (< tat.). — Je. L. Berezovi¢ a Ju. A. Krivo§¢apova pojednava-
ji o lidovych nazvech hmyzu ve slovanskych jazycich, jejichz sémantickou motivaci byly nazvy
cizich etnik a narodi. Sleduji pfitom i mimojazykovou (,,xenopsychologickou) motivaci takovych
pojmenovani. — M. Bjeleti¢ provadi formalni a sémantickou analyzu sch. dial. slovesa tuvi(je)rati
‘potloukat se; pracovat pomalu; byt slaby’ a pfifazuje je k psl. *verti. Otazku, zda je mozno ie. *ver-
povazovat za jeden polysémanticky koten ¢i nékolik kotfenti homonymnich, vSak autorka ponecha-
vé otevienou. — Dialektologicky piispévek L. Cizmarové na konkrétnich piikladech (kraj, dychat,
roh, vrata) ukazuje, Ze a jak je tieba pii vysvétlovani vyvoje natfecnich forem kombinovat znalost
fonologického vyvoje jazyka se znalosti geografického rozsifeni daného jevu. — L. Dimitrova-
Todorova rozsifuje pocet slov spadajicich do rodiny sl. sopéti o bulh. dial. sop ‘vytokova trubice’
a jeho srb., chorv. a rus. paralely. Zkouma i dalsi slova odvozena z ptedpokladaného kotene *sap-.
— L. Dorovsky informoval o prvnich trech svazcich Slovniku makedonskych dialektt jihovychodni
egejské ¢asti (tfeti svazek konéi pismenem N) vydavaného ve Skopje, o pfedchozich pracich na poli
jihomakedonské dialektologie a také o neddvném nalezu rukopisu tzv. Konikovského evangeliaie,
ktery je cennou fecko-(jiho)makedonskou pamatkou. — I. Duridanov vénoval sviyj kratky piispé-
vek bulh. slovu subrak(a) — spojil je s nékolika dosud nevylozenymi sch. a sln. slovy a vyslovil
nazor, ze jde o piejimky z turkotat. jazykt. — M. R. Pokié shromazdila a rozebrala (véetné co nej-
ptesnéjsiho botanického urceni) doklady sch. rmanj a jeho protéjskl v ostatnich slovanskych jazy-
cich. Odmitla dosavadni vyklady o pfejimce z lat. romanus &i fec. youaiuniov a navrhla vyklad
domaéci: pivodngjsi byla podle ni forma mrmanj a ta souvisi s psl. *verms ‘Cerv’; jedna se o bylinu



