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204 RECENZE

u nichZ je uvedeno, z kterych historickych stf¥{dnic vznikly. =, ¢, e, v pod pfzvukem dévajf 4,
podobnd jako v centrélnich rodopskych néfesfch. [Q] a [¢] se vyslovuji nikoliv na mistech, kde
etymologicky dekdme nosovku, nybrZ (¢] jen v koncovkdch présentu a [¢] v koncovee 3, plur.
aoristu a imperfekta. Charakteristické je, Ze nosovéd vyslovnost se zachovala jen na konci slov,
nikoliv uprostfed. Ve vesnici Strizbe viak se misto [¢] vyslovuje [a] na konci slova, na ostatnich
mistech je za plivodni nosovku [s]). Kabasanov z toho vyvozuje, 2 Tichomir odri%{ pom&rnd
nejstarf, Strizba o néco mladXi fizi zdniku nosové vyslovnosti; ze stavu, dolofeného ve Strizbs,
se vyvinul stav, ktery je dnes v makedonskych a zdpadobulharskych néfetich — [a] — & z tohoto
stavu stav rodopaky [6]; tato vyvojovd cesta je pry pravdépodobné&jsf net pHimy pfechod ¢ > 4.
Kabasanov viak podotyk4, Ze ,,riznost ve dvou sousednich vesnicfch sv&df o slofitosti a nerovno-
mérnosti cest, po kterych takovéto fonetické zmény probfhaji i v tak blizkych dialektech ¢ (s. 33).
Skutetns, cesty jsou sloZité a soudime, %e i Kabaaanovova hypotéza mé urtité slabiny — zejména
nevysvétluje naprostou shodu stfidnic za » a p ve vjchodnich a severozdpadnich bulharskych
dialektech.

V tichomirském ndFeli se zachovalo také y a zaldtek vyvoje y > » v neplzvudné pozici
(tento vyvoj v jiném rodopakém dialektu, néfedf Siroké Liky, probshl do konce). Po mélkkych
souhldskéch pak zddsti probéhla, z&4sti ne, zména y > ¢, kters je jinak obecnd bulharskd; v okol-
nich vesmiclci je doloZena pokrotilejsf féze obou zmén y > » a y > i. Zajimavé viak je, e po
nékterych tvrdych souhléskdch se v Tichomiru naopak ménf & > y, co je jedna z forem vokélnd-
synharmonickych tendenci, které jsou pro vychodobulharské dialekty typické a jejichi zdkladnf
pHdinou je rozvinutd korelace mékkosti viech souhldsek.

Tichomirsky dialekt, jak vyplyvé ze studie, mé nejvice zachovanych pddovyoh tvart ze viech
bulharskych ndfedf. Nékterd jména rozlifuji 5 pAdl — nominativ, genitiv, dativ, akusativ a lok4l.
Jediny péd, ktery zmizel beze stopy, je instrumentdl. Rozlifen{ genitivu a dativu je nejen tvarové,
ale i v pfeaném dodrfovédn{ starych vyznami; dativ pfivlastiiovaci neexistuje (grov. s. 54). To je
velmi dll;.leiité, nebot genitiv a dativ zadaly splyvat jiZ v nejstariim historickém obdob{ bulharstiny.
Tvar lokdlu se zachoval jen u méla substantiv (v&tiinou po pfedlofoe na, kterd zde vystupuje
jen v pivodnich vyznamech), a to jsou jestd uvedend doklady jen na lokdl v sg. Ostatni pddové
tvary se rozlifujf i v plurdlu. Zajimavé je, %e genitiv plurdlu maskulin je bez koncovky i u piivod-
nfch x-kmend (gen. plur. syn). Piekvapl nds, Ze za existence nosovych vokdll a st¥{dnice 6 za
nosovku uprostfed slove znf akusativ sg. fem. -u (¥enu — Zenytu); Kabasanov soudl, Ze vysvétlit
to nenf za dosavadniho stavu znalosti moZné. — V dialektu je trojf &len, aviak vSechny formy
maji ,,nejen urtovaci, nybrs i ukazovaci funkei* (8. 48 n,) a je zajimavé, %e na rozdfl od ostatnich
rodopskych dialekt se Slen nesklofiuje (v nepimych pddech kromé& akus. fem. mé koncovku
plurdlu -t¢, -8¢, -né).

Ze slovesného systému nds nejvice zarazi, Ze pfes silny turecky vliv se v dialektu nevyjadfuje
tzv. zplisob nepf{mé vypovédi; z toho soudime, %e v bulharstind je tato kategorie velmi nového
data a %e jeji existence ndjak zdvisf na vyskytu l-ového pHesti imperfektnfho, které neni ticho-
mirskému dialektu zndmo. — Predlotky, syntax a lexikdlni strinka dialektu jsou popsiny velmi
stru¢ng; jinak to pfi omezeném okruhu informitord mo#né nebylo. Pfes tyto potiZe je uvedeno
8 nédrednich textidi a pomérnd bohaty slovnik.

Kabasanovova préce zapliiuje ndkdejéf bilé misto na map® bulharskych dialektd a proto si j{
vysoko cenfme. Je 8koda, Ze nic nevime o bulharskych dialektech na opané strand stdtnf hranice,
kde, jak je zndmo, %ije bulharské obyvatelstvo; porovnéni by bylo zdslufnym piinosem.

Viadimér Saur

Jift Lipa: ClkénBtina v jazykovém prostfedi slovenském a feském (K otdzkém starych
a novdjllch slo¥ek v jeji gramatice a lexiku). Rozpravy CSAV, fada SV, ses. 11/1885, 63 str.

JiM Lipa sa u% niekolko rokov intenzfvne zaobers dttdiom jazykovych problémov cigdnZiny
u nds. Okrem kandiddtskej dizertatnej préce (K cikdnskému ndfelf v okolé Humenného, Praha
1963, 114 str.) zostavil PHruéku cikindtiny (Praha, Stdt. ped. nakl. 1863, 115 str.). Aviak tento
raz spraciva bohaty materidl (zfskany priamym vyskumom i konfrontdciou vlastnych zisteni
s poznatkami v dosial vydane] literattire) so dpecidlnym zameranim na prvky, ktoré vnikli do
cigdndiny z necigdnskeho jazykového okolia, v ktorom Cigéni 2iji. Taziskom préce s pochopitelne
importy z vychodoslovenskéxo jazykového prostredia, konkrétne z ndredia v okoll Humenného
(tomuto autor venoval osobitnt pozornost u% v dizertafnej prici) a len okrajove sleduje jazyk
ostatnych skupin Cighnov — madarskej (%iju usadlym Zivotom na jufnom Slovensku pod hrani¢-
nou diarou Bratislava—Trnava—Komjatice—Levice—Zvolen—Tisovee—Filakovo), rumunakej
(kotléri usadeni v (echdoh a potuln{ olaski Cigéni na Slovensku) a nemeckej (potuln{ — roztriseni
po celom tzemf).
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Jazykové zdvislost Cigénov na necigénskom prostredi je, podla autora, priamym désledkom
hospodérskej zdvislosti a nepriamo i ddsledkom zneénej diferencovanosti samotnych cigdnskych
ndredf.

Jednotlivé pripady ovplyvnenia cigdntiny humenskym ndredim rozdefuje do 4 zdkladnych
skupin.

I. Preberanie materidlovych prvkov zo slovendiny

Sem zaraduje autor polomikké hldsky §, £ — typické pre vychodoslovenské néretia. Tieto
hlésky sa nevyslovuja iba v prevzatych slovdch, ale prenikli i do slov cigdnskych, hoci &o do
rozeahu vyskytu v mendej miere (ndjdeme ich len pred palatdlnym [ a %). Rovnako pod vplyvom
okolia zanikla cigdnska gemindta rr (na vychodnom Slovensku chyba kvantita) a vyslovnost &, ¥
stvrdla (vplyvom prostredia i snahou oddiferencovat ich od polomikkych hldsok §, 2).

Z oblasti tvorenia slov sem autor radi vietky slovenské slovesné predpony. Tieto sa mecha-
nicky pripfnajd k cigénskym slovesnym zédkladom a tak ich vyznamove modifikuja (te muken =
pustit, odmuken = odpustif ap.) na rozdiel od starSieho, typicky cigdnskeho spdsobu modifikécie
pomocou prisloviek. Predpony sa vyuivaji obdobne ako v slovendine i na vyjadrovenie doko-
navosti slovesného deja, aviak 8asto sa zdokonalujiice predpony kladd aj tam, kde uZ dokonavy
vid je jednoznadne vyjadreny. Podobne vyznam budtceho dokonavého &asu se vyjadruje zvyéajne
tvarom budiiceho ¢asu dokonavych slovies a nie pritomnym ako v slovendine.

Dalétm importom z néretia Humenného je vokatfv sg. prevzatych slov — maskulin na -us
(dzedus, ujous — nominativne forma = vokativ -|- 8) a feminin na -a (cetka). Vokativ v tychto
pripadoch znie ako v okolitom nére¥f — dzedu, ujcu, cetko ap.

Rovnako pod vplyvom prostredia zalalo i cigénske zémeno savo, vo vyzname ,ktory*‘, pri-
beraf postupne slovenské pddové koncovky -ho a -¢j. Tieto morfologické tvary sa viak v cigdntine
vyskytuja iba v tjch frazeologickych spojeniach, ktoré vznikli priamo kalkovanim zo slovenéiny;
prevzatie koncoviek autor vysvetluje v takychto pripadoch maximélnou snahou vytvorif formélne
¢o moZno najvernejiiu ob‘gobu prisluinych slovenskyoh spojeni [savoho adadive? kolkého (je)
dnes?]

Zo slovnej zdsoby preberd cigénéina skoro vietky spojky a Zastice; moZno povedat i viidlinu
predloZiek, hoci paralelne s nimi vyu¥fva i pdvodné staré cigénske predloiky.

Zo slovenského lexika preberaju Cigdni prirodzene nézvy pre kulttrne pojmy, &o logicky
stvisf 8 ich spbsobom Zivota; no rovnako nahréddzajt prevzatymi nézvami tasto bené cigdnske
slové (napr. &fslovky), ba neraz prementivaju i také pojmy, ktoré vidy boli i nadalej st v Zivote
Cigdnov nezbytné a pre ktoré muselo existovat i pévodné indické pomenovanie. Je zaujimavé,
%e sa pri takychto beznych trvalych skutoénostiach pdvodny nézov nedochoval. Napr. spojenie
nje tma‘ bolo substituované u vietkych ndretovyoh skupin Cigdnov; &s. skupina — hin cma;
mad. sk. — Jetitno hi (mad. sitét — tmavy), olas. Cigéni — turdrikoj (rum. ¢ntuneric = temno,
tma).

IT. Napodobenie Struktirneho modelu slovenéiny

Pod vplyvom okolia bola nahradend hléska ! pred ¢ v cigdnskych slovdch mikkym [ (okrem
prismeho pddu pl. maskulin na -los a feminin na -la vplyvom ostatnych tvrdych zakonden).

V paradigmatike dochddza k napodobeniu genitivu zéporovébo (la ndne = jej niet; le fhas
ndne = chlapca niet) a v podmiefiovacom spOgobe slovies k poufivaniu Zastice bs (kerahas bi).
Podobne napodobenim vznikd i (analyticky) infinitiv typu te karen.

V syntaktickych spojeniach sa %asto vynechdva spoba v pritomnom tase (me nesvdli = jé
(som) chord], sloveso sa obydajne presiva na koniec vety a spojkové vyrazy sa pripodobiiuji
k slovenskym (hjdba, f¢ — napriek tomu, Ze; &a %¢ = lenZe ap.).

Pod vplyvom slovendiny dostdvaja sa do cigdndiny Humenska i frazeologioké kalky typu
(ndne man kana = nemdm kedy).

III. Napodobenie vyznamu (cigénske tvary a slovd nadobidaji nové vyznamy)

V tejto kategérii autor rozoberd jednotlivé pripady poutitia a) datfvu vo vyzname privlastiio-
vacom [me leske ulitelis = ja (som) jeho (dosl. mu) uditel], b) 2. os. pl. vo vyzname vykania
a 3. 0s. pl. vo vyzname onikania (aven ajso ldéko = budte tak dobry) a c) pripady kedy predloZka
z{skava novy vyznam (te dian pal o dochloris = $st po (vyznam pre) doktora).
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IV. Hléskové pripodobiiovanie (zaliatkov) cigénskych slov ich slovenskym
ekvivalentom

Do tejto kategérie autor zaraduje pripady, ked neurdité zémens a prislovky okrem vlastnej
cigdnskej predpony vare- fasto nadobidaju pod vplyvom miestneho ndredia (dajaky, dajako,
dakto ap.) predponu dare- (vareko alebo dareko = niekto)., Za prevzaty pokladd i prefix chof
(chocko = ktokolvek).

Préca J. Lipu je velmi cennou ukéikou vzdjomného ovplyviiovania jazyka jazykom. MoZno
povedat, %e cigindina je v tomto ohlade najtypickejiim prikladom, i ked je dosial najmenej pre-
bédansd; tym viao vystupuje do popredia zdsluZnost autorovho &inu a na druhej strane i tazkosti
pri zbere materidlu & v otdzkach metédy spracovania. Stiidia je zdvainym prinosom nielen pre
indolégiu, pripadne etnografiu a folkforistiku, ale v mnohom préve i pre vieobecnii lingvistiku.

Jarmila Pikorovd-Bartdkovd

Albert Doppagne: Trols aspects du frangais contemporain. Paris, Larousse 1966, 215 pages.

M. Albert Doppagne, professeur au Centre universitaire d’Anvers et & I'Université libre de
Bruxelles, divise ses réflexions dont il a déja exposé quelques-unes dans les colonnes du quoditien
belge Le Sosr, en trois grands chapitres: celui des signes et des sons, celui des mots, celui des tours.

L’auteur souligne qu'il laisse aux phonméticiens la tiche d’étudier le probléme de 1'évolution
des sons et de leur transformation, tandis que lui-méme, il veut montrer les différences entre
les formes de la langue parlée et de la langue éorite qui deviennent de plus en plus grandes. On se
trouve parfois embarrassé, quand on veut écrire un mot qu'on a entendu prononcer ou qu'on
emploie sans avoir vu sa forme écrite. D’autre cdté, nous pouvons hésiter pour la maniére de lire
un mot que nous frouvons et qui nous a été jusqu & présent inconnu. A o6té des nombreux mots
qui disparaissent de 'usage, il y a une quantité de mots nouveaux qui, avec une chance inégale,
s’enchevétrent dans la langue. Le lengage populaire, celui des chercheurs, des techniciens et
des commergants nous fournissent bien des mots nouveaux, et les mots étrangers sont aussi
des assaillants importants. Ce sont, selon 'avis de M. Doppagne, les journalistes, les auteurs
des dictionnaires et les écrivains qui doivent décider du sort de ces mots nouveaux. Pour introduire
un mot dans un contexte, il nous faut envisager aussi la phraséologie et la stylistique. Et, c’est
»le meilleur usage*‘, comme dit I'auteur, qui fournit une solution définitive. L’auteur propose
outre cela de soumettre méme les créations de bons auteurs & 1’ordre statistique.

Dans le chapitre ,,Des signes*‘, ’auteur rappelle les manques de I’alphabet qu’on avait emprunté,
a I’époque carolingienne, au latin. Il aurait fallu compléter cet alphabet par des signes nouveaux
pour représenter les sons francais absents en latin, et supprimer ceux dont on n’avait pas besoin.
De nos jours, I'orthographe complique souvent la lecture an lieu de la faciliter. La situation
pourrait s’améliorer, si la phonétique avait le rble dirigeant dans ces questions. Mais, il y a des
formes d’orthographe justifiées par 1’étymologie, d’autres le sont par I’aspect historique, mais
il y a aussi des graphies qui ont triomphé par erreur, par ignorance et méme par fantaisie. C'est
pourquoi il est tout & fait nécessaire de trouver les moyens de résoudre la crise de I'orthographe
francaise, causée par le grand écart entre les 37 sons du frangais et les caractéres de 1'alphabet.
Cer, & 1’état actiel, un son peut étre rendu par des graphies trés différentes et, en méme temps,
un signe peut avoir plusieurs valeurs.

En parlant du ,,matériel de secours, 'auteur s’'occupe du réle des accents. L'alternance
vocalique ou le changement de la voyelle sont sensibles surtout dans le conjugaison. Mais, on
peut constater méme ici, dans le systéme graphique actuel, quelques hésitations et erreurs.
(P.e. on comprend difficilement les graphies événement ot avénement.) Quant & 'accent circonflexe,
M. Doppagne I'appelle ,,un petit monument funéraire élevé au-dessus de la ligne, & la mémoire
d’une lettre disparue au cours des fges‘‘. — Et, pour citer ici Pierre Burney (L'Orthographe,
Paris 1962, p. 41), ,,dans le cas d’extréme, la couronne mortuaire est: posée sur un tombeau vide*‘.
Autre fois, cet accent indiquait 1’allongement de la voyelle, bien oublié aujourd’hui. Ailleurs,
le rdle de cet accent est diacritique. Ainsi le circonflexe peut &tre un signe historique, phonétique
ou diacritique.

Dans le chapitre ,,Des mota‘‘, I'auteur illustre par quelques exemples la place importante des
homonymes dans le systéme du francais, insistant sur ceux qui ne sont distingués que par la
graphie, les ,,homophones’‘. (Cf. Walter Fischer, Franzisische Homophone, Minochen 1964;
Pauteur en & recueilli prés d'un mille.) Quant aux synonymes, on peut les classer d’aprés les
niveaux différents (p.e.le niveau affectif de I’expression, I'intensité d’action, I'échelle sociale,
etc.) Le sort de certaines expressions dépend aussi des caprices de la mode. Les auteurs puisent
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