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made that there is an intricate interplay of formal and semantic changes bringing about the
obscuration. Chapler 12 summarizes the monograph.

The task the author has set himself is by no means an easy one. But he has submitted a meti-
culous and competent piece of work. He does not try to draw conclusions at any cost, taking great
pains to offer only well founded statements. An occassional touch of humour is another welcome
feature of the work, which is to be regarded as an important contribution to the inquiry into the
history of English words. It should be added that it will also be of particular interest to those
interested in English place-name studies.

: Drahomira Pénétkovd

Sbornik jazykovych kateder VSE v Praze. III. svazek; Kolektiv jazykovych kateder,
SPN Praha 1971, 194 str. .

Ve tfetim svazku Sborniku pracf jazykovych kateder Vysoké Skoly ekonomické v Praze na-
jdeme odborné studie &leni katedry jazyka ruského, anglického, némeckého a jazykt roménskych.
Sbornik je rozd&len na dva #dsti: jezykovddnou a metodickou. .

K otazkAm plurlu substantiv v anglickém odborném stylu hospodéfském se vyslovuje
Vladimir Irgl. V ulebnicich hospodéfského jazyka se nevénuje plurilu a jeho zvlhitnostem
v anglickém odborném stylu v&t3{ pozornost. Autor se tedy pokousi o shrnuti ndkterych poznatkd
ziskanych pti Zetb® anglickych hospodafskych texti. Ukazuje, Ze v publicisticky zaméfenych
textech se rozdifuje pravidelné tvofeni plurilu, tj. pfipojenim -s, takZe u nékterych substantiv
se nynd vyskytuji dvojf plurdlové tvary. N&kterd substantive maji v plurilu odlisny nebo ponékud
posunuty vyznam. '

Syntaktickym typim reklamniho hesla se dostalo pozornosti v pHspévku Viclava Vlaséka.
Autor se zabyvé odlifnosti jazyka francouzské reklamy od ostatnich vrstev odborného stylu.
VEfm4 si raznych typi v&t pouze u reklamnfho hesla, ne u jazyka reklamy viibec. Heslo je totiZ
kromd znatky zboZi nejduletitdjsi a reklamni pracovnici mu vénuji privem nejvétdi pozornost.
Reklamn{ heslo m4 ziskivat moZného zéjemce struénosti a srozumitelnostf. P¥i ndkupu by se mu
méla automaticky vybavit jen znalka propagovaného zboZi. Vyjidfeni obsahové strinky reklam-
niho hesla je ve sdélné hodnoté véty, kterd je uvad®na ve vyrazné grafické upravé v &asopisech,
na plakdtech a na riznych poutadich. Pro veliké bohatstvi syntaktickych typi se autor rozhodl
pro podrobn&jsi &lenéni, nef jaké uvdd{ ve své knize ,,Essai sur la langpe de la réclame contem-
poraine‘‘ Marcel Galliot.!) D8lf bohaty materidl na v&ty dvojélenné (slovesné, eliptické, s podmé-
tem mimo v&tu a neslovesné) a jednotlenné (substantivni, adjektivni, pfisloveéné, infinitivn{
a citoslovetné). Mimo tyto dv® skupiny stoji véty s vydinutim z vazby, které by si oviem, jak
poznamenév4, vyzédaly zvldstniho rozboru. Déle poukazuje ne to, %e reklamni slogany jsou velmi
usporné, kondenzované a stavebnd pom&rnd jednoduché & fe charakteristickym typem je véta
nominélni. Upozoriuje na fakt, ¥e styl reklamnich hesel, oznadovany jako ,,style télégraphique*,
pronika stéle vice nejen do psané, ale dokonce i do b&#né mluvené francouzitiny.

Bulharsko-%eské homonyma plnovyznamovych slov jsou tématem &ldnku Petra Paneva.
Navizuje tim do jisté miry na ptirutky zebyvajicl se mezijazykovou homonymif mezi Zetinou
a rudtinou?) nebo edtinou a polstinou’). ZvySeny podet bulbarskych studenti na VSE ved! ke
zpracovan{ problematiky homonymie mezi &etinou a bulharitinon. Z podrobného t#{déni mate-
ridlu dochézi autor k jistym metodickym zavérim, které maji studentim pomoci p¥i préci
s bulharsko-&eskymi homonymy. Nebezpet{ zdmény se vyrazné zmenkf tim, %e se slova nepteklé-
daj{ izolovand, ale v dostatednd Sirokém kontextu. V p¥iloze je uveden abecednf seznam bulharsko-
deskych homonym.

Otézce ,faux-amis“ v italitind v&nuje pozornost Vaclav Vlasdk. Tato lexikiln{ studie mé
velmi blizko k vyutovaci praxi vzhledem k tomu, %e italstina je jednim z jazyka, kterym se na
VSE vyutuje. Dostivé se nam tak prvntho pohledu nas italské slova, kters pfedstavuji faux amis
pro deské studenty. Autor rozebir4 aspekty grafické a fonetické a d&lf faux amis do tfi skupin
(vlastnf, mluvnické & neviastni). Rozsah &lanku bohuZel neumotiiuje zabyvat se podrobnéji ety-
mologif ndkterych &eskych slov, jejichZ vznik se vysvétluje na zdkladéd slov italskych (bryndat —
brindare, korba — corba, korbel — corbello, limb — limbo, kompas — compasso atd.). Na zdvér
uvédf autor abecednf seznam ,,faux-amis‘ s italskymi ekvivalenty (napi. bacile m. — miska —
bacil — bacillo m.).

1) Toulouse 1955, str. 439—441.
2) J. V1dek, Uskalf ruské slovné zdsoby, Praha 1866,
3) J. Fuhrich, Diferenéné slovnék polsko-éesky, Praha 1925.
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Ostatni prace Sborniku stojf svym zaméfenim mimo né¥ zédjem. Autorem prvniho pHspévku
nazvaného ,,Kapitola z teorie metodiky cizich jezyki'' je Radomir Chodéra, Studie Sergéje
Trymla nese nizev ,,Metodika a sémantika‘‘. Zdroje chyb & jejich rozloZenf v pisemnych pracich
z jazyka n&meckého u posluchadi ZO sleduje Pavla VachkovA. Pavel Tudny obrac{ pozornost na
teorii dialogu a zefektivnéni ndcviku konverzaoce. Konkrétni zaméfenf mé také price Jaromira Lau-
ermanna ,,Nékteré moZnosti vyuziti cizojazy®nych odbornych ekonomickych texta‘:.

Na zévér Sborniku je pfidana zpriva Marcely Hutarové o anketd uskutefnéné v podnicich
zahraniénfho obchodu, tyka.j(cx se vyuky rudtiny.

Viasta Hronovd

Ernat Ulrich Grofle: Altfranzésischer Elementarkurs. Hueber Hochschulreihe, Miinchen
(Max Hueber Verlag) 1971, 143 p.

Le cours élémentaire de ’ancien frangais est destiné aux débutants, aux étudiants qui suivent
les séminaires de frangais et qui éprouvent le manque d'une introduction moderne & l'ancien
frangais. Le sujet est limité & certaines questions de phonétique et de morphosyntaxe. L'auteur
a pris soin de ne présenter que des faits approuvés.

Le manuel est divisé en deux parties qui sont précédées pa.r 1’mtroductlon, les abréviations et
les signes d’explication. Une premiére partie mtltulée .,Phonéthue“ (p. 14—74) est subdivisée en
plusieurs chapitres (Vocalisme I, Consonantisme I, Vocalisme II, 1'Accentuation, Consonantisme
IT). Elle commence par une définition des sons et les modes d'articulation. Pour faire mieux
comprendre I’évolution historique du vocalisme franqms I'auteur explique l'articulation actuelle
des voyelles frangaises. A la fin de chaque paragraphe, I'étudiant trouvera une ou plusieurs ques
tions suivies de réponses.

L’auteur traite aussi des questions de phonologie; il souligne le fait que chaque langue a son
propre systéme de phonémes. Il 'explique en montrant le systéme phonologique d’abord en
frangais moderne et ensuite en latin classique et ‘en latin vulgaire. Aprés avoir donné quelques
exemples, il propose des exercices avec des mots en latin classique et leurs équivalents en ancien
frangais. L’'étudiant peut travailler seul en cachant la colonne de droite. C’est dans le chapitre sur
la nasalisation que I’on appréciera surtout la fagon de transeription.

Aprés avoir expliqué les notions d’assimilation, de dissimilation et de métathése, 'auteur traite
briévement de 1’évolution consonantique du latin en ancien frangais.

L’apercu qu'il donne de la diphtongaison n’est pas complet étant donné qu'il y a beaucoup de
questions historiques qui ne sont pas encore suffisanment éclaircies.

Aprés avoir remarqué quelles sont les couches du vocabulaire frangais (mots populaires,
,8emi-savants‘’ et savants), l’'auteur 'occupe des problémes de la pelatalisation dans le chapitre
intitulé ,,Consonantisme II'‘. Il essaie d’expliquer la palatalisation des consonnes et de montrer
son importance dans 'histoire de la langue frangaise. En décrivant le processus de la palatalisation,
il ajoute méme un exercice de prononciation.

Comment est né face de (fak’ca)?

[-ki-] > [-F'¢-] > [-t'¢] > [ta] > [s]
[fakia] geschrieben *facia > [fa(k)k'¢a] > [fat’¢a] > [fatss] gechrieben face [fas]

I1 parle aussi de |’ influence de la palatalisation sur le systéme des phonémes.

La premiére partie du livre se termine par une table montrant le systéme des phonémes con-
sonantiques dans I’oeuvre de Chrétien de Troyes. Les éléments qui n’y sont pas ettestés y figurent
entre parenthéses.

La seconde partie du livre intitulée ,,Morphosyntaxe' commence par un apergu introductif.
Comme I’évolution du latin au frangais contemporain apporte les faits communs & la morphologie
et & la syntaxe, 'auteur préfére étudier les deux domaines en méme temps. Les étudiants sont
initiés aux problémes de la morphosyntaxe par la comparaison de deux textes commentés — Le
Chevalier au Lion (Yvain) de Chrétien en ancien-fran¢ais et en frangais moderne. Les différences
entre les deux textes lui servent d’appui pour montrer quand et comment le frangais a abandonné
la structure du latin pour évoluer vers le systéme actuel.

Dans le chapitre intitulé ,,Morphosyntaxe du substantif, de l'adjectif, de I'article et du pro-
nom‘‘, on trouve heaucoup d’'exemples (avec les traductions allemandes) et plusieurs exeroices
qui complétent bien la théorie.

Dans le chapitre ,,Morphosyntaxe des verbes‘‘, les formes verbales de I’ancien francais sont
présentées avec leurs équivalents en latin. Les verbes sont divisés en quatre conjugaisons classiques
(-er < are, -tr < ire, -eir, -mr < ére, -re < ere). L'étudiant doit ensuite deviner l'infinitif des
différentes formes verbales qu’on lui présente dans les exercices.



