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DUSAN SLOSAR

SLOVOTVORNE SVAZKY (SUBPARADIGMATA)
ADJEKTIV

P¥i konfronta¢nim zkoumédni slovotvorné stavby slovansk§ch jazykd
nen! zfejm& moZno vychazet z formy. Ukazuje to prakticky ve své studii
V. Strakovd (1973). Napf. ruskému sufixu desubstantivnich adjektiv -ov-
odpovidd funkénd celd Fada sufixd &eskych: -ov-, -7f-, -n-, -ick-, -e, -ovfi-,
-ovft-, -dlri-. Naopak Ceské formace se sufixem -ov- maji ruské ekviva-
lenty se sufixy -ov-, -n-, -an-, -sk-, -ovsk-. Obdobné kaZ?dy z dalSich deri-
vaénich formantld obou jazykd m& funkéni ekvivalenty v celé fadé& for-
mantd konfrontovaného jazyka. Disledkem je sloZitd splet formovych
ekvivalentd rfizného vyznamu. Repertodr formantd se pfitom v obou ja-
zycich odliSuje jen nepodstatn&. Je to pochopitelné: dnesni slovotvorné
soustavy jednotlivych slovanskych jazykd jsou vysledkem tisiciletého
divergentniho vyvoje, pficemZ oviem valnd vétSina formantd byla zdé&ds-
na z praslovanstiny: béhem historické doby vznikaly jen varianty zéklad-
nich sufixd, jen vf§jimecné& sufixy nové. AvSak slovni zésoba se b&hem té
doby zmnohonéasobila. Je pochopitelné, Ze tento proces v jazycich, které
se uZ vyvijely samostatné, mél ridzné vysledky. Historické zkouméani
ukazuje, Ze se pfitom mé&nily produktivita a funkce jednotlivych formanti
(viz Slosar 1986). Pocet potencialnich slovotvornych zékladd (kofennych
slov) se od praslovanskych dob zv{¥3il jen nepodstatn&.

Proto jsme navrhli zvolit za vychodisko konfronta¢niho studia slovo-
tvornou Geled (Slosar 1987). Jistym handicapem tohoto zpiisobu sledo-
vani v3ak je pofetnost formacf patticich do téZe c¢eledi: u ¢eledi se z&-
kladem substantivhim a adjektivnim to jsou desftky, u ¢eled! slovesnych
nékdy vice neZ sto formaci. Tato skuteénost by jist& znesnadnila praktic-
kou konfrontaci materidlu z vice neZ desitky slovanskych jazyki. Je
proto GCelné zvolit za vychodisko soustavu dil¢i. Naskytd se moZnost
vychézet ze slovotvorného svazku. Slovotvornym svazkem rozumime
ve shod& s Mluvnicf €eStiny (1), str. 207, soubor v3ech deriv4td fundova-
nych jednfm zédkladovym slovem. Na rozdfl od slovotvorného paradigmatu
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do slovotvorného svazku (subparadigmatu) patf{ jen formace vzniklé
pfimym a jednostupiiovym aktem fundace od z&kladového slova (samo-
zfejm& 1 ne primédrnibo). Takovym zplsobem je moZno Gcelné& rozdslit
Celed (paradigma) do dil¢ich, snédz zvlddnutelnych subsystémi (subpara-
digmat). K. Buzéssyova (1974) ukazala, Ze slovotvorné paradigma sloves-
né je zAvislé na intenénim typu slovesa. Ten se pFesv&édéivé odraZf
v mnoZstvi a druzich odvozenych formaci. Pro slovni druh adjektiv takovy
ur€ujict faktor teprve hleddme.

Utelem sondy, kterou zde podnikdme, je pokus o nalezeni rozhoduji-
cich faktord, které uréuji rozsah slovotvornych svazki adjektiv rfiznych
vlastnost{, popfipad& specifi¢nost téchto dil¢ich paradigmat. Slovni druh
adjektiv jsme zvolili proto, Ze proSel b&hem historického vyvoje slovan-
skych jazykd Zivou evoluci, p¥i ni% do3lo i ke krystalizaci novych vy-
znamovych kategorii, které v pfedpoklddaném vy¢chozim prehistorickém
stadiu je$t8 neexistovaly (viz Slosar 1986, str. 296—316). Déleni adjektiv
na kvalitativn{, rela&ni a d&jova by bylo pro na3e ti¢ely pFili§ hrubé. Proto
jsme zvolili adjektivni reprezentanty zastupujici nejdiileZit&éj3f slovotvor-
né kategorie. Tim zédroveili bude zajiSt&na I ndvaznost jednotlivych sub-
paradigmat na slovotvorné paradigmata fundujicich slov.

V nésledujicich tabulkdch Fadime vertikdln® potencidlni slovotvorné
kategorie deadjektiv v tomto sledu:

transpozice k substantiviim

. transpozice k adverbiim

. nositel pfiznaku m.

. nositel pF¥iznaku f.

nositel p¥{znaku n.

sloveso faktitivn{

sloveso s v§znamem ,stdvat se n&jakym"

. sloveso s vfznamem manifestace nebo existence vlastnosti
zeslabeni vlastnosti

zeslleni vlastnosti (+ = moZnost stupriovani)
¢len sloZenin (pfedni neho zadnf)

HOO®ND UK WM -

[ary

Horizontaln& pak uvAdime vybrané reprezentanty &eskych a ruskych
adjektiv riiznych slovotvornych a sémantickych vlastnosti.

modry ¥luty mlady nahy pEst
hota
mod# mladf na
1 Zlut nahost
modrost mladost naho

2 modfe Yluté mladd naze pesky
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modry Zluty mlady nahy past
Zlutdk mladik
3 modrék ¥lutas mladec nahé& pgggg
Zlutoch mladoch P
Zlutka mladice
4 modfina Zlutice mladina naZka pé3ina
Zlutucha mladuska
5 mladé naZéatko
8 mod#Eit Zlutit mladit -nazit
7 modrat #loutnout mlddnout -na%it se opésat
Zlutat se B
8 modrat se ZFlutst se
modravy Zlutavy
9 namodraly naZloutly nahaty
10 + Zlutoutky -+ mladigky +
modro- Zluto-
11 -modry “Bluty mlado- naho-
CHUHMIA KEIThIA cnabei raynon meumni
crabocth
OMHb KENTh
1 CHHEeBA JKEeNTU3HA g;igﬁ’;: TIynocTs
2 cna6o TIAyno TNEOIKOM
arHen JKENTOK
3 CUHAR WENTAK cnabora Taynen
CHAMIA ‘
4 CHHIOXA XKeaTyxa TAYNBILIKA ::::;:
CUHAABKA
5
6 OCUHMUTD KENTHTD cnaburtp -IAYEHTH -memuTh
cnabeTn
7 CHUHETH IKENTETD Cra6HYTH rayneTs
8 CHHETHCA KENTETHCA TAYOUTD
9 CUBEBATbIN JKEJATOBATHINA cnaboBparbii TIIynoBAThLA
10 cuHeHbKMit - |>xenTeHbRumit | cnabenpKknit - | rAyneHsRUA -
-CHMHMIA -)KEJITHIA
i1 cHHe- FREJITO- nene-
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PrimArni adjektiva maji v ¢eStiné 1 v rustin& subparadigma pochopi-
teln& nejrozsédhlej$f; mezi nimi pak zvla3t pojmenovén{ barev. Jsou trans-
ponovatelnd do slovntho druhu substantiv a adverbil, jsou zdkladem pro
nazvy nositeld vlastnost! muZského i ZYenského rodu. Lze od nich deri-
vovat t¥i riiznd slovesa vyjadfujici udélovani vlastnosti {modFit), ziska-
vanf vlastnosti {modrat) a manifestaci vlastnosti {modrat se). Z modifi-
kaénich kategorii jsou zdkladem pro derivaci adjektiv vyjadfujicich ze-
slabeni vlastnosti {modravy, namodralyj) i jeji zesileny stupeil {Zlutoud-
ky). AZ na vyjimky se stupfiujl. Pojmenovéani barev byvaji také sou&asti
kompozit; vystupuji zde jako jejich pfedni i zadni Clen.

Samoziejmé vSechna mista subparadigmatu nemusejf byt vZdy realizo-
vdna uzuilnimi formacemi. Derivity paralelni jsou obvykle sémanticky
nebo stylisticky diferencovany; srov. u muZskych a Zenskych nositeld
vlastnosti napf. hovorové Zlutdk, expresivni Zlufas a Zlutoch, ddle odbor-
né Zlutice//£lutnice a %lutucha, odborné a hovorové lutka.

Ruské adjektivum pojmenovavajicf barvy méa subparadigma principidlng
shodné, av3ak s jednou odchylkou: schézeji zde transponované adverbia.

Ostatni primArn{ adjektiva majl v CeStiné o jednu derivaénf moZnost
méné: neodvozuji obvykle slovesa s vyznamem manifestace vlastnosti.
Ruské primarni adjektivum tuto moZnost obas ma (raynurs, CBMpPENCTBO-
pats). Jen ziidka jsou Ceskd adjektiva zdkladem pro odvozovani neutro-
vych jmen nositelli vlastnost! [mlddé). Na rozdil od pojmenovani barev
m4 ruské primarni adjektivum moZnost transpozice v adverbium (crabo,
newKoMm).

Jin4 je situace kvalitativnich adjektiv desubstantivnich.

ple3aty tvrdohlavy bezhlavy klidny vélcovity
1 ple3atost tvrdohlavost bezhlavost klidnost vélcovitost
2 tvrdohlavé bezhlavé klidn& vélcovité
* ple3atec
3 pleddk tvrdohlavec bezhlavec klidas
pleSoun .
4 tvrdohlavka
5
8 klidnit
7 plesat&t klidnst
8
9 .
10 + + + -+ kliddou&ky +
11 ‘




SLOVOTVORNE SVAZKY ADJEKTIV 103

poraThIi CIIE3NUBHI yakono6riit Ge3yMHEI MEIIKOBATHIN
) y3konoGue 6eaymue
1 | cmeamuBoOCTH y3KONO6OCTS GeayMcTBo MELIKOBATOCTh
2 L : ‘cneanueo - | . Ge3ymuo MEUIKOBATO
porau
3 | poraTmk .Ge3ymery
4 poraTiHa
©  porarka
5
6
7 porareTh -6e3yMeTh
8 . 6e3yMCTBOBATh
9
10 -
11

Desubstantivni adjektiva kvalitativni majf derivaén{ svazky diferen-
cované. Adjektiva odvozend od konrét se transponujf (pleSatost, horna-
tost, tvrdohlavost, bezhlavost; tvrdohlavé, bezhlavé ...), déle jsou z&-
kladem pro nézvy nositeldil vlastnosti mu¥ského, z¥fdka i Zenského rodu
(hornatina, zastaralé tvrdohlavka ...), ale tranzitivnf slovesa se z nich
neodvozujl. Derivace sloves se omezuje na intranzitiva (ple$atét, hor-
natit se). Nejsou doloZeny obdobné slovesné derivdaty od kompozit typu
tvrdohlavyj a od adjektiv vzniklych prefixadn&-konverznim zplsobem (ty-
pu bezhlavy ). Modifikace kromé& stupiiovan{ tu moZné nenf.

Obdobné odvozeniny od abstrakt majf subparadigma z&&sti odliSné,
vedle transpozice majl moZnost odvozovdni jak sloves tranzitivnich
(klidnit, -mocnit), tak intranzitiv (klidnét). NEkdy se mohou stdvat
zadnim é&lenem kompozit {vSemocny). Lze je stupiiovat, ale jind modifi-
kace moZné nenf.

Jejich ruské protéj$ky maji subparadigmata principidln& shodné, méné
Castd (aviak mo?néd) je transpozice v adverbla (cneanmpo). Modifikace
stupiiovdnim- je jen opisné (6onee cne3anuBo). Jejich subparadigma je bo-
hat3{ o slovesa typu 6eaymcrsoBats.

Adjektiva vyjad¥ujic{ podobnost se pouze transponujf { vdlcovitg — pdl-
covitost — vdleovité). Lze je stupiiovat.

V rudting se u této kategorie Fid¢eji realizuje moZnost transpozice
do slovnfho druhu adverbi! (MeLIKOBaTbINf — MELUIKOBATOCTE — MELLIKOBATO).
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Desubstantivni adjektiva rela&nf

otcliv/matéin bratrsky Gesky ldsky rybs
1 bratrstvi Ce3stvi lidstvi
bratrskost Ceskost lidskost
2 bratrsky lidsky
3 Cesky
4 rybina
5 ¢eStina
8 -Gestit -Mastit
7 -Ce3tit se -lid§t&t
8
9
10 + +
11 -bratrsky "g:;‘lfy -ldsky
mofsky bezpeénostnf motorovy dievény Zelezny
1 dfevénost Zeleznost
2 moi‘sky bezpe&nostné motorové dlfevéné Zelezné
; mowrax | grorte | ey
4 motorka giz:ggf: %eleznice
5 morde
<]
7 drevénst
8
9
10
11 -mofsky Zelezno-
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OTI|OB 6Gparckmit MeABEXIMHA TOPOACKON ACDPEBAHHBIN

1 6parcTao
2 no-6parTcKku O-MEJABEIKbBY | M0-FOPOJCKU JAepeBAHHO
3
4 AepepalIKa
5
6
7 JAEPEBEHETH
8
9

10

11 -rOPOACKOI

Odvozeniny od jmen osob typu otciv/matéin moZnosti dal$f derivace
v &esting neskytajl. Reladni adjektiva se sufixem -sky/-cky se transpo-
nuji (bratrstvi, bratrsky ...). JestliZe jejich zdklad je pojmenovanim né-
rodd, jsou nadto vychodiskem pro derivaci nositelskych nédzvili Zenského
rodu, konkrétn& nédzvi jazykd (&estina). Teprve pfehodnocena na adjek-
tiva kvalitativn! poskytuj{ n&kterd adjektiva stejného slovotvorného typu
dals! moZnosti derivace, a to verb&ln! (-lidstit, -lid§tét). V uvedenych
pffpadech (kromé¢ individudlnich posesiv typu ofciv/matéin) mohou byt
adjektiva zadnim &lenem kompozit.

Odvozeniny od jmen zvifat (s formantem -i) jsou pouze zdkladem pro
odvozovéni substantiv Zenského rodu typu rybina, hovézina.

Adjektivni derivaty z ndzvi mist maji moZnosti derivace chudé: sufix
-sky umoZiiuje jen transpozici k adverbifm. Obdobné je tomu s reladnimi
adjektivy odvozenymi od néazvi neZivych objektli a abstrakt (bezpednost-
ni, motorovy ...). Modifikace vyznamu adjektiv relainich samoziejmé
moZné nenl.

Av3ak odvozeniny typu dfevény, Zeleznyj, igelitovy, a¢ z hlediska slovo-
tvorného zcela splyvaji a adjektivy rela&énimi (Slosar 1986), maji moZ-
nosti derivace 3ir3f. Odvozuj! ndzvy nositelské muZského i Zenského rodu,
posun né&kterych k vyznamu kvalitativnimu dovoluje derivaci sloves {dFe-
vénét) 1 transpozicl (dFfevénost, dFevéné&). Vstupujf pak 1 jako kompo-
nenty do sloZenin.

Desubstantivn! adjektiva relaéni maji tedy subparadigma: a) nulové
(otctiv/matéin); b) pouze transpoziéni (bratrsky, mofFsky, bezpeénostni);
¢) s omezenou moZnost! derivace jmen nositelskych (desky, rybi}; d)
8ir3t (dFfevény), Zelezny).

Rela&ni adjektiva v ru3ting maji subparadigma obdobn& omezené; ne-
tvoff se tu nadto ndzvy jazykil typu &estina apod.
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Dé&jova adjektiva
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¢inny horoucny $ilhavy hoflavy svisly .
1 &innost horoucnost gilhavost hoflavost svlslost_'
2- ¢inné& horoucné& Silhavé hoflavé svisle
; e svisl
4 hotlavina svislice
5
6
7 horoucnét -§ilhavét
8
9
10 + + + + +
11
stvany mlnuly viditelny nevyslovny balict
1 Stvanost minulost V‘l,%tl':;'llg:t nevysiovnost
2 Stvans minule viditeln& nevyslovngé
3 Stvanec
4 {balitka)
5
' 6 -viditelnit
7 -viditelné&t
8
9
10 +
11
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YCTaIbi

BUCAYMIL MyraUBbIA CIICLLLH I
1 MyrAMBOCTE CTELIHOCTE yc}"r;nac;grb
2 Nyraneo CIIELLIHO
K CITEILIHUK
4
5
6
7
8
9
10 + +
1

CONEHBIM y HOTI:_:’:;T cab- TIOHATHBIN BUAVMBEII JeTaTeNbHbIA
1 CONEHOCTH yno-rggg:t:ens- ";’;:2:%?” BUAMMOCTD
2 BUAMMO
3
4 BUAMMKA
5
6
7
8
9
10 |+ conemembkwmir )
11 -comemwi | YOOTPEOMTEN- | 1o it -NETATENBHBI .

HHHA
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D#jovd adjektiva typu délajici nebyvaji zdkladem pro daldi derivaci.
Teprve po resufixaci — typ horoucny — se transponuji (horoucnost,
horoucné] a skytajl dokonce moZnost odvozeni sloves typu horoucnéti.
Adjektiva typl $ilhavy a hoflavy, svisly, $tvany jsou krome transpozice
zdkladem pro tvofen{ nézvii nositeli vlastnosti muZského, FidCeji Zen-
ského rodu (§ilhavec, hoflavina, svislice, §tvanec). Adjektiva vysledkovi
typu minuly, a& formAln& shodnd s typem svisly, se viak pouze transpo-
nuji; jména nositelska se z nich nederivuji.

Adjektiva vyjadfujici potencidlni zasaZeni déjem (typy viditelny a ne-
vyslovny) se transponujl k adjektivim a adverbiim. Typ viditelnj nadto
v omezené mife je zdkladem pro slovesa faktitivni i stavova (-viditelnit
a -viditelnét).

Adjektiva Gcelova typu balici se ani netransponuji. Lze v3ak pocftat
s tim, Ze se podileji (vedle zdkladovych sloves) na motivaci jmen pro-
st¥fedkd typu balidka.

Ta dé&jova adjektiva, kterd lze stuptiovat, pak ve svém subparadigmatu
pfekracuji hranice pouhé transpozice, svou povahou jsou to tedy adjek-
tiva kvalitativnf.

Je pochopitelné, Ze vétSina deverbadlnich adjektiv neni zdkladem pro
derivaci zaFazujici zpétn& do slovniho druhu sloves. Z toho se vymykaji
pouze v omezené mife nepocetnd adjektiva typu horoucny (nikoll ho-
rouci) a nékterd adjektiva vyjadfFujici potencidlni zasaZeni déjem (typ
viditelny, ne v3ak nevyslovnyj).

Poméry v rustiné jsou obdobné. Nédpadné jsou v&t${ moZnosti kompo-
zice (Fada typd dé&jovych adjektiv miZe byt zadnim ¢lenem kompozit —
viz tabulku). Na druhé stran& jsme nena3li doklady na takovou derivaci
od dé&jovych adjektiv, kterd by zaFazovala zpét ke slovesiim (obdobu &es-
kého typu zviditelnit apod.).

Rysuji se tedy u adjektiv d&jovych CtyFi typy derivaénich svazki: a)
nulovy (u typu volajici a balici); b) pouze transpoziénf (minuly, &innyg),
c) transpozi¢ni + nositelsky (Stvany, svisly, hoflavy, nevijslovny) a d)
typ umoZiiujici nadto i derivaci sloves (3$ilhavy, viditelny ).

Adjektiva vznikla transpozici z adverbii (dne8ni, zdej§i) zdkladem pro
dalsf derivaci nebyvaji. AvSak adjektiva vznikld prefixa&né-sufixadnfm
zplisobem z pfedloZkovych padl substantiv { pozemsky, pfedvdletny) jsou
vychodiskem pro derivaci jmen nositeld vlastnosti, jestliZe vychozi struk-
tura pojmenovdvd misto (pozem$tfan ...), a pro transpozici jen tehdy,
jestliZe vychoz{ struktura oznaduje zplsob & miru d&je (zdkefné, zdker-
nost; podprdmé&rné, podprimérnost ...). Adjektiva stejné struktury ozna-
¢ujfct kvalitu maj{ derivaénf moZnosti shodné s adjektivy objektové po-
sesfvnimi a s kompozity obdobného vyznamu (bezhlavost, bezhlavé, bez-
hlavec; tvrdohlavost, tvrdohlavé, tvrdohlavec ).
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Adjektiva vznikla transpozic{

109

dnesnf

zdej3t

pozemsky

pFedvéleény

dnesdnost

pozemskost

pozemsky

pledvaletns

pozemsitan

10

11

CErOAHAUTHUNA

3RCUIHNH

NOA3EMHBIN

JAOBOCHHBIMN

NOA3IEMOK

non3emMKa

10

11




110 DU3AN SLOSAR

Na$e sonda tedy naznacila, Ze adjektivni deriva¢ni svazek (subpara-
digma} je moZnym vychodiskem pro konfronta&n{ studium slovotvorby
v pfibuznych jazycich. Subparadigmata jsou vzajemné& dobfe srovnateln4,
nevelké mnoZstvi rozdili je uchopitelné. Rozsah a vlastnosti adjektivniho
derivaénfho subparadigmatu nejsou jednozna¢né& zavislé jen na slovo-
tvorném typu, nybrZ pfedevsim na sémantice fundujictho adjektiva. Bude
lifelné propracovat sit t&chto subparadigmat tak, aby pokryla sémantiku
celého slovniho druhu adjektiv. Konfrontacni pozorovédni by se pak mé-
lo zaméfit na sledovéni spojitelnosti, produktivnosti a konkurence for-
manti, které se uplatiiuji v rdmci jednotlivych subparadigmat.
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CIOBOOBPA3OBATEJNLHBIE CBA3KU (CYBMAPAJUTMBI)
AODBEKTUBOB

"ABTOp CTPEMMTCA DOKA3aTh, YTO MOAXOAALIMM MCXOXHBIM HYHKTOM IJIS CONOCTABMTEINb.
HOI'0O MCCNEeA0BaHuA CI0PO06GPA3I0BaAHMA B POACTBEHHLIX A3bIKAX MOJKET CraTh CJi0BOOGpaso-
BaTensHas cBa3ka (cnoBooGpa3sosarensHan cybmapagurma). IToa cyGmapaaurmoit OH TOA-
pa3yMeBaeT MHOXXECTBO CJIOB, ABAAIOUIMXCA PE3YNLTATOM HEMOCPEACTBEHHOM (OAHOCTEMEH-
HOM) cbyBAaMM OAHMM OCHOBHMIM CJIOBOM. Ha mpumepax aibeKTHMBHHX cyGmapapurm mno-
CPEACTBOM MIUNIIOCTPAIMOHAOr0 Marepuana M3 YEINCKOro M PYCCKOro f3HIKOB aBTOP MOKa-
3bIBAET, YTO Pa3Hne OOBEMBl M XaPaKTEPUCTHMKM CyOnapaaurmM 3aBUCAT OT CEMAHTHKM
GYHAMPYIOMHUX AABEKTHBOB. MILUIIOCTPAIMM OAHOBPEMEHHO AEMOHCTPMPYIOT, YTO TOCPEA-
CTBOM KOH(pPOHTANMHM OTAECNBHLIX CyOmapagurM BO3MOXKHO OO Gbl KOHCTATMPOBATH HE
TONBKO COBNAJEHMA M pa3nuums B uMX 00BEMax, HO M KOHKYPEHIMIO M nucrpuﬁyumo
(hOPMAHTOB, KOTOPBIE MUCIIONB3YIOTCA B COMOCTABIACMEIX A3bIKAX.



