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VACLAV PESA (Brno)

DELNICKE HNUTI VPRAZE NA PRELOMU 60. A 70. LET
XIX. STOLETI A VIDENSKE DELNICKE CASOPISY
~,VOLKSSTIMME* A ,VOLKSWILLE"

Koncem Sedesdtych let 19.stoleti proZivalo délnické hnuti v &eskych zemich
i v celém Rakousku obdobi velikého do té doby nevidaného rozmachu. Délnfci se
postupnd vymafovali z vlivu burZoazie a zadali si budovat vlastni politické organi-
zace v duchu i k ndm se tehdy $f¥icich myslenek socidlni demokracie. Jejich usili o to,
aby se postavili v politickém Zivot& pevné na vlastni nohy, vyvrcholilo v celé habsbur-
ské monarchii koncem roku 1869 a poditkem roku 1870 v fad¥ bojovych sriZek
proletaridtu s burZoazni statni moci. Nemaly vliv mélo tehdy na d2lnické hnuti
Mezindrodni d&lnické sdruZeni (I. internaciondla), jeZ napomdhalo jeho rozvoji ve
vSech primyslové. vyvinutdjiich zemich svéta véetné Rakouska, a tak se i proleta-
riat deskych zemi stival v té dob& souddsti mezinidrodniho d&lnického hnuti.

Tento vzestupny vyvoj hnuti délnictva mizZeme sledovat ve viech primyslovych
stfediscich habsburské monarchie. Nejvyrazn&ji se projevoval ve Vidni, jeZ byla
hlavnim méstem stdtu soudasnd s nejpodetnsjsi délnickou t¥idou, ale jasné& byl patrny
napiiklad i ve Videliském Novém Mist8, ve Styrském Hradei, v Pesti, v Brng,
v Bratislavé, v Liberci a samozfejm8 i v Praze. Délnici jednotlivych mist navazovali
vzdjemné pisemné i osobnf styky, byli tak stéle lépe informovéni, a proto dspéchy
v rozvoji délnického hnutf v jednom mist pisobily a dasto byly p¥ikladem pro délniky
jinyeh mist, stejné jako pfechodné porazky vyvolivaly projevy sympatii a solidarity
u délniki dasto i za hranicemi std4tu a i na pid& I. internacionsly.!

Fakta o takovém spojeni nachdzime nejen v riznych ¥ednich relacich, ale také
na strankdch soudobého d&lnického tisku a tento ¢lanek chee uvést doklady o spojeni
praZského délnického hnuti s videfiskym v dob& jeho nejvétsiho rozmachu, jak se
objevovaly na stréankdch d&lnickych Gasopisti Volksstimme (Hlas lidu) a Volksunlle
(Vile lidu).

Volksstimme vychézela ve Vidni dvakrit mésiéng v dob& od dubna do prosince
roku 1869, kdy bylo jeji daldi vydavani po znimyeh demonstracich videiiskych dél-
nikd pfed parlamentem ii¥edn® zakdzino. Byla prvni socidlng demokraticky list na
tzemi Rakouska a jiZz od prvého ¢isla z 11. dubna 1869 méla v hlaviéce podtitul
,0rgdn socidlng demokratické strany. Zodpovédnym redaktorem listu byl truh-
latsky d¥lnik Hefman Hartung a z daliich videfiskych d&lnickych pfedikd se na re-
dakénich pracech podileli Jind¥ich Oberwinder, Ondfej Scheu a snad i n&kte¥i dalsi.

Volksunlle pak byla pfimou pokradovatelkou Volksstimme, coZ potvrzuje i to,
Ze dokondila otiskovdni dlouhych stati, které zalaly vychdzet na pokradovéni jiZ
ve Volksstimme. Také sloZeni redakce, s vyjimkou H. Hartunga, ktery po prosincové
demonstraci uprchl pfed zatdenim do Svycarska, bezprostfedn& navazovalo. Byla
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vyddvéna rovnéZ ve Vidni nejprve jako tydenik, pozdéji dokonce dvakrit tydné,
a to od 30. ledna 1870, kdy vyslo jeji prvni éislo, aZ do konce ervna roku 1874, kdy
¢asopis zanikl. B&hem doby ale Volkswille vinou J. Oberwindera opustila zdsady
socidln® demokratické a skonéila svou existenci jako list p¥isluhujiei burZoasii.

Stranky obou téchto ¢asopisii v letech 1869 a 1870 pfinaSely vedle zdsadnich poli-
tickych a programovych &lanki a piehledd mezinirodniho dé&lnického hnuti také
mnoho zprav o prib&hu hnuti délniki ve Vidni a rovnéz celou Fadu pFispévki vétsinou
od délnickych dopisovateli z mnoha mist monarchie. Z éeskych zemi kromé Brna, jez
je zde zastoupeno nejpoéetnéji, jsou zde dopisy z Liberee, z Prahy, z Bratislavy,
z Opavy, z ASe, ze Sumperka atd., které zpravidla obsahuji velmi zajimavé informace.
o vyvoji délnického hnuti v jednotlivych mistech.

Z Prahy je to z téchto let celkem pét dopist, z nichZ &tyfi byly otiStény ve Volks-
stimme a jeden ve Volkswille. Vzhledem k jejich pozoruhodnému obsahu a také
proto, Ze nebyly dosud vyuZity v naSi historické literatufe o podateich délnického
hnuti a Ze jde o prameny dnes t&Zko dostupné a uloZené v zahranidi, je text viech
dopisti uveden v pivodnim némeckém zn¥ni v piilohdch ¢é. I az V.2

Prvni dopis z Prahy (viz p¥ilohu &. I) byl uvefejnén ve Volksstimme 23. kv¥tna 1869
a jeho autor, ktery bohuZel neni uveden ani Sifrou, v ném zaujim4 stanovisko k pro-
jeviim mladogechi na tdboru lidu a k psani jejich Narodnich listd. ,,MladoCesi, ktef
méli sice v ned€li na tdboru lidu?® velmi liberalni projevy, prohladuji dnes znovu ve
svém organu, Ze vyrovnani s nimi miZe nastat pouze obnovenim eské koruny. Za
téchto okolnosti pfejde jednoduse socialistickd strana v Rakousku pfes né k dennimu
poradku.

Autora tohoto dopisu nelze vibec zjistit a ddle jde patrné jen o iiryvek z delfiho
dopisu. Dopis byl totiz datovin v Praze 20. kvétna a tedy mohl p¥ijit do redakce
tésné pied vydanim &isla, kdy byla sazba jisté jiZ hotova. Tak mohl byt zatazen
do tisku jen nepatmy vyhatek, ktery ndm pouze ilustruje pomér rakouskych socia-
listi k demokratickému mladoteskému kfidlu éeské burZoasie.

Z dalSich dopist jsou dva oznaleny Sifrou B. a podle jejich obsahu viechno- na-
svédéuje tomu, Ze jejich autorem byl sazeé¢ Jan Bavorsky, tehdy nejvyznamndjsi
postava délnického hnuti v Praze.? O jeho spojeni s Vidni je v nasi historické litera-
tufe vydané v poslednich letech ¥ada zminek v¥&tinou na zdklad® archivnich materidli
a M. Reiman pak ve své prici o poétcich délnického hnuti uvadi vyslovng, anii
pfitom odkazuje na néjaky pramen, ze Bavorsky byl dopisovatelem videfiské Volks-
stimme.®

V &Gasové prvnim z nich (viz piilohu ¢&.II) z fijna roku 1869 Bavorsky zdiaraziuje
hned na poéatku rozchod prazskych délniki s dr. Chleborddem a dale na jejich pfi-
klon k socidlné demokratickym mySlenkdm. Nejvétsi zasluhu o to maji podle ného
Délnické besedy na Malé Strand a na Smichove. PiSe doslova: ,,I kdyz jest& velks
¢ast d8Inikt nasleduje ve slepé oddanosti svého vnuceného viidce Chleborada, ptece
inteligentn&jsi ¢ast je na strané ndkolika délniki, kte¥i se postavili na &isté socidlné
demokratické stanovisko. V tomto sméru pisobi zvlast prospéing d&lnické spolky na
Malé Strané a na Smichové a jak se rozumi samosebou, naSe slavni policie md tyto
dva spolky zvlasté na musce.*

Dalsi ¢ast dopisu pak vénuje stavce krejéovskych d&lniki, ktera vypukla v Praze
na podzim roku 1869 za déasti 1600 az 2000 délnikia vétSinou zaméstnavanych v fe-
meslnickych krejéovskych dilndch. Délnici se domahali zvySeni mezd, ale jejich po-
Zadavky mistii odmitali, a proto stavka pokraovala. Policie vystupovala na obranu
zdjmi podnikatelii a nepohodlné jim stavkujici délniky vypovidala z Prahy. ,,Ale
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délnfci také neleni. Dosud byly zfizeny tfi dé&lnické dilny pinskych od&vii a jedna
ddmskych od&vid, v nichz se pracuje jen za délnickou mzdu podle nové cenové sazby.
Takovymi prostfedky se brzy pfetne ve dvi stary cop mistri.*

Obsah tohoto dopisu ukazuje, Ze Bavorsky pies sviyj pfiklon k socidlni demokracii
stale jedt& vEzel v zajeti maloburZoasnich pfedstav na feSeni d&lnické otazky, oviem
presto musime jeho Einnost, zvldSté pokus navazat bezprostiedni styk s vedenim
socidlni demokracie ve Vidni reprezentované tehdy pravé Volksstimme i socidlng
demokratickou agitaci mezi praZskymi délniky, hodnotit velmi kladnd. V zdviru
dopisu sice sliboval, Ze napiSe ,,pfistd vice™, aviak jeho dalsi dopis jiz Volksstimme
aZ do svého zdkazu nepfinesla a objevil se aZ v tinoru roku 1870 na strankdch jeji
pokradovatelky Volkswille (viz piflohu é&. ITI).

Bavorsky v ném vénuje nejprve pozornost tsili mistodrZitelstvi zabranit pronikdni
socidlng demokratickych ideji mezi délnictvo Prahy. ,,Zda se, Ze naSe slavné misto-
drZitelstvi md hroznou antipatii proti socidlni demokracii, nebot kazdé slovo, jeZ by
mohlo i v nejmensim ukazovat na socidlni demokracii, je Skrtdno ze viech stanov,
jeZz mu byly v posledni dob& pfedloZeny. Tak nebyly vesmés schudleny stanovy odbo-
Tovych spolkis zedniki a kamewiki, obuvnikd, pozlacovadii a 2latniki, krejéich atd.,
protoZe slavné mistodrZitelstvi v nich vétkilo socidlnd demokratické tendence!*

Z dalsf &4sti dopisu miZeme zjistit, Ze socidlni demokracie nachdzela mezi d&lniky
v Praze ohlas i pfes postup Wfadd proti d¥lnickym spolkim i funkciondfim, a to
zejména mezi éleny Délnické besedy na Malé Strané. ,,Malostransky délnicky spolek,
jeden z nejéilejdich a nejlepdich d&lnickych spolkid v Praze, v kterém témé¥ polovina
¢lend jsou socidlni demokraté, je vystaven stdlému vySetfovini a pfedsedovi panu
Bavorskému se p¥ed 14 dny vyhroZovalo rozpusténim spolku, jestliZe nepiestane se
svou agitaci pro socidlni demokracii.

Nejhezdf je ale z4vdr dopisu, kde Bavorsky napsal: ,,Doufime v3ak, e v Praze
brzy uvidime vlit rudy prapor, pod kterym si podaji ruce k boji proti spoleénému
nepifteli desti a n¥medti socidlni demokraté. Zde mame doloZeno, Ze i mezi praZ-
skymi délnfky se objevuji od samych poditkl jejich organizovaného politického
hnuti myslenky proletdfského internacionalismu, jeZ jsou pozoruhodné tim spise,
Ze v tomto obdobi chdpali videiisti socidln& demokratiéti pfeddci ndrodnostni otdzku
velmi nespravné a dasto jeji FeSeni ipln& podceiiovali.®

Oba dopisy p&kn& charakterizuji tehdejsi ptisobeni Bavorského jako agitdtora
za roziffenf socidlnd demokratickych ideji mezi délniky v Praze a i kdyZ se pozdé&ji
vzdal aktivni spoluiidasti na vedeni d&lnického hnuti, pfesto by mél byt poditin pro
jeho &innost v letech 1869 a 1870 mezi prvni prikopniky socialismu v naich ze-
mich.

Zbyvajici dva dopisy z Prahy pfinesla Volksstimme v listopadu roku 1869. Jejich
autor oznadeny Sifrou K. bezpochyby nabidl asopisu, Ze bude jeho dopisovatelem,
protoZe soudasnd s uvefejnEnim jeho dopisu se v Listdrné redakce objevila tato kra-
ticka zprava: ,,Panu K. v Praze: Srdeény dik, poéitdme pevnd s Vasi laskavou spolu-
praci.“? Podle obsahu dopist lze soudit, Ze jejich autor byl opét jeden z pFediki
prazského délnického hnutf, ale stanovit jeho jméno neni snadné, protoZe v té dobé
zde piisobila celd fada délnickych funkciondfi na K.

Obsah prvého dopisu (viz pfilohu &. IV) datovaného 27. ¥jna 1869 se netykal
bezprostfedn¥ vlastniho vyvoje d&lnického hnuti a uvidél v dost obsahlém vytahu
projev dr. Rosera prosloveny jim na eském zemském snému v debatd o zavedeni
piimych voleb do rakouské Fi§ské rady.® H4jil v ném zisadu vieobecného, rovného
a pi¥imého volebniho prava, jednoho z hlavnich bodd tehdejsiho programu socidlné
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demokratického hnuti v Rakousku. Odsuzoval soufasny stav, kdy bfemena lidu
znalné plevaZuji nad jeho privy a Zidal, aby demokraticky princip neplatil jen pro
vieobecnou vojenskou sluzbu, ale i pro volebni privo, aby ,byl zastoupen kazdy
stav*. Na vykfik z pléna: ,,Pravdépodobné i d&lnictvo? pak dr. Roser odpovidal:
,»oamoziejmé! A nezasluhuje si to, neni ono tviircem blahobytu, nejsou d&lnici lidé
jako ostatni, nebo zde jsou uzndvini pouze ti, kdo plati p¥imé dand? Neplati d&lnik
1 nepiimo dost dani?“

V dal$im dopise (viz pfilohu &. V) napsaném nékdy v poloving listopadu roku 1869
je v tvodu zminka o skondeni vyznamné stivky krejéovskych délniki v Praze,
»aniZ se dosahlo toho, co bylo jejim skutednym udelem®, tj. vieobecného zvySeni
mezd. Dile pak jeho autor vénuje pozornost ¢innosti Bavorského pfi zfizovani od-
borovych organizaci prazskych délniki. ,,JiZ 14 dni je v naSem m&st® mezi délniky
néjak Zivo. Zednidti a obuvniéti pomocnici a ddle tovarni d&lnici konali shromaZd&ni
za delem tipravy pracovni doby a za zvySeni mezd. Na vech t&chto shromdZd&nich
hovofil k délnikim sazet Bavorsky, aby zaloZili ,,odborové spolky®, coZ se také
stalo. Jak se doslychdm, m4 pan Bavorsky v imyslu usilovat o zavedeni odborovych
spolkt p¥i viech femeslech.*

Je samozfejmé, Ze Bavorsky byl pro svou &innost pfedmdtem zvySeného zdjmu
praZské policie a soudasné tehdy proti ndmu zahijily ,,afedni krzjcarové listy* velkou
kampan, ,,7e jako sazed nem4d co d&lat na shromaZd&nich obuvnikd, zednikd atd.
A autor dopisu k tomu doddvi: ,,Patrnd se tak d&je na vy3Si ptikaz, nebot tohoto
péna (tj. Bavorského — pozn. V. P.) vidi velmi neradi na d&lnickych shrom4#dg-
nich. Panové z ufednich mist mohou byt klidni, skutedny socidlni demokrat se ne-
zalekne jejich skiekt.“

| I v tomto dopise je znovu doloZeno, jak policie sledovala éinnost Dé&lnickych besed.
»Predseda Malostranského délnického spolku byl odsouzen k pokut& 20 zl. pro Feé,
kterou pronesl &len Bavorsky v jedné schiizi spolku proti koalidnimi zdkazu. Smi-
chovsky délnicky spolek je od svého zaloZeni neustile ve vySetfovini.”“10

[Bavorsky tehdy patrnd hovofil proti vydani zndémého ministerského ob&zniku
dr. Giskry z Fijna 1869, ktery obsahoval pokyny k rozpusténi viech délnickych spolkd
v Rakousku, jeZ se pfihldsily k eisenaiskému socidlné demokratickému programu.
Vydani tohoto ob&Zniku odsoudil i éasopis Délnik vydivany v Praze, jak je o tom
zminka v zavéru dopisu. ,,(eské d¥lnické noviny piinaii ve svém poslednim &isle
delsf ¢lanek proti vynosu obéanského ministerstva, jenZ se tyka rozpusténi socidlng
demokratickych spolkil.”” Postup vliddy proti délnictvu byl v &lanku D&lnika srov-
navin s pokusem obnovit stfedovékou robotu v roce 1869.11 Mame zde op&t doloZeny
projevy solidarity praZského d8lnického hnuti se socidlnd demokratickym hnutim
v celém Rakousku.

Tim je vyerpan p¥ehled o obsahu vSech dopisii z Prahy, které byly v letech 1869
a 1870 uvefejniny videfiskymi d&lnickymi Sasopisy Volksstimme a Volkswille. Obsa-
huji celou fadu zajimavych dokladi o pronikini socialistickych my3lenek mezi d&l-
niky praZského primyslového centra, o vyvoji délnického hnuti v Praze i o &innosti
jednoho z jeho tehdy nejvyznamngjSich predaki sazede Jana Bavorského. Dokumen-
tujf také spojeni praZského délnictva s délnickym hnutim v celém Rakousku a tim
i 8 mezinarodnim hnutim proletaridtu uz v této dob&. Bylo by proto vhodné znovu
pfezkoumat zdvEry platné dosud v nadi historické literatufe o podatcich eského
délnického hnuti o pfedsocialistickém charakteru délnického hnuti v Praze v obdobi
plsobeni Bavorského. Dile bude tieba studovat materidly o v¥voji délnického hnuti
i v jinych blizkych i vzddlen&jdich primyslovych oblastech a také z mezinirodniho
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dElnického hnuti véetné Sasopisi. Jen tak bude moZno co nejiplnéji a nejsprivndji
vyli¢it d&jiny dé&lnického hnuti kterékoli oblasti a vyvarovat se jistého podcefiovini
délnického hnuti v €eskych zemich.

Pi#ilohy

I

Dopgi; z) Prahy datovany 20. kvétna (1869), autor neuveden. (Volksstimme, raé. I, &. 42 23. kvétna 1869
s8tr. 36.

Prag, 20. Mai. Die Jungczechen, welche zwar am Sonntag bei dem Meeting sehr
liberale Reden gehalten haben, erkliren heute wieder in ihrem Organe, dass die
Auss6hnung mit ihnen nur durch Herstellung der bohmischen Krone erfolgen konne.
Unter diesen Umstédnden wird die sozialistische Partei in Qesterreich iiber sie einfach
zur Tagesordnung iibergehen.

II

Dopis z Prahy datovany v #ijnu (1869, pred 24. Fijnem), autor B. (Volkstimme, roé. I, & 14
z 24. Fijna 1869, str. 130—131).

-B- Prag, im Oktober. Endlich hat die Arbeiterschaft Prag’s sich aufgerafft, um
ibrer Rechte habhaft zu werden, und so den dunklen Weg verlassen, den sie
Dr. Chleborad fithren wollte. Obzwar noch ein grosser Theil der Arbeiter in blinder
Ergebenheit dem aufgeworfenen Fiithrer Chleborad folgt, ist doch der intelligetere
Theil auf Seite einiger Arbeiter, die sich auf den rein sozial-demokratischen
Standpunkt gestellt haben. In dieser Richtung wirken insbesondere die Arbeiter-
vereine auf der Kleinseite und am Smichow erspriesslich, und wie es sich von
selbst versteht, hat unsere lobliche Polizei ein eigenes Augenmerk auf diese zwei
Vereine. Nun wir veriibeln es ihr nicht, wenn es ihr Freude macht. — Der un-
lingst bei uns ausgebrochene Schneider-Strike dauert -fort an und wird auch wohl
nicht 80 bald beendet werden. Bei dieser Affaire bekamen wir so manchen Beleg von
Bornirtheit von Seite der Herren Meister, die sich in ibrem Zunftwesen so gerne
stehen. Die Arbeiter stehen fest und werfen gewiss das ganze iiberlebte Zunftzeug
iiber den Haufen. Bis jetzt wurden etwa drei oder vier Berathungen der Meister mit.
der Tarifkommission der Arbeiter abgehalten, welche simmtlich zu keinen Resultate
fithrten. Inzwischen ,,arbeitet’ unsere konstitutionelle Polizei mit aller Energie und
werden téglich etliche arbeitslose Schneidergehilfen mit gebundener Marschroute aus
Prag spedirt. Die Arbeiter sind aber nicht faul. Bis jetzt wurden drei Arbeiter-
werkstitten fiir Mdnnerbekleidung und eine fiir Frauenbekleidung errichtet, in denen
bloss fiir den Arbeiterlohn nach dem neuen Preistarif gearbeitet wird. Mit solchen
Mitteln wird der alte Zopf der Meister bald entzweigeschnitten werden. Nach be-
endigtem Strike der Schneider wird, wie es scheint, eine Schuhmacher und Hut-
macher-Strike folgen. Nichstens mehr.

I

Dopis z Prahy datovang v dnoru (1870, pfed 19. dnorem), autor B. (Volkswille, rof. I, & £
2 19. imora 1870, str. 3).

-B.- Prag, im Februar. Unsere 16bl. Statthalterei scheint eine furchtbare Anthi-
pathie gegen die Social-Demckratie zu haben, denn ingstlich wird jedes Wort, was
nun im Geringsten zur Social-Demokratie hinweisen kénnte, aus allen Statuten
gestrichen, welche ihr in letzter Zeit zur Genehmigung vorgelegt wurden.
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So wurden die Statuten des Fachvereines der Maurer und Steinmetzer,
der Schuhmacher, der Vergolder und Goldschliger, der Kleidermacher
u. 8. w. simmtlich nicht bewilligt, weil die hohe Statthalterei in denselben
social-demokratische Tendenzen spiirte! Der Kleinseitner Arbeiterverein einer, der
rithrigsten und besten Arbeiterverein in Prag, in welchem fast die Hilfte der Mit-
glieder Social-Demokraten sind, steckt fortwédhrend in Untersuchung und wurde dem
Vostande Herrn Bavorsky vor 14 Tagen mit der Auflésung des Vereins gedroht,
falls ‘derselbe von seinen Agitationen fiir die Social-Demokratie nicht abldsst. Wir
hoffen jedoch, dass wir bald in Prag das rothe Banner wehen sehen werden, unter
welchem sich die Social-Demokraten ob deutscher oder béhmischer Zunge die Hand
zum Kampfe gegen den gemeinsamen Feind reichen werden.

v

Dop;'a;g ;)thy datovany 27. Fljna (1869 ), autor K. (Volksstimme, roé. I, & 15 z 7. listopadu 1869,
str. .

K. Prag, 27. Oktober. Bei der heute im bohmischen Landtage stattgefundene
Debatte iiber die Einfiihrung direkter Wahlen zum &sterreichischen Abgeodneten-
hause war Dr. Roser der Einige, welcher fiir das allgemeine, gleiche und direkte
Wahlrecht seine Stimme erhob. Wir entnehmen seiner Rede folgendes:

Zieht man die Bilanz zwischen den Lasten des Volkes und den Rechten, die es
beisitzt, so kommt man zu dem traurigen Resultate, dass erstere die letzteren -weit
iiberwiegen.

Priift man die Steuern, so kommt man zu der Ueberzeugung, dass die Volker
Oesterreichs noch nie so belasstet waren, wie dies gegenwirtig der Fall ist.

Das Gesetz vom 5. Dezember 1868 fordert die Blutsteuer, man ist bei derselben
vom demokratischen Prinzipe ausgegangen, hier, hiess es, sollen alle Staats-
biirger gleich sein, hier soll der Arbeiter neben dem Fiirsten stehen, hier sind alle
gleich, denn sie sind ja alle Soldaten.

Und nun frage ich Sie, meine Herren, warum geht man nicht bei dem Wahlrechte
von demokratischen Prinzipe aus, wiinschen Sie étwa, dass alle Staatsbiirger ohne
Unterschied des Standes, das Recht haben sollen, direkt ohne Scheidung in Gruppen
zu wihlen?

Ich muss es leider verneinen, meine Herren, die Zahl der Sttatsbiirger, welche kein
Wahlrecht besitzen, ist eine enorme; die grosse Mehrheit des Volkes ist dieses poli-
tischen Rechtes beraubt.

Ich errachte algemeine direkte Wahlen nicht fiir gefihrlich, sondern fiir verniinftig
und glaube, dass eine Volksvertretung nur dann eine wahre genannt werden kann,
weil sie vom Volke direkt gewihlt erscheint.

Ich bin fiir gleiches allgemeines direktes Stimmrecht, ich wiinsche jeden Stand
vertreten. (Bei diesen Worten erscholl der Ruf: ,,Wahrscheinlich auch den
Arbeiterstand?®)

Natiirlich! Und verdienst er es etwa nicht, ist er nicht der Schépfer des Wohl-
standes, sind die Arbeiter nicht Menschen wie Andere, oder gilt hier bloss, wer
direkte Steuern zahlt? Zahlt der Arbeiter nicht auch indirekt Steuern genug?

Ich wiinsche also, dass anstatt der Entsendung von Landtagsmitgliedern in der
Reichsrath, die Wahl unmittelbar durch die Bevolkerung geschehe, ich wiinsche
eine Volksvertretung, in welcher alle Nationalitditen des Osterreichi-
schen Staates gleichberechtigt vertreten sein sollen, ich wiinsche
die echt demokratischen Elemente vertreten. Ich wiinsche, dass die
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Sonne der Gleichheit ihre Strahlen iiber alle Staatsbiirger ausgiesse,
ich wiinsche endlich, dass die Freiheit Jedermann gehore und dass
sie das Gemeingut aller Menschen werde.

vV

Dopis z Prahy datovany v listopadu (1869, pred 21. listopadem ), autor K. ( Volkstimme, ro€. I, . 16
2z 21. listopadu 1869, str. 148 a rovné? & 17 z 5. prosince 1869. str. 157).12

-K-. Prag, im November. Der Schneider-Strike ist beendet, ohne dass man das
erzielt hatte, was der eigentliche Zweck war. Doch hoffen wir, dass bald ein Um-
schwung in diesser Angelegenheit eintritt. Seit 14 Tagen herrscht wieder einiges
Leben in unseren Mauern unter den Arbeiten. Die Maurer- und Schuhmacher-
gehilften, dann Fabriksarbeiter hielten Versammlungen ab, behufs Regulirung der
Arbeitszeit und Lohnerhéhung. In allen diesen Versammlungen hielt der Typograph
Bavorsky Ansprachen an die Arbeiter, damit dieselben ,,Fachvereine griinden
mogen, was auch geschah. Wie ich vernehme, beabsichtiget Herr Bavorsky bei allen
Gewerben aunf Einfiihrung von Fachvereinen hinzuarbeiten. In Folge dessen wird
er schon jetzt von Seite unsere behutsamen Polizei iiberwacht und unsere amtliche
Kreuzer-Journale ziehen gegen ihn los, dass er als Typograph in den Versammlungen
der Schuhmacher, Maurer u. 8. w. nichts zu thun habe. O du liebe Einfalt, Wahr-
scheinlich geschieht diess auf hoheren Befehl, denn man sieht diesen Herrn sehr
ungern in den Arbeiterversammlungen. Mogen die Herren von den Amtsbldttchen
unbesorgt sein, ein wirklicher Sozialdemokrat schreckt vor ihrem Gekrdchze nicht
zuriick. Die b6hmische Arbeiterzeitung bringt in ihrer letzten Nummer einen lingeren
Artikel gegen den Ukas des Biirgerministeriums, betreffend die Auflésung der
sozial-demokratischen Vereine, Der Vorstand des Kleinseitner Arbeitervereines wurde
zu 20 fl. Strafe verurtheilt, wegen einer Rede, die das Mitglied Bavorsky gegen das
Koalitionsverbot in einer Versammlung der Vereines hielt. Der Smichower Arbeiter-
verein steckt seit seiner Griindung fortwihrend in Untersuchung. Das sind die Folgen
der Thaten unseres liberalen Biirgerministeriums! Es lebe hoch!

Poznidmky

1 Tak napf. na bazilejském kongresu roku 1869 bylo hovofeno ve zpravé Generélni rady, vy-
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5 M. Reiman, cit. d., str. 126.

8 Nap#. v rezoluci schvélené 4. kvstna 1869 na velkém shrom4zdéni délnfkd ve Vidni na ndvrh
J. Oberwindera byl hodnocen narodnostni spor v Rakousku jako prekifka daliiho vyvoje so-
ciélni demokracie a byl oznaden za prostfedek boje reakce proti pokroku. Lid se mél obritit
viude k nérodnostni agitaci zédy a bajovat za svobody obsaZené v socidlné demokratickém
programu, jich% splnénim pry bude ,,ndrodnostni otazka vyfe¥ena sama sebou’. Text rezoluce
byl otiftén ve Volksstimme, ro¢. I, & 3 z 9. kvétna 1869; srov. také M. Reiman, cit. d., str. 94—95
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7 Briefkasten der Redaktion — Herrn K. in Prag: Herzlichen Dank, wir rechnen stets auf
Thre freundliche Mitwirkung. Volksstimme, roé. I, &. 15 z 7. listopadu 1869, str. 142.

8 Podle praci uvedenych v pozndmce & 4 by piipadali v ivahu napf. strojirensky délnik
Tomés Kovanda, puskafsky délnik Gustav Kulhavy, truhlaf Josef Kratochvil, strojnik Antonin
Kudera a i dalsi.

? Dr. Roser, liberalnd burfoasni poslanec Lidové strany (Volkspartei) byl tehdy v uzkém
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v Délniku, rot. II, & 3 z 29. Fijna 1869.

12 Dopis byl otidtén dvakrat proto, Ze poprve bylo &islo Volksstimme konfiskovdno. Redakce
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