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LUDOVIT HARAKSIM (Bratislava)

K OTAZKE RUSKO-UKRAJINSKEHO OSIDLENIA
NAVYCHODNOM SLOVENSKU

Otdzky rusko-ukrajinského osidlenia na vychodnom Slovensku nejako Speciilne
rozpracované neboli. V literatire v3ak tento problém nie je nezndmy. Dotykali sa
ho autori, ktori pojedndvali o otdzkach etnickej hranice; resp. sa tradovali tieto
otdzky v sivislosti s problematikou ,,ruského** osidlenia po juZnej strane Karpit.
Pre vychodoslovenské pomery spravidla sa aplikovali vEeobecné zistenia, ku ktorym
sa autorl dopracovali bez toho, aby prihliadalo na tdaje, i ked nepodetné, resp.
aby sa brali do tivahy niektoré zemepisné skutodnosti. Netreba obzvlist zdéraziiovat,
Ze prace o etnickych hraniciach, alebo o rusko-ukrajinskom osidleni na juZnej strane
Karpat najéastejSie slifili politickym aSpirdcidm a nie snahdm po objektivnom
poznani. Z madarskej strany do r. 1945 boli poznamenané ,,revizionizmom‘ a zo
strany zakarpatskych autorov hlavne obranou proti nemu a potom snahou zdévodnit
niektoré tizemné pretenzie.! Na tomto mieste nie je moZné sa nimi zaoberat a pocho-
pitelne nie je mozné sa dotknit velkého poétu otédzok tykajicich sa rusko-ukrajin-
ského osidlenia na vychodnom Slovensku. Z tohto komplexu mozZno alespoii ¢iastoéne
osvetlit jeho podiatky a charakter toho Zivlu, ktory dal pevné ziklady ukrajinskému
osidleniu na tomto okrajovom tzemi vychodného Slovenska, na ktorom moZno
sledovat aj dalsi dejinny vyvin tohto etnika.

Severovychodné okrajové tizemie vychodného Slovenska, t. j. vizemie, na ktorom
Ukrajinei v sddasnosti Ziji, do pol. XIIIL. stor. tvorilo pohraméni oblast, ktord sa
rozprestierala za zdsekovymi fiarami a nebola k Uhorsku pevne pfi¢lenend. Doslo
k tomu len po tatdrskom vpédde, kedy hranice Uhorska sa zadali postupne posivat
na sever, aZ kym sa neustdlili na hrebefioch Karpiat.2 Toto vizemie prirodzene ani
dovtedy nebolo ludoprdzdne. Uz pred XTII. stor. prenikal sem domadci rolnicky Zivel,
ako i rolnicky Zivel zo susednej Hali¢e, ktory na tomto tizemi, kam feuddlna moc ani
jedného z tychto §tdtov nesiahala, hladal vofnejsle existenéné podmienky. Vo vicse]
miere toto Yizemie sa zadalo zaludiiovat aZ od druhej pol. XIII. stor., kedy z obdob-
nych priin ovela intenzivnejsie zaéal sem prenikat domdei Zivel (vnutoma. koloni-
zicia) a ked sa zadalo pomocou lokétorov organizovat zaludfiovanie tychto krajov.
To viak znamend, Ze k skutoénému zaludneniu tohto okrajového severovychodného
pisma Slovenska, na ktorom Ukrajinci aj dnes Zijd, doSlo pomerne neskoro.

Prvé ddaje o ,,Rusoch” na vychodnom Slovensku sa vSak nezachovali z tohto
lizemia, ale z juZnych rovinatych okresov a z prilahlej severnej oblasti Madarska.
Zachovali sa v ndzvoch niekolkych obei — Ruskov, Velky a Maly Ruskov, Ruska
a Gonczruszka, podiatky ktorych moZno klist do XI.—XII. stor.? Vtedy tieto vsady
boli eSte rozmiestnené nedaleko zdsekov, na cestich, ktoré viedli z krajiny na sever
a vychod a boli vojenskymi strdZnymi osadami. Takyto ,,rusky” vojensky Zivel
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8 obdobnymi strdZnymi povinnostami sa vyskytoval aj v inych éastiach Uhorska,*
ovela vzdialenejsich od kompaktného rusko-ukrajinského osidlenia. V madarskom
prostredi takéto osady dostévali pomenovanie od madarského ,,orosz*. Oznadovanie
podobnych osid na vychodnom Slovensku ndzvami od kmeiia ,,rus* svedé, Ze etnické
prostredie, v ktorom vznikl bolo slovanské a ako na to poukazuji vysledky archeo-
logie,® zipadoslovanského zafarbenia. Ku koncu XIII. stor. v tychto osadach boli
viak u? rimsko-katolicke farnosti a neslovansky etnicky Zivel.®

V severnej a vychodnej éasti Slovenska prvé zmienky o vychodoslovenskom Zivle
o ,,Ruthenoch* sa vyskytuji aZ v tretom decéniu XIV. stor. V Sarii je to zmienka
z 1. 1340 na majetkoch Perényioveov? (KriZoviany na juhozipad od Presova) a nieéo
predtym, r. 1337 odtial na juhovychod, vo Vinnom pri Michalovciach sa spomina
»hospes Ruthenus Osyp“.® Zmienky o ,,Ruthenoch®, resp. o osaddch s ruskym oby-
vatelstvom zo Sariia sa zachovali aj r. 1357, 1361 a 1387° a zo Spisa zad. r. 1401.1
Tito ,,Rutheni, ako z tychto idajov vidiet, poZivali podobné tfavy ako ,hostia‘,
teda kolonisti-rolnici inych ndrodnosti,'! ktori sa usadzovali na emfyteutickom
prive podas organizovaného zaludiiovania tychto krajov. ,,Rutheni‘-rolnici prav-
depodobne sa usadzovali aj do takych osad, ktoré svoje pomenovanie maji od
nemeckého lokdatora ako Becherov, Detrik, Niklova, Stelbach (v Sa,rié.i),12 alebo
v svojom pomenovani zachovali nemecki koncovku ,haw", ako Puczagshaw,
Folkropshaw (Pucak, Velkrop v Zempline) a pod.,’? v ktorych na rozhrani XIV. aZ
XV. stor. mozno vykazat rusko-ukrajinsky Zivel. Je v8ak moZné, Ze v tychto de-
dindch dolo k vymene obyvatelstva a ,,rusky* Zivel sa usadil v nich aZ po tom, &o
ich opustilo pdvodné obyvatelstvo. Tak tomu bolo napr. v Stelbachu, v ktorom
edte r. 1358 boli ,,nemecki hostia®“.* V Jakubianoch na Spisi k takejto vymene
obyvatelstva doslo niedo pred r. 1497'® a v Hodermarku aZ r. 1539, kedy zemepdn
z tejto obce vyhnal nemecky Zivel a usadil v nej ,,Ruthenov a Valachov‘“.1¢ I ked tdto
vymena obyvatelstva je faktom, nemoZno toto zistenie zovieobecnit, nakolko ne-
mecky nazov, resp. nemecké koncovky v pomenovani terajsich ukrajinskych dedin
nevylu¢uje moznost, Ze rusko-ukrajinsky Zivel mohol byt v nich zastipeny od ich
vzniku.'” Tento Zivel v XIV. stor. mozno viak vykizat v rade obeci i bez toho.
S ohladom na to, %e tento ,,ruthensky* Zivel na severe Sarida a Zemplina bol Ziviom
rolnickym, ¢o dokazuje fakt, Ze sa oznaduji ako ,,hostia‘ a pouZivaji podobné vy-
hody, resp. Ze sa usadzovali v prostredi, kde jestvovali roInicke dediny (KriZoviany),
vyluduje moZnost nejake] kontinuity medzi ,,ruskym® obyvatelstvom vojenskych
straZnych osad z XI.—XII. stor. a tym rusko-ukrajinskym Zivlom na severe, ktory
pramene oznaduji ako ,,Ruthenov®. , Rutheni* boli totiZ rolnikmi a teda v spolo-
¢enskom ohlade zaujimali niZ8ie postavenie ako ,,ruski* straZcovia — vojaci, ktorych
nié nenttilo k tomu, aby svoje zamestnanie zamenili na rolnitenie a tym v spolo-
¢enskom ohlade poklesli.’®* NemoZno teda zdnik ,,ruského® Zivlu v strdZnych osadéch
na juhu Zemplina vysvetlovat tym, Ze tento Zivel sa odstahoval na sever do tych
krajov, kde sa ,,Rutheni‘ spominaji neskér. V tychto krajoch totiz podobné ,,ruské*
straZne kol6nie nepoznime, takZe ,,ruski striZcovia z juhu Zemplina pravdepodobne
odisli inde (o asimildcii vzhifadom na ich zamestnanie ani na juhu Zemplina nemozno
hovorit). Dévod k tomuto odchodu poskytla skutotnost, Ze sa hranice posunuli na
sever a tym existencia straZnych osdd na juhu vychodného Slovenska stratila opod-
statnenie.

Ku koncu XIV. stor. a zaé. XV. stor. zmienok o ,,Ruthenoch’ na vychodnom
Slovensku ubida, za to vSak &astejSie sa vyskytuji zmienky o pastieroch-Vala-
choch. Prvé zmienky o nich mime v rajénoch na zipad od Vihorlatu, v Koromli
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a v ,,jarku Orechova‘ (r. 1337),1° resp. v Jasenove (r. 1338),2 tedy niedo predtym ako
st prvé tidaje o ,,Ruthenoch® v Sarii, kde sa Valasi objavuji ku koncu storodia.z!
Pramene tohto obdobia eite rozliSujd ,,Ruthenov* a ,,Valachov*, ako keby v etnic-
kom ohlade medzi nimi nebolo moZné predpokladat Ziadnu sivislost. Naprick tomu
sa nezd4, Ze rozliSovanie sa robilo pre etnicki podstatu jednych a druhych. Rozdiely
sa robili pre iné a prave v etnickom ohlade Valasi, ktor{ ku koncu XIV. stor. zadali
silnejiie dordZat na vychodné Slovensko, navdzovali na ,,Ruthenov.

Expanzia Valachov na vychodné Slovensko neznamenala uZ nejaki vyluéni
expanziu rumunskeho etnického Zivlu, hoci tento moZno vykdzat aj v strednych
a zipadnych Karpatoch. Rumunsky etnicky element medzi Valachmi postupujiicimi
na zipad ubidal uz vo vychodnych oblastiach Karpatského pohoria, kde Valasi pri-
brali medzi seba vela prislusnikov miestneho ukrajinského Zivlu, Zijiceho po oboch
ich svahoch.?2 Ku koncu X1V. stor., kedy pridy pastierov zaplavovali sever Zemplina
a Saria ukrajinsky Zivel medzi nimi prevlidol, hoci ndzvy niektorych stiéasnych
ukrajinskych dedin, ako Mikova, Nagov, analégie ktorych mozZno néjst v Maramo-
rodskej stolici a niektoré mend Valachov, zachované v pramefioch,?® dokladaji aj
existenciu rumunskeho etnického Zivlu. Pojem ,,Valasi® tedy uZ v XIV. stor., ne-
vyjadroval natolko etnickti prisluSnost, ako hlavne pastierske zamestnanie (i ked
nie vyludne)* prevddzané podla valaiskych zvykov. Ze Valasi na vychodnom Slo-
vensku nemali povedomie rumunskej etnickej prislusnosti, dost vyrazne sa prejavilo
v ich konfesiondlnom povedomi. Napriklad v spominanej Koromli, kde valaSsky
Zivel sa objavil uZ v prvych desatrogiach XIV. stor., roku 1437 na opustene] usadlosti
bolo ,,sidlo ruského popa‘*.2® Pravosldvne vyznanie obyvatelov tejto ,,valaiskej* obce
nebolo teda evidované ako vyznanie ,,valaiské”, tak ako t mu spravidla bolo
v Sedmohradsku, ale ako vyznanie ,,ruské”. NemoZno pochybovat, Ze ak by v tejto
obci mal prevahu rumunsky etnicky Zivel, potom by bolo v nej sidlo ,,valadského*’
Popa a jej obyvatelia by sa boli oznaéovali za prislusnikov ,,valaSského vyznania®,
tak ako tomu bolo viade tam, kde Rumuni medzi pravoslivnymi prevlddali.2¢

Tento fakt je déleZity, lebo v Sarisi a na Zempline v prvej pol. XV. stor. st zmienky
iba o Valachoch, no z registrov cirkevnych desiatkov vyplyva, Ze to boli Valasi
,-ruskej viery* a teda aj takého etnického povedomia. Z tohto potom mozno usudzo-
vat, %e aj to obyvatelstvo, ktoré v prvej pol. XV. stor. vystavalo v Sari§i pravo-
sldvne kostoly bolo ,,ruské*, i ked v pramefioch, vzhladom na svoje zamestnanie,
sa uvddzalo ako ,,valaiské. Vidiet to aj z pripadu makovického panstva, kde v ne-
skorifch storofiach moZno bezpeéne vykdzat prevahu ukrajinského Zivlu, hoci
v XV. stor. sa na fiom spominaji iba Valasi,?’ a to aj v obciach, kde v XIV. stor. sa
uvidzali ako ,,Rutheni‘.

Okolnost, e v XV. stor. na rozdiel od prechddzajtceho storodia, ani v Sarisi sa
nevyskytuji zmienky o ,,Ruthenoch®, mozno vysvetlit jednak tym, Ze méilopodetné
,»ruské” rolnfctvo, oznadované ako ,,ruthenské”, miestami sa asimilovalo s tym
etnickym prostredim, v ktorom sa usadilo a tam, kde bolo podetnejsie, kde pre takéto
splynutie neboli podmienky, po ase sa pridalo k etnicky pribuznym Valachom.
Prirodzene, na toto ich ,,povalaStenie’ rozhodujico vplyvali hospodirsko-socidlne
pridiny.

Hospodarsky vyvin (rozvoj tovarovej vyroby a pefianého hospodérstva) uz
v XIV. stor. nastolil pred feuddlnymi zemepidnmi potrebu zvySovat vynosnost
svojich majetkov. Dosia%)nﬁﬁ to mohli stupiiovanim vykoristovania poddanych, ale
tieZ vyuZitkovanim tych d&asti majetku, z ktorych doteraz prakticky Ziadne
prijmy neplynuli. V horskych priestoroch to znamenalo vyuZitkovanie predo-
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vietkym tych asti majetku, ktoré sa nevelmi hodili pre kultiviciu pédy. Preto
zemepani, ktori takéto majetky vlastnili, uvitali Valachov a neprotivili sa ani
expanzii domdceho rolnickeho Zivlu do predhori event. do hor, ktord uZ v prvej
pol. XIV. stor. nadobudla velkych rozmerov.?® Zainteresovanost na Valachoch-
pastieroch, ktorf slubovali prinasat prijmy zo zatial nevynosnych priestorov,
viedla zemepdnov k tomu, Ze prizndvali im podobné koncessie, aké priznivali
svojho dasu rolnickym kolonistom. Tédto okolnost spdsobila, Ze tento Zivel v dase,
ked sa feuddlna zavislost poddanych rolnikov zosiliovala a ich vykoristovanie
vzrastalo, sa ocitol v mnohych ohladoch v ovela vyhodnejSej situdcii. Tdto skutod-
nost sa prejavila aj v pomere k rolnikom usadenym na emfyteutickom prave (teda
aj k ,,Ruthenom‘-hostom), ktoré im uz v druhej pol. XIV. stor. nevedelo zaruéit
ochranu proti zvySujicim sa nirokom zemepinov. Od tychto ,hostov* zemepani
stdle doraznejsie zacali pozadovat také platby ako od ostatnych poddanych?® a tym
ich zadali vtlidat do toho postavenia, v akom sa nachddzalo poddanské obyvatelstvo
tych dedin, ktoré podobné prava mepoznalo. Bolo to v silade s tendenciami ostatnych
zemepédnov (dokazom tohto st snemové opatrenia z r. 1351), no predpoklady k tomu
vytvorila skutodnost, Ze rolnicka kolonizdcia uZ doznievala, éim odpadl ddvody
poskytovat, resp. dodrZiavat koncessie, ktoré sa ,hostom® poskytli. Sidasne viak
zaujem na zaludneni horskych ¢asti svojich majetkov nitil ich k tomu, aby pastier-
skemu Zivlu poskytovali koncessie. Pre rolnikov, ktorych situicia sa v3eobecne
zhoriovala, tymto naskytala moZnost uniknit medzi Valachov a tento wdtek uz
v XIV. stor. nadobudol skutoéne masovych rozmerov. Zo strany rolnickeho Zivlu
uteky medzi Valachov-pastierov boli teda motivované socidlnymi aSpirdciami
a tieto rozhodovali aj v pripade ,,Ruthenov‘-rolnikov na vychodnom Slovensku.
Skutoénost, Ze ,, Rutheni boli usadeni prive na majetkoch tych zemepanov, ktorf
mali najvidii zdujem aj na zuZitkovani vySlie poloZenych pléch, pravdepodobne
spOsobila, Ze zemepdni im nejako zasadne nebrinili v ich prechode k Valachom,
resp. do hér, i ked sa to bez koncessii neobiflo. Po takomto ,,povaladteni“ tento
povodne rolnicky Zivel uz vystupoval nie ako ,,ruthensky‘, ale ako ,,valadsky‘, hoei
jeho etnickd podstata sa nezmenila. Pravdepodobne obdobnym spésobom a za
podobnych okolnosti doslo aj k premene mnohych takych cedin na ,,valagské*, ktoré
vznikli podas rolnickej kolonizdcie a ktoré v pramefioch sa javia ako nemecké (napr.
Pucak, Velkrop). Udaje viak nasvedéujii tomu, e podas tejto valasskej kolonizdcie
vznikli zdrodky véaésiny stidasnych ukrajinskych dedin na vychodnom Slovensku,3¢
ktoré ako ukrajinské pretrvali dodnes. ValaSskd kolonizdcia teda posilnila rusko-
ukrajinsky Zivel na vychodnom Slovensku a prispela k premene ,,Ruthenov‘-rol-
nikov na Zivel pastiersky. Tdto skutofnost sa prejavila aj v charaktere feuddlnej
renty. Ukrajinské dediny vychodného Slovenska odvddzali platby, ktoré sa lifili od
platieb slovenskych rolnickych dedin. Boli to platby predovietkym od dobytka,
resp. z takych hospodirstiev, ktoré svoje taZisko mali v chove dobytka. Povinnosti
obyvatelov ukrajinskych dedin na vychodnom Slovensku tento charakter svojich
platieb zachovali aZ do konca XVII. stor.

Prichod ,,ruského’’ rolnickeho a pastierskeho Zivlu, do severovychodného okrajo-
vého tizemia Slovenska poloZil teda pevné zdklady trvalému ukrajinskému osidleniu
na vychodnom Slovensku. Toto osidlenie v nasledujicich storodiach sa dotvéralo.
Nové osady s ukrajinskym obyvatelstvom vznikali takmer do konca XVI. stor.
Napriklad na Zempline r. 1572 ako nové osady (villa nova) sa spominaji CertiZné,
Vladi¢a, Bystré®! a v Sarii iba na jedinom makovickom dominiu r. 1509, sa uvddza
devitnast novych osdd.’? V spidskej ukrajinskej enkldve ako novd osada r. 1554 sa

10 sbornfk FF, C 8
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spomina Toriska.? Tieto idaje umoziiuju tvrdit, Ze teraji stav ukrajinského osidlenia
na vychodnom Slovensku je vysledkom viacstoroéného demografickéhe vyvoja,
potas ktorého prirodzene doslo aj k ziniku mnohych osdd s ukrajinskym obyvatel-
stvom, najmé tych, ktoré vznikh v inom etnickom prostredi, resp. tam, kde rusko-
ukrajinské osidlenie hranidilo s inym etnikom. Z vySSie spominaného vidiet i to, Ze
toto rusko-ukrajinské osidlenie je pomerne neskorého déta, éo vSak siviselo s celko-
vymi demografickymi pomerami tejto pohraniénej oblasti vychodného Slovenska
pred druhou pol. XIII. stor.

Poznémky
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Pesiome

K BOIIPOCY O PYCCKO-YKPAMHCKOM 3ACEJJEHNN
BOCTOYHON CJHIOBAKHNHA

Yxpaunnckoe 3acesierre BocTo4Hoil CroBaKNH CO3HAeT Y3KYIO OJIOCY eil COBepO-BOCTOTHOR
oxpazHHoit Teppuropnu. Jo mom. XIII 8. ara mosoca He BXOMHMJIA IIPOYHO B cocTaB Benrep-
cKOro-rocyfapcTa u Orua Mano 3aceleHoil. Ee mnmresaamu Guiziv Gersinie KpecThAHe Ji0-
MalIHero NpPOMCXOMOEHHA M KpecThfAHe M3 cocefseir [Nayjumum, Koropue 3fech HaXONAIH
y6exmime oT ¢eomanbHEIX ycaoBHMil. PycCKO-yKpaMHCKEIN 3j1eMeHT HaydmHAeT NPOHHKATH
ciofa co Bropo# mox. XIII B., Korma oCyImecTBIsAeTCS KOJOHM3ANMA 3Tod ob6mactm. Ua
T'annua mpuxonsT ciona KpecthbAne (Rutheni), KoTopruie nonb3yoTCA aHAMOrAYHEIMYE JIbIOTaMH,
KAaKMMM DOJB30BAJMCh NOCENEHUB Ha 3MQHUTEBTAYeCKOM MNpaBe. JTOT MaJOMECIeHIUi
ROCTOYHOCJIABAHCKHIL 3/leMeAT B KoHUe XIV B. Onul ykpemieH BajnaxaMm. Cpejm BajaXxoB
BocrovyHoii CroBakM, TIO MHEHHMIO aBTOpa, ¢ CaMoro HAavuana mpeoGiajaeT yKpPaWHCHHE
37leMeHT. Pyrellb-KpecThAiHe, NBLIOTLI KOTOPLIX K 3TOMY BPCMeHH MOTePANHM YMe cuiay,
MpWCOeHNAINAC K BajlaxaM, KOTOPHIM 3eMJIEBJafeIhOb MPeiOCcTaBIAIN KoumecH®. Oum
CTAaHOBBATCA ,,BATIAXAME'‘, WeM B MOMKHO OOBLACHATL TO OBGCTOATENLCTBO, YTO YNOMAHAHWA
0 pyTeHax McYe3aloT a BCTPEYAIOTCS TOILKO yNOMHHAHHMI O Bajaxax. B muormx caytasx
MOKHO YCTAHOBHTb, YTO HHA KACAIOTCA PYCCHKO-YKPamHCKOI'O JTHMYECKOIO ejleMeHTa. JTO
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YKpPaHHCKOe 3acesieHMe 3aBeplUMJI0ch B NO3jHeilude CTOIETHs. Y KPAMHCKME CelleHHA Ha
TeppuTOopAM BocTOYEON CjoBakmm BosHEKaT u B koHOe X VI B. EcrecTBenHo, uTO 37ech
MMEOT MecTO TaKiKe NCYe3HOBeHHe CeJIeHAH ¢ YKpaMHCKMMH KHUTeIAMH (acCAMHIIALNA)
4 3aMeHa IPYTMX 3THHUECKHX 3JIeMEHTOB YKDaWHCKHAM.

Zusammenfassung

ZUR FRAGE DER SIEDLUNGSGESCHICHTE DER RUSSEN
UND UKRAINER IN DER OSTSLOWAKEI

Das Siedlungsgebiet der Ukrainer in der Ostslowakei bildet einen engen Streifen im Nord-
osten des Landes. Bis in die erste Hilfte des XIII. Jahrhunderts war dieser Landesteil nur wenig
bevélkert und dem Kénigreiche Ungarn nicht definitiv eingegliedert. Die Bevélkerung setzte sich
aus galizischen sowie aus landfliichtigen Bauern heimischen Ursprungs zusammen, die hier vor
den feudalen Verhiltnissen Zuflucht fanden. Das russisch-ukrainische Element in dieses Gebiet
erst in der zweiten Halfte des XIIT. Jehrhunderts begann vorzudringen. Es war dies die Zeit
der Kolonisation dieses Gebietes. Aus dem benachbarten Galizien kamen Bauern (Ruthenen),
denen dieselben Vorrechte zugesagt wurden, welcher sich die iibrigen Siedler auf Grund der
Emphyteuse erfreuten. Diese diinne ostlawische Bevolkerungsschichte erfuhr gegen Ende des
X1IV. Jahrhunderts einen Zuwachs durch die Walachen. Wie der Verfasser weiter ausfiihrt,
behielt das ukrainische Element unter den Walachen von Anfang an seine zahlenmiissige
Vorherrschaft. Die ruthenischen Bauern, die ihrer Vorrechte inzwischen verlustig wurden,
schlossen sich den Walachen an, denen die Landesherren verschiedene Erleichterungen zuge-
standen hatten. So wurden sie zu ,,Walachen*, wodurch wir uns auch die Tatsache erklaren
kénnen, dass Berichte und Erwahnungen iuber die ,,Ruthenen‘¢ verschwanden und wir
nurmehr Erwihnungen von ,,Walachen® vorfinden. In vielen Fillen kénnen wir feststellen,
dass es sich hier ethnisch um ein russisch-ukrainisches Element handelt. Die Besiedlung
durch Ukrainer fand in spéteren Jahrhunderten ihren Abschluss. Zahlreiche ukrainische
Dérfer entstanden in der Ostslowakei auch gegen Ende des XVI. Jahrhunderts. Freilich haben
auch viele Siedlungen mit ukrainischer Bevolkerung zu bestehen aufgehért (Assimilation),
andererseits kam es wieder zu einer allmihlichen Verdringung anderer Bevélkerungsgruppen
durch die Ukrainer.



