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JOSEF UNGER

POHRBIVANI V SESTNACTEM STOLETI

Pohfebni ritus a viibec zplsob zachdzeni s mrtvymi lidskymi tély se jevi jako
jeden z problémt, na jehoZ feSeni se miiZe v prosp&€$ném integrilnim sepéti po-
dilet jak fyzick4, tak i sociokulturni antropologie i daldi discipliny. Sexualita
aumirdni jsou dvé&€ strinky Zivota vychazejici z biologické danosti postupné
v prub&hu dé€jin kulturné€ a spoleensky mé&né&né. Narozeni a smrt nejsou a nebyly
jen individualni zaleZitosti jedince, protoZe &lov€k je zaClenén do komunity.
Z tohoto diivodu obfady a zvyky tykajici se téchto v Zivot¢ nejpodstatnéjsich
zédleZitosti maji vyrazny spolefensky charakter. Vedle magickych a religiéznich
prvkii jsou v nich zakotveny prvky socidlnéprivn{ vyjadfujici zatlenén{ jednot-
livce do rodiny a spole¢nosti. Na pohfebnim ritu se tak projevuji rizné promény
v ekonomice, socidlni struktufe i ndboZenstvi, které 1ze studovat.!

Doba reformace se projevila i v pohfebnim ritu. Kritiku si tehdy vyslouZila
ptehnanid péée o pohieb. Po&itkem 16. stolet{ psal Erasmus Rotterdamsky ve
zndmé knize ,,Chvila bldznivosti s despektem o lidech ,, kteri uZ za Zivota rak
peclivé uréi obfady svého pohFbu, Ze podrobné popisi, kolik si na ném preji po-
chodni, kolik smutecnich hosti, kolik zpévdka a kolik najatych placicich Zen. Ja-
ko by si pfedstavovali, fe se sami néjak budou divat na sviij pohFeb, nebo Ze by
se museli stydét, kdyby se pohFeb nekonal s veSkerou pompou. “2

Ze zapiski Angli¢ana Fynese Morysona z konce 16. stoleti vyplyvi, Ze ze-
mfe-li cestujici protestant v katolické zemi jako Itdlie nebo Spanélsko ,,... jeho

1 Z3kladni a v ¢esting pfistupné jsou publikace A ri e s, Philippe: Déiny smrtil, 11. Praha
2000a Ohler, Norbert: Unirdnf a smrt ve stiedovéku. Jino€any 2001. V angliting je
to price Binsky, Paul: Medieval Death. Ritual and Representatin. London 1996.
Z $ir%iho hlediska jsou pojaty price Delumeau, Jean: Strach na Zdpadé ve 14.-18.
stoletf. Praha 1997 a Lecoteaux, Claude: PFizraky a strafidla stFedovéku. Praha
1997. Zékladn{ informace lze &erpati z prace Petrd it, Josef (ed.): Déjiny hmotné kul-
tury II. Praha 1995, V Némecku a Svycarsku byl pohfebnf ritus zpracovan v n&kolika studi-
fch z nichZ obdobf reformace obsahuji price 1111, Martin: Wohin die Toten gingen. Be-
gribnis und Kirchhof in der vorindustriellen Stadt. Ziirich 1992 a kolektivn{ dilo pod vede-
nim Descoeudres, Geirges: Sterben in Schwyz. Beharrung und Wandlung im To-
tenbrauchtum einer lindlichen Siedlung vom Spitmittelalter bis in die Neuzeit. Basel 1995.

2 Rotterdamsky, Erasmus: Chvdla bldznivosti. Praha 1966, s. 66.
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télo nespocine na hrbitové, ale zahrabou je nékde pri cesté.“3 Timto zplisobem
bude moZno patrn& vysvétlit celou fadu ndhodné objevenych hrobd mimo re-
gulerni hibitovy, napfiklad hrob pastyfe z Hustope&i a mnohé jiné.# Mimo hibi-
tov i mimo posvécenou pidu byvali pohfbivéni i lidé prokazateln& zemfeli ve
hiichu. Tak roku 1591, kdyZ pfi ,,... skutku cizoloZném* mezi irednikem Vicla-
vem Volanskym a Katefinou manZelkou Adama z Lipy spadl na oba ,,... in ipso
concubitu® strop a zabil je. ,,... Ona pochovdna na rozhrani, on pak, Ze byl
$vagr pdna gruntiv, na krchové pochovdn. “S Rozhranim je zde min&no rozcestf,
nebo i popraviité, ale nejspi¥e hranice extravilanu.

Na hibitové také nemohly byt pochovany nepokiténé déti, jejichZ kostficky,
n€kdy uloZené v niddobé€ jako naptiklad v Krésne na stfednim Slovensku, leZi
tésn¢ za hibitovn{ zdi. Jindy tento problém fedili rodi¢e pohibem u zaniklého
kostela &i kl43tera.6

Jiny pfipad nastal, kdyZ drZitelé far nechtéli povolovat pohiby jinovérci na
farnich hibitovech. Délo se tak protipravné, jak dosv&déuje pravni kniha Ctibora
Tovadovského z Cimburka, podle niZ byli kn&Zi na Morave, at’ fimské ¢i kalis-
nické cirkve, povinni kftit i pochovévat farniky bez ohledu na jejich vyznéni.
Podobné& to mélo byt i v Cechéch po uzavieni tzv. kutnohorského nébozenského
miru roku 1485.7 Ve skute&nosti tomu bylo &asto jinak, a to jak ze strany katoli-
ki, tak i utrakvistd. Velmi svérdzné fesil situaci podle paméti MikuldSe Daéic-
kého z Heslova Hynek Bo&ek z Kunstitu roku 1517, kdyZ v Kun$titu zemfel
rychtif: ,,A ten rychtdf byl viry boZi pod oboji spiisobau. Z té pFiciny fardF kun-
Stdtsky s kné¥imi svymi, jsa strany Fimské, nechtél mu ddti pohrbu na krchové,
pravé, Ze kaci¥ jmd pohrben byti pod Sibenici nebo u stinadel. I rozkdzal p. Bo-
Cek toho umrlého rychtdre rozsekati a nadélati z ného krmi varenych a pece-
nych, a zval toho fardre s knéZimi k obédu a dal jim toho rozsekaného vareného
a peceného rychtdre k jidlu. Po obédé pak iddal jich, aby rychtdfe dopustili na
krchové pohfbiti, a kdyz vidy odpirali, ldl jim a Fekl: Jste sami kaciFi zvyvedeni!
Nechtéli jste ho pohfbiti na krchové, i Zrali jste jej a pohfbili v svych bFisich.
I vyhnal je ze zdmku a ostatky toho rychtdfe kdzal na krchové pohrbiti, jsa osob-
né pritomen toho. 8 N&kdy prek4Zky v pohtbivani vedly aZ k lidové revoltg, jak
se stalo roku 1592 v Chomutové, kde ,,... jesuité jednomu mrtvému télu ku po-
h¥bu zvoniti ddti zabrafiovali, rozhorlil se skrze to lid obecnf a na obydlf tych
Jesuitd udeFil a je rozehnavse kamna, skla, etc. vytlaukli, knihy rozsdpali a roz-

3 Bejblik, A.(ed): Fynes Moryson, Cestado Cech. Praha 1977, s. 125.

4 BeneSovéd, L.- Hordafkovd, L.- Unger, J.— Vitula, P.:Hrob
pastyre 7 Hustopedi. Jizni Morava 30, 1994, s. 275-277.

5 Kolédr, Jaroslav (ed.). Marek BydZovsky z Florentina, Svét za t7i Ceskych krdli. Vybor
z kronik4¥skych z4pist z let 1526-1596. Praha 1987, s. 218.

6 Slivka, M. Dietanaprvejiposlednej ceste. Pochovdvanie deti v nddob4ch. Hieron 2,
1997, s. 71-85.

7 M acek, J.:Viraazboknoss jagellonského véku. Praha 2001.

8 Rezek, A.(ed): Mikulds Dacicky z Heslova, Paméti. Praha 1878, s. 35.
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metali,9 skrze coZ vrchnost svau svétskau na sebe rozhnévali a za burice poloZeni
Jsau.“

Mnohem ¢astéji chtéli, nebo byli nuceni, jinovérci pohibivat na jinych mis-
tech. Zfejmeé se k tomu dobfe hodily byvalé farni kostely na zaniklych vsich.
Ostatné praZsky kanovnik a kronik4t Pavel Zidek o tom jiZ v druhé poloviné& 15.
stoleté napsal: ,,Lec ktos na poli jako hovado sejde a tu lehne nebo v nékterym
pustym kosteliku, jen? jednii za rok jedna sluzba bo#i bude. “10 Pohibivan{ u kos-
telnich zficenin se projevuje jednak pfitomnosti stavebni suti, piipadné zlomk
krytiny v zdsypech hrobili, nebo piitomnosti minci v hrobech. Piikladem lze
uvést zaniklou ves Divice u Brumovic (okres Bfeclav), kde u krénich obratl
jednoho pohfbeného se nasel stfibrny dvoufenik solnohradského arcibiskupa Jana
Jakuba Khuen-Belassyho z let 1560-1586 a v druhém hrobé zlomek bilého penizu
asi Maximiliana II. (1564-1576) a mince Rudolfa II. (1576-1611). Tyto hroby
jsou dokladem toho, Ze v 16. stolet{ se u zi{cenin kostela, leZicich v areélu vsi za-
niklé v 15. stoleti, pohibivalo.!! Na zaniklém Kovilové u Zab&ic (okres Brno—
venkov) sice nebyly v hrobech prozkoumanych v interiéru zaniklého kostela nale-
zeny Zadné mince, ale zato v zasypech celé fady hrobt se nasly zlomky cihel po-
chézejicich z destrukce klenby kostnice pod knéZidt€m. Je tedy pravdépodobné, Ze
i u tohoto kostela zaniklého v 15. stoleti se pohibivalo i po jeho zéniku.!2

V obdobi reformace pohtbivala $lechta, pokud ji to poméry dovolovaly, i na-
dile v kostelech a klaSterech. Utrakvistické ideologii odpovidaly spiSe prosté
nihrobni desky bez portrétu zemfelého, jen s rodovym erbem. V 16. stoleti se od
tohoto zvyku postupn€ upoustélo a Slechta a bohatsi més§tané si nechavali zhoto-
vovat epitafy. N&kdy si na hibitové postavila flechtickd rodina i mauzoleum,
jako naptiklad Buktvkové roku 1592 v Postfelmové na severni Moravé.13 Bratr-
§tf Zerotinové sidlici v Zidlochovicich si vybudovali hrobku pod podlahou bratr-
ského sboru zaloZeného roku 1566. Jednalo se o zaklenutou mistnost 6,3 x 3,5 x
3 m v niZ byli pohibeni €lenové rodiny v rakvich s pomérné bohatou vybavou (3
zlaté prsteny v rakvi Jana DiviSe pohibeného roku 1616).14

V naSem prostfedi mimofddnym pocinem byla stavba pohfebni kaple v aredlu
teléského zadmku ZacharidSem z Hradce v sedmdesitych a osmdesétych letech 16.
stoleti, kterd, co se ty¢e stavebntho typu, vychdzi z francouzského krilovského

9 TamtéZ, 184.

10 Urbédnek, R.:Ceskédéjiny. II/3. VEk pod&bradsky. Praha 1930, s. 776.

11 Unger, J.:, Morte" akostel na zaniklé vsi Divice u Brumovic. Archaeologia historica
13, 1988, s. 369-373.

12 Me&tinsky, Z.- Unger, Jl.:Archeologicky vyzkum pozistatki kostela na zanik-
16 vsi Kovdlov u Zabéic. JiZni Morava 19, 1983, s. 119-135.

13 Doubravsky, Z.:Bukivkovéa jejich renesancni hrobka v Postfelmové. Postfelmov
2000.

14 Krdl, A.B. Ndleryze Zerotinské hrobky v Zidlochovicich. Jiznf Morava 5, 1969, s. 61—
64; Ty z: Zerotinské hrobka v Zidlochovicich, Jizni Morava 17, 1981, 5. 329-332;
Skutil, J.: Literatura a nové zjifténd dokumentace k Zerotinské hrobce v Zidlochovi-
cfch. Jizni Morava 26, 1990, s. 279-280.
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prostfedi, kde mé analogie v kapli z Ambois. Po strince vytvarné v3ak ji vyzdobili
ital¥tf umélci zvykli zdobit pohfebni kaple pfipojené k cirkevnim stavbam.15

V 3lechtickych hrobech 16. stol. pozorujeme také prvek dosud pfitomny pou-
ze v hrobech panovnikd, a to zbraii. Na tento celkem piekvapivy jev upozornil
na zaklad€ vyzkumu v kostele sv. Jana Kititele v Crailsheimu jiZ pred lety G. P.
Fehring. Jednalo se o insignii spole&enského postaveni zemfelého.16 Piikladem
miZe byt i pohfeb Petra Voka z RoZmberka, zemielého roku 1611, ktery byl
pohiben s prstynkem na levé ruce, me€em po pravé strané a pecetémi v Gerve-
ném aksamitovém pytliku pod rukama.l? Na druhé stran& vsak né&ktef{ Slechtici
této doby kladli diraz na prosty pohieb v rakvi na vrstvé popela a v mnidské
kutné.

Mimo hibitovy a kostely pohfbivala i §lechta. Timto zplisobem lze vysvétlit
napiiklad Slechticky hrob z roku 1566, k némuZ patfil zfejmé nahrobnik o roz-
mérech 205 x 95 cm objeveny u Medlova (okr. Brno-venkov). Z némecky psa-
ného nédpisu plyne, Ze na mist¢ zvaném Rumpler u Medlova byl pohiben pan
Branicky z MarSovic.!8

Sociédlni diferenciace méstské spolednosti se projevila v umistovéini spole¢-
nych hrobii pro nejchud$i za hradbami. Na druhém strané si jiZ na sklonku 16.
stoleti viZeni mé&§t'ané nechivali budovat zvl4aStni hrobky — jako napiiklad roku
1582 Martin Primus na prost&jovském hibitové.19 Také v cestovni zpravé Angli-
¢ana Fynese Morysona z konce 16. stoleti se uvadi, Ze za mé&stskymi hradbami
Lipska ,,...le#f (jako u mnoha némeckych mést) pékné misto, na némZ pohrbivaji
mrtvé a které se jmenuje boZi ldn (aneb Gotts-Aker). PFednf méstané si dle svych
dustojenstvi zakupuji hroby kolem kapli s kFiZovou cestou, obtdceji ono misto,
uprostied se pohFbivaji obylejni lidé, jejichi hroby %4dnd stFecha nekryje. “20

Ve tfech jihomoravskych a v n€kolika dolnorakouskych kostelich se podafilo
objevit hroby, jejichZ spoleénym znakem je nddoba obricend dnem vzhuru,
umisténd na hrudniku nebo vedle hlavy pohibeného. Pozoruhodné je, Ze ve dvou
piipadech se pod nddobou na$ly zbytky dfev&€ného kalicha a v jednom piipadu
kalicha voskového. Nadoby lze datovat do sklonku patnictého stoleti a do stoleti
$estndctého. Zd4 se, Ze dfevény nebo voskovy kalich byl insignii symbolizujici
povolani i spoleienské postaveni kn&Zi. Zda kalich néco obsahoval, anebo byl

15 Kor&dkovda, V. lkonograficky program pohfebni zémecké kaple Viech svatych
v Teléi. Prizkumy pamitek 8/1, 2001, s. 21-36.

16 Fehring, G. P.: Missions- und Kirchenwesen in archdologischer Sicht. In: Ge-
schichtswissenschaft und Archdologie. Sigmaringen 1979, s. 547-594. V severni Evropé se
v hrobech 16. stoleti nachdzi dokonce sekery, timeny, udidla i kopi. Miller -
Wille, M.: Krieger und Reiter im Spiegel friih- und hochmittelalterlicher Funde
Schleswig-Holsteins. Offa 34, 1977, s. 40-74. Piehled zbrani pouZitych jako pifdavky
v hrobech je obsaZen v prici I. Fingerlinové. Fingerlin, L: Die Grafen von Sulz
und ihr Begréibnis in Tiengen am Hochrhein. Stuttgart 1992,

17 Pének, I (ed.).: Vdclav BFezan, Zivoty poslednich Roimberki, s. 633.

18 Krdl, A. B.:Vzdcny nélez v Medlové. JiZzni Morava 17, 1981, s. 242-244,

19 Kokojanovd, M. Renesancnf rodinnd hrobka Martina Primusa na prostéjovském
hrbitové. Stfednf Morava 8, 1999, s. 115-121.

20 Bejblik, A.(ed): Fynes Moryson, Cestado Cech,s. 17.
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jen prazdny, nevime, ale pravé piekryti kalichu by mohlo nasvédéovat tomu, Ze
v kalichu byl né&jaky obsah, u n€hoZ se pokladalo za vhodné, aby byl separovan
od ostatniho prostoru, pfipadn€ zasypu hrobu. Uréitym problémem je, Ze ve
dvou piipadech, a to u jihomoravského Musova a dolnorakouského Hollabrunnu,
bylo pohlavi zemfelych uréeno antropologicky jako Zenské. Za pfedpokladu, Ze
toto urceni je spradvné, musime pfipustit, Ze s nddobou obricenou dnem vzhiru
nebyly pohibivany jen osoby duchovniho stavu, ale i osoby svétské. Snad i v téch-
to piipadech se pod nidobou nachézela insignie sv&d&ici o postaveni zemfelé.2!

Orientace hrobtt duchovnich se az do 16. stoleti v podstaté shodovala s orien-
taci chrdmu a hrobi ostatnich pohibenych - a to tak, Ze v podstaté dodrZovala
smér zépad — vychod. Teprve od 16. stoleti se prosazovalo pohibivani duchov-
nich opaéng, tak aby zemfely knéz i po smrti byl obracen tvéfi k véficim.

Archeologického vyzkumu se dockalo i misto, kde byla pohfbena vyznamni
osobnost evropské diplomacie pfelomu 15. a 16. stoleti — biskup Jan Filipec.
Tento prelat, jenZ zemfel roku 1509, byl pohiben v aredlu frantik4nského klas-
tera v Uherském Hradidti, ktery sdm zaloZil. Misto jeho pohfbu se lokalizuje
pfed hlavni oltaf klasterntho kostela do mist, kam pozdé&ji umistili baroknf kryp-
tu.22 P¥i archeologickém vyzkumu roku 1991 se v jihozdpadnim rohu rajského
dvora objevila &4st architektury polygondlniho plidorysu se zbytky oltdfni menzy
a s centrdlni cihlovou hrobkou. Kromé zbytkl dfevéné rakve podloZené trdmky
a cihlou se zde nafly i zvifeci kosti, kusy hiebikil, poru$ené kosterni poziistatky
nékolika jedinci a deformovany zlaty krouZek, patrné z nékréniho fetézu. Obje-
veni situace byla interpretovina jako mauzoleum diplomata, biskupa a nakonec
observantského mnicha Jana Filipce, jehoZ ostatky sem mohly byt druhotné
pfemistény. Antropologickym vyzkumem se podafilo zjistit, Ze vétSina kosti pat-
H dvéma jedincim, pfi¢emZ graciln&j3i jedinec se doZil v&ku 77,8 + 7,72 let.
V tomto pfipad by se mohlo jednat o poziistatky Jana Filipce.23

21 Unger, J.:Hrobyzl5. al6. stoletf s nddobami dnem vzhiiru na jiZni Moravé. In: Zivot
v archeologii stfedovéku. Praha 1997, s. 639-648. Kromé& nélezt citovanych v pfedchozf
préci jsou publikovény nové nilezy nidob obrdcenych dnem vzhiru z Rakouska: Far -
k a, Ch.: Die Abteilung fiir Bodendenkmale des Bundesdenkmalamites. Fundberichte aus
Osterreich 34, 1995, s. 33. Neugebauer, J W.- Neugebauer-Ma-
resch, Ch.— Koch, R.: Die Pfarrkirche Klosterneuburg — St. Martin einst und
heute. Klosterneuburg — Wien 1999. S auer, F.: Die Ausgrabungen in der Pfarrkirche
von Altlichtenwarth in Niederdsterreich. Fundberichte aus Osterreich 38, 1999, s. 627-669.
T y 2: Die Ausgrabungen in der Pfarrkirche von St. Christophen. Niederdsterreich. Fun-
dberichte aus Osterreich 38, 1999, s. 701-718. T § 2 : Archdologische Untersuchungen in
der Pfarrkirche von Winklarn. Niederssterreich. Fundberichte aus Osterreich 37, 1998, s.
575-591. Krenn, M. Archiologische Untersuchungen im Stift Waldhausen, OO.
Fundberichte aus Osterreich 39, 2000, s. 276-288.(ve dnech tfech nidob datovanych do 15.
stol. je otvor o pruméru 2 aZ 2,5 cm).

22 Foltynovd — Mikulicovd, P.JanFilipec, diplomat ze sklonku stfedovéku.
Déjiny a soutasnost 21/1, 1999, s. 11-15.

23 Snéadil, R.:ZjjiStovacl a predstihovy vyzkum v aredlu frantiSkdnského kidStera v Uher-
ském Hradisti (okr. Uherské Hradisté). In: Pfehled vyzkumi 1991. Brmo 1993, 91-92.
Shbat, A - Vystr&ilovéd, M. Identifikace kosternich pozistatki biskupa
Jana Filipce. In: Ve sluZbéch archeologie IV. Brno 2003.
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Pfi archeologickém vyzkumu hrobl z 16. stoleti musime pocitat s doklady
protivampyrickych opatfenf, kterd se délala v ptipad€ nepfirozené smrti, napfi-
klad pfi pohibu obéti vrazdy. KdyZ roku 1571 zavraZzdila &eled’ v jihogeskych
Samonicich pana Ludvika Loreckého z Elkouse a jeho dva syny, tak pfi pohtbu
dostal kaZdy zemfely do rukou ,.epejl*, coZ se prekldda jako pliSek ¢i kovovd
desti¢ka na psanf a ,,... starymu pdnovi kdzali na pravy palec u ruky zdmek za-
mknouti.“ Nakonec ,,... truhly, v kterych lezi, sou zavreli a je prsti zasypali.“24
Skuteéné& visaci zdmky se nachazi v hrobech datovanych do 15. aZ 16. stoleti.
N&kdy tyto hroby byvaji interpretovény jako Zidovské.25 Nélezy visacich z4dmkd
v hrobé osmi- aZ &trnictiletého ditéte s minci z 15. stoleti na poutnim misté
v polském Rowokolu,25 nebo na méstském hibitové ve Smoleniciach,2’? viak
spiSe ukazuje na protivampyrickd opatfeni.

Zajimavou epizodou moravskych novovékych dé&jin jsou novokiténci, na Mo-
ravé zvani habini nebo hutersti bratfi, jak si sami fikali a dodnes fikaji. PoCatky
jejich pusobeni lze poloZit k roku 1525, kdy po pronésledovani této reformé né-
boZensky orientované skupiny v Tyrolsku nasli né€kteti jeji vyznavaci Gto€isté na
lichten$tejnském panstvi v Mikulové. Po vypuzeni z Mikulova roku 1528 se stal
jejich sidlem Slavkov a odtud se §ifily jejich komunity po celé jiZni Moravé.
Vzhledem k separaci vi¢i katolikiim i protestantim pohibivali svoje zemfelé na
zvla§tnich hibitovech nedaleko od svych dvorili. Na jiZni Moravé se podafilo lo-
kalizovat celou fadu téchto hibitovii, pro néZ je charakteristicka chaotick4 orien-
tace, velkd hustota hrobl a absence jakychkoliv pfedméti s vyjimkou 3pendlikii
z barevného kovu a ha¢ku se zdponkou. V jejich pohfebnim ritu se projevuje
averze vici katolikim, smysl pro kolektivnost a také ona racionalita ve vyuZivé-
ni ¢asu a prostoru, kterd na poli hospodéafském vedla k jejich velkym dspé-.
chiim.28

Zv14stni pohfebni ritus praktikovali ¢lenové Zidovskych komunit. Jejich po-
hiebni ritus vyZadoval, aby star${ hroby nebyly poruSovény hroby mlad3imi. Dile
tista a o¢i zemfelého byvaly zakryvany kameny nebo dlomky keramiky a v né-
kterych pfipadech byvaly rakve opatfeny visacimi zdmky. Archeologicky vy-
zkum Zidovskych hbitovi nardZi na problémy, ale pfesto se i na Moravé podafi-
lo prozkoumat ¢4st Zidovského hibitova v Prost&jové, datovaného viak aZ do 17.
a 18. stolet{.??

Do ptfelomu stfedovéku a novove&ku jsou datovény hroby, které je moZno pfi-
fknout cikantim. Takové pohfebisté bylo objeveno v bavorském Riedenu, kde

24 Kolar, Il (ed.)Marek Bydiovsky z Florentina, Svét za t7i krdli, s 141.

25 Skrok, Z.Natropacharcheologicinych tajemnie Mazowsza. Warszawa 1980.

26 Malinowski, T.:Zrédlaarchaeologiczne i antropologiczne do dziejéw Rowokolu.
Stupsk 1986.

27 Dudekovda, S. Cintorin z 15-17. stor. v Smoleniciach. Slovensky nérodopis 28,
1980, s. 433—453.

28 Unger, J.: Wiedertiuferfriedhife in Siidmdhren. Beitrige zur Mittelalterarchiologie in
Osterreich 7, 1991, 5. 129-132.

29 Cizmidf, Z - Smid, M. Wvoj Prostéjova v archeologickjch a historickych
pramenech v obdob{ 10.-16. stoletf. Archaeologia historica 25, 2000, s. 94. .
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bez rakve byli pohtbeni dva muzi, dv& déti a tfi Zeny. U koster se nasly jen hag-
kové zéponky. Diivodem interpretace tohoto pohtebisté jako cikdnského je pte-
devdim poloha mimo sidli§t&.30 Jako cikdnské je interpretovdno pohtebidté
u hornobavorského Erdingu, kde byly objeveny hroby muZii i Zen, pfi¢emZ jedna
Zena pohtbena i s nenarozenym ditétem. U koster se nachizely ha¢kové zdpon-
ky, pfezky, bfitvy a kousek lebky slouZici jako magicky pfedmét. V nedaleké
j4mé& se nasla nddoba a zbytky spdleného kon&.3! Nézev mista ,,Galgenwiesen*
&ili ,Sibeniéni louka“ viak nabdd4 k opatrnosti v interpretaci a moZné tvaze
0 popravisti.

Pohiby popravenych delikvent zndme pfedeviim diky archeologickému vy-
zkumu popravisté z 16. aZ 19. stoleti u 3vycarského Luzernu, kde byly prozkou-
mény zéklady Sibenice a zahrabané mrtvoly popravenych i sebevrahli. Krome
toho zde bylo i mrchoviité se zahrabanymi pozistatky konf a psi, pfiéemZ né-
které mrdiny byly spaleny.32 Také na celé fadg dalsich lokalit byly nalezeny do-
klady poprav st&tim nebo 14méanim kolem.33 Dokladem exekuce miiZe byt v né-
kterych pfipadech i dvojhrob, protoZe prdvné vzd&lany Angli¢an Fynes Moryson
koncem 16. stolet{ 1i{ v pasaZi tykajici se Némec a Cech, Ze je-li pachatel zabit{
v navalu hnévu ,,... polapen, byvd za nékolik hodin nebo pFitiho dne stat a ddn
do rakve spolu s tim, koho zabil, a tak jsou oba uloZeni s touZ pohFebni pompou
v tomtéZ hrobé. “34 Mimo hibitov se pohfbivaly i osoby obvinéné z &arodéjnictvi,
i kdyZ jim toto obvin&ni nebylo prokézidno. KdyZ totiZ roku 1589 zemfely na
nésledky muceni pfi vyslechu z ¢arod&jnictvi obvinéné Zeny Kozlova a Markyta
Plechatd, tak je poh#bili v Rokycanech u BoZich muk.35

Oproti unifikovanému kiestanskému pohfebnimu ritu, ktery se projevuje na
hibitovech u kosteli od 13. stoleti, pfedstavuje 16. a po&itek 17. stoleti, a patrné
jiZ i vetsi &ast stoleti patndctého, zménu zpilsobenou piedeviim sloZit&j$imi ndbo-
Zenskymi poméry. Vedle problému se pohfby jinovércli se v hrobech, opét po né-
kolika staletich, objevuji pfidavky v podobé& nddob a zbrani. V pfipadu nddob byla
viak jiZ jejich funkce jind neZ v hrobech 9. stoleti, ale v pfipadu zbrani v podsta-
t& stejna. Obdobi rekatolizace a barokni zboZnosti se v pohfebnim ritu projevuje
opét unifikaci pohfebniho ritu a vkldddnim riiZencii, medailek a kfiZkid do hrobi.

30 Codreanu - Windauer, S.:Probleme hoch- und spéitmittelalterlicher Bestat-
tungen. Archiologische Arbeitsgemeinschaft Ostbayern/West- und Stidbdhmen, 8. Treffen,
Rahden/Westf,, s. 238-245.

31 Maier, R. Neuzeitliche Zigeuner- bestattungen und Pferdeopfer- deponierungen bei
der Stadt Erding in Oberbayern. Jahresbericht der bayerischen Bodendenkmalpflege 21,
1980, s. 229-241. Ty 2: Nochmals zum nichtchristlichen Totenbrauchtum auf einem
neuzeitlichen Bestattungsplatz bei der Stadt Erding. Das archdologische Jahr in Bayem
1988, 5. 168-171.

32 Manser, J. u. a.: Richstitte und Wasenplatz in Emmenbriicke (16.—19. Jahrhundert).
Basel 1992.

33 Bonte, W.— Pieper, P. Gerichtsmedizin und Sachsenspiegel. In: Beitrdge und
Katalog zur Ausstellung Aus dem Leben gegriffen — Ein Rechtsbuch spiegelt seine Zeit. Ol-
denburg 1995.

34 Bejblik, A.(ed): Fynes Moryson, Cestado Cech, s. 92.

35 Cironis, P.(ed.): Kniha dernd mésta Rokycan z let 1573-1630. Rokycany 1994.



48 JOSEF UNGER
DIE BESTATTUNG IN DEM 16. JAHRHUNDERT

Seit dem 13. Jahrhundert wurde der mit den Pfarr- und Klosterkirchen verbundede Bestattung-
sritus unifiziert. Von fortgeschrittenem 15. Jahrhundert zu Beginn des 17. Jahrhunderts folgten die
Anderungen im Zusammenhang mit komplizierten religidsen Verhiitnissen. Die Probleme ve-
rursachten die Bestattungen von den Andersgliubigen am Gelidnde der Pfarrfriedhtfe. In den Gri-
bern befinden sich wieder die Zugaben, wie Gefisse oder Waffen. Die Zeit von dem Rekatholi-
zismus und der Barockfrémmigkeit dussert sich in dem Bestattungsritus wieder in Form der Unifi-
zierung und der Einlegung der Rosenkrinze, kieinen Medaillen sowie Kreuzchen in die Gréber.



